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Repablica de Colombia

o

tibéred y Oeden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO

(- O0ITRE 12 AGD 2019-

“Por medio de fa cual s6 entiende desistida y-'se.a'r;hi_\a'raztﬁrobues"ta de contrato de:concesidn
N° 0G2-08514"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de Jas tonferidas por ¢ Decreto 4134 del 3 de.
noviembre de 2011 expedido por et Ministerio de Minas.y Energia, Jas Resoluciones 151 del 16
de marzo de-2015 y 006 dei 07 de enero de 2016, expedidas por la-Agencia Néacional de Mineria
Y

CONSIDERANDO
Que la sociedad proponente OBRAS ¥ MAQUINAS m;'n't_iﬁcada_ con NIT. 80022428705
través de su representante legal, 'radit;o_-e_l dia 02 de julio de 2013, la propuesta de conirato de
concesion para fa exploracién y explotacidn de un-yacimiento clasificado técnicamente como
CARBON TERMICO, ubicada en el muricigio de LABRANZAGRANDE en el departamento ‘de
BOYACA, a {a cual te correspondi6 e expediente No.0G2-08514,

Que el dia 014 de febréro de. 2014, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion'y se concluyd: {Folio 55

“Uia vez redlizada fo presente evaluacion,. se determina que lo propuesta de contrato 0G2-08514 NO
CUMPLE con lu resolucién 428 de 2013, por-ic determinado anterioimerite; el PME calcalo v minimo o
invertirde $143,438:105 yel proponente determino invertic $89.112.750.

Se aclare que atin no ho sido reglizado el estudic de superposiciones y por tante, eun no ho sigo
determinado el drea f:'bre_'parq lo propuesta en estudio. La presente soficitud se remite o evafuacion
econdmica para sy correspondiente estudio.”

Que el diz 29 de octubre de 2014, se evalug técnicamente ia propuesta de conhtrato dé
concesion con 629 hectdreas distribuidas en una {1) zona, se dsterming lo siguiente: “fos
selicitanies deberdn allegar el nuevo Formato As gite cumpla con la Resolucidn 428 de 2013; en vista de
que el allegado. el 05/07/2011, fue evoliado el dia 14 de febrero.de 2014, en donde se determing qué la
propuesta en estudio NO CUMPLE con la Resolutidn 428 de 2013, ya que no justifica porque né realizara
oy octividades de; Geogiimica, Perfaraciones profundas, Estudio hid_rqldg'f'c;p. Ademds lg contidad
estimada para reatizar Jas actividgdes de Topogrofia del drea, Cortografia gecldgica v. Evaluacion del
modelo gevidgico, estén por debgjo del minimo establecide para el total del drea solicitada.

tn el plono anexo dpafecen construcciones. (casas, vias), por lo tonto se debe dor cumplimiento a Io
estipulada en el Articulo. 35 de fa Ley 685 de 2001.” {Folios 6567)

Que mediante evaluacién técica dé fecha 30 de septiembre de 2015, se determing un srea
susceptible de contratar de £28,9997 hectareas distribuidas en una (f} zona y: se conchuyd lo
siguiente: {Folios 58-69)

“Und vez realizadd le Revaluocion técnica, se ‘considera necesorio que el proponente ajuste éfFormato {A)
de acuerdo o los requisitos minimos establecidos en los términos de referencia- gcagidos mediante

-Resoiucion 428 de 2013,

MIS3-P-001-F-013 / V4




RESOLUGION No: (03 TRE DE 172 AGU 2014

Hoja No. 2'de-3

“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva fa propuesta de contrato de
Conce's.fdn_ N *0G2-08514”

Que Ia Honorahle Corte Constltucmnal mediante Sentencla C-389 de 2016 dlspuso en su
afticulo segundg, declarar exequibles 165 articulos. 16, 53,270 y 271 de la Ley 685 de 2001, bajo.
el enténdido de qlie la autoridad miinera deberd verificar minimo$ de idoneidad taboral vy
.ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencidn a la naturaleza de la concesion
solicitada, v con Yase en criterios diferericiales entre los distintos tipos de mineria, y extension
de-fos proyectos. '

Que atendiendo a Ja orden judicial, la' Agencia Nacional de Mineria imediante Resolucién No 143.
de .29. de- marzo. de 2017, -adoptd y acogit los Términos de Referencia y las Guias Minero-
Abieqtales, con el fin-de que se.cumplan [os objetivos sefalados en los arhculns 80, 81y 84
del Codigo de Minas ¥ o dlspuesto por. {3 Honorable Corte Constitucionat en Sentencia C-389
de 2016 estableciendo los minimos de ldoneldad laboral y ambiental:

Que mediante Auto: GCM N® 000972 del Kje mayé de 2019 y adelantadas las actuaciones
correspondientes se requirié 2 la sociedad proponente, para que Adecuara la: Propuesta de
Contrato de Concesion, allegando el Programa Minimo Exploratorio ~Formata A para el dréa
determinada, de corformidad con la resofucion 143 del 29 de marza de 2017, y el articulo 270
de 1a ley 685 de 2001, complementado por la Ley 926 de 2004, concediéndole Un térmiino de un
(1) mes, contado a partir del dia siguiente a la natificacion del acto, so pena de entender
desistido el trdmite de la propuesta. (Folias 74-75)

Que ¢! dia. 29-de julio'de 2019, se-evalud juridicamente la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-08514, en la .cual se determind qué vencidos los términps para acatar los
requerimientos conténidds en el Auto GCM N° 000972 del 24 de mayo de 2019 v una ver
consultado el Sistema de Gestion Documenta! y el Catastro Minero Colombigno - CMC, se
evidencio que Ja: sociedad propenente, ho presento la decumentacion tendiente a dau
cumplimiento a los requenm;entos formulados; por talrazon €s procedente entender- desistida

confarme al articule 17: de la Ley 1755 gel 30 de junio del 2015 la propuesta er_n estudio. {Folios
78:80)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el Cédigo de Minas en el articulo 297 dispona:

“En el procedimiento’ gubernativo y en las acciones judiciales, en materio
minera, se estard en lo pertinente, @ las disposiciones del Cédigo’ Centencioso
Admemstmtrvo v para fa forma de practicar los pruebas y su valoracion se
aplicardn las dél €6digo de Procedimiento Civil”

Que el articulo 17 de la.Ley 1755 del 30 de junic def 2015, consagra-lo siguiente:

“(..)Peticiones incompletas y desistimiento. tdcito! En virtud del principio de
‘eficacia, cuando la autoridad constante que uno peticién ya radicada estd
incornpleta o _que el peticionario deba_realizor_una gestion de_trdmite o su
cargo, necesaria parg.gdoptar una decisidn de fondg, y que'la getuacion pueda’
-continuar sin oponerse a fa ley, requerird al. pencronarfo dentro del término de
los diez {10) dias siguientes o la fecha de radicacion para que la comp!e te en el
térmifio mdximo.de un (1) mes.{...)

of

1 Notificads mediante estado N’%és del 29 de mayo de 2019, (folig 77}

ISP AL )] 37 e




- [PYIRS o
RESOLUCION No, ' " DE 19 AG0 2019 fojano. 36e3

“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de
concesion N°0G2-08514”

(..}5e entenderd que el peticionario ha desistido de ‘su solicitud o de la
octuacion cuando no satisfaga. ef requerimiento, salvo que antes de vencer el
Plazo concedido solicite prérroga hasta por un término lqual,

Vencidos los-términas estebiecidos en este grticulo, sin que el peticiondrio hoya.
cumplido el requerimiento, la autoridad decretard el desistimiento y el archivo
del expediente; medionte acto administrativo motivado, que se notificord
personaimerite, contra el cugl Unicomente procede ‘recurso de reposicion, sin
perjuicio.de que-la respectiva solicitud. pueda ser nuevamente presentada con.el
lieno de los requisitos fegales. {...}” (Subrayado fuera del texto)

Que en atencich a-que la sociedad proponente 10 se manifesto frente a los requerimientos
contenidos en el Auto GCM N° 000872 del 24 de mayo de 2019 y de conformidad con la
normatividad previamente citada, es procedente ‘entender desistida Ja-propuesta de contrato
de concesién.

Que la presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por fos
profesionales de las greas técrica y juridica del Grupo de Contratacign Minera, coi visto buena
del Coordinador del Grupo;

Que en'mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA [a propuestz de cantrato. de concesion No. 0G2-
08514, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resollcion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del Grupo de
Informacica y Atencién al Minero de. la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a fa
sociedad proponente OBRAS Y MAQUINAS 5.A.S. identificada con NIT, 800224287-0, a través
de su representante legal, o quien haga sus veces, o en su defecto, procédase mediante aviso,
de conformidad can el articulo 67 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO. TERCERO.- Contra la presente Resolucidn procede el recurse. de reposicion el cual
puede’interponerse dentro de los diez {10} dias siguigrites a su notificacion, de acuerda.con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del drea del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectdese el archive del referido axpediente.

Dada en Bogotd, D.C., _
NOZIFIQUESE Y COMBLASE ¢

p 12l Pipga Bikend. Mingada
Favetem ) Nary tamsla eesteepa Hiyns
et Xringer Chrrga ~ Cprdnndons Giupg Crentrakgc e Minera

WIS 2007 N3 v







Repiiblica de Colombia

Lihe'riué( ',f {rden

AGENCIA NACIONAL DE MINER[A
RESOLUCION NUMERO

(- UOIIRG 12 Ao 9

AGO 2019
“Por medio dé la cual sé entiende desistiday se archiva | f'_dpuesta de contrato de concesion
N° 0G2-100277

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En use de sus facultades legales, en especial de las con’feridas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas v Energia, las Resoluciones 151 det 16
de marzo.de 2015 y 006 del 07 de enera de 2016, expedidas porla Agencia Nacional de Minesia
2

CONSIDERANDO:

Que los proponentes NIDYAN ROCIO° FORERO GUERRERO, identificada con cédula de
ciudadania No. 35.409.907,¢ JOSE ERNESTO BELLO BELLO; Tdentificado con cédula de
ciudadania No, 406.685, rAdicaron el dia 02 de julio de 2013, la propuesta de contrato de
concesion para fa exploracién y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
CARBON COQUIZABLE O METALURGICO, ubicado en el municipio de COGUA Bepartamento de
CUNDINAMARCA, al cual le correspondid el expediente No. 0G2-16027. .~

Que el dia. 01 de diciembre de 2015, se evalud técnicamenté la propuests de contrato de
cancesion y se determind lo siguiente: {Folios 12-15 Expediente Digitat))

“I..JUna. vez reglizade: o evaliacion téehica, se considera que antes de continbar com.el tramite de fa
propuesta 0G2-10027 con un drea dé 86,12576 hectdreas distribuidas 'en 7 zonas, ubicada en el municipio
de COGUA - CUNDINAMARCA ef soficitante debe: '

Manifestar su interés.en el drea susceptible de contratar enunciada en la presente evaluacion, teniendn
en cuente que las zonas de olinderacion No. 2 v 7 enunciodas en lo presente evaluacidn se consideran NO
VIABLES TECNICAMENTE para desarrolfar vn proyecto minero,

El Formato A no se evaita porque el dreo resuitante es considerablemente mas pequeda que el dren
solititada ihicialmente o se encuentrp. dfw'di‘da en mos de ung zena. Debe oceptar ared y presentar -
Formata A para cada una Je las zonas aceptodas. A )

Que |a Horiorable Corte Constitucional mediante Sentencia €-389 de 2016, dispuso e su
articulo segundo, declararexequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de Ia.Ley.685 de 2001, bajo
el entendido de que la autoridad rhiners debera ‘verificar minimos, de idoneidad laboral y
ambiental, antes e entregar un titulo minero, en atencién a la naturaieza de la concesion
solicitada, y con base en criterios diferenciales entre los distintos tipos de mineria, y extension.
de Jos proyectos.
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RESOLUGION No. ‘ DE Hoja No. 2 de’3

“Por medio de lo cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato.de
r_:onc_es."én N“ 062410_027-"

Que atendiendo-a la orden 3udma| Ia Agenua Nacmna’l de Mmerla medlante Resolucién No 143
de 29 de marzo de 2017, adopté ¥ acogid los Términos de Referencia y las Guias Minero-
Ambientales, con el fin de gue se cumpian tos objetivos sefialados en los articules 80, 81. y 84
del Cadigo de Minas y io’ d|spuesto por ta Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-389
'de 2016 estzbieciende los minimos de ldnne:_da_d laboral y ambiental.

Que el dia 14 de diciembie de 2’_(_)_1-8‘,-- se ‘evalug técnicamente la propuesta de contrato de
congesion con un ares de 118,9581 hectdreas y se determing lo siguiente: {Falios 16-22)

"El formoto A deberd ajustarse a los términos de la Resolucion No 143 .de 29 de marzo de 2017"

Que mediante Aute GCM N° 000779 del 30 de abril de 2019 y adelantadas las actudciones
correspondientes se requirio a'los proponentes, para.que manifestaran por escrito y de manera
individual, cual o cuales de las dreas determinadas como hbres susceptibles de contratar
deseaban aceptar; asimismo, s les requirid, pard que Adecuaran |3 Propuesta de Contrato de
Concesidn, allegando el Programa Minimo Exploratorio —Formato A para fas dreas que fugéran
aceptadas, de conformidad con la resalucién 143 del-29 de marzo de 2017, y el articulo, 270 de
la ley 685 de 2002 complementado. por la Ley 926 de 2004, concediéndole un término de un (1)
mes, contado a partir del dia siguiente a.1a notificacién del acto, so pena de entender desistido
el trdmite de [a propuesta. {Folios 29-37) '

Que el dia 29 de julio de 2019, se evalud juridicantente Ja- propuésta de contrato de concesion
No. DG2-10027, en la cual se determind que vencidos los términos para acatar los
requerimientos contenidos en el auto GCM N* 000779 del 30" de .abril de 2019 y una vez
.cansultado el Sistema de Gestidn Documental y el Catastro. Minerg Colombiano - CMC, se
evidencid que los proponentes no presentaron documentacion tendiente a dar cumplimiento a
las requerimientos formulados, por tal razén es procedente entender desistida eonforme. al
articulo 17 de la Ley 1755:del 30 de junio de) 2015 fa propuesta en estudia. (Follos 35-37)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que ei Codigo de:Minasen el articulo 297 dispone:
“€n el procedimiento gquberngtivo y en las acciones ;ud:c;afes en materig
minera, se estard en lo. pertinente, g las drspos:c.'ones del Cédigo Contenciosa
Administrativo y para fo forma de practicar las pruebas y su valoracion se
aplicarén las del Cédigo de Procedimiento Civit”.

‘Que el articulo 17 de la Ley 1755 de! 30 de junio del 2015, consagra o siguiente:

“f ..)Paticiones incompletas y des:shm:enfo técito: En virtud del pﬂﬂC.‘pJO de

eficocio, cuondo 10 outoridad constante que una peticién ya radicodn estd

incompleta o que el peticiondario deba realizar_una gestidn de trémite a su

cargo, necesaria parg adogtar una dec:sn:’m de fondo, y que lo octuacion pueda

continuar sin oponerse a la ley, requerird ol peticionario. dentro del término de

fos diez (10} dias siguientes a la fecha de. redicacién para que la compiete en el
(ﬂ{ término méximo de un (1) mes.(...}

! Navificado mediante estado N 063 del 08 de:mayo-de 2019, {follo.34),
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RESOLUCION No. HojaNo. 3 de 3

“Por medio de la cual e entiende desistido y se archiva la propuesta de contrato.de
concesion N* QG2-10027"

{.JSe entenders que el peticionario ha desistido de su solicitud ¢ de lo
actuacion cugndo no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el
plazo concedido solicite profroga hasta por un término iguo!, .

Vencidos los térmings estoblécidos en este-grticulo, sin que ef peticionario haya
cumplido el requerimiento, lo autoridad decretard el a‘es;st.rmrento v el archive
del_expediente, mediante dcto administrativo_motivade, que se notificard
personalmente, contra el cual Unicomente. procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentade con ef
llena de fos requisitos legales. (...}” {Subrayado fuero def texto)

Que en atencién a que {os propanentes no se manifestaron frente al requerimiento contenido
en el auto GCM N° 000779 del 30 de abyil de 2019 y de conforniidad con la: normatividad
praviamerite citada, es procedente entender desistida la propuesta de contrato de concesién.

Que la presente decision. se adopta con base en los andlisis ‘v estudios efectuados por los
profesionales.de fas #reas técnica y juridica del Grupo de Contrataciéon Minera, con-visto bueno:
- del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto, .
RESUELVE !

AR}iA.G PRIMERO.- Entender' DESISTIDA |a propuesta de cantratc de concesion No. 0G2-
10027, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resinlucmn

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a presente Resolucion a través del Grupo de
Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion-a los
proponentes NIDYAN ROCIO FORERO GUERRERO, identificads con cédula de ciudadania by/
35.409.907 y JOSE ERNESTO BELLO BELLO, identificado con cédula de ciudadania No. 406685

o-en su defecto, procédase mediante aviso, de conformidad con el articulo 67 de la Ley 1437 dé
2011,

ARTICULO. TERCEROQ.: Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez {10} dias siguientes a su notificacién; de acuerdo con lo
preceptuado porel articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO. CUARTQ.- Ejecutdriada ésta providencia procédase a fa desanotacion del drea del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efecttiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogotd, D.C.,-
fiFiQUESE CUMPLASE/”

Gerente de Contratacion y Titulacidn
P‘I g flimgn Rinran. Adingudn
Hr.\up 20 .ummmsr;r
Ayl A BTG SANE: G beert = {m‘m)‘mnn‘w frupo Crirretarion fntio
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Repiblica de Colombia

tiberioel y Olden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
- RESOLUCION NUMERO

¢ ~-D0LIR3 12 M0 901

“"Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la pr puesta de contrato de concesion
N° 0(52-085[}11”
»

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de-las conferidas por el Decreto 4134 del 3 dé.
noviembre de 2011 expedido por ef Ministerio de Minas y Ehergia, las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015y 006 del 07 de etiero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria
¥

CONSIDERANDD

Que el proponente- LUleAT.E.IANDRO FERNANDEZ RICAURTE identificado con fa cédula de-
ciudadania No.9516471, radicd e dia 02 de julio de 2013, la propuesta de contrato de
congesién para la exploracion y e_xpi_otac_lon de un yacimiento clasificado técnicamente como
CARBON TERMICO, CARBON COQUIZABLE O° METALURGICO, CARBON MINERAL TRITURADO
O MOLIDO, uhicado en los Municipios de MOTAVITA v, TUNIA, Departamento de BOYACA a:la
cual le correspondid el expediente No, 0G2- 085011/

Que el dia 13 de febrero de 2014, se evalud técnicamente la propuesta .de contrato de
concesion y se determind. (Falic 42)

“Una vez realizada lo presente evoluccion, se determino-que lo propuesta de contrato 0G2-085011 NO.
CUMPLE con la resolucion 428 de 2013, porlo determindgda anteriormente; of PME caleulo un minimo o
in vertir de 5985 SMUVD vy el proponente determirio invertir 3465 SMILVD.

Se oclara que aiin no ko sido realizado el eéstudio de superposiciones y por .tanto, aon no ha sido
determinada el drea libre poro Io° propuesto en estudio, La presente solicitud se remite o svaluocion
€Condmica para su correspondiente estudio.”

‘Que mediante evalvacion econdmica de fecha 26 de febrero de 2014, se determing lo

siguiente; {Folio 45)

"En virtud de o anterior, paro continuor con ¢l tramite de la evaluocidn ec_on'dm!co se hace necesdrio que el flos}
proponente (s) subsane los deficiencias u omisiones requeridas segin el concepto de ln presente -evaluncidn
ccondmico de ocuerdo o fa normatividad vigente éstoblécida por lp Autoridad Minere.”

Que’ el dia. 20 de actubre de 2014 se evalug, técnicamente la propuesta de contrato de
concesion con un drea-de 387,93906 hectdreas distribuidas en una {1) 20n2 y se determing lo
siguiente: {Folios 50-52)

“El cronogromao y las: contidodes.a mvertrr en los etopas de exploracion (Fermato A}, NQ cumpien con los
requisitos minimos esteblecidos en los términas de referencia orogidos medionte resofucicon 428 de 2013
de lu Agencio Nacionol de Mineria,

En caso que la porte Juridica decida continuar con el trémite de fa solicitud de contrato de concesion, el
proponente deberd:
W;}'eswrr la oceptocion del drea susceptible de controtar definida enla presente evaluacion.”
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RESOLUCION No. BRAC RS .12 AED 2019

Hoja No.2 de 4

“Por medio de ia cual se entiende desistida y se archiva fa propuesta de contrato de
concesion N°0G2-085011”

Que el dia 23 de septiembre de 2015, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de

concesion con un drea de 387,9391 hectdreas distribuidas en una {1) zana y se determind io

siguiente: {Folios 53-55)

“tl proponente deberd aportar los documentos, para-dar cumplimiento &-los requisitos como 16 indica la
resolucion 428 de 2013 (ver anexo formato A evajuacion téchico de fechu 13 de febrero de 2014,
Teniendo en cuenta que ef articule 2-de 1o resolucidn 428 de 2013 dé fir ANM establece ..} el inféresadn
en la propuesta de contrate de concesion deberd sefinlar come minimo los. térmifos de réferencia Gue

oplicara a 105 trabajos de explofacion teéniendo en cuento el tipo de mineral v el nimero de hectdréas

salicitadas {..,}**

Que mediante Auto GCM N° 001152 __del..26_ de octubre de 2015%, se requirié gl proponente.
para que corrifa o subsane si propuesta conforme a lo expuesto en {a parte motiva del ¢itado.

acto, advirtiendo que el nuevo Programa Minimo Exploratorio-Formato A, gue se allegara,
debia cumplir con el articulo. 270 del Codigo de Minas complementado por la Ley 926 de 2004,
corcediéndole un término perentorio dé treinta (30) dias contados. a partir de’ la notificacidn
por estade del citado acto, 50 pena de rechazo de la propuesta de cantrato de concesion
minera, Seguidamente de le requirié para que manifestara por escrito si deseaba aceptar e
drea libre susceptible de contratar producto del recorte, concedigndole un término perentorio

de un (1) mes contado a partir de la notificacién por estado de la citada providencia, so pena de

entender desistida su voluntad de continuar con el tramite de la propuesta de contrato de
concesion (Folio 57)

Qué mediante radicadec N° 20155510379822 del 17 de nuwembre de 2015, el proponente

allegd escrito tendiente a-dar respuesta a requerimientos contenidos en Auto- GCM N° 001152

del 26 de octubre de 2015, anexando formato A y.aceptando el drea libre para contratar: {Felios

60-65}

Queel dia 04 de marzo de 2016, se evalud téchicamente la propuesta de contratg de concesion
y se determing lo siguiente: (Folios 67-68)

"Una vez realizada la reevaluacion técnica, se considera que es viable técnicamente continuar con el

trémite delo propuesto 0G2-085011 para CARBON TERMICO, CARBON COQUIZABLE 0 METALURGICO,
CARBON MINERAL TRITURADO O MOLIDO, con un. drea libre susceptible de contratar de 387,939
hectdreas, distribuidds én una (1) zona, ubicada en-los municipios de la fos municipios de fa MOTAVITA y
TUNJA departamento-de BOYACA”

Que |z Honorable Corte Canstitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispuso en su

articulo segundo, declarar exequibles losarticulos. 16, 53, 270y 271 de la Ley 685 de 2001, bajo

el entendido de que la autoridad minera deberd verificar minimos de. idoneidad laboral y
ambiental, antes de entregar un titufo minero, en atencién a la naturaleza de la concesion
solicitada, y con base en-criterios diferenciales-entre los distintos tipos de mineria, y extension

de los proyectos.

Que atendiendo a fa-orden judicial, la-Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucién No 143

de 29 de marzo dé 2017, adoptd v acogié los Términos de Referencia y las Guias Minero-
Ambientales, con el fin de que se curplan los cbjetivos. sefialados en los articulos 80, 81 y 84
del Codigo de Minas y lo dispuestd por la Honorable Corte Constitucional en Séntencia C-389
de (2“0‘116 estableciendo los minimos de ideneidad laboral ¥ ambienial.

* Notificada por estado-juridico N°-166 del 05 de noviembre de 2015, {(Folio 58)
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RESOLUCION No, - | DE 1 2 AGO 2019 Hoja No. 3 de 4

“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de
concesion N° OGZ-OBSOJLI_"’
e

Que mediante Atto GCM N° 000957 del 23 de mayo de 2019/y’adelantadas las: actuacnones
correspondierites se réequirié al proponente, para que Adecuara la Propuesta de Contrato de
Concesion, allegands el Programa Minimo Exploratorio ~Formato. A para el drea aceptada, de
conformidad. con lg resolucron 143 del 29 de marzo de 2017, y el articulo 270 de la ley 685 de
2001, complementado por la Ley 926 de 2004, concediéndole un término de un {1) mes,
contado a partir del dia siguiente a la notificacién del acto, so pena de entender desistido el
tramite de.fa propuesta. {Folios 72:73)

Que el dia 29 de julic dé 2019, se evalud juridicamente (a propuesta de Contrato de concesién
No. 0G2-085011, en la cual se determind que vencidos los términos para acatar los
requerimientcs. contenidos eén el Auto GCM N° 000957 del 23 de mayo de. 2019 ¥y una vez
consultado el Sistema de Gestibn Documental y el Catastrg Minero Colombiano - CMC, se
evidencio que el proponente, na presento la documentacidn tendiente a dar cumplimiento a
Jos requerimientos formulados; por tal razon es procedente entender desistida conforme al
articuio 17 de.la'Ley.1755 del 30 de junio del 2015 la propuesta en estudia. {Folios 76-78)

FUNDAMENTOS. DE LA DECISION
Que el Codigo de Minas en el articulo 297 dispone:

“En el procedimiento gqubernativo y er las acciones judiciales, en moteria
minera, se estard en lo pertinente, u los disposiciones del Cédigo Contenciose
Administrativo y poro e forma dé practicor las pruebas y-su voloracion se
aplicardn los del Codige de. Procedimiento Civil”,

Queelarticulo 17 dela Ley 1755 del 30:de junic del 2015, consagra lo siguiente:

“{...]Peticiones incompletas y-desistimiento técito: En virtud del principio de
eficacio, cuando la outoridad constante que ung peticién ya radicodo estd
mcomp;‘eto 0 _gue el peticionario deba realizar unc gestién de trémite g su
cdrgo, necesorio pare edoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda
continuar sin opanerse o.1o ley, requerirg ol peticionario dentro del término. de
fos diez {10} dios siguientes a lo'fecha de radicacion poro que la complete en el
término mdximo de un (1) mes.f...}

(..)Se ‘entenderd "que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la
actuacién cuondo no. satisfogo el requerimiento, salve que ontes de vencer el
ploza concedide solicite prérrogo hosta porun término.igual,

. Vencidos los términos estoblecidos en este articulo, sin qie el peticionario haya

cumplido el requerimiento, Ia outoridad decretard el desistimientq v el archivo

del _expediente, medignte acto administrativo motivado, que se notificord

persona!mente contra el cugl tnicomente procede récurso de reposicion, sin

perjuicio-de que la respectiva solicitud poeda ser nuevomente presentoda con el
{)’L fleno de fos requisitos fega.fes {..}" {Subrayado fuera del texto)

-

T Notificada mediante estado N™076 del 25 de ma_vﬁ’dg 2019, (Folio 75),
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RESOLUCIONNO.I _“ (pITe? DE 12 AGU 2019

Hoja No. 4 de 4

“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva fq/pfop/tmsm de contrato de
concesion N° OG2-0850117 .

Que en atencién a que el proponente no se ‘manifestd frente a los requerimientos contenidos
en el Auto GCVi N° 000957 del 23 de mayo de 2019 y'de conformidad con 13 normatividad
previamente citada, es procedente entender desistida [a propuesta de contrato de cancesidn.

Que a3 presente decisién se adopta con base en los analisis y estudios éfectuados por los
profesionales de las dreas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera, con visto buenio-
del Coordinadot-del Grupo. -

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE
ARTICULD PRIMERO.- Entender DESISTIDA la proguesta de contrato: de concesion No, 0G2:—
08501%] por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucién,
ARTICULO SEGUNDO.- Notifiguese personaliiiénte la preserite Resolucin a través del Grupo de
Informacion y Atencidn al Minerc de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién -al
proponente LUIS ALEJANDRO FERNANDEZ RICAURTE identificada con la cédula de civdadania
- N0.8516471, ¢en $u defecto, procédase mediante aviso, de conformidad con e! articulo 67 de
la Ley 1437 de 2011
ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentre de los-diez (10) dias siguientés a su notificacion, de-acuerdo con lo

preceptuado por-el articulo 76:de |a Ley 1437 de2011.

ARTICULO  CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase la desanotacion del drea del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectilese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

MARIA BEATRIZ VENCEZATS
) Gerehte de Contratacion y Titulacion
Pl:lamn: gL Rkt oo ABDEaHy
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Repihlica de Colombia

tbeitog  Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ﬂ 9 AGD ng
"RESOLUCION NUMERO

2 l_" ."\ P "! '.
wtow LR11SS )
bie,
“Por.medio dé la cuai se 9nt:'e}‘5fg§‘é*'desrfstida y'se archiva lg prop vesta de contrate de cohcesioin
et N° RDS-08201°

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En. uso de sus facultadés legales, én.especial dé las tonferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre:de 2011 'e'xped_ido por el Mi_niste'r_io-de:M_i'_nas y Energia, las Resoluciones 151 c__ie_l'l_B-
de marzo de 2015 y 006 del 07 de-enero-de 20186; expedidas por la Agencia Nacional de Mineria
Y

CONSIDERANDO

Que la sociedad proponente SERVICIOS MINERO AMBIENTALES DE COLOMBIA S.A’.S:/
identificada con NIT.'QGﬂESSﬁS-S,_mﬁ'{cé el dfa:28 d& abril de 2016713 prop_ueéfta:.d_e._t;pntrat_o de
concesién para la exploracion y explotacién de un yacimiento clasificado técnicamente como
MATERIALES DE CGNSTRU’CC!ON,- ubicado en el Municipic de TAURAMENA, en el Departamento
de CASANARE, £ Ia cual ie’ correspondid el expediente No. R__D/S-GSZU;L_

Que el 20 de octubre de 2016, se evalud técnicamente-la propuesta de contrata de concesion y
se determind upn area de-6,4624 hectareas distribuidas-en cinco {5) zonas. (Folios 17-20)

Que'la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389.de 2016, dispuso en su artfculo
segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 de 2001, bajo el
entendido de.que la autoridad ininera debera verificar minimos de idoneidad faboral y ambiental;
arites de entregar un titujo minero, en atencidn a la naturaleza de la concesién solicitada, y con
base en criterios diferenciales entre los distintos tipos de mineria, y extensién de los proyectos.

Que-aténdiendo a la orden judicial, la Agenciaflacional de Mineria mediante Resalucion No 143
de 29 de'marzo de 2017, adoptd vy acogid los nuevos Términos de Referencia y las Guias Minero-
Ambientales, con el fin de gue se.cumplan los objetivos sefalados en 10s.articulos 80; 81 y 84 del
Cédigo de Minas yio dispuesto perfa Honorable Corte Constitucional en Seritencia €-389 dé 2016
estableciendo los minimos-de idoneidad ia_t_:,o:rél y ambiental,

Que el 24 de julio de 2018,;e’evalué técnicamente la propuesta de contiato de concesitn y se
determind: {Folios 26-28)

“CONCLUSION: /,
Una vee realizade Ja evaluocion técnica dentro del trgmite de fa propuesta RDS-08201 para-MATERIALES DE
CONSTRUGCION, se tiene un bréo-de 6,4624 Hectdreas distribuidas en CINCO.{5) zonas de alinderacion, ubicodas
“en el municipio de TAURAMENA en (05 departamentos de CASANARE, se considera;

Formioto-# oflegade no se evalia en razén o fo expedicion de 1o resolucin 143 de 28 de marzo de 2017, proferida
dT/ por la. Agencia Nacional de Mineria;”
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RESOLUGIONNo. Hoja No. 2da 3

“Pér medio ’ia cuui seen t:ende desistida y se archwa lo propuesta de contrato de.concesion
(i .

N*® RDS- 08201 i

o i e

Que adelantadas‘ﬁsfactuacmnes correspondlentes mediante Auté GCW N° 000717 del 29 de
abril de'2019" se requirid a [a sociedad proponente’ para gue manifestara por escrito cual o cuales
dreas libres susceptibles de-contratar producte de los recortes deseaba aceptar, y para gue
adecuara |2 propuesta de concesidn allegando el Programa Minimo Exploratorio-Formato A de
conformidad con la.Resolucién Ne,143 de-29 de marzo de 2017 y ef articulo 270 de la ley 685 de
2001, concediendo para tal fin un término de un (1) mes, coftado a partir del dia siguiente a fa
notificacién del dcto, so pena .d/e.entend_er desistido el tramite de |a propuesta de confrato de
concesién. {Falios 31-34) T

Que el dia 29 de julio. de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de cofncasion
No.RDS-08201, enla cual se determing que vengidos.los términos para acatar los requerimientos
contenidos en-el Auto GCM N® 000717 del 29 de abril de 2019 y una vez consu}tado el sistema
Oficial de Gestién Oocumental y el-Catastro Minéro Colombiano - CMC, se evidencid_que [a
sociedad interesada no presentd la docurnentacisn tendiente a dar -cumplimiento a los
requerimientos.formulados en el citado aute, por tal razén es procedente entender desistida la
propuesta en estudio. {Folios 41-43)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que et Codigd de Minas:en el artical& 297 dispone:

“En el procedirmiento gubernative'y en las acciones judiciales, en materia minera,
se gstord en lo pertinente, ‘@ las disposiciones ‘del Cédigo Contencioso
Adrministrativo y para lo forma de procticar fas pruebas y su valoracion se
aplicardn las del Codigo de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de la'Ley 1755 det 30'de juriio del 2015, consagra lo siguiente:

“(..)Peticiones incompletas y des:strmtento tdcito: En virtud del principio de
eficacia, cuando la autoridad constante que .una geticion va radicoda esta
incompleta o gue el peticiongrio deba realizar ung gestion de- tridmite a su carqo,
recesarig para gdoptar una decision de fonde, y que lo. actuacion puedd
continuar sin opoherse o la ley, requerirg of peticionario dentre del término de
fos dfez (10) dias siguientes ¢ la fecha de radicocion para que Jo. complete en el
término. mdaximo de-un (1) mes.(..]

{-..)Se entenderd que el peticionarit ho desistido de su soficitud o de ia detuacion
cuondo no satisfaga el requerimiento, salvo que antés de vencer el plazo
concedido solicite prorroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que ef peticionario hayo
_cumplido el requerimiento, la autorided decretard el désistimiento y el grehivo.del
expediente, _medignte _acto _administrative _motivads, que se notificard
persona!menre contrd-el cual unicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de quela respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
Heno delos requiisitos fegales. {..)” {Subroyado fuera del texto)

o o

" Nofifiado por estadoN® 081 defBB0S2018, (Folo37) ="
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N°® RDS-08201”

Que en atencion a que la -sociedad proponeyt no se mamfesto frente a los reéquerimientas
contenidos :en-al Auto GCM N° 000717 del ™28 de abrit de 2019 vy de confermidad con la
normatividad previamente citada, €s procedente entender desistida la propuesta de contrato de
concesidn. e

Que la presente decision se,adopta con base en los analisis y estudios efectuadas por 1os
profesionales de las dreas técnica y juridica del: Grupo de Contratacion Miners, con aprabacion
del Coordinador del Gripo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA a propuesta de contrato de concesién No.RDS-
08201, por las razohes’ expuestas 2n la'parte motive de I3 presente Resclucidn,

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucidn a través del Grupo de
Informacion y Atencion al Minero.de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulaciéna la sociedad
SERVICIOS MINERO AMBIENTALES DE COLOMBIA S:A.S; identificada con MIT. 9005357388, a
traves de'su presentante legal o quien haga sus veces, o n su defecto, procédase mediante aviso.
de conformidad con el articulo 67 dﬂmdigo_de Minas. . —

ARTICULO TERCERQ.- Contra la presente Resolucidn procede el recurso de reposicion ef cual
puede interponerse dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con-lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 29‘},1,

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriads esta providencia procédase a la desanotacion del drea del
Sistema- del Catastro M'in_e_ro_ Colombiano y efectiese el archivo del referido expediente,

Dada en Bogotd, D.C., -~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e -. ¥ \
{12 VENCE ZABALETA
Gefrente de Conitratacidn y Titulacion
\ ﬂ Limhgror Fefipe A Escphur—.dbog_r’:ﬁ'{\??" )
. Bruisg L2 Doy Menla Restieps Hopos — Abogade
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NOMERO vsc0 0097 0 pe

¢ 084602018 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA GADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION
No. GEH-081 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El VlcepreSidenle de Seguimiento, Contro! y Sequridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de Jas conferidas por ef Decreto 4134 de noviembre
03 de 2011, y las Resoluciones 180876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012
proferidas por ¢l Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013, 370 de! 09 de junio
de 2015y 310 del .05 de. mayo de 2016 modificada por fa-Resolucién 319 del 14 de junio de 2017
proferldas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta fos siguientss:

ANTECEDENTES

El 07 de abril de 2006, enlre e INSTITUTO COLOMBIANQ DE GEOLOGIA Y MINERIA -
INGECMINAS - y el sefior HUMBERTO SUAREZ MOTTA, se suscrihio-el Contrats de Concesidn No.
GEH-081, para la exploracion técnica y explotacion econdmica de un yacimienic de MATERIALES DE
CONSTRUCCION, en un area de 12 hectareas y 275 metros cuadradas, ubicado en jurisdiccion del
municipio de- GIRARDOT, en el departamento de CUNDINAMARGA, por el #rmino de treinta (30}
anos, contados a-partir del 10 de-julio de 2008, fecha'en la que se efectud ta inscripcion en el Registro
Minero Nacional.

Mediante Concepto Técnico de fecha 03 de mayo-de 2007, se aprobd el Programa de Trabajos ¥
QObras PTO para el Contrato de Concesion No. GEH-081.

Con OTROSI No. 1 de fecha 04 de octubre de 2007, las partes acuerdan modificar fa Clausula Cuaria
de! contrato, en cuanto la duracidn v las elapas, quedando asi: diez {10) meses-para exploracion, un
{1) afio para construccion y montale; veintiocho (28) afios y dos (2} meses para explotacidn;.para un
total de treinta (30) afos; acto administrative que -atin no ha sido inscrito-en e Registro Minero
Nacional.

Por medio de Resolucion No. 0074 del 22'de-enero de 2008, fa Carporacion Auténoma Regional der
Cundinamarca — CAR, o[orgo ficencia-ambiental al sefior HUMBERTO SUAREZ MOTTA, para la
explotacion de MATERIALES DE CONSTRUCCION, amparado bajo el {itulo minero No. GEH-081,
cuya vigencia es igual a la duraCion del contrato.

Através de Auto SFOM.No. 1034 del 07 de septiembre de 2010, netificado por-estado juridice Ne. 69

del 14 de sepliembre de 2010, se requirié al fitular bajo causal de caducidad contemplada en ef literal

d} del articulo 112 de la ley-685 de 2001, para que allegara el pago de las regalias correspondientes
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al I, i 1L Iy Wrimestre-de 2008; 5, I, 11l y IV rimestre de 2009 y | trimestie de 2010, para.lo cual
concedlo &l trmino de trelnia (30) dias a. partirdz la nolificacion.

Mediarite Auto GSC-ZC-No. 839 del 10 de junio de 2014, notificado por-estado juridico No 022 de 16
de-febitio de 2015, se requind al litular bajo causal de caducidad, conforme a fo establecids en el
litgsal d) del articulo 112 dé la Ley 685 de 2001, para que presentara el formlerio de declaracion,
liquidacion-y ef 1espectivo recibo de-pago de las regalias correspondienies al I, il y IV trimestre de
2007; 4, I 111y 1V trimestres de 2008, 2009.y 2010, mas los inltereses que se causen hasta la fecha
efaciva.del pago; requirtd bajo causal de caducidad de acuerdo con el literal f) del ariiculo 112 dela
Ley 685de 2001, pdra gue allegara la rerfovacion de la poliza minero ambiental, amparando el séplimo
afo de la etapa de explolacion, para lo cual s le-coricedio el términe de quince (15) dias, contados a -
parlir de Ia notificacion del presente proveido y requirid bajo -apremic de muita, conforme: a lo
estabiecido en el articulo 115 de la fey-685, para que presentdra el pago por concepto de visita de
inspeccion de campo requerida mediante Autc. SFOM 1280 del 31 de octubre de 2011, notificado por
estado juridico No 119 del 11 de Noviembre de 2011, por el valor de CUATROCIENTOS DIECIOCHO
MiL TRESCIENTOS DIECISEIS PESOS MCTE (5418.316). :

Por medio de Auto GSC-ZC No. 001619 del 21 de: septiembre de 2015. nutificado por estada juridico
Ne. 178 de 26 de noviembre de 2015, serequirio al titular bajo ¢ausal de cadicidad de conformidad
con articulo 112 literal f} de la ley 685 de 2001. para que allegara la renovacion de la poliza minero
ambigntal que ampare el titilo minero, de acuerdo con fas indicaciones dadas en-el conceplo Ecnico
GSC-ZC No'979 de agosto 12 de: 2015, paralo cual se e otorgd-un plazo de quince (15) dias contados
a partir de la niofificacion del prese: Ale proveido,

Can Coneepto Tecnico GSC-ZC-No. 191 det 08 de. febrera de 2019, se-evalud. el estado de Jas
obligaciohes deél Contrato de Concesion No. GEH-081, en el cual se concluyé que:

(...)-3. CONCLUSIONES

31 EtConrrato de Conicesion No. GEH-081. a Ja fecha del preseénte Conceplo Técnico. se sncuentra.
cronofdgicaments el ONCEAVOQ (11) afio de Explotacion, periodo-comprendido del 10 de-mayo de
2018 &l 09 dz mayo de 2019

3.2 Se recomienda llegar tas declarsciones de produccion'y liquidacion de fos |, . 1 y de 2008, 2008
.y 2010, requeriddos bajo causal de caducidad mediafle atito SFOM No. 1034 DE FECHA 07 DE
SEPTIEMBRE:DEL 2010, {Nolificado por estad-furidico NOG3 del 14 de septiembrs de 2010.)

3.3 Mediante aulo No. 001619, del 21 .de sepliemire def 2015, Requerir al fitular; bajo apremio-de
mulla de conformiciad con ef articule. 115 de laley 685 del 2001, para que allegue los formularios de
declaracion ¥ fiquidacion de regalias; cof 'sus respectivos soportes de pago de fos Trimestres VT
2014 y [ 11T 2015, fas cuales deben ser cancelados con-inleréses que catisern hasta la fecha afectiva:
de pago. A la fecha de este- Conceplo atin no.se reflejan allegados de eslos formularios ni recibo de.
pago-alguno. par fo que se recomienda a fa parte juridica su pronunciamiento

34, Segiin el andfisis del expedienle, se. recomienda Requer, ios formidarios: e Doclaracitn
Liguidacion de Regalias-de fos Trimesires correspondientes a-log periodos M-T 2015.1Y-T-2015. 1 4,
fiL IVT-2018.0, W, 0, V-T-2007 1, 0, i, 1V-T-2018, os cuates no se rellefan o1 ias herranientas de:
consufla,

3.5, Revisado el e:_cped:'emé te este conlralo de condesion ¢ evidencia fa no prestriacion de los
Formalos Béasicos mineros. correspondientes a; anfial 201G, semesiral anual 2007 seimestral 2010,
anual 2014 y el semestral 2615, con su respeciive (uano de Iabores, se rmauiere bajo. apremio de
MULTA, de conformidad con el aniculo 115 de Ja fey 685 del 2001, para que llegue a AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA. 103 mencioniados. fémalfes.
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3.6. Los FBM —anuaf -2015. Semestral y anual 2017 y Semestral-2018; ‘considerando el 1fimé
Concepto Técnico GSC-ZC-000979. del 12 de agosto del 2015, estas obiigaciones no se han
requerido. por fanlo. a Ja fecha de esta evaluacion, sg Recomienda Requerir se allieguen fos FBM-
anual-2015 y Semestral y aniial 2016. 2017 y semestral 2018. Los cuales no sé evidencian deniro.de
fa herramienta der S MINERO, '

3.7. Requerir af tiuiar a?fegue la péliza de cuniplimienfo que ampare fa elapa de explotacion segi o
manifesiado en la parte referenciada e este concepto: llem 2.4.

3.8. Dejar en firme {a Resofucion No 00695 de.21 de. noviembre det 2018." Por medio de 13 cual se
Declara- Desistida una soficitud de Suspension- Denlrodel coniralo de concesion N' GEH081*
Resuelve: Declarar desistida la salicitud de suspension de -actividades y/o de obligaciones. aliegadas
con radicado No 20189010301262 dei 07 de funio def 2018 dentro-del contrato de concesion No GEH:
081,

3.9. £ 24 de enero del 2008, con radicado No 2008-14:365, fue allegado oficio y copia de fa
Resolucion No 0074 DEL 22 DE ENERC DEL 2008 expedida por fa Corporacion Auldnoma de
Cundinamarca-CAR. "Por.fa cualse oforga una licencia Ambiental y se-toman ofras delerminaciones
"para una explofacion de malerial de constiuccion en fa-cantera ubicada en ef predio EL 'PORVENIR.
vereda Agua Blanca. jurisdiccion del municipio de. Girardof-Cundinamarca a-nombre del sefor
HUMBERTQ SUAREZ MOTTA, litufar del contrato de concesidn No GEH-081,

Para-conlinuar-con el Irdmite, se-envia of expediente del Caritrato de-Concesion No. GEH-081 a la
parte furidica para lo.correspondiente.”

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Previa evaluacion del-expediénte contentivo def Contrato de Concesion No, GEH-081, se determing.
que el titular incumplic con las obligaciones técnicas y legales emanadas del Contrato ¥ fa ley. De
acuerdo a lo anterior; se encuentra que medianie Auto SFOM No. 1034 del 07 de septienibre de 2010,
notificado por eslado juridico No.-69 del 14 de sepliembre de 2010, se requiro al titular del Contrate
de Concesion.en mencion, bajo causal de caducidad de conformidad con ef fiteral d) del articulg 112
de la ley 685 de 2001, esto es por "el no pago oporfunc. y completo de las conlraprestaciones
econémicas”. para que allegara e} pago de las regalias correspondientes al 1. 1i, I, I y IV trimestre de
2008: 1 I, Iy 1V trimestre de 2009'y { trimestre de 2010, para o cual concedid &l témmino de freinta
(30) dias a partir de la notificacion.

Asi mismo, con Auto GSC-ZC No. 839 del 10.de junio de 2014, nolificade por estado juridico No 022
de 16 de febrere de 2015, se requirio. al litufar det Contrato de Concesién No. GEH-081; bajo causal
de caducidad, conforme a lo establecido en el literal d) det articulo 112 de Iz Ley 685 de 2001, para
que presentara el Formulario para Declaracion, Preduccion y liquidacin de regalias y el respectivo
recibo de pago correspondiente af I, Bl y IV trimestre de 2007; I, I, Il y IV drimestre-de 2008: 4, 11, Il y
IV timeslre de 2000 ., 1L, (11 y IV timestre: de 2010, més los interés que-se causen hasa a facha
efectiva del pago y requirld bajo causal de caducidad de acuerdo literal ) del articulo 112'de Ia Ley
685 de 2001, esto s por "el no pago de las muftas.impuestas o fa no reposicion de la garantia-que las-
respalda’, para que:allegara la renovacion dé-la péliza minefo ambiental, amparando el séptimo afio
de |a etapa de explotacion, para lo.cual se fe concedio el término de quince {15) dias, contados.a partir |
de la notificacion del presente proveido y con Aute GSC-ZC No. 001619-del 21 de sepliembre de 2015,
nolificado porestado juridico No. 178 de26-de noviembre:de 2015, se requirid al litular bajo causal de
caducidad de conformidad con el literal f) del articulo 112 de laley 685 de 2001, para que allegaraia |
renovacion de la pdliza minero ambiental que ampare el tifulo minero, de acuerdo-con laindicaciones:
dadas en-el Concepto Técnico GSC-ZC No 979 de agosto 12 de 2015, para lo cual se le otorgd un
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plazo de quince (15) dias contados a partir de 13 nolificacion .del presente proveidn, para que
subsanara fas faitas o formulara.su defensa respaldada con las pruebas correspondienies.

Teniendo en cuenta que los plazos otorgados para subsanar los requerimicntos efectuados: bajo
causal de caducidad vencieron el dia 27 de dclubre de 2010 para el Auto-SFOM No. 1034 del 07 dé
sepliembre de 2010; el 09 de marzo-de-2015 para-el Atlo GSC-ZC Ne. 639 del 10 de junio de 2014 y
18 de diciembre de 2015 para el Auto GSC-ZC No. 001618 del 21 de septiembre de 2015y a ta fecha
ha lranscurrido.un tiempo superior al concedido en los presitados Aclos administrativos, sin que el
titutar haya dado: cumptimiento.a lo-solicilade. debe procederse a declarar fa caducidad del Contralo
de Concasion No. GEH-081; de conformidad con lo disguesto en los articuls 112 y 288de la:Ley 685
de-2001, Ios cuales establecen

“ARTICULO 112. CADUCIDAD. Ef contrafo podra lerminarse por fa declaracion de su
caducidad, exclusivamente por las sigiian{es causas:

d} £ no page oportuno'y compigic de las corilraprestaciones economicas:

()

f}) Elno pago delas muttas impuestas o lano reposicion de la garantia que las respalda;

()

ARTICULOC 288. PROCEDIMIENTO PARA LA CADUCIDAD. La caducidad del conlralo,

en los casos en que hublere fugar. serd declarada previa resolucion de rdmife en la que,
de:manera concrela y espcilica. Se sefialen la causal o causales en que hublere
incuido ef concesionario. En esta misma:providencia se le fijara un término, no mayor
de tieinta (30) dias, para que subsane fas fallas queé se le imputan o formule su defense.
respaldada. con-1as pruebas correspondientes, Vengido este termino se resolverd o
pertinente en un plazo maxime de diez (10) dias; Los funcionarios que dejaren vencer
este plazo ‘seran sancionados.disciplinariamentd como.responsables de falta grave.”

Al declararse [a caducidad, el contralo serd terminado y en consecuencia se hace necesario requerir

al sefior HUMBERTO SUAREZ MOTTA, para-que constitiya paliza minero ambiental por fres (3) afios
mas 2 partir de la terminacion de la concesion por la deglaratoria de su. caducidad; lo antericr, con

fundamento en el ‘articulo 280 de la Ley 685 de 2001, .en concordancia conla.Clausula Décima

Seglinda-del Cantrato que establecen;

Articulo 280 Poliza minero-ambiental. Al celgbrarse el confralo de concesion minera el
inleresado debera constiliir una ptha de garantia de cumplimienlo, que ampare el
cumplimiento de.fas obfigaciones mineras y ambienlales, el pago de las mullas y la
caducidad. En-el evenio én que la poliza se haga efectiva, subsistiré la. ob.‘:gac:on de
reponer dichad garantia.

(.}

Dicha poliza. que habré de seraprobada por la autoridad concedente, debera mantenerse
vigenle durante 1a vida de la concesih, de sus prorrogas y por tres (3) arios mas. El
‘monilo asegiirado debera siempre torresponder a fos porceniajes establecidos en ef
presente articulo.
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Cldusula Décima Segunda. - Poliza minero-ambiental; La poliza de que lrala esta
clausula, dehera ser aprobada por la CONCEDENTE y deberd mamenerse vigente
durante Ia vida de Ia concesion, de sus prérrogas y.por Ires (3] afios mas”.

La poliza que se requiere deberd ser conslituida y allegada deniro de fos diez (10) dias siguientes a1
ejeculoria de [a presente Resolicion.

Ademas de lo anlerior, revisadas las obligaciones econdmicas-del Contrato de Concesion No., GEH-
081 y de acuerdo a lo seialado en el Auto GSC-ZC No. 839.del 10 de i junio de 2014, nolificado por
estado juridico No 022 de 16 de febrero de 2015, es procedente declarar que i lilular-adeuda 3 la
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA la suma de dineto sefialada en el anliculo cuarto de la presente
providencia,

Por olro Jado;-dado que el titular, en sjerciclo de los dérechos emanados de Ia concesion desarrollo v
culminG de manera definitiva su periodo de exploracion, y teniendo en cuenta gue fa informacitn
minera tiene el.caracter-de ulilidad pubfica, en virtud de lo establecids en los articulos 88, 330 ¥ 340
del Cadigo de Minas, el titular debera allegar ala auloridad minera la folalidad de la. informaciontecnica
y economica resultante de sus estudios y irabajos mineros alendiendo lo previsio en. la-resclicion -
conjunta No: 320 det Servicio Geologico Colombiano y No. 483 de la Agencia Nacional de Mineria
expedida &1 10 de julio de 2015-0 la nerma que ta complemente o la sustittiya.

Finaimente, se le recuerda al litular que de conformidad con la clausula vigésima del contfato siscrito
y l0s articulos 114-y 208 de la Ley 685 de 2001, para procederse con Ia fiquidacion del mismo, deberan
dar cumpliniiento-a las obligaciones laborates, econdmicas y- ambientales a su cargo.

Que en mérilo de lo expueslo, el Vicepresidente de. Seguimiento; Control y-Segutidad Minera de I
Agenicia Nacional de Mineria, ANM

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Declarar la CADUCIDAD del Contratode Concesién No, GEH-081, suserito
con‘el sefiar HUMBERTO SUAREZ MOTTA, identifi cada con fa Cédula de.Ciudadania No. ?3833932
por las razongs expuestas’en la parle motiva de esle aclo administrativo.

ARTICULO SEGUNDG, - Declarar la TERMINACION dal Contrato de Concesion No. - GEH-081, .
suscrito con ef sefor HUMBERTO SUAREZ MOTTA, identificado-con la Cédula de’ Cfudadanla Nag.
13833932, por las razones expuestas en fa parte motiva de-este acto adwiinistrativo.

PARAGRAFO. - Se recuerda.al filular, que no debe adelantar actividades mineras dentro del drea del
contrato No, GEH-081, so pena de |as sanciones previstas en &) articulo 338 del Codigo Penal a-que

hay fugar, asi mismo dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en e articulo 114 de la Ley 685
de-2001.

ARTICULO TERCERO, - ~ Requerir al sefior HUMBERTO SUAREZ MOTTA, fitifar del Conlrato de

Concesion No GEH-081, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejeculoria del presente
acto administrativo, procada a:

“1. Consliluir pdliza minero-ambiental por {res ahos mas.a parfir de‘la terminacion de
la.concesidn, con fundamento-en el articulo 280 de Iz Ley 685-de 2001,
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2. Manifestacion que se entendera efectuada bajo la gravedad del juramento det fitular
minero ¢ el revisor fiscal de la sociedad titular, sobre el cumplimiento de sus
obligaciones laborales: de conformidad con la clausula VIGESIMA del centrato
suscrito.

3. Allegar la lotalidad de la informacion lécnica y econdmica-oblenida.como resullado
de sus esludios y trabajos mineros..

ARTICULO GUARTO. - DECLARAR que el sefior HUMBERTO SUAREZ MOTTA, adeuda 2 la
Agencia Nacional de Mineria, por concepto.de visita de inspeccion de campo requerida mediante Auto
'SFOM.1280 de! 31 dé octubré de 2011, notificado porestado juridico.No 119 del 11 de Noviembre de:
2011, la suma de CUATROGIENTOS DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS DIECISEIS PESOS MCTE
{3418.31b), més-los intereses que se generen hasta la fecha efecliva de pago', para lo cual se lg
concede el termino de diez (10) dias siguientes a 1a ejecutoria dél presanie acto administrativo.

PARAGRAFO PRIMERO, — Las sumas adeudadas por concepte de canon superficiario,
complemento de -canon superficiario, deberan ser consignadas dentro. de los quince (15) dias
siguientes.ala _ejecutona del presenie acte adminisiraivo.

Por lo anterior; se informa qiie para-realizar ef pago deben oblener-el recibo que se expide 2 través
de Ios servicies. en ilnea de la pagma web de la Agencia Nacional de Mineria, en &l vinculo

.2, v dar click donde corresponda segun la obligacion,
canon supemmarzo {liquida el valore 1nlereses) regalias {también pago de faltantese infergses), otras
-obhgacones (faltantes de canon, muftas, intereses, entre olras) 0 inspecciones {écricas de
fiscalizacion.

Puede realizar el calculo de infereses moralorios, dando click en la calculadora de intergses. Los
pagos efectuados se imputaran primero @ intereses v luego -a capital de conformidad con lo
eslablecido en el articulo. 16853 del Codigo Civil. Los recibos solo. ienen vigencia por el dia de
-expedicion. El pago.podra realizarse en cualqwer oficina a nivel nacional del Banco de-Bagotd o
mediante el sistema PSE. La evidentia del pago debe entregarse a la Agencia Nacional de Mineria
dentro de los tres (3).dias siguientes a su realizacion. En casode difictillades puede comunicarse con
el Grupo de Regalias y Contraprestaciones Economicas en el lelélono 2201999 extension 5048

ARTICULO QUINTO. ~ Ejecutoriada y en firme fa presente provwlencia, por pafte del Grupo de
Atencién al Minero, conipulsar copia del presente Acto Administrativo & la Autoridad Ambientat
competente, a Ia Alcaldia del municipio de:GIRARDOT, deparlamento de CUND!NAMARCA yata
Procuraduria General de la Nacion, sistema dé informacién e registro de sanciones y causas de
inhabilidad—SIRI, para lo de st competencia..

* Reglamenta Interno de Recaudo-de Carfera de-ly ANM Adoptado nled!anfe la-Resolucion No. 423 d8l 09 de agosio de 2015 - Intereses
Moratarias Para nafos efeclos.daLey 5 dd 1223, adticaty g rﬁspusn LS H-’Of wef Tesoro devengan infi- s o -t i thacs por cignlo
{l?’a] Brusl: désda. of dia 1 e se rragan Guighbies hatla aq:.rcr B 58 Vi - pago”. Bslog inleresas 56 ¢ nesidot a-part ufei tia calendaro

Baginiaite REvercimicold ael plazo para ef pags 00 14 abhgacion.

D conformidiid con el Atrcuto To.det Dacrelo 4373 der 1§ do acenibye o 215
fiscaes y patafiscalos contitvaran ephcando fas lasas de-wnleies eapesiis
SHe y_cuanj;;l_nq EUET 1253 68 v

-, @ fas obligaciones diferenle . « iestas, lasas y conlrbuciones
e, lag en eof ordenarignte nat. < & ¢ Jrordado conlractimente,

En elcaso de lss cbligazianoes-a o 8z Y Agenci Navanaldg Mingod g v o 2008 cOMAOE MIRErds-eA Jo:. . satek no 56 haya kjada tasa dg infaiés
diguna, fa tnsa apscable sba b finuy ponla Loy
Para estes-efecios fa Ley 08.0g 1923 arclfo . tspato "Los cradites-s

: i A82] wi- Tesore devengan infereses « -+ va dpd dove porcienfo {12%) antial
et el dior & Gre-se figan-pagibles hasty squel ey que se verhquu of
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"POR MEDIO DE LA CUAL. SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION NO. GEH-081 Y.SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO SEXTO, ~ Surtidos.todos los trémites anteriores y vencido el plazo sin que se hubiere
efectuado el pago parparte del titular minero de |l suma declatada, remitanse dentro de los ocho {08)
dias siguientes mediante memorando al Grupo de Cobro Goactivo de-fa Oficina Asesora Juridica para
|o.de su competencia, los documentos establecidos en 1a Resolucion No. 423 de 09 de agosto de 2018
mediante la cual se establece el feglamento inferno de Recaudo de carlera de fa ANM.

ARTICULO SEPTIMO. - Una vez enfirme el presente Aclo Administrativo, ordériese la suscripcion de
un-acta que contenga la [iquidacion del Contrate segdn lo eslablecido en la Clausula Vigésima del
Canirato de Concesion No. GEH-081, previo recibo del area.ohjeto del conirato.

ARTICULO OCTAVO. - Una vez en fime. la presente providencid, remitase copia al Grupo. de
Regalias y. Contraprestaciones econdmicas de la Agencia Nacidrial de Mineria, para lo de su-
competencia.

ARTICULO NOVENO. - Ejecutoriado y en firme el presenté proveido, remitase copid al Grupo-de
Catastro y Registro Minero con el fin de que s¢ levea €abo farespectiva anotacion de Io dispuesto en
los articulos primero y segundo de la presente resolucion,

PARAGRAFO. La desanotacion del area del presente contrato de concesion minera del Catastro
Minefo Nacional solo procedera dentro de los quince (15) dias siguientes a la suscripcion def acta de
liquidacion bilateral 0.a la fiquidacion unilateral de la misma. Dicha acta de la tiquidacian del contrato;
debera ser pubficada en 1a pagina electronica de fa Autoridad Minera y en la cartelera oficial de
atencion.a minero, a efectos de garantizar su divulgacion dentro de los cinco () dias siguientes a la
ejecultoria o firmeza del acto. Dentro-de este Ultimo término débera inseribirse en el Registro Minero
Nacional,

ARTICULO DECIMO, - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior HUMBERTO
SUAREZ MOTTA, tilular del Contrato de Concesion No GEH-081, de no ser posible suriase mediarite

aviso.

ARTICULO DECIMO PRIMERO. - Conlra la presente resolucién procede recurso de reposicion, el
cual debe interponerse dentre.de los diez (10) dias siguientés a la notificacion de este proveido, de
confarmidad con &l articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 ~ Cadigo de Pracedimiento Administrativo y de
lo. Contencioso Administrativo - vislo Io dispiresto por el-articulo 297 de la Ley 685 de 2001 - Codigo -
de Minas.

ARTICULO DECHAO SEGUNDO.-. Surtidos lodos los Iramites ordenados en los anteriores. articulos
y en firme la presente resolucién, archivese el expediente respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P i

JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimients; Control y Seguridad Minera

Proyactd: Angela ValdenamaAboqada GSG-2C
Aptalia: Latira Goyenechio- Cotrdinadara Zona Confio
Filledr Mara Mbntes A - Abogada VSC )
Reviso fase Afakia Campn Casiro - Abogado VSC
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO
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“Por medio de s cuai se entiende desistida‘y se. archwy,propuesta de contrato.de concesion
N° PC5-09051'

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de Ias'l_confe'r_ida_s-_ por el Becreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido. por ef Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria
¥ |

CONSIDERANDO

Que los proponentes. V[C?OR MANUEL ALVARADO POVEDA, identificado con cédula de
‘ciudadania no.. 4, 198 9/58 RAUL EDIMER RAMOS QRTIZ-identificado ton cédula de ciudadania
no. 7.314, 2/1/"? EDGAR CORREDOR REYES identificado con cédula de ciudadania No.
80.384.444 fadicaron el dia 05 de marzo de 2014, |a propuesta de contrato de concesion para
Ja explorac:on y explotacion de un yacimiento clasificailo téenicamente como MINERALES DE
HIE.RRO MINERALES Y _CQNC_ENTRADOS DE H!ERRO (EXCEPTO_ PIRITAS: DE HIERRO
TOSTADAS), ubicada en el municipio de TOPAIP{-departamento -deé CUNDINAMARCA, a la cual
le correspondid el expediente No, 41’.(':5-[_)905:1./j

Que el'dia 01 de abril de 2016, se evalud técnicamente la propuesta de-contrato de concesian y
se determirid un-érea libre susceptible de contratar de- 289,87 hectdreas distribuidas en una
{01).zonay se concluyg lo siguiente; (Folios 28-29)

“E) Formato A nio_cumple-con fos requisitos minimos establecidos en los términos dé. referencia acogidos
mediante resolucion 428 de 2013

Que mediante Auto GCM N*® 001413 del 08 de julio de 20161, se requirié & los proponentes
para que corrigieran: el Programa Minimo Exploratorio —~Formato: A, de conformidad con el
literal f) del'articulo 271 del Codigo de-Minas y la Resolucién No. 428 de 2013, proferida por la
Agencia Nacional de Minerfa otorgandole un término perentorio de treinta {30) dias contados s
partir del dia siguiente de la notificacion por estado, advirtiéndole qué el nuevo Formato A,
deberia cumplir con lo preceptuadd por el articulo 270 del Codigo de Minas, complementade
por la ley 926 de 2004, so pena:de rechazo dela propuesta. {Folios 41-42}

Que mediante radicado N° 20165510242892 del 27 de julio de 2016, los proponentes allegaron
escrito tendierite a dar respuesta a requerimiento farmulado mediante-Auto GEM N° 001413
del 08 de julio de 2016; radicando Formato A corregido. (Folios 45-47)

Mmificado por estado juridico N* 103 del 15 de julio de 2016. {Folio 40}

MIS3-P-001-F-013 / V4
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;

“Por medic.de la cual se entiende desistida y se archiva io propuesta de contrato de
concesion N° PC5-09051”

Que el dia 29 de septiembre 2016, se evalué técricamente la propuesta de contrato de
concesion y-se concluyd: (Folios 48-49)

“Una vez realizada la evaluacion, se considera que es viohle téchicamente continuar con el tramite de o

propuesta  PC5-09051 pora. MINERALES DE. HIERRO, MINERALES Y CONCENTRADOS DE HIERRO

(EXCEPTQ PIRITAS. DE HIERROC TOSTADAS), con un drea de 289,87 hectéreus, distribuidos en Una {1)
zona, ubicada en-ef municipio de TOPAIP] departamento de CUNDINANVIARCA ”

Que 13 Horiorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2015, dispusa en-su
articulo segundo, declarar exequibles fos articulos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 de 2001, bajo
el entendido de que la autoridad minera deberd verificar minimos de fdoneidad laboral y
ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencidn a la naturaieza de Ja concesion
solicitada, y con base-en criterios diferenciales entre los distinios tipos de mineria, y extension

e los proyectos,

‘Que atendiendo 3 ]a'ordenjudigia'l,._ la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucidén No 143

de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogid 1os Térmings de Referencia y las Guias Minero-
Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos sefidlados en los articulos 80, 81 y:84

del Codigo-de Minas v lo dispuesto por 1a Honorable Corte: Constitucional en Sentencia C-389
de 2016 estableciendo jos minimos de idoneidad laboral y-ambiental..

Que mediante Auto GCM N° 000606 del| 24 de abril de 2019 y adelantadas las actuaciones
correspondientes se requirid: a los propenentes, para que Adecuaran la Propuesta de Contrato
de Concesion, allegando.el Programa Minimo Exploratorio —Formato, A para el drea definida
como libre susceptible de contratar, de‘conformidad.con la resolucién 143 del 29 de marzo. de
2017, y elartitulo 270 de la ley 685 de-2001, concediéndole un término deun (1) mes, contado
a partir del-dfa siguiente a la notificacién del acte, so pena-de entender desistido el tramite de.
ia propuesta. (Foligs 54-55)

Que el dia 29.de julic de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de concesion

No. PC5-09051, en la cual se determind gue Veueﬁos los términos para acatar lo§
requerimientos contenidos en.el Auto GCM -N° 000606 del 24 de abril de'2019/y una vez
consultado el Sistema de Gestion Documental y el Catastro Minero Colombiano - CMC, se
evidencio que los proponentes, no presentaron la documentacion tendiente a- dar

‘cumplimiento al requerimiento formulado, por tal razén es procedente entender desistida

conforme ai articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015 la propuesta en estudio. {Folios

'59-61)

FUNDAMENTOS. DE LA DECISION

Queé'el Codigo de Minas eri ] articulo 297 dispone:

“En el procedimiento gubernativo y en las ucciones judiciales, en: materia
minerg, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Conténcioso
Administrativo y pord I forma de practicar las pruebas y su valoracion se
aplicardn las del Codigo de Procedimiento Civit”.

2 Notiticado medidnte estado N” 057 del 29.de abri) de 2019, (Folia 57),

AAIS3 G- E-A13 7V
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"Por medjo de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato. de
concesion N° PC5-09051”

Que el articulo 17 de la'Ley. 1755 del 30 de junic del 2015, consagra lo siguiente; '
“{...)Peticiones incompletas -y _des:"sﬁmien_fo tdcito: En virtud del principio de
eficdcia, cudgndo lx autoridod constante que una peticion yo radicoda esta.
incompleta o _que el peticionario debo redlizor una qestion de tramite g su
cargo, necesaria para adoptar una decisién de fondo, y que la actuacidn pueda
continuar sin oponerse a la ley, requerird ol peticionario dentro del término de.
los diez. {10) dias siguientes a fu fecha de radicacidn. para.que lo complete en el
térinine maximo de un (1) mes.{...} ’

{..)Se- entender¢ que el peticionario ha desistido de su soficitud o de la
actuacién cuatido no sgtisfuga el requerimiento, salvo gue antes de vencer el
plazo concedido solicite prérroga hasta por untérming igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulg, sin que el peticionario hoyg
cumplido el requerimiento, la autoridad decretord el desistintiento y el arciivo
del expediente, mediante octo administrativo_motivade, que sé notificard
personaimiente, contra el cual Unicamente procede recurso de reposicién, sin
perjufcio de que la-respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
leno de los requisitos legoles. (...)" (Subrayado fuera deltexto)

Que en atencion a que los proporientes no se manifestaron frente al requerimiento contenido
en el Auto GCM N° 000606 del 24 de abril de 2019 y de conformidad con la normatividad
previamente citada, es procedente entender desistida la propuesta de contrato de concesion.

Que la presente decision se adopta con base _én_- jos andlisis y. estiidios efectuados por los
profesionales de las dreas técnica vy juridica del Grupo de Contratacion Minera, con visto bueno
del Goordinrador del Grupo., :

Que en mérito deé lo expuesto,
RESUELVE"

ARTI'QJ{Q PRIMERO.-. Entender DESISTIDA [a propuesta de contrato de concesion No; PCh-
08051,.por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucidn‘a través del Grupo de
Informacion y Atencidn. al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion a los
propongntes VICTOR MANDEL ALVARADO POVEDA, identificado con cédula de ciudadania no.
4.198.958, RAUL EDIMER RAMOS ORTIZ, identificado con cédula-de ciudadania no. 7. 314271y
EDGAR CORREDOR REYES identificado coh cédula de ciudadania No; 80.384.444, 0 en su
defecto, procédase mediante aviso, de-conformidad.con el _art’-i’_cu!o 67 de la Ley 1437 de-2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucién procede. el recurso de reposicién el cual
pueda mterponerse dentro de-los diez (10} dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con 16
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011

MISIPL008. T 013 4
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“Por medio de la cliol se entiende desistido y se archiva lo propuesta de contrato de
concesion N*PC5-09051”

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del drea del
Sistema. dei Catastro Minéro-Colombiano 'y efectlese el.afthivo dej referido expediente.
Dada en Bogotd, D.C,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

#MARTCBEATRIZ VENCE ZABALETA -
Gerente de Contratacicn y Titudacion

Mirel (g urg Eliry Marla Reslonga oy
Aok Kuaae riegn = Cedhinaoore Grupw Condratecida o
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_ L stida y se archiva la propuestia de-contratc de
e i entignde desistida y se archiva
Parmedio de la ol 8 O etion N° 002.082223X

PRy

e
P P

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades !eg'ales_,-e‘nz'espe_ci'_alt’dq l?js ._cr:\g:ir;f:;:;;aEsn%?; ;i ]t:;icfztgo? u1 gin ::_
3.de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, icione
%gfé‘{giv‘ll%md%’?ndaizzoole 20?5 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la_ sociédad,~ proponente.  SATIVANORTE ’CQ@ER(I;!AL‘I?Z‘?D-Q_R.A
INTERNACIONAL 8.A.S. identificada con Nl-T:_ 900233’.45_‘“{'—5, 'radlpp el d|_g_ 0 g.;pnlto.
de 2013, a propuesta de contrato.de concesion para $a-éxplotacion de un yacimiento
técnicamente como MINERALES DE ORO Y BLATINO Y SUS CONCENTRADOS,
ubicado en el municipic de SAN MARTIN DE-LOBA, departamento de BOLWHR_, aia
cual le correspondis ¢l expediente No. 0G2-082213,

Que el dia 01 de junio de 2015, se evaiu
concesion No, 0G2-082213
zonas, {(Folios 80-62) ,

4 técnicamente la propugsta de contrato de
y se concluyd un drea de  552,0929 distribuigas en (4)

Que mediante Auto'GCM No. 000858 de fecfa 30 de junio de 2015, se requiri6 a la
sociedad proponents, para que: dentro del término Pperentorio de dos (2) mieses,
centados a partir del dia siguiente a la notificacidn por estado de I providencia,
manifestara por escrito, 1a aceptacion respecto de lazona GZonas.que sean de suiinteras
Y ‘que conforman el 4rea determinada como susceptible de contratar, so pena de
-entender desistida la propuesta de contrato de conexion. (Folio: 67)

Que mediante Radicado NO. 201855

G 10264372 de fecha 10 de agosto de 2015, Ia
representante legal de la sociedad pro

pl _ ponente, acepto las areas correspondientes a ias
zonas de alinderacién No. 2 NO. 4. (Folios 70-71)

Que el dia 04 de marzo de 2016, s& eva
concesion No. 0G2-082213 ¥ 5€ concluy

.)
CONCLUSION;:

lud técnicamente la propuesta de’contrato de
6: (Folios 72-74)

Una vez realizads la reevaluacion técnica, de la propuesta N° 0G2-
de interds: para los proponentes es: "MINERALES DE ORO
CONCENTRAD.OS:”,_ ‘'se determint con un ‘area libre susceptible de

082213, para ef mineral
Y PLATINO, Y SUS
contratar de552,0930

¥ Natificado por gstado Juridico No. 101 de facha 09"de_.ju}ic de 2015

(Folio 68) 7

MIS3-P-001-F-013 /va
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“Por medio de !a-_-r:_gq{.se entiende desistido y se archivo I p‘rqﬁuesta de contrato.de concesion N° 0G2-
RRE - ps2223%" '

e

hectdreas distribuida en-dos (2} zonas, ubicada en. el municipio de SAN MARTIN DE
L.0OBA deparfame'nro_-ds_-BOLIVAR._ '
Se proceds ‘a solicitar mediante auto 4l Grupo-de Informacidn y Atencion al Minero fa
creacion de las placas alternas, se debe tefier en cuenta que fa Placa principal conservara
/a zona de alinderacién de mayor extension. (.. )" .

creacion de una placa altera dentro déf tramite de 1 propuesta de contrato de concesion
No."0G2-082213; (Folios 82-83_)__ '

Que mediante Auto GCM No. 000127 de fecha 23 de enero de 2017, se ordend.la

Que mediante Auto GIAM-05-00018 DE FECHA 13 de febrero de 2017, se dio
cumplimiento.al Auto GCM No. 000127 de fecha 23 de enero de 2017, se procedio a la
creacion de la placa No. 0G2-082213X. (Folio 84) :

Que el dia 28 de marzo d& 2417, 5 evaluo técnicamenite Ia propuesta de contrato de
concesidn No. 0G2-082223X .y se concluyé: {folios 88-89)

(-
CONGLUSION:

Una vez realizada la evaluacion técnica, se consideta que es viable continuar con ef trémile
de la propuesta OG2-082223X para MINERALES DE ORO Y PLATINO, Y SUS
CONCENTRADOS, con un area de 30,9097 Hectareas distribuidas -en una (1) zona
ubicadas geagraficamente en el municipio de: SAN MARTIN DE LOBA en eldepaitamento
de' BOLIVAR. {...)

-

Que mediante Auto GCM No. 002098 de facha 02 de agosto de 20177 se requirio a la.
‘sociedad proponente; para que dentio de! término. perentorio de un (1)vmes,.'cqn'ta"dp a
partir del dia siguiente: a la notificacion por estado de fa prov'id_r'-‘,_'nc:ia,-\adecu_ar‘a la
propuesia -de. contrato de congesion, allegara el Programa M_m_tr_no ExPIo_ratorJo -
Formato A para el &rea definida, de conformidad con fa Resalucién No. 143 de 29 de.
marzo de 2017 y el articulo 270 de fa Ley 685 de 2001, so pena de entender desistido el
tramite de la propuesta de contrato de concesion. (Folios 97-98)

) e § 15 i de 2018; se corrigio el

Je mediante Auto GIAM-0500039 de fecha 13 de septiembre de.2018; se ¢ |
g:;t% GIAM-0500018 de. fecha 13 de febrero de 2017, en el-s_e_ntldp_ de _pr_ec;sgr ch?\l :;;1
placa altérna creada de farma corfecta, en el expediente No. 062-0_822j3 E No.

0G2-082223X. (Foilo 108) _

el dia 20 de iunio de 3201'9,bse evalud téc_nigame'nte fa propuesta de contrate de
Sour?cgsién-Nd. 0G2-082223X y se determiné::(Fonos 110:111)

: cnica, se consio able continuar con éf
e 1acion técnica, se considera que s viabie COM con &
Una vez réafizada fia evaliacion it ? CoSiden G o Y G, ¥
. ‘ . .082223X para MINERALES DE ORO Y FLAL ;
Ty E‘i-m.ffe de la P’%pgeifnouaz é;ofgg'?de 3%,909? hectareag -d-'Sf_H_bU__FdaS Qn{ggaag a)mz;;;?;
ngﬁff ;Eozeéﬁcéménie'.'en of municipio de SAN MARTIN DE LOBA &n ei departamento
;e_'BOLNARQ se observa lo siguiente:

| C@IQOlificédoipor.. eslado juridico-Ne. 128.de fec‘rfa’i?_de_ agostode 2017, {Folic.100)

MIS3PLO0T+ BT 2, -
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:Que la presente decisidon se ado

i1 26 entie sistida y se Grehiv gesto de contrato de concesign N”0G2-
41 $¢ entiende desistida y se archivia la propuesto de.contra. : N
' 082223X”

CONSULTADO EL SGi IGLE VCy R TRO MINERD CMC NO. SE
ONSULTADO EL 'SGD, CORTE INGLES, CMC.y REGIST, RO

.Sffmsmcr'o QUE EL PROPONENTE HAYA ALLEGADO DOCUMENrAczSO.z\;Og?%g
SOPORTE AL REQUERIMIENTO EFECTUADO EN EL AUTO GCIM_NO.NO_ 2098 DE
FECHA 02 DE AGOSTO DE 2017, NOTIFICADO POR ESTADO JURIDICO NO. 128 L
DIA 17 DE AGOSTOP DE 2047 (folio-112). )"

_ fa 08 de agosto de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de
?;Jnec;igfl\?g 062?0822'25_‘)(, enlacualse deteriind que vencido el término para -a;;ﬁr
&l requerimiento contenido en ef Auto GCM No. 'OQ?UQB-Z'dg'fechza 02 de:agosto.d.em_ 9
y una vez consuitado el sistema Oficial de Gestion _Dopumental Yy el C-ata_s_trq finero
Colombianc - CMC, se évidencid que la sccla_d_ad _pro_pp__nente no presen}o
documentagion tendierite a dar cumplimiento al requerimiento formulado, por tal razén
es procedente entender desistida la propuesta en estudio. (Folios 113-116)»"

FUNDAMENTOQS DE LA DECISION
E! Codigo de Minas en el articulo 297 dispone;

‘En el procedimiento gubernativo y-en las acciones judiciales, en maleria minera. se

estard-en lo pertinernte; a fas disposicitnes del Cadigo Conrgnc_':?sc Adm_m_:s_'rrqr_wo: y.
para ila forma de practicar las jpruebas y su valoracion se aplicaran las def Codigo de
Procedimiento Civil”. '

Que el-articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra losiguiente:

(.. )Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud de! principit: He
eficacia. cuando la autoridad constante que una peticion ya radicada esta incompleta
a.que el peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para
adoplar una decision de fondo, y que.la actuacion pueda continuar sin oponerse ala
ley, requerira al peticionario deniro. del término de los diez (10) dias siguientes a Ja
fecha de radicacion para que fa complete en 81'férmino maximeo de. un () mes{(.)
(..J)Se entendera que el pelicionario ha desistido de su. solicitud o de fa actuacion
cuando no satisfaga el reguerimiento, salvo que antes de vencer el piazo concedido
soficite prorroga Rasta por un término igual. _

Vencidos Jos terminos establecidos en este articulo, sin due el pelicionario _haya
cumplido el requerimiento, la_auloridad decretars ef desistimisnto v el archivo def
expediente, mediante actg administrativa_motivado, que se notificara personalmente;
contra el cual Gnicamente-procede recurso de reposicion, sin perjuicio de qie. i3
respectiva soficitud pueda ser nuevamente presentada con ef lleno de. los requisitos
legales. (...)" (Subrayado fuera def texto)

-

Que en gtencién a que la sociedad propanente no ailegd respuesta a lo requerido, vy de.
conformidad con la normatividad Ppreviamente citada, es procedente entender desistida.
la propuesta de contrato de concesion,

-
pla con base en los andlisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera, con
aprobacion de la Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA. la propuesta de contrato de concesion

Rl eas2223X, poras razones expuestas en la parte mofiva de la presente
Resolucian. .

MISS--001-0-013 / ¥4
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“Por medio de lo cual se-entiende desistida y se archiva:lo propuesta.de cantrato de concesion N° 0G2-
ol 082223%"

ARTICULO SEGUN DO.- Notifiguese pEﬁEnalmente la presente Resolucion a través del
Grupo. de Informacién y Atencion al Minero de la- Vicepresidencia .de Contratacion y
Titulacion a la sociedad proponente la socledad proponente SATIVANORTE
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL S.A.S. identificada con NIT: 900237457-5,.
por intermedio de su representante legal o quien haga sus veces, o en.su defecto,
procédase mediante:aviso de conformidad con el articulo 67 Ss- de laLey 1437 de2011.

ARTICULO TERCERO.: Contra la presente Resolucionpracede el recurso de reposicion
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias "Sig_ui_entes__a su notificacion, de
acuerdo-con lo preceptuado por el articulo76.y Ss de la Ley 1437 de 2011,

ARTECULO'.-CUARTOL.--Ejecu_t_or'r_ada esta providencia procédase & la desanotacion del
area del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectiese &’ archivo del referido
éxpediente. -

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T2 000

MARIA BEATRIZ VENCE ZABALETA
Gérente de Contratacion y Titulacidn

Apr_nbo:'-liarir tarkartta 'f)rle_ga-MiII'er - Cobrdinadora Contratacion y TituTatién
‘RevisorRavisol i zﬁw Warda Restrefio Hayos— Abogada
Elahorc:lvdn Fernghde Sudrez Rubians: Abogada /_.

I5Z P 00160123 v



A el trémite de la propuesta de contrato de concesion objeto de estudio., (Folios 26-30)

Republica de Colombia

Ebalod y .Dfden_

AGENCIANACIONAL DE MINERIA
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION PRESENTADQ

DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. RDJ-14381"~"

ad

LA GERENGIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En usd de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de! 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015 y 006 del 07 de _enero._d'e.2’0.1__'6,-.exp.edidas por la Agencia Nacienal de Mineria
y

CONSIDERANDO

Que el proponente JOSE ALIRIO SANCHEZ MO’NR’OY-,i@nﬁﬁcado con cédula de cludadania
No. 4,191,954, £Edico el dia 19 de abril de 2016, Ia propuesta de contrato de concesion para la
exploracion y explotacian de un yacimiento clasificado tecnicamente como CARBON TERMICO,
ubicado en el municipic de/PAiPA,. departamento de BOYACA, a la cual le correspondié el
-expediente No. RDJ-14391, X

Que &l dia 27 de 'julio'.'_cﬁ_zq_iﬁ,_ se evalud-técnicamente la propuesta de confrato de concesion y
se-determind un area de 7,8361 hectareas, distribuida en una (01) zona. (Folios 9-13),

Que ‘adelantadas fas acfuaciones correspondientes, mediante Auto GCM No. 0061043 del 22 de
mayo de 2017 7, se procedit a requerir al proponente con el objeto de manifestar por ascrifo.su
aceptacion respecto del 4rea determinada como libre susceptible. de' contratar -producto del
recorte, asi mismo, para adecuar la-propuesta de contrato de concesion, ‘aliegando ¢l Programa
Minimo Exploratorio ~ Formato A, de conformidad con la. Reselucion Ne. 143 de 2017 y
finalmente, para allegar la documentacion que acredite la capacidad’ econdmica, toncediendo
para tal fin el término perentorio:.de un (01) mes; contado a partir del dia siguiente de la
notificacion por estado de }a providencia, so pena de entender desistida la voluntad de continuar
con el tramite de la-propuesta de contralo de concesion. {Folios 19-22).

Que el dia 25 de: agosto de 201?,4’3'/6_ evalué juridicamente la propuesta de contrato de
concesion, evidenciando que el térmirio para dar cumplimiento al Auto GCM NG 001043 del 22
de mayo de 2017 se encuentra vencido y una vez, consultado el Sistema de Gestion Documental
Orfeo y el Catastra Minero Colombiario ~ CMC, se pudo constatar que el proponente omitio
atender fo requerido, por tal razon, es procedente entender desistida [a-intencién de continuar con

! Notificado. por éstado No. 083 del 30 de mayo de _201{(Fa'lia 23).
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Que la Agencia Nacional de Mineria profirio Resolucion No 000168 del 30 de noviembre de
20172 por medio de a cual se entignde desistida fa intencion de continuar con el tramite de la
propuesta de cantrato de concesion No RDJ-14391. {Folios 31 y 32).

Que ¢l dia 09 de enero de 2048, mediarte radicado No. 20189030313162 el proponente
interpuso recirso de reposicion contra la Resolucién No 000168 del 30 de noviembre de 2017
(Folios 36-37).

Que e! dla 09 de-enero de 2018, mediante radicado No. 20189030313152 ¢! proponiente acepta
el area propuesta, allega el Formato Ay los documentos. para acreditar-la-capacidad econdmica:
{Folios 38-66). '

ARGUMENTOQS DEL RECURSO INTERPUESTO

A continuacion' se refacionan los argumentos expuestos por el recurrente frente ala Resolucion
Ne 000168 del 30 de noviembre de:2017.

9.

La base dé declarar desistida Ja propuesta de contrato-de concesion se debit a lo establecido en
ef articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio de 2015, que* define"Peticiones incompletas y
desistimiento tacito, ante esto.se define g, fa peticion cuando Se presentd no se encontraba
Jncompleta entonces no aplica el principio de desistimiento tacito, enfonces ho apiica para ef
presente caso ef desistimiento planteado.

De acuerdo a todo Jo explicado solicito no entender DESISTIDA fa propuesta de contralo de
concesion RDJ-14391, continuar con los tramites coirespondientes a Ja propuesta de contrafo de
concesion, otorgar el area y firmar la minuta de contrato de.concesién.

Se aclara que los documentos requeridos en-ef auto GCM 001043, ya fueron radicados.

(...)
FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuestra Jegislacion y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene |a oportunidad de.
ejercer e} derecho de controvertir una decisién, para que la-administracion, prévia.su evaluacion,.

Ta confirme, aclare, modifigue o revoque, previo el lieno. de las exigencias legales establecidas
para dicho efecto.

Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicion, no-es otra distinta a que al
fyncionaric dé fa administracién que tomoé una. decision administrativa; se le dé la-oportunidad
para que revise y si es del caso enmiende a corija un effor, 0-10s posibles errores que se hayan
podido presentar enel acto administrativo por €l expedido, en gjercicio de sus funciones;

Asi las cosas, lo. primero’ que serd objeto de estudio para resolver el presente recurso, es el
" chmplimieno de los presupuestos-iegales para interponerlo, en ese orden de ideas se deben
~ener.en cuenta que el articulo 297 del Codigo de Minas establece!

¢ Notificada pgrson‘alme_nie‘ &l di;i 29 de diciembre.de 2017, (folio 35),
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"REMISION. En ef proceddmlento_ gubernativo y en las acciones judfcrafes; en materfa minera; se
estard én lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo {...)",

Que en consecuencia, en materia de recursos en la via gubernativa se hace aplicable el Titulo 1,
Capitulo-Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo 74, establece;

*Articulo 74. Recursos contra los actos adminisirativos. Por regla general, confra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

19 El de reposicion, ante quien expidié la decision; para que la aclare, modifique, adicions
0 revogque,

2% El de apelacion, para ante el inmediato superior adminisirativo. o funcional con ef
mismo proposito,

No habré apelacidn de las decisiones de Jos Ministros, Directores de Departamento.
Administrativo,  superinfendentes -y representantes :'ega!es de las enfidades
descentralizadas ni de los directores u organismos Superiores de fos ‘Organos
constitucionales autonomos.

. 3% El de queja; cuando se rechace ef de apelacién {...)"

Son actos definitivos, que ponen fin a una acluacion administrativa, los que. deciden
directa o indirectamente ] fondo del asinto; -los aclos de trémiite’ pondraii fin' & fa
actuacion cliando.hagan imposible continuarta”

Que sobre 1a oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley 1437 de 2011,
thspone:

“Articulo 76. Oporfunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberén
interponerse par escrito en fa diligencia de notificacion personal, o dentro de fos diez (10}
dias siguientes a effa, o a la notificacion por aviso, 0 al vencimiento del termine -de
publicacion; segiin el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrén inferponerse
en cualquier iempo. {...)"

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437 de 2011, los
recursos deberan reunir los 5tgu1entes requisitos:

"(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos;

1. Inferponerse dentro’ del plazo legal, por el inferssado o su representante o apoderado
debidamente constituido. _ _ _

2. Sustentarse con Ia expresién concreta de los molivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. indicar el nombre- y la direccidn de! recurrente, asi como la direccién efecironica si desea ser
notificadeo por este medio,.

Stlo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurente obra como. agente

oficioso, deberd acredifar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se-

le sefiale para garaniizar que la persona por giien obra ratificard su actuacién dentro del término

de-dos (2) meses, Si-no hay rafificacion-se haré efectiva la caucion y se archivarg el expediente.
{{(‘_t.)”-(_Subrayado fuera def fexto).
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Que una vez se observa fa concurrencia de los requisitos. anteriormente citados, se procede a
resolver el recurso de reposicion interpuasto por el solicitante, tal y como sigue-a edntinuagion.

ANALISIS DEL RECURSO

Que una vez analizada.y estudiada la argumentacion expuesta por ef recurrente s de! caso precisar
que la Resolucidn. No. 000168 del 30.de noviembre de 2017 se profirid teniende en cuenta:que: el
preponente JOSE ALIRIO.SANCHEZ MONRQY no dio cumplimiento,. dentro del término previsto,
con lo requerido por la Agencia Nacional de Mineria mediante Aufo: GCM No. 001043 del 22 de
mayo de 2017.

Que en atencion a que el proponente no.se manifestd dentro del término sefialade en el auto GCM
No. 001043 del 22 d& maya de 2017, frente a lo requerido por la Agencia Nacional de Mineria para
coritinuar con el respactivo estudio de fa propuesta de concesion, siendo necesario para-el efecto la
‘aceptacion del 4rea determinada como libre susceptible de contratar producto del recorte, asi
mismo, fa adecuacion de la propuesta, allegande el Programa Minimo Exploratarie ~ Formato.A, de
conformidad can a Resolucion No. 143 de 2017 y finalmente, la documentacion para acreditar fa
capacidad econdmica, de conformidad con la normatividad vigente aplicable al trémite para
‘conceder contrato de concesion y-debido & fa omisién por parte del proponente, se pragedio a
entender desistida la propuesta de contrato de concesion.

Que ef fundamento legal del desistimiento aplicado a Ia propuesta de contrato: de-concesion se
argumenté asi: ' '

£] Cadigo de Minas en ef articulo 297 dispone:

‘Ent of procedimiento gubernativo y en las acciones. judiciales, en materia minera, se estaré en lo
pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Adminisirativo y para ia forma de practicar
las pruebas y su valoracién se aplicarén las.del Codigo de Procedimiento-Givil’,

El articule 17 de la Ley 1755 del 30-de junio dei 2015, consagra.lo siguiente:

"(...JPeticiones incompletas y desistimiento. tacito: En virtud del principio ‘e eficacia; cuando fa
autoridad constante que una pelicion ya radicada estéa incompleta-o que el pelicionario-deba reahzar
una gestion de tramite a su-cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que fa actuacion
pueda coptinuar sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro del término de los diez (10}
dias siguientes a Ia fecha de radicacion para que Ja complete-en el término méximo de un (1) mes.

{...} Se entendera que el pelicionario ha desistido de su solicitud o _de le_actuacivn cuando no
satisfaga ef requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido soficite protroga hasta por
un término iqual,

Vencidos los términos_establecidos en este articulo, sip_que. el geticionario haya cumplido el
requerimiento, Ja_autoridad decrefaré el desistimiento y ef archivo del expediente, mediante acto
administrative_mofivado, que se notificard personalmente, confra el cual tnicamente procede
rectirso-de reposicion, sin perjuicio de que ia respectiva soficitud pueda ser nuevamente presentada
conrel fleno de los requisitos legales. {...)" (Subrayado fuera del texio).

Quie en atencion a que ¢l proponente no-se manifestd dentro del término sefialada en el auto GCM
No. 001043 del 22 de mayo de 2017, frente & lo requerido por la Agencia: Nacional de Mireria para
continuar con el respectwo estudio de la propuesta de concesion, siendo necesario para el eféecto la
1 laceptacion del 4rea determinada como libre susceptible de contratar producto del recorte, asi
(((l mismo, la adecuacion de la propuesta, allegando el Programa-Minimo Exploraterio — Formate A, de
conformidad con Ja Resolucion No. 143 de 2017 y finalmente; 1a documentacion para- acreditar la
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capacidad economica, de conformidad: con fa normativided vigente aplicable af framite para
conceder contrato de concesion y debido a 1a emisitn por parte del proponente, se procedio a
entender desistida ia propuesta de contrato de concesion.

Que como bien lo seftala el recurrente, se evidericia que mediante radicado No, 20188030313152
de fecha 09 de enero de 2018, &l proponente prefende acreditar de manera extemporénea el
cumplimiento de lo requerido en el Auto GCM No. 001043 del 22 de mayo de 2017, manifestando
que acepta el area propuesta, allegando el Formato A y fos documentos para acreditar la
capacidad econdmica, con posterior a Ja notificacion de la Resolucion No. No, 000168 def 30 de
noviembre de 2017 que declard el desistimiento de la- propuesta de contralo de concesion.
(Folios 38-66).

Que es impor’t_ante-'dejar claro que el solicitante en materia de propuestas de contrato de congesién,

asume Una serie de responsabilidades:como lo es estar pendiente del estado de su-solicitud, de tas
providencias que sean proferidas por parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los
requerimientos que la misma les realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que ésfe
incumplimiento conlleva. _

Que igualmente en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento recae en el
interesado que presentala propuesta, por lo que es preciso traer a colacién el conceplo de-carga
procesal, ya que ésta es una situacion juridica, instituida‘en la tey, consistente en el requer;mlento
de una conducta de realizacion facuitativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y
cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para €l Es asi, que la actividad de Jas
partes es frascendental para la decision o.consgcucion del contrato pretendido, loda vez que ls'Ley
minera ha impuesto determinadas conductas ¢ requisitos y el términe para el cumplimiento de los
mismos.

Que.al _réspeclc es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha.8 de noviembre de
dos mil (2000} emitida por la Honorable Corte Constitucional, enla cual se hace referencia al
conceplo de Cargas Procesales definido en varias jurisprudencias de la.Corté Suprema de Justicia,
asi: '

Finalmente. las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por g ley que comportan-g
demandan una conducta de realizacion facultativa, normaa’mente establecida en interes del propio
stfeto y cuya omision frae aparefadas para &l consecuencias desfavorables, como la preciusion de

una oportunidad o un derecho.procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho susi‘ar'ncnsnr debatido

en el proceso.

‘Como se ve, las. cargas procesales se caracterizan porque €l sufefo a quien se las impone la ley

conserva la facultad de- cumpiirias o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerio
coercitivamente-a eflo, todo fo confrario de fo que sucede con ias obligaciones, de no, tal omisidn fe
pliede acarrear conseciencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para
norecibiir una sentencia adversa.”. (Subraya la Sala).

Y continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 sefalando frente a las cargas

procesales: “Ahora bien, en el caso de iina carga procesal, la-omisiér de su.realizacion puede traer

consecuencias desfavorables para éste, las: cuales pueden- ir desde fa preclusion de una
oportunidad o un derecho pracesal hasta id pérdida del derecho material, dado que-el sometimiento
a las normas procedimentales o adjetivas, como-formas propias del respectivo juicio, no es oplativo

para quienes acuden al mismo con el objeto.de resolver sus conflictos juridicos, en tanio que de esa

siborginacion depende la validez de os actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos
.\ sustanciales.” '
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Que de conformidad con lo anterior; es. claro que &l ‘auto mencionado debio ser cumplide por el
proponente dentro del témnino olorgado por considerarse. ajustado a derecho, toda vez que la
consecuencia juridica del incumplimiento & requerimiento efectuado es- entender desistida la
propuesta de contrato de coneesién.

Cue en concordancia con lo anterior y frente al tema de los términos, el Consejo de Estado en
sentencia de la Seccion Segunda del 19 de febrero de 1993, ha sefialado:

"Del arficulo 118 del Codige de Procedimiento Civil se desprende que el término es un fapso o plazo
dentro del cual deben sjerverse los actos de las partes, perentorio e improrrogable y del articulo 60
ibidem, la obligatoriedad de las ‘normas’ procedimentales. Si bien, el estatuto no contempla una
definicion propiamente de éste'c hasta donde pueda extenderse en Lin momento dado, conviené
obsesvar, para hacer claridad, que ef Diccionario de la Real Academia de- fa-Lengua Espafiola lo
define como “ef Ultimo punto hasta donde flega o Se extiende una cosa’; también se ha definido en
general como fimite”?

Que ciertamente, entre los principios fundamentales de! procedimiento gsta el de prectusién, en
desarrolio del cual, el ordenamiento establece las diversas etapas que deben cumplirse en el
proceso para su desenvolvimiento, un término.dentro def cual deben efectuar tales actos. Asi, en el
cas6-que nos ockipa, el no haber atendido el requerimiento dentro del térming coricedido para tal
efecto, conduce a la extincion de esa faculfad, por lo tanto, el término. otorgade para allegar lo
mencionado, es perentorio. '

Que se hace necesario manifestar-al recurrente, gue los términos otorgados son PERENTORIOS ¥
DE OBLIGATORIC CUMPLIMIENTQ, razén por la cual resulta perfinente poner en consideracion to
que al respecto fa Honorable Corte Constitucional a través de la Sentencia T-1165/03, manifesto:

"(...}. Endesarrollo del principio de igualdad procesal surgi6 la imperiosa necesidad de establecer
términos judiciales que, de rmanerd imperativa, exijan la realizacion de los-actos procesales en un
determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas gue-al respecto establece ef
ordenamiento procesal. En-efecto, dejar al iibre arbitrio de fos stjetos procesales el sefialamiento de
las distintas oportunidades y elapas de un proceso, -afectaria gravemente el debldo proceso. la
igialdad de fas partes, la.economia pracesal y, en especial, tornaria de dificil realizacion el principio
de contradiccion. Nétese comé una atribicion en dicho sentido, impediria. ofreceries ‘a los sujetos
procesales fos mismos derechos y, a su ez, -exigirles- iguales obligaciones. Por olra parte, fa
importancia de limitar en- el tiempo la realizacion de fos actos procesales que le inieresan a las
partes o le corresponden al juez, tiene como propésito velfar por la salvaguarda del principio de la
seguiridad juridica {...J". |

Que con lo anteriormente expuesto, se concluye que tas normas baje las cuales se fundamentd la
Resolucion -atacada fueron aplicadas de manera idonea y legal, pues resuitan aplicables para el
caso en concreto dado que el proponiente no atendid dentro del térming legal el requerimiento
mencionado.

Que al entender desistida Ja propuesta de contrato de concesion RDJ-14391, podriamos citar fo
manifestado por el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
(ﬁx_SECClON PRIMERA, Consejéro Ponente Doctor RAFAEL E. OSTAU DE LAFONT PIANETTA del

* Gonsajo Ué Estado-Sale de 15 Cantencloso Adminislfativg Seccién Segunda, Consejera ponente: DOLLY PECRAZA DE AREMAS, Santafé dé.
“Hogoth, D. .. febrera 19 de mil novecientos noventa y-tres (1893), Radicacién nimero: 7536,
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dos (2) de-diciémbre de dos mil once (2011}, mediante Radmac:lon nUumero 11001 0324 000 2010
00063 00, al considerar:

"De acuerdo can Ja Ley 1194 de 2008, el desistimisnto tacifo es la consecuencia juridica que ha de

sequirse; si la parfe que promovid un tréamite debe cumplir con una carga-procesal -de fal cual

depende la continuacién del proceso- y no la.curiple en un delerminado lapso."

"El desistimiento tacito ha sido entendido de diversas maneras. Si el desistimienfo tacito es
comprendido como la interprefacion de una voluntad genuina del peticionario, entonces la
finalidad que persigue es garantizar ia libertad de las personas de acceder a la administracion de.
Justicia {arts, 16 y 229 de la C.P.); la efitiencia y prontitud de fa administracion de juslicia (art. 228,
C.P.); ef cumplimiento-diligente de los términos (arl.229); y la solucion Jurfdica opon‘una de .los
conflictos.

En cambio, si se parte de que el desistimiento ticito es una sancién, como quiera que fa
perencin o el desistimiento tacito ocurren por el incumplimiento de una carga procesal, la
Corparacion ha estimado que el legislador prefende obtener el cumplimiento del deber constifucional
de "colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de- justicia” (art.95, numeral 7°,
CP)

Ademss, asi enfendid, ef desistimiento tacito busca garantizar ef derecho de todas las personas a
acceder a una administracion de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente (art. 228); el derecho al
debido proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta y cumpiida justicia (art.29, C:P:); la

certeza jundfca la descongestion y racionalizacion def frabajo judicial; y la solucion opon‘una de los _

conflictos.".{Negritas fuera de texto).

Asi mismo,

cuanto fleva rmphc:io grandes bensficios, beneficios esfos concebidos como f'egrffmamente

constificionales para evitar que fas controversias se prolonguen indefinidaments a lo largo del

tiempo. Este. tpico fue profundamente decantado por la jurisprudencia constitucional cuando
expresé:

En segundo lugar, en términos generales, el desistimiento tacito (i} evita fa paralizacion del aparato
jurisdiccional én clerios eventos; (i) permite obtener la efectividad de los derechos de quienes
activan o particioan en la administracion de justicia, puesfa efsctividad de los derechos depende de
Ja prontitud de los medios que Sirven para-materializarios; {il}) promueve fa certeza juridica de
quienes’ acfdan como partes en los proceses, enfre olros efectos constitucionalmente- valiosos,
dirigidos & que se administre pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se profonguen
indefinidamente a lo largo del tiampo. Por lo tanfo, fas fimitaciones de los derechos fundamentales
que resufian de fa-reguiacién acusada, no son desproporctonadas

Que por lo anterior, el proponente debe.atender de manera estricta y opartuna los requerimientos
efectuados’ per 1a autoridad minera, toda vez que’ los. términos son perentories, lo cual esta
intimamente ligado al principio de preclusidn, en desarolio def cual, el ordenamiento establece
etapas que deben cumplirse dentro de los términos -establecidos, -s¢- pena de derivarse las
consecuencias juridicas correspondienies.

Que al respects, &s pertinente mencionar que las propuestas de contrato de:concesion son meras
éxpectafivas y no derechos adquirides y consalidados anie la ley, situacidn que si se predica de los

rrrti{u[os ‘mineros debidamente inscritos en ef Registro. Minero Nacional, como lo establece el articulo
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14-de ia ley 685 de 20014, en ese orden de ideas, I3 sola radicacion de la propuesta de contrato de
concesidn no conceds el derecho a que se otorgue el contrato de concesion minera.

Que en consecuencia, con lo anteriormente expuesto, se procedera a CONFIRMAR la Resolucion
No. 000168 del 30 de noviembre-de 2017, por medio de la cual se entiende: desistida la
intericién de continuar con el tramite de.la propuesta de contrato de conc_esqqn No. RDJ-
14391.

Que la presente determinacion se adopta con fundamento en &l andlisis y los estudios efectuados
por los profesmnales de las &reas técnica y juridica dél Gripo de Contratacion Minera, con
aprobac 6n det Coordinador del Grupo.

Que en mérita de lo expuesto,: |
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- G_ONFIRMAR'_I_a Resolucion No. 000168 del 30 de noviembre de 2017
por medit de ia cual se-entiende deSi?lda/{a'intencién de-continuar con el tramite de |a propuesta de
contrato de concesion No. RDJ<14391, de conformidad con la parte mofiva de-la presente decision.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR la pressnte Resolucion personaimente, a través del Grupo de
Informacion y Atencidn al l\@em’de la Vicepfesidencia dé Contratacion y Titulagion, a JOSE
ALIRIO SANCHEZ MONRQY identificado con cédula de ciudadania No. 4.191.954, o en st defecto
orocédase médiante aviso de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO TERCERO.- Contra el presente-acto administrativo no procede recurso por la via
Administrativa, de conformidad-con &l articulo 87 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO- CUARTO.- Ejecutoriada y en firme la presente providencia, procédase a fa
desanotacion del ‘area del sistema del Calastro Minero Cnlombiano y efectiiese el archivo del
referido expediente.

Dada en Bogoté,

Gerdnte de Contrataclon ¥y Titulac:lon

Proyectd: Carclina Obregdn Silva — Atiogada, ' -
Reviso: Moiiica Maria Vélez Gomez - Abogada xpena g

4 ARTICULO 4. TTULD MINERD, A padir de | vigencia de.esta Codigo; umcamenie se podré conslituir, degiarar y probar & deretho d expicrar
+ explatar minas ge propiedad estatal, medianta el contfats de concesion mikera, debidamenie otorgado e-inscrile an el Registro Minero Nacnonal
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Replblica de Coiombia

llbenudyﬂden
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMEROC

(001788 1 12 AGD 2019

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURS ODE REPOSJCION PRESENTADO DENTRO

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en.especial de las-conferidas por el Decreto-4134 del 3'de noviembre de

del 07 de enero de 2016, expedidas por ta Agencia Nacional de Mineria y

- CONSIUERAND.O

2011 expedido por &l Ministerio de Minas y Enérgia, las Resolucionss 151 del 16 de marzo dg:2015 y 006

Que la sociedad proponente HERNA@EZ ASOCIADOS Y'CIASEN C, hoy' HERNANDEZ ASOCIADOS

Y CIA S.A.85Ton Nit 800087523-6, radico el dia 23 de marzo dé 2017, la. propuesta de contrate de

‘concesion para la eproraclon y explotacion de unh yacimiento clasificado técnicamente -como

MATERIALES DE CONSTRUCCIONY MINERALES DE ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRADOS,
ubicado-en el municipio de MANZANARES departamento de: CALDAS -y en-el municipio de FRESNO
departamento de TOLIMA, a la cual le-correspondio e} expediente No, SCN-08511.

Gue el dia 16 de junio de 2017, se evalud técricamente Ja propuesta de contrato de concesion y se
concluya: (Folios 32-34}

(...} CONCLUSION:

Una.vez resifzada. la evaluécibn técnica, dentro del trémite de-ta propuesta SCN-08571 para MINERALES
DE ORO Y PLATINO Y SUS CDNCENTRADOS MATERIALES DE CONSTRUCGION con un area #e
0,0113 HECTAREAS distribuidas en UNA {1} Zona de afinderacion, ubicada . geogréficamente én el
municipio de MANZANARES en el deparfamenio de CALDAS 'y en el municipio de FRESNO en el
departamento de TOLIMA, se-observa 1o siguiente:

Ef Programa Minimo Exploraiorio - -Formato A allegado af expediente mediante radicado o,
20175510065232 de fecha 28 de marzo de 2017 no'se evaltia en razon a la exped:c:ion de fa Resofucion
No 143 de 29 de marza de 2017 proferida por ia Agencia Nagional de Mineria:..

Que con radicado No. 20175500332422 del 20 de noviembre de 2017, la's
de su representante legal, allegé Progranmia Minimo Exploratorio Formato A/{Folios 35-38)

iedad proponenie a través

Que mediante evaluzcidn iécnica del 6 de marzo de 2018, se determiharon las sigulentes

superposicienas;
CUADRG DE SYPERPOSICIONES
cAPA: EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAVE: et
HISTORICO o7 DEMAS_CONCESIBLES: MINERALES DE ORO Y SUS — s -
‘ SOLICITUDES 1o _ CONCENTRADOS 63.1607% 81 phint, 16y 685}
SOUCITIDE A MNERALES DE ORO ¥ PLATINO, ¥ SUS CONCENTRADOS: . e
SOUCITUPES PAV-0836! MINERALES DE PLATA Y SUS CONCENTRADQS, ~ |  J0.8408% 1A 16%e 6351
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MINERALES OF ORO-Y 5US CONCENTRADOS
o MEORMATIVO - ZONAS MCROFOCALIZADAS .
zonaspe | PEORMETIG - TOMS | RESTITUCION OF TIERRAS - UNIDAD DE RESTIFUCIONDE | 5y conyy- | Hoserealaa revate con
RESTRICCION | o MCROPOCRLIZADAS | TIERRAS - ACTUALIZACION 0510472016 - INCRPORADO 7508 dichas zonas. dauo s
TR JC TIRRRAS B carcter infomalivo, sit - |

INFORMATIVO - Z0NAS MICROFOCALIZADAS s et
- C -doberd astar stento &
ZONASDE | ﬂ'jggg’ﬁég’ﬁ ,zi%ﬂs RESTILICION DE TEERRAS - UNDADDE RESTITUCIONDE | gu covres pronuAciamiento de o
RESTRICCION | et s | TBRRAS ACTUAUEAC;E&%‘{?};HGIG -mcorpoRagD. | 56 auloridsd compolerte.

1. Caracteristicas deldrea

De oficio sa eliminaron 18s.supsrposiciorias descritas en e cuadro de superposiciones vigentes a! marenlo
de fa. presenfacmn de la propuesta en esludio, determindndose que NO- QUEDA AREA LIBRE para ser
olorgada gn gontrato de concesion.

()
CONCLUSION:

Una vez realizada Ja evaluacion técnica, se considera que NQ es viable continuar-con ef frémite de fa
propugsta SCN-D8511 datio que no queda dréa libre susceptible de ser olorgada en contralo de.
concesién; por fo-taiite, se debe proceder al rechiazo de Ja propussta de acuerdd con jo establecivo en e
arficulo 274 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas.” (Folics 43-44}

Que o dia 13 de marzo de 2018, se evaiuo juridicamente la propuesta de contrato de concesion Ne.
SCN- 08511 en la cual se determind que: (Fofios 45-52)

)

1. De aduerto a la evaluacion técnica de fecha 13 de febrere de 2018. po quedd drea sus_cegﬁbi'g de
contratar, por tal razbn es procedente ef rechazo de fa propuesta de conformidad con el artictto 274 def
Cédigo de Minas.

2; En el Certificads de Exislentia y Répresentacion Legal de fecha 14 de marzo de 2017, expedido por la
Camaia de Comercio de Bogota, agorlado pot Ja sociedad HERNANDEZ ASOGIADOS Y CIA'S EN C,
mediante radicado No, 20175510065232 el dia 28 de marzo de 2017, la mencionada saciedad en. su
ohjsto social NO establece expresa y especificamente 1a actividad de-exploracion y explotacion mingra, por
fa fanta, NO cuenta'con fa capacidad legal de que lrate e) articula 17 de la Ley 685 de 2001, Consscuents.
con fo anferfor se procedera aitechaze de fa propussta en esfudio.”

Que como consecuencia de. las evaiuaciones tecm;a’ﬂundlca anteriormente citadas; por medio de
Resolucion No. 000676 flel 24 de. abril_de 2018' ‘se. resolvid rechazar el trémite de 1 propuesta de
contrato de concesion No. SCN- UBSW lios-54-55)

Que con radicado No. 20189010298082 dei 18 de; -mayo de 2018, la sefiora LILIANA MARITZA RIVEROS
GUTIERREZ, en calidad de representante legal de'la-sociedad propoueﬁte’ﬁl?go recurso.de reposicion y
&n subsidio apelacion frente a la Resolucion No. 000676 det 24 de-abril de 2018. (Folios 60-68)

DEL RECURSQ INTERPUESTO

A continuacion, -se relacionan los asgunen expue)ns'por la parte recurrente frente al rechazo de la
propuesta de contrato dé concesién No. SCN-08511:

“( ) Se respela lo-concluido por esta. autoridad minera pero no se. comparte tlado que.a contrario

£enso a la-conclusion, se puade determinar que.a 1a agericia mingra liberar o archivar propuestas

_ anlfiguas o anferiores a la de Ja sociedad proponente HERNANDEZ ASOCIADOS de conformidad
/@V con sus compefencias, sobre ¢ tema, consecuenciaiments quedan a- disposicion areas que

Vi

' Netifcada por conducla concluyente. [
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pueden ser objeto de concesion.y que deben ser adiudicadas: al proponente- suhsiguiente a aquel
que no cumplio-con las exigencias mineras.y que-se le: pusieron en comunicacion y que perdio el
interés en la propuesta; de conformidad con ef art 274 del codigo minero at no serzonas o lugares
descritos en el art 34 del mismo codigo.

Es-de conocimiento pablico que las dreas de inferés de concesion por los diferentes proponentes .
ontre éllos la socisdad que represento, geogréficamente no se encueniran en zonas -excluidas
para.la explotacion y exploracion de:minerales, de ahi que fueron radicadas las proplestas sobre
ellas por su despacho.

Entonces, habida cuenta que la sociedat HERNANDEZ ASOCIADOS formuis una propuesta
sobre el drea de inferés de 5000 hectareas de conformidad con.ef art 66 del chdigo minero, que si’
bien es cleria, que se enconfraban en superposicion del-expediente 18744 y sobre el PAM -
08361, también.lo-es que fueron desmontadas én el afio 2018 por éste despactio como aparece
en €l pfano adjunto, por fralarse e propuestas o solicitudes que no fueron impiisadas. por los
iriteresado desde ef afio 2014, permaneciendo como area-de libre adjudicacion 21,844 hectéreas,
por lo tanto debia darsele el framite que prescriba la ley 6 codigo minero,

En fal vilud, no era posible aplicar ¢f art 274 del cévigo minero con fespecto a fas
-superposiciones anleriores 0.contralos de concesidn, ya que de su literalidad se desprende que
se puede rechiazar las propuesias sise supstpone totaimenta a propuestas o coniratos anteriores,
o que o ocurre en el caso de marras por que fas solicitides ahteriores.a Ia propuesta presentada
por la sociedad HENANDEZ ASOCIADOS coimo se djjo arriba las archivaron por desinferés de
Sus’ proponentes como lo afirma la misma autoridad minera en la resolucion objeto de los
reclrsos, fo que pone de manifiesto-que dichas éreas de concesion minera se encuentran libres
de offos superposicionss o confratos, quedando para su adjudicacion a esta: recurrente y olro
proponente que se encuentra vigente.

Y valga atlarar que las supemposiciongs eran de meras soficitudes o proptiestas y no da contratos
de concesion, por lo tanto, era improcedente el rechazo:por razén de-las superposiciones:

De contera no podia la auforidad ‘minera bajar del planc el dres de sohcrfud de confrato de
concesion minera torn respecto a este proponenfe ya que la resolucion. hoy atacada no se
encuentra ejecutoriada porque estd en ¢urso el recurso de reposicion y en subsigio el de
apslacion propuesto por esta recurrents deniro de' los dias concedidos por fa-lay, to anterior en
vitud del debide proceso que deben obseivar tanto-las duforidades judiciales come las
administrativas, principio que es de- 1ango constitticional y que se encirentra plasmado en ef art 29
de la CN. El cual inobservo la agencia nacional de minerales. .

Articulo 29. EI debido. proceso se aplicara a toda tlase de -actuaciones
judiciales.y administrativas. Nadie podré ser juzgado sino-conforme a leyes
presxistentes al acto que 58 ls imputa, anfe juezo tribunal competenta'y can
observancia.de fa plenitud de las formas propias de cada juicio.

Y en gracja de discusidn fa sociedad proponente que represento, fue muy prolja en determinar
aquella area de inferss, Ja cual no contaba con superpos:c:on a pesar que arriba se dijo gue
esfaban ofros proponenies. en dicha zona dado que asi lo enfiende la agencia y que se halla
ubicada en Ja rivera del rio que pasa por el bien: inmueble identificada con Is M} 108-1206 de/
municipio de manzanares, y del ofro lado del inmueble que linda con este predio én'cita que se
halla af lado de fresno Tolima.
Como tampoco confaba con zonas micro focalizada, sin embargo, se déstaca: algunas zonas
micro focalizadas en el dia de hoy que cubre toda el 4red de interés de goneesion por fos varios
proponentes, evidenciandose una confusion que debe ser objeto de revision por su despactio, ya
que ho-identifican o discriminan los predios que estan tocados con la restitucion de.tierras, como
lo demussira los piuebas documentales de los planos anexos con este escrito, que.sea dich de
(_g\f paso dichas. zénas micro facalizadas no- aparecen en Jas anotaciones del certificado de fradicion,
' del inmusble que reposan dentro de los.expedientes dados de baja y del que hoy es sujelo de
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réposicion, como tampoco se halla.la propuesta en las zonas y ligares. de que frata ef arf 34 dg la
ey 685, racordando queel primero. es en ef liempo y no en ‘el espacio-

(...} Poref Gtro, refiere la resolucion atacada que la suciedad HERNANDEZ ASQCIADOS no tiene
capacidad legal-que consagra‘el art 17 del codigo minero para fofmular proptiestas de-concesion
minera y ademas para celebrar el cofrespondiente contraio. y agrega gue dicha falencia es. IN
SUBSANABLE- S

Lo primero que debe decirse es gue ninguna. ley colombiana, ni el art 17 del codigo minero
confempla que. el -objeto. social de una empresa es insubsanable, fodo fo contrario, cuando el
objeto social de una empresa no cumple con. ofra actividad para la cual fue- formadae; puede
ampliar ©f objeto Social en cualquier momento, con el fin da poder desarroflaria de conformidad
con I3 ley, pues la agencia minera con-dicho. argumento esta fimitando-sin un stistenfo juridico la
&ampliacion de dicho objelo a la empresa proponente que represento f.. ]

(-}

Lo que indica qile era obligacion de la agenicia minera dentio- del tramife alminisirativo que
conternpla ef codigo minero. hacer objeciones sobire la propuesta presentada, fa euaf no se hizo
con respecto-a este (sic) falencia del certificado de exisiencia y representacion en uso del art 273
en cumplimienio de un debido procesc y que hoy quiere enmendar negando el contrafo de
concesion.

Fues la disposicion en cita éstablece los terminos para sithsanar, por lo tanto, me permito adjuntar
con este. recurso el certificado dé -existericia y representacién donde se amplia el objefo de /a
socledad

{.)

Luago, no se puede perder de vista que & los coniratos de concesion también se les aplica la ley
80, comb se deduce del art 17 del codigo minero, por lo tanto era una inobservancia meramente.
formal, por fo cual en vez de descaiificar la propuesta debi6 fa autoridad minera haber otorgado un
término de 30 dias como lo establece ef art 273 del codigo minero para subsanar fa falencia, por
fratarse de un requisito habilitante que no cusnta para puntajes.

(:..JEs asi,-que sodos precedentes constitiicionales los que determinan la viabilidad de. ampliar.el:
objeto socfal para cumplir con fa capacidad juridica af momento de confratar y que como se dijs
arriba se debid otorgar ef términos (sic) en aplicacion al art 273 dela ley 685 con el fin que fa
sociedad HERNANDEZ ASOCIADOS putisra subsanar, precedentes jurisprudenciales que son
de obiligatorio-acatamiento en consonancia con las-disposiciones que sobre el fema-consagra ef
c6digo de comercio.

Haber pretermiticio objetar o calificar esa falencia antes de. rechazar fa propuesta-se esta frente
ja violacion al derecho a la igualdad de orden constitusional, ya que & fodas fas personas deben
tener el mismo frato tanto en fas aetuaciones administrativas como judiciales.

{...)} Por las razones expuestas solcito (sic) muy respetuosamente a esta agencia minera,
REVOCAR la resolucion impugnada y en su delecto estudiar la-posibilidad de otorgar el contrato
de concesion solicitado por fa sociédad HERNANDEZ ASOCIADO- 'una vez sg-amplié ef objeto
sotial de la’sociedad en aras de desarrollar Ja actividad minera de-conformidad con el codigo
mingro aplicando fos antecedentés jurisprudenciales.”

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuéstra legislacion ¥ la doctrina existente, el récurso de reposicion constituye” un
Mstrumento legal mediante el cual Ja parte’ interesada tiene la -oportunidad de ejercer el derecho:de
T Gontrovertir una decision, para que la administracion previa su evaluacion, 1a confirme, aclare modifique o

revoque previo el lleno de las exigencias tegales establecidas para dicho efecto.




e 0T 4 g 19 AGD 2019 o

Hoja No. 5de 16

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOS!CIGN PRESENTADQ DENTRO
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. SCN-08511"

Expuesto lo anterior, resulta pertingnte mencionar que el articulo 287 del Cédigo de Minas.establece:

"REMISION. En ef procedimiento gubemativo y en fas acciones judiciales, en materia minera, se
estaré en o pertinente; a !as_.d:‘s_posfcfones: del Cédigo Contenciose-Administrativo {...)"

Qug en consecuencia, en materia de recursos en la via gubemativa se hace apficable el Titulo 11, Capitulo
V| de Ja Ley 1437 de 2011, que en su‘articulo 74; establece:

*..:) Atticufo 74. Recursos confra Jos actos adminisiralives. Por regla general, confra los ‘acfos
definitivos procederan los siguientes. fecuUrsos;

1% El de. reposicion, ‘anfe quien expidio la decision, para qus fa aclare, modifique, adicione o
‘revoque.

2°} El de apelacion, para ante el inmediato superior adminisirativo- o funcional con ef mismo
proposito.

No  habrd apelacion de Jas decisiones de los Ministras, Direcfores de Deparfamento
Administrativo, Superintendentes yrepresenrantes legafes de las:-entidades descentralizadas nide
Jos directores u organismos. superiores de las 6rganos constiticionales auténomos.

Tampoco Serdn apelables aquellas decisiones. proferidas por fos representantes legales y jefes
supericres de las entidades 'y organismas def nivel territorial. '

3°) EI de queja, cuando se-rechace el de apefacion {...)".
Que sobre la oportunidad y presentacion de 10s recursos, el articulo 76 de'la ley 1437 de 2011, dispone:

“Ariculo 76. Oportunidad y presentacion. Los- recursos de reposicion v apelacion deberan
inferponerse-por-escrito en 1a. ditigencia de notificacion parsonal, o dentro de los die? (10) dias
siguientes a ella; o & la nofificacion por-aviso, o al vencimiento del:término de publicacion; segtn
ef caso, Los recursos cohira los actos presunios podrén interponerse en cualguifer tiempo,{...)"

Que a su vez, de acuerde con lo previsto en el articulo 77 de fa referida ley 1437 de 2011, los recursos
deberéin reunir fos siguientes requisitos:

( ..) Requisitos. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. interponerse denfro- del plazo legal, por ef inferesddo o- su represeniante o apoderado
debidamente constituido.

2. Susfentarse con fa expresion concrela de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aporfar las pruebas que se.pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, ‘asi como la direccion.electionica si desea ser
Hotificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrenta obra como. agente
‘offcioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion qus se le sefiale
para garantizar gue la persona por quien obra ralificara su actuacion dentro def término de dos (2)
meses..

Si no hay ratificacion se hara efecliva la caucion y se archivara el expediente. {...)”
Que el incumplimiento de alguno. de los requisitos legales consagrados en el articule 77 ‘antes citado, en e
escrito con el cual se formula el recurso de reposicion, dara lugar al rechazo del mismo por parte del
funcionasdo competente, conforme a lo establecido en el articulo 78 ibidem..

Que en el presente acto se observa ef cumplimiento de los-requisitos de. los. requisitos anteriormente
mehcionados. '
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ANALISIS DEL RECURSO

Que-una véez analrzada y estudiada fa argumentacion expuesta por-la recurrente es. de! caso precisar que
&l rechazo de la presente propuesta se fundamento en fa evaluacién técnica de fecha 13 de marzo de
2018 la cual determind que.no queda area libre. para ser otorgada en contrato de concesion.

. Bn razon a que lgs planteamiéntos del recurso. se encuentran’ enfocados en controvertir las
superposiciones de area evidenciadas en la propuesta, fue necesario realizar evaluacion tecnica el dia 17
de septiembre de 2018, en la cual se determind: (Folios 73- 74y

...} CONCEPTO:

Revisado nugvamente el estudio- Yecnice, adelaniady el dia 06 de marzo, de 2018, s pudo constatar que

-efaclivamenite of retorte con fa solicitisd PAM-08361.y ef historico de solicilud 18744, eran procedentes.

Por ofra parte, el argumento expussto por &l propenente *habida cuanto que fa sociedad HERNANDEZ

ASOCIADOS formilo una propuesta sobre el &rea dé. inferés. de 5000 hectdreas de-conformidad con-el

arl. 66 daf codxgc minéro , qus si bien es cieid, que se encortiraban en: superpos;mén def expediente 18744
¥ sobre & PAM-08367, fambign fo e que fueron desiriontadas en el aflo 2018 por este.despacho como
aparece en-el plano ad;unto por tratarse de propiestas-o solicitudes que.no: fusron fmpur’sadas por los
inleresados desde el 2014. permaneciendo como area. libre de adjudicacion 21.844- hectéreas, por o tants
debia darsele tramite que prescribe faley o codfgo mingro. En lal viud, ne era posible aplicar el art: 274 del

‘cddign minero con respecto. a las stperposiciones anteriores o contratos. te concesion, ya que.de su

fiterafidad se desprenile que se puede rechazar la propuesia 5 g8 Superpone totaimente & propuestas o
contralos ‘anteriores a la propuesta presentada por ja sociedad HERNANDEZ ASOCIADOS como se dije
arfiba las archivaron por desinlerés de sus proponentes como lo.afirma fa misma autoridad mineta-en fa
resolucion objetps. de los recursos, fo que pona de manifiesto que dichas éreas de concesion minéra se.
encuentran fibres de olros superposrcmnes o coitratos, quedanto-para. su ad}udrcacron & esta recurrénte y-
oiro proponiente  Gue s8. encusntre vigarite v velga aclarar que Jas superposiciones efan meras soficitudes
a propuestas y no contratog de concesitn , por fo tanto ers improcedente el rechaza-por razon de fas.
superposiciones”

Con réspecto a la solicitud PAM-08361 y el histonico de soliciiud 18744, no es valida fa argumentacion.del
proponente. debido a que la solicitud PAM-08361 se encyentra ain vigenle y fue radicada &l 22 de-enefo de
2014 v ol fistorico de soficitud 18744 fue rad:cada en.fecha 19 dé octubre de 1994 y rechazada el 31 de
mayo de 2017 posterior a.fa radfcamén de la presenfe sohcﬁud én estudic. Por fanfo, los recores son
procedantes:

Por todo 16 anterior, se confirma que-no queda area lihre para ser otorgada en contrata de concesitn
minera.”

[

CONCLUSION:

Una vez realizada fa evaluagion 18 enice, se. considera que Naﬁ:abfe thonicamenie continuar -con ef
tréimite de Ia propuasta SCN:-08511, datlo gue no-queda érea fibre eﬁ'éep!fb?e te serolorgada en contralo

de concesion, por o tanto, se debe proceder al rechazo dé Ja propuesta de acugrdo con 1o, establecido en el
atticulo 274 de fa Ley 585.de 2001.-Codigo:de Minas.”

Por todolo expuesto, a-continuacion se exponer los recortes-efectyados en el tramite de 1a propuesta de
contrato de concesion NG. SCN-08511, la cual fue radicada el dia 23 de marzo de 2017, asi:

FECHA DE RESOLCION ESTADO
: - _ : QUE DISPUSOEL | E:
CAPA EXPEDIENTE MINERALES RADICACION Pt ACTUAL

TMINERALES DE ORO Y

{PLATINO Y SUS

PAM08361 | CONCENTRADOS, P
¥ soLicitup MINERALES DE PLATAY | 22 dez-.gr;ir.ode VIGENTE
o SUS CONCENTRADOS'Y
MINERALES DEORC Y
{ SUS CONCENTRADOS
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WINERALES DEORO Y Resoivcién 000568

_ : ; : ‘Archivada y con
-HISTOB Ico SUS -CQN_GEN:TR’QDOS Y1 190e octubre:de- Hﬁl. 28-03-2017; liperacton de
8= 18744 DEMAS CONCESIBLES . giecutoriadayen | -,
; ATy 1994 . s areael Ji de-
SOLICITUD fime el J0demayo | 5
de 27 miayt de.2G17-

£n alencion. a que los.argumeritos que expone la recurrente, es necesario determinar, que el rechazo de la
propuesta de contrato de concesitn cbedcid a que e &rea solicitada presenta- superposicion tofal con
otras soficitudes, presentadas con- anterioridad a la fecha de la radicacién de [a propuesta de contrato de
concesion No. SCN-08511.

Pe acuerdo a lo anterior, es importante anotar con respecto af estudio de areas y sus.superposiciones,
que las mismas se evallian t€niends €n.cuenta los tramites gué se encuentren vigertes al momento de su
presentacién o radicacion, en atencidn:al principio intrinseco establecido en et ariculo 16 del Cadigo de
Minas “primero en el tiempo, primero en ef derecho”,

Al respecto la Seitencia del Consem de Estado Seccién Tercera, No. 2005:0024-00(29975) de! 08 de
haviembire de 2007, también preciso;?

‘adn en condiciones nommales en las que Se pretenda la oblencidn dé una concesion de
exploracion y/o expliotacion minera, el hecha de presentar-a solicitud en primier lugar; e oforga &l
pelicionario un derecha de prelacién o preferencia, reconociendo en. esta forma, que ef
primero-en ef tiempo, es el primeto en ef detecho, pero sin que esa presentamon signifique,
aufomatrcamenfe el deber de fa Adiministracién de conceder lo soficifado, salvo gue se rednan
fos requisitos para elio”.

“Por otra parie, el articulo 16 del. mismo Cédigo. establece:

Art. 16.- La pritera solicitud o propuesta de concesion, iientras se halle en trémite, no confiere,
por si sofa, frente’af Estado, derecho a la celabracion del conirafo de concesion. Frente-a ofras
solicitudes o frente a fercercs, solo confiere al interesado, un derecho ‘de prefacion o
preferencia para’ obtener dicha concesion. si retine para el efecto, los requisitos legafes”
{Las negrillas sonde la Sala)

Asi mismg, se. indica que. para el caso. de (a solicitud No. 18744, quedd en libertad para ser solicitada
nuevamente, al dia siguiente de la firmeza del acte -adminisirative que resuelve de fondo la solicitud..
Conforme con lo anterior, cualquier tramite-que vincule 0 asocie ya sea parcial o totalmente, la misma érea
solicitada inicialmente, hasta tanio no-se cumplan Jas condiciones para-que opere su fibertad, sera objeto.
de recorte de drea.

Estas-son las reglas -establecidas dentro de nuestro ordenamiento juridico en relacion con el tema de.
libertad de areas, aplicadas al caso objeto de estudin, fas cuales deben ser acatadas por esta Autoridad
Minera a fin de-blindar seguridad juridica y legalidad a la actuacitn: desplegada para el efects, lo- que,no:
resulta ser mas que tina garantia en favor de todos los administrados, m_dependlentemente de:los
intereses privados del-particular,

Lo anterior esta establecido -en ¢! -articulo 1 del Decreto 0935 de 2013, compilado. en el atliculo
2.2.5,1,3.4.1,1. del Decreto 1073 de 2015, el cual dispong:

“Se ‘entiende que un area es libre para ser oforgada cuando puede ser ofrecida a proponentes y/o
soficitantes, ya sea porque nunca-ha side-objelo de propusestas o solicitudes anteriores o porgue habiendo
sido afectada por un fitulo, soficitud o propuesta. anferior, esios ya no-se encueniran vigentes y han
lranscurrido kreinta (30) dias después de hallarse.en firme los actos administrativos de ia Autoridad Minera
o la senfencia ejecutodada que impliquen tal libertad. Todo acto. adminisirativo o sentencia ejecutoriada
refacionado con los. {ilulos terminados y propuestas rechazadés o desistidas. de concesion, de
legalizacion, de formalizacion, de.minefia fradicional, deberd sef publicado en la pagina electrinica de fa.
Autoridad Mirera o en o médio-que hiciere sus veces, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a fa-

‘2 Sentencia de! c'onse;c de Eslado Seocién Tercera, No. 2005-0024-00{29375) del 08 e noviembre de 2007,
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fecha de st gjecttoria: Asi mismo, dentro de este mismo término, debera inscribirse en et Re'gfstro Minero
Nacional. {...)" (Negrilla y subrayado fuera de texto). (E! Conssjo de Estado declarc nulo ef aparte *y han.
transcurrido ireinta (30} dias” por medio de sentencia del 18 de septiembre de 2016, & md:co en gl mismo.
texto, que la. deusmn no apllcaba para situaciones consolidadas). :

En virtud de lo anterior; y: dado que el consejo de estado declaro nulo. et término de freinta dias para ia
fiberacion.de area, se indica que esta procede al.dia siguiente de la ejecutoria del acto administrativo.

Lo expresado, supone el principio de libertad de areas como presupuesto necesario para otgrgar el
Contrato Unico de Concesién previo agotaniiento del framite y el cumplimiento sigiloso de los requisitos.de
ley, por fo.que pof regla general solo se pueden traimitar soficitudes que cuenten con area fibre susceptible
de contratar.

Ast las cosas; fue posible verificar que los recortes fueron realizade de acuerdo: con lo previsto en el
articuio 16, de fa Ley 685 de 2001, en observancia plena de las disposiciones: Constitucionales y Legales:

sobre ¢l tema,

En consecuencia con 16 anterior, al verificar. [a decision tomada por (2. Autoridad Minera, esta de
conformidad cop lo sefialado en |a Ley 685 de 2001, toda véz que tas solicitudes en refacidn con las:
cuales presenta siiperposicion la propuesta No SCN-08511, son-anteriores a la mistha y teniendo en
cuenfa que una vez reafizado ¢ estudio de superposiciones se determind que no queda ‘érea libre
susceptible de contratar, lo procedente es efectuar su rechazo con fundamento en el articulo 274 del
Cadigo de.Minas el cual serala:

“RECHAZO DE-LA PROPUESTA. La propuesta serd rechazada si el érea pedida en su fotalidad se
hallare ubicada en los lugares.y zonas sefialadas en el articule 34 de este Cédigo, si no hubiere obtenido
fas autorizaciones y conceplos gue fa norma exige; si-se-superpone totalmente: a:propuestas-o contratos
anteriorss, $i no cumple ¢on los requisits de Ja propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no
S8 aﬁende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada paicialmente, podra admitirse. por el érea

‘restante sf asi o acepta el propanente.” (Subrayado fuera de texto)

Finalmiente, es. necesario aclarar, que [as superposiciones presentadas con las. "ZONAS
MICROFOCALIZADAS RESTITUCION DE TIERRAS', se tegistraron como-superposiciones informativas,
es decir, no.se realizé recorte con las mismas, y Se preseptaron con anterioridad a fa fecha de la
radicacion de la propuesta sin que se refirieran como lo manifiesta la recurente-a una- confusion, pues
dichd superposicion se -determind mediante 1a evaluacion técnica respectiva; por {0 tanto, una vez
realizados los recortes con fa solicitud y ef histéfico de solicitud, los cuales fueron presentadas con
anterioridad 2 1a radicacién de la propussta ohjeto. de estudio, se determind. como consecuencia que no
quedara érea fibre susceptible para ser otorgada en contrate de concesion.

Par |o anterior, es claro due en el presente pracedimiento, la Autoridad Minera ha respetado las-garantias
constitucionales (articulo 29 de ig Constitucion) y los principics dela furicién administrativa contemplados
en el articulo 209 dé la Constitucion, en ta medida en que upa vez agotada la respectiva evaluacion
técnica y juridica a la propuesta, le asistia la obligacion. rechézar el tramite de ia propuesta, mediante acto
administrativo debidamente netificado y en garantia del derecho a Ja defensa sefiald en-el mismo, &l
termino dentro det cual se podia sjercer ef consecuente derecho de contradiceion, que ademas ‘és
efectivizado en el taso objeto-de estudio.

En conclugion, ho e asiste razén aa recurrente, de actierdo con losefialado- previamente y por tanto se
procedera a confirmar Ja decision recurrida.

. De la capacidad juridica para presentar propuestas de contrato de concesion.

Gonforme.a fos argumentos presentados por el recurrente, és importante precisar que la capacidad legal
para forthular propuesta de concesion minera cuando se refiere & persanas. juridicas, plblicas o privadas,
se refiere a que en su objeto estén expresamente incluidas las- aetividades de exploracion y- explotacion
mineras, requisito que debe acreditarse al momento de la présentacion de la propuesta, determinando
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como consecuencia el rechazo de la misma ante la ausencia de las mencionadas actividades; asi lo
expresa el arlicllo 17 de ia Ley 685 de 2001- Codigo de Minas:

'(...} Artieulo 17, Capacidad legal. La capacidad Jegal para formular propuesta de concesion
mmera y para celebrar el correspondiente” contralo, se regula por fas disposiciones
genarales Sobre contratacion esfatal. Dicha capacidad, si se refiere a parsonas furidicas.
publicas o privadas, requiers que en su objelo se hallen incluidas, expresa y
.especificamente, 1a-exploracion y explotacion mineras.

Cuando Unfones Temporales reciban.concesiones deberan constituirse en figura socistari;
con fa misma participacion que se derive dela propuesta presentada. (...)"

Es por esto que esta entidad minera realiza un estudio exhaustivo de las propuestas, y éspecificamante
para las personas juridicas; analiza minuciosamente el Certificado de Existencia y Representacion Legal
expedidy: por la Cémara de Comercio, a fin de establecer si la sociedad proponente cuenta -¢on la
Gapacidad legal sefialada en el adiculo 17 de'la Ley 685 de 2001,

De fa anferior remision expresa al estatuto contractual (articulo 6° de la-Ley 80 de 1993%), se desprends la
autorizacion para que tanto las personas juridicas {pliblicas y privadas), como las-naturales, los consorcios
y uniones lemporales, puedan celebrar contrafos con €l Estade.

Con o anterior s claro, que si bien el Codigo de Minas consagra la posibilidad de una aplicagion
supletoria de la Ley 80 de 1993 en materia de capacidad legal, debe indicarse que de conformidad con la
interpretacion sisteméatica de Jas normas mineras, come regulacion completa, armonica y con el sentido.de
especialidad y-de aplicacion preferente en relacién con fos recursos mineros en el ordénamiénto juridico
‘colomibiano, ¢ propenente minero ademas de euriiplir con lo-prescrito por el estatuto contractual respetto
a la calidades y atributos del sujeto aplo- para la refacién contractual, debe dar cumplimientc a la
especificidad establecida en el Codigo que rige la materia, espe_ctalmente el articulo 17 -de! Cédigo de
Minas que contempla una exigencia adicional para las personas juridicas, consistente en que en su objeto
sogial se encuentren-incluidas en forma expresa y especifica las aclividades de exploracion y explotacion
mineras,

En el escenario planteado, es evidente gue la capacidad legal, es un requisito sustangial e insubsanable,
comoquiera que es un presupuesto de caracter legal que debe ‘acreditarse por parte de! proponente desde
la presentacion de la propuesta-de confrato de concesion,

Dicho esto, 5:claro que la capacidad legal debe ostentarse desde el momento de formular {a propuesta de
tontrato. de concesicn minera, por tal razon [a sociedad solicitante no sélo debia contar con personeria
juridica.en et momento de radicacion, sine ademas tener contemplado en su.obieto social las actividades
de exploracion v explotacion de minas de manera taxativa, especifica, clara y detallada como lo exige la
noma.

La capacidad legal como requisito. sustancial de la propuesta, cantrario a lo que establece 1a recurrente, no
es un requisito subsanable-y no se encuentra dentro de las cbjeciones dé la propuesta, por tal razon no és
objete de reguerimiento; tal como se advierte en el amculo 273 del Codigo de Minas, que sefdla las
razones por las cuales se efectlia un requerimientor

“Articulo 273, Objeciones a fa propuesta La propuesta sg podra corregir o-adicionar, por ¢na
sola vez, por la auloridad minera, 'si io_piede: Identificarsé al proponents, no se pusde

1, localizar ¢l drea o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de.referencia o quias o ho. se
.(*f_ acompafia e los permisos previos en los casos sefialados en el articulo 34 de este Cédigo,
(P cuando dicha’ area o frayeclo esfuvieren ubicados en los lugares o zonas mencionades en dicha

disposicion (...J" {subrayas y negrilla fuera del texto)

*Arficula §%- De-fa Capacidad para Conlratar, Pueden cefebrar contralps con Jas entidades estalales fas personas. consideradas fegalmenis
tapaces ep las disposicionss vigenles: Tamhigh podrén celebrar confratos con-las enlidades eslalales, fos cansorcins V.unionss femporales. Las
perscias juridicas hacionates y exlranjeras debaran scredilar gue su duracion no-serd inferior ala de! plazo. del conirato ¥ un afo mds,
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Ahora bien, el-articulo 274 de [a mismq normatividad preveé como causales de rechazo de la propuesta, las

siguiientes: §
“Articulo 274, Rechiazo: de .'a propuesta: La propuesta seré rechazada si ef drea pedida en su
totalidad se hallare ubicada-en los lugares y zonas sefialadas en el articuto 34.de esle Codiga, si
no hubigre obtenide Jas- autorizaciones y conceptos que fa noima exige, si'se superpone
tofaimente a propuesras ¢ contratos anteriores, si_na_cumple -con los requisitos de la-
propuesta o si al requierirse subsanar sus deficiencias ne se atiende tal requenmsenro En caso
de hallarss ubitada parcialmente, podrd adm:t;rss por gl &rea restanle si-asi lo acepla o
proponenie {subrayas y negrilta fuera del texto).

Teniendo &n cuenta fo dispuesto por el articulo anterior, si'la-sociedad no cumple con los requisitos de la
propuesta, eh la medida que no cuenta con.la. capacidad legal exigida por el articulo 17 del Cédigo-de
Minas y toda vez que’ no-demostrd dicha capacidad al momento de la presentacion de fa misma, siendo
esta un requisito habilitante para participar en el proceso, lo'procedente es rechazarla.

Esta posicion, frente al tema de la capacidad juridica, ha sido ampliamente acogida por diferantes
autoridades; asi;

v La Seccidn Tercera del Consejo de Estado, ha previsto respecto a la capacidad legal o de
e;emtc:o : "La capacidad legal o de ejercicio, como lo ha sostenido esta Seccicn, debe.
ostentarse al momento de presentar la_correspondiente oferta, puss sl “quien carece. 6. do
capac:dad juridica no esta habilitado para intervenir an ese derecho negocial, es evidenle que elfa
debe lenerse al momento dé realizar fa propuesta para poder Ser lenidc én cuenta’, condicion:
que, ademas-debe probarse es decir, la_capacidad furidica es un requisito habilitante para
participar en el proceso de seleccion y consecuencia obfiqada qie no solo debe fenerse
sino tamblén demostrarse al momento de presentar 1a oferta (...)" {subrayado y negrilia fuera
de texto)

v El Ministerio de Minas y. Energia mediante concepto juridico identificado con niimero. de radicado
523612 del 21 de noviembre. de 2005 manifestd;

“Ahgra bien; §i.una persena juridica presenta tna propuesta de contrato de.concesion minera
siendo incapaz,. es decir, sin tener incluidas las actividades de exploracion y explotacion
minera en su ob;eto social, esfa propuesta deberd ser rechazada, loda: vez que las
actividades descritas son esenciales para la ejeciicion def contrato de concesion minera y
ademas la capacidad legal no es un requisito subsanable” (negrilla: fuera de texto),

v De :guai forma, frente a este requisito de ia propuesta de las personas. jund;cas el Ministerio de
Minas y Energia, en Concepto Juridico con radicade Rad: 2012020176 13-04-2012 expresd:

“(...) En este orden de ideas, la Jey es clera al determinar y ex;g:r la capacidad que debe:tener el
_proponente mineio af presentar la propusia de confrato de concesion y para su posterior
suseripeidn. Tal capacidad debé ser apreciada por el operador minero al momento de evaluarla
propuesta presentada, toda vez que es désde entonces gue debe cumphrse ¢on los requisifos de
ley que fo habilitan para ejercer 1a actividad minera,

Por o anterior; & proferirse por la Vicepresidencia de Contratacion y Titufacién la Resoiugion No. 000676
del 24 de abiil de 2018, y.con base en el es mfojundlco realizado el dia 28.de marzo de 2017, aphco o
dispuesto-en &l articulo 17 de 1a Ley 685de 2001 y procedlrﬁ al rechazo de la solicitud allegada por falta-de .
capacidad legal para contrater; requisito de &y que ng retine: la condicion de subsanabilidad en razén al
objeto de fa creacion de la.persona juridica competenie para contratar con el estade, que se refiere a la
consagracion dentro su ob]eto social de las actividades d& exploracion-y explotacion mineras,.al momento

A

(6¥ ¢ Consejo de Esfado, Sala de jo Contenciuso Administrativo, Seccion Tetcera, Providencia de fecha 08 de febrero de
2012, Rad. No. 17001-23-31-000-1997-08034:01 (20688). Consejera.Ponente: Ruth Stella Correa Pafacic.
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de presentar |a respectiva propuesta, situacion gue no sé.demostrd con la-presentacion del certificado de
existéncia yrepresentacion legal, el dia 14 de marzo de 2018, fecha en que-se realizé (a presentacion de:
los documentos soportes:de ta solicitud para contrato de concesion;

En consideracién a los documentos visibles en ¢l expediente minero, se advierte que la sociedad:
proponente al momento de presentar la propuesta de contrato de concesion Ng. SCN-08511 NG contaba
con la capacidad juridica dispuesta en ¢l articulo 17 de la Ley 685 de 2001; y comoquiera que Ja migma fio
es un requisito subsanable, no es’ procederite aceptar la modificacion. del objeto de la sociedad anexo al
reclrso de. reposicion con fecha posterior a la formulacion de Ia solicitud.

En consideracion a que la sociedad proponente, al momento de la presentacion de 1a propuesta no
acreditd la capacidad legal ‘para contratar Ia exploracion y explotacion minera; como- se ordend en el
articulo 17 del Cadigo de Minas, se procedera a CONFIRMAR la Resolucién No. 0006?6 del 24 de abril de
2018, por la cual'se rechazt la propuesta de contrato de concesién minera No, SCN-G8511.

= Con respecto a los precedentes constitucionales y a la aplicacion del derecho de
igualdad en ef caso concreto.

La decision traida a colacion en el recurso, hace referencia-a lineamientos del Consejo de Estado, eri los
siguientes terminos: “£n ofro sentido existe ofros pronunciamientos de la misma Alta Coiporacion; 'coma fo
es la sentencia del 26 de fabrero.de 2014 Exp. 26804, la cual esta en contraposicion a los postuiados
anmonicos. antes citados, af realizar una inferpretacion literal del articulo; sefialando qué en virtud de esta
normaliva todos los fequisitos. quie no tengan puntaje se puedén subsanar, sin importarsi hacen. referencia
a problemas. de’ capacidad. o requisitos o documentos: cumplidos antes o después de presenfadas fas
propuestas .

La citada interpretacion que de por si es bastante simplista, y peligrosista para la actividad precontractus!,
coma por gfemplo abrir la brecha-para que los oferentes presenten su' propuesta {tnica y exclusivamente.
con su olerta la cual es la que oforga puniajs, y en el franiscursa del caming procesal pueden ir armando fa°
misma hasta tiflimo. momento y cumpliendo condiciones en este mismo sentido, sin reglas claras de
cumplir .un -mifnimo- dé candiciones, criferio que esta en contra via de fas antsriores posiciones.
concéptuales sobre el tema: La anterfor concepcion, fue avalada en la sentencia de radicado 25000-23-26-
000-1996-12809-01 (27.986), profefida por ia seccion del Consejo de Estado de 12 de noviembre de 2014,
sefiglando que fodo requisifo no puntuable era subsanable, por consiquiente, la capacidad juridica,
experfencia, capacidad financiera y organizacional,. o algin requisifo técnice se podia subsanar en
cualquier momento del proceso de seleccion hasta la adjudicacion”

Asi, al remitirse’ a lo dispuesio por el apticuls 10 &l Codigo de Procedimiento y Contencioso
Admnistrativo; a cuyo tenor: “Afl resolver fos asunlos de: su competencia, las dutoridades aplicaran las
disposicionies constitucionalés, legales y reglamentarias te manera uniforme’a, s:!uac:ones que tengan fos
mismos spuestos facticos y juridicos. Con este propésito, al adopiar las decisiones de su competencia,
deberan teneren cuenta las seni‘enc.'as de unificacion jurisprudencial-del Consejo de Estado en ias.que se
mferprefen ¥ aphquen dichas.normas.”

De fa norma antes transcrita, se desprende que la primera parte de la misma hace referencia & la
obligatoriedad de la aplicacion uniforme de fos- preceptos constitucionales, legales v _reglamentarios en
refacion a situaciones. que. posean los mismos presupuestes de hecho y de derechio, lo que permite
advertir que este precepto reitera los principios de legalidad, Igualdad y seguridad juridica. del sistema
juridico. colombiano. La seguntda pérte, prevé como instrumento juridico para el cumplimiento de esta
finalidad el cardcter vinculante de las sentencias de unificacion jurisprudencial que adopte el ‘Consejo.de
Estado en ias que se interpreten y-apliquen dichas normas.

En este sentido.la Corte Constitucional en sentencia de exequibilidad del articulo 10 de la ley 1437 de
2011, se pronuncié sobre la institucion de| precedente. judicial en los sigulentes términos: .

",
v

(.} la definicin de.las reglas de derscho que aplican las auloridades administrativas y judiciales
pasa un proceso inferpretativo previo, en ef que amoniza el mandaro fegal particular con el plexo de
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derechos, principios y valores constitucionales- refacionados con el caso, junto con los principios rectores
gite ordenan i materia correspondiente. A $u vz, cuando esta labor es adelantada por aquelfas maximas
instancias de justicia, que Henen la funcién constitucional de unificar jurisprudencia con carécler- de
auloridad, las subreglas resitanies son vinculantes, siendo i sustento de esa conclusion la nafuraleza
imperativa que la Carta confiere a la Constiticion y @ 1a ley. En términos simples, -ef deber de scatar los
‘mandatos supsriores y legales incorpora, de styo, ef mandato imperativo dé asumir como reglas formales
de derecho las decisiones quie unifican jurisprudencia y/o hacen fransite a cosa juzgada constitucional, en
tanto fa ratio. decidendi de esas senfencias confienen fas subreglas que, mediarite fa- armonizacion
concreta de las distintas fuentes de derecho, dirimen jos. conflictos sometidos al conosimienio de las
autoridades judiciales y administrativas. Esta disciplina jurisprudencial, & su-vez, garantiza la vigericia de
pincipios nodales para-el Estado Constifucional, como la seguridad juridica y la igualdad de trafo ante fas
auforidades: Sintetizando'las decisiones de esta Corporacion que han asumido ef fopico en comento. ..

()

(...) Conforme 1o expuasto, la regla de derechd objeto de analisis de ‘constitucionalidad en-.ef presenfe
proceso-consiste en un deber general para las auloridades adminisirativas de observar, en el ejercicio de
‘sus compefencias; las decisionss. de. unificacion proferidas por e Consejo de Estado, cuahdo deban
apiicar normas constitucionales, legales y reglamentarios, cuyo alcance en ¢asos coficietos fiaya sido.
fijado-por dichas decisiones judiciales-y, a su vez, la autoridad deba resolver un asunto que guaide
identidad de presupuestos fcticos y juridicos. {...)"

“..) De igual modo, esta Comporacion reitera en este punto, que el entendimiiento del imperio de la ley a
la-que estén sufetas /as auforidades administrativas y judiciales debe comprendsrse como refeiido a Ja
aplicacion def -conjtnto de noimas constitucionales y legales, incluyendo la interpretacion jurisprudencial
de los méximos Organos judiciales. Segin esto; todas. las autoridades administrativas se encuentran
obligadas a interpretar y aplicar las hormas legales a los casos soncretos de conformidad con: fa
Constitucion v Ja ley. Al mismo tiempo, el respeto por 6f precedente judicial por parfe de las autoridades
administrativas se.fundamenta en: (a} f respefo al debido procéso y del principio de legalidad; (b) el hecho
que el contenido y alcance normative de fa Constiticion y la ley as fijlado valida y legitimaments por. las.
Cortes.cuyas decisiones hacen trénsito a cosa juzgada y fierien fuerzd vinculante; (c) las decisiones de las
autorigades administrativas no pueden ser arbifrarias y deben molivarse de manera objetivary razonable;
(d) &f desconocimiento del precedente implica fa responsabilidad de fos servidores publicos (arts..6° y 90
C.P.); (e) las. actuaciones y decisiones de las autoridades administrativas deben respetar la igualdad de
fodos ante la ley...(..})"

Asi las cosas, en Colombia el precedente judicial puede flegar a ser fuente formal de- derecho bajo las
condiciones descritas por la ley y la misma jurisprudencia, coma quiera que las decisiones deben fundarse
en la labor interpretativa’de’las autoridades en el caso en concreto, no-obstante, tienen caracter vinculante
las. sentericias de unificacion expedidas por el Consejo de: Estado en tarits que liene la funcidn
constitucional de urificar jurisprudencia,  producir sub-reglas como consecuericia det estudio. de. un
asunto que guarde ideritidad de presupuestos facticos y juridicos.

Sin-embargo, resuita-significativo informar que, no es posible aplicar af caso qué nos ocupa el expediente
mencionada por el recurrente, porque los requisitos para presentar una propuesta de contrato de
concesion no esfan sujetos a puntaje, sino que éstos estén sujetos’ a ser verificados:al momento de su
‘presentacion y si una vez verificados no s encueniran acorde a la normativa minera, fa Autoridad debera
proceder a su rechazo.

También hay que resaltar que pese arque los precedentes. constitucionales tienen aplicabilidad dentro del
ordenamiento juridico colombiang; y ademas que la normatividad minesa permite la aplicacién de{a Ley 80
de 1993, resulta sustancial manifestar, tal y como se menciono anteriormente, que en materia minera se
tierien normas éspecificas que priman, por razones de sspecialidad, sobre las-demas normas a las cuales,
se podrian remiir, Es ef caso del articulo. 17 .del Codigo-de Minas, el cual consagra explicitamente que-
para que una persona juridica, pblica o privada, pueda acceder a un-contrato de concesion reguiere que:
en su objeto se-hallen incliidas, expresa y especificamente, [a exploracion y explotacién mineras. Lo
anterior, es decir, dicho requisito, s predica que séa desde la presentacion de la'propuesta.
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Dentro del caso qlie nos ccupa, siendo la normatividad minera clara, no es posible otorgar términos para
subsanar los requisitos necesarios: para presentar una propuesta de contrato de concesicn.

En guanto al derecho 2 la igualdad, éste se encuentra consagrado en el articulo 13% dela Consfitucion
Politica; la doctrina y la jurisprudencia se han esforzado en precisar ef -alcance del principio general de
igualdad al menos.en su acepcion de igualdad de'trato, def cual se d_e_sp_r_enden dos nermas que vinculan
a los poderes piibiicos: por una parte-un mandamignto de tratamiento igual que obliga a-dar el misme frato,
a supuestos de hecho equivalentes, tambieén comprende un mandato de tratamiento desigual que obliga a
las autoridades publicas a diferenciar entre situaciones diferentes. Sin enbargo, este segundo contenido
fio tiene un caracter tan estricto como el prifmero, sobre todo cuando va dirigido al Legistador, pues en
vitud de su reconacida libertad de confi iguracion normativa, éste no se encuentra-obligado a la creacién de
una multlphc:ldad de regimenes jUI‘IdiCOS atendiendo tfodas. las diferencias, por el contraric se admite que
con ef objeto de simplificar Ias relaciones sociales crdenie de manera similar situaciones de hecho
diferentes slempre que 1o exista una razon suficiente que imponga la diferenciacion.

En este sentido, afectaria e! derecho a la igualdad®, debido proceso y acceso & la administracion de
justicia, que el legistador y por'ende esta attoridad no aplicara |3 respectiva consecuencia de rechazar el
framite de la propuesta de contrato de.concesion cuando fa no quedaba area libre suscept[ble de contratar
y ademas no dio cumplimiento al momento de la presentacion de [z propuesta con el requisita establecido
en el articulo 17 dela Ley 685 de 2001,

e Con relaciona la presentacion-del recurso de apelacion como recurso subsidiario,

Que frente a la manifestacion hecha por la sociedad recurrente- respecio de presentar en subsidio el
recurso.de apelacion, es pertinente traer a- colacion el concepto:con radicado N® 20131200108333 del 26
de agosto de. 20131 emitido per la Oficina Asesora Juridica, en el que se expone:

..Encuanto a los récursos de ley que proceden contra los Aclos adminisiratives, esfa Oficina
.Asesora considara terier en cuerita que ef Codigo de Minas no regula esfe aspecta en-concrelo,
sin embargo para las sifuaciones no regu;‘adas en fas nomas del Codigo de Minas, fesultan
aplicables las normas ‘confenidas: en el Codigo Contencioso Administralivo, dé acuerde a lo
expuesto en el articulo:297 de Ja Ley 685 de 2001, que preceptia:

"‘REMISION. En el procedimiento gubemativo y en fas acciones jidiciales, en materia minera,
se estard en jo pertinente, a-las disposiciones def Codigo Contencioso Administrative (.. )"

Asi las cosas, ef-articulo 74 del C.P.A.C.A2, establecid los recursos que proceden conira los

acfos administrativos, sefialando que por regla general procede el de reposicion y para que
proceda el recurso de apelacion contra un acto administrativo, es necesario.que. No'sea un acfo
atministrativo de caracter general, el acto sea defintive, es decir, que “decida directa 0
indirectamente e/ fondo del asunlo o hagan imposiblée continuar la-actiacion.” (Ant. 43 del
C:P.A.C.A); y-no sea expedido por fas autoridades previstas en el articulo 74 def C.P.A. CA

5 Ef'derecho afa’ iqualdlad esia <consagrado en el articifo 13 supenor axpresa: “Todas las personds nacen libres e igusles anle fa-ley: recibiran la
misma profeceidn y trate de lag auteridades y gozarn de fos mismes derechos, liberfadas 'y oportunigadas sin ninguns discriminaciin por-ra20nes
de-Sexp, Faze, ongen nacions! o fanikiar, lengua, religidn, epiniompofitica o floséfica. Ef Eslado promouend Jas condiciones para que-la iquatdad
-sed real yofectiva y adoplard medidas en-favor de gnupos discriminados o marginades: E1 Eslado profegerd espacisimenie 2 aquelias personas
ple, por su condrcmn ecandrlica, lisicr o menial, se enguenfren en ¢ircuastancia de debitidad marifiesta, ysancaonam Ios-abusos o maliralos que
Lonlra effas se comelan.

& Corte Consrrruc:onai Senfencia T+ 555/11 MP. Nelson Pinilla Finitia-. Con ef fin de establecer si en un caso deferminado se justifice el
estaliecimienio de diferenclas. gt ol tralo-que fas autoridades dan 8 unos y olros individuos, esla. corpetacién fia establecide la aplicacitn de'un
test e iqualtad, para: afromtar de: la major manera posibie fa relatividad dof concepts de igualiad. donde porlo'menos se debe leher en cuenla
fres aspectos; os su;etos efilte Ios rugles se quleren reparfir bienes o gravémenes; esos bienes-o g.'auémenes a-apartif; y finalmente, el triteria
para asignaros (8] lpualmede, en senfencia T-1577 de noviembré 14 de 2000, M. P. Fabio Morbn Diaz, se anotd: 'En olras palabias, hablar.de
igualdad o desigualdad, siguienta alguna vardnle de la famisl clésic {coma ks cantenida en ef articulo. 13 de la Constilucidn Poilice). liehe.
‘senfido 5olo en la-medida-en que se respondan fas siguienies tres preguntas: cigualdad entre quidnes?. aguaidad enque?r, ,-,rgual'dad con base.
en quécriteria?. { os sujelos pueden ser todos, muchos o pocos; los bienes.a reparlir pu“den ser derechas, veniajas econdmices, cargos, poder.
elc:: o5 cterics pueden ser ls necesidad,.el ménlo. la capacidad, fa clase, el esfusrzo, efc.'
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Sin embargo, en refacion con fo anterior debe tenerse en cuenta-que el articulo 209 de fa
Gonslitucion Politica sefalc que los actos: administrativos proferidos en ef gjercicio de funciones
asignadas a lravés de las formas de organizacion -administrativa;, como lo. son la
descentralizacion, la delegacion v la desconcentracion de funiciones, se regiran por los términos
que sefiale fa fey . -

£l articulo 8 de Ia Ley 489 de 1998, defing la desconcenifracion administrativa; y e paragrafo de
ticha disposicion establece puntua.'mente que ‘fos aclos administrativos expedidos: en ¢/
e;ercrc.'o de las funcrones asagnadas a través de esta forma de organizacion solo son

,,,,,

“Articufo 8°.- Desconcentracidn administrativa. La desconceniracion es la radicacion de
competenciasy funcicries en dependencias ubicadas fuéra de la-sede principal def organismo o
entidad administrativa, sin perjuicic.de las potestades y deberes de-orientacion e instruccion que
corresponde ejercer-a los jefes-superiores de fa Administracion, fa oual no implica de.‘egacron ¥
podré hacerse por temiforio. y por funciones. Paragrafo.- En el acto correspondiente se
determinaran los medios necesarios para su adecuado cumplimiento. Los actos cumplidos por
las autoridades en virtud de desconcentracion adminisirativa solo serén susceplibles del recurso
de- repasicion- en los términos establecidos en las noimas pertinentes.” (Subrayade: fuera de
lexto).

En cuanto aos-actos delegados, el articulo 12 de la Ley 489 de 1998, establecia el régimen de
los actos profendos por & delegatario, y conrempla qQue serén susmpt:bfes e los mismos
recursos procedentes contra el defegante:

“Articulo 12°- Régimen de los actos del delegatario. Los actes expedidos por las autoridades
delegatarias estaran somefidos a los’ mismos requisitos establecidos para su. expedicion por ia
auttoridad o eritidad delegante y seran susceptibles delos recursos procedentes cantra los acios
de elias.”

(...}

En efecto, como ya se menciond con anterioridad, fos recursos gue proceden contra los actos del
delegatario serdn fos mismos que proceden confra los actos:-que expida el delegante, razon por
-fa cual, debe traerse a colacion lo sefalado en 8f articulo 74 del G.P.A.CA inciso 2, que sefiala

10 habrd apefacién de. las decisiones. dg {--) los represenlantes legales de fas enfidades
descentralizadas”, por 6.que. s6 debe concluir que los actos administrativos proferidos porlas
diferentes Vscepres;denc:as de la Agéncia; en virtud deé Jos actos de delegacion de fa Presidencia,
S0lo serén susceptibles- del recurso de reposicion, al igual que los que se-deriven de acios de
delegacion del Ministerio.de-Minas y Energia

En refacion con fas compelencias de la V.'cepres;denclra de Coniratacion y titulacion, es claro
qué la misma se encuentra a cargo directamente de la tramitacion de fos confratos de
concesion, razon por la cual es.pertinente hacer referencia-al articulo 323 de fa Ley 685, el cual
astabléce:

"Articulp 323. Normas de procedimiento. En la tramitacion y celebracion de. los contratos de
coricesion; fas autoridades comisionadas o delegadas, aplicaran fas disposiciongs sustantivas y
de procedimiento establecidas en este Codigo. Los actos que adopten en estas malerias se
consideraran, para fodos los efectos Jegales, actos-administrativos de carécter nacional.”

Asi las cosas, en cuanio g !os actos administrativos proferidos dentro. def trémite para la
celebracion de un contrato de concesion, puede afirmarse, Gue aparle Gue es una funcion

,51-\! directamente_asignada a esta Vicepresidencia; los resu!fados de la actiacion admfmsrrafwa

concesional. minera, genera un aclo administrative de cobertura nacional, propio de la
Vlcepres:denc:a no-sometido a.recurse diferenfe a la reposicidn, razém por la cusl, contra los
mismos no:procede recurso-de.apelacion, por los argumentos-expuestos a:fo largo-def presente
dogcumento..
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En este orden de ideas. para dar respussta a surinquistud, es pertinente anolar que en los actos

administrativos de rechazo de propueslas .que emita la Vicepresidencia de Contratacion y

Titulacion, sélo procederd fa reposicion por cargcer de superior funcional con competencia para

conocer del recurso en vidud de que las Vrcebres;dehc:as desarrOHan fas funciones recibidas

por - desconcentracion, o porque dicho. acto fie expedido en virtud dél _principio de
delegacion. "(Sabrayado. fuera de texto)

Teniendo presente lo anteriormente mencionado, es perfinenta-anotar que en los actos-administrativos de
rechazo sélo 'proc_e_deré 1a reposicion por carecer de supetior funcional con competencia para conocer del
recurso de apelacion.

Finalmente es importante anotar; que la recurrente en et docurento det recurst anexd nuevo certificado
de’existencia ¥ representacion legal; sin embargo, se puede indicar que este restlta improcedente, por
cuanto na fie allegado al momento de la presentacion de la propuesta,

Al respecto fa Corte Suprema-de Justicia mediante radicado No. 31133, del veintiocho (28) de enero de
2010 dos mil diez, Conjuez Ponente: Luis Gonzalo Velasquez Posada considerd:

1. <) Fundamenial proposito de:‘ recirso dé reposicion, como se sabe, es ef dé lograr, a fravés del
reexamen ‘def asimio, , que el juzgador aclare, modifigue o revogue sus decisiones cuando. advierta
que los argumentos.que &f recurrents.sxpone conllevan razones suficientes para elfo. No es.dable
al impugnante, sin embargo, aporiar pruebas omilidas al momento de hacer fas solicitiides que
digron origen -al pronunciamiento reprochado. Por su nafuraleza el recurso de reposicién no
admite {2 aduccién de nuevas prushas, y mucho mencs-en sede de revision, pues ésta no
permite. subsanar ningun requisito omitido. {....)" (Subrayado.y negrilla fuera de texto).

Asilas cosas; no es admisible que lasotiedad proponente allegue un nuevo ceriificado, teniendo presente
que debia allegar dicho documento determinanda ensu objeto sosial las actividades de exploracion: y
explotacion mineras, al momento de presentar {a respectiva propuesta,

Que revisado el expediente, obraien el mismo certificado de existencia y representacion legal, en donde es
posible évidenciar que la sociedad proponents HERNANDEZ ASOCIADOS Y CIA S EN C, hoy se
encuentra registrada HERNANDEZ Y ASOCIADOS Y CIA S:A.S., con Nit 800087523-6, por lo tanto, es
necesario solicitar al grupo de Catastio y Registro. Minero ._mo_diﬁcar en sl sistema fa razon sodial de fa
sociedad proponente;

Por lo anteriormente expuesto, se procedera a CONFIRMAR la Resotucian No. 000676 del 24 de abril de
2018,

Que la presente decision se adopta con base en ios andlisis y estudios efectuados por los profesionaies
de fas areas téchica v juridica del Grupo de Contratacion Minera, con aprobacion del Coordinador del
Grupo.

En mérito-de lo expuesto, o
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONF]RMA(MWES{O en fa Resalucian No. 000676 Gel 24 de abril de 2018, ]
par medio-de Ja. cual se rechazd la propuesta de confrato de concesion No. SCN-08511; por s fazones
exptestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- RECHAZARDor improcedente el recurso de apelacion presentado en contra de
la Resolucién No. 000676 del 24 de abril de 2018; por las razones expuestas en fa’parte motiva de
prasente-proveido.

ARTICULO TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion personalmente & través del Grupo de
Informacién v Atencion al Minero. de la- Vicepresidericia de. Conlratacion y Titulacion, a la sociedad
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DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION:No, SCN-08511°

proponente HERNANDEZ ASOCIADOS Y ClA S5:A:8,, con Nit 800087523-6, a través de su representante

legal, apoderado, ¢ quien haga SUS VECES, 0 en su defecto procédase mediante aviso de conformidad con

el articulo 67 v.ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Contra el presente pronunciamiento NO'procede recurso alguno de acuerdo con fo

preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO QUINTO,- QRDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero, la madificacion en-ef sistema fa

razdn social de la sociedad proponente la cual comesponde a HERNANDEZ ASOCIADOS Y CIASAS,

con Nit 8000875236,

ARTiCULO SEXTO. - Ejsclitoriada esta providencia procédase & la desanotacidn del.area dal Sistema del

Catastro Minero Colomblano y efectiiese el archivo del réferido expediente.

Dada‘efi Bogoté,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Proyectd; Mariuxy Paola Morles Coniratis HE) ;
_Reviso: Julieta Margarita Haeckerman Espinosg/- Exparto 06
Aprobd’ Karina \Aargania Millge - Coordinadara fe-Gantratacion y |lular:|nn

It
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA iﬂ lz {&GU 2&‘1%

RESOLUCION NUMERO

 '( . 000BE3,

“Por medic de fa cual s_eares'u_.p,lzfxe un recurso.de reposicion y se da por terminado-el
tramite de la’Alitérizacion Temporal No. TB6-09561"

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso'de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto Ley 4134

del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, {a
Resolucion 310 del 05 de mayo de 2016 ¥ la Resolucidn No. 319 del 14 de junio de
2017 y la Resolucidn No:. 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la Agencia
Nacionai.de Mineria:.y

CONSIDERANDO

Que el 6 de febrero de 2018 el sefior DAIRO GILDARDO SARAY CESPEDES,
identificade con cédula de ciudadania No. 17.330.570; radicé solicitud de Autarizacion
Temporal para la explotacion de wun vyacimiento de WATERIALES DE
CONSTRUCCION, Cuya area se.encuentra ubicada en el municipio de PUERTO RICO
en &l departamento de META, 1a cual se identifica con el No. TB6-09561.

Que el 15 de febrero de 2018, se evalué técnicamente la solicitud de autorizacion
temporal TB6-09561 y se determind lo siguiente: (Fofios 41-43)

“CONCEPTO:

£l dia & de febrero de 2018 fue radicada en la pégina web de la Agencia Naciond! de
Mineria ia Solicifud de Aitorizacién Temporal de acuerdo con lo establecido en el articuio
116 de fa Ley 685 de 2.001, a la cual Ie cofrespondit el-expediente TBE-09561, Con relacion
a esta solicitud el Grupo de Conitratacién. Minera manifiesta fo siguiente:

{..)
1. Caracteristicas del drea;

Se-determind que el drea ingresada por al proponente se encuentra libre de superposiciones
con solicitides, tittlos y zonas excluibles de Ja minerfa; por tanfo, el drea determinada en ef
presente concepto es de 2,1160 hectareas, distribuidas en una {1} zona, previe cumplimiento
y aprobacion delos requisitos estatilecidos porla autoridad minera y ambiental.

1. Segin la plancha IGAC ingresada- por el solicitante, ef Cafasfro Minero Colombianc.
reporia que el drea se ubica geogréficamente en eof municipio de PUERTO RICO en ef
departamento de META. '




N2 AGD TR

o . L tHoja No. 2 de:}'

., o 3 i 1

“Por medm de la-cual se resuslve un recurso de reposicién y se da por rennmado el lrdmite de la

l
3,

o

. .j Aulorizacién Temporal No. TB6-09561

El-mineral-de interés para el solicitante es “MATERIALES DE CONSTRUCCION™.

El praponenté define que 1a autoridad ambiental en el dréa de interés es “Corporacion
Auténoma Regional de la Otinoguia (CORPORINOQUIA)".

La solicitud presenta superposicion TOTAL con e DISTRITO_DE MANEJO
INTEGRADO LA_MACARENA NORTE No se realiza recorle con dicha Reseiva. sin
embargo, el proponente deberd hacer el tramite respectivo ante a attoridad competerte
para el desarroflo.de sus.actividades..

£l plano alegado con radicado N° 20185500404642 dé. fecha 09 -febrero ag 2018,
CUMPLE con 12 finalidad establecida en la Resolucion 40600 de 2015 sobre normas.
tecnicas de. presentacion de- planos. Adicionalimente, se encuentra firmado por
INGENIERO GEOLOGCO BONNY ALEJANDRO PACHECO COHECHA, con laijeta
profesional No. 15223085522 BYC, por fo tanto, CUMPLE con &l a.rﬁcuio 270 del
-Codigo de Minas.

Segin documentacion aflegada por el solicitante; el material se’ utilizara para el
‘proyecto: "EJECUCION DEL PROGRAMA DE RED DE VIAS TERCIARIAS FARA LA
PAZ Y POST CONFLICTO 50*51 EN EL MARCO DEL CONVENIO
INTERADMINISTRATIVO N° SC 00013-17 SUSCRITO ENTRE LA AGENGIA DE.
RENOVACION DEL TERRITORIO ART Y EL MUNICIPIO DE PUERTO RICQO META”
segun CONTRATC DE OBRA ABRA PUBLICA N° 180.08.06.12, da fecha 26 e
detubre de 2017 SUSCRITO ENTRE PUERTOQ RICO META. Y DAIRO GILDARDO
SARAY CESPEDES, folins 08 al 40,

El interesado allega certificacidn por EL SUSCRITO ALCALDE DEL MUNICIPIO DE
PUERTO RICO, en donde se especifican los: rrayectos a intervenir; con una duracion de
los. trabajos; de dos meses a pahtir de 13 de diciembre.de 2018y &f volumen de matérial

requerido: diez -mil trecientos setenta y cinco metros citbicos (10.375 m?), folips 6 af
7. .

VIA VOLUMEN {m?) Long via con
L mantemmlento (Km)
Puertos Chispas- La.tUnion 5812 310
La Unidn- Brisas del Cafre 1994 1,06 N
Brisas del Cafre-Barranco 874 0,50
Colorado o
Brisas del Cafre-L.a 565 0,30
Esperanza _ o
" Brisas del Cafre-8an 565 - 030 !
Rafael. o
Tres Esquinas ~La 565 0,30
' Romprda o
Total 10735 55 |

8 La so!kﬁ(ud eh estudio se sncuentra dentro de los predios veémos o aledafos a los
trayectos de via a intervenir, por lo tanto, se ajusta a lo- d.*spuesto en.efarticylo 116 de la
Ley 685 dg 2001, compismentado por &! articulo 12 de'la Ley 1682 de 2013.

CONCLUSION

i

Una vez realizada la evaluacion técrica se considera que es wab!e técnicamente conlinuar
con el tramite de-fa Solicitud de Autorizacion Temporal TB6-09561 para MATERIALES DE
CONSTRUCCJON ©oh un drea libre sisceptible de oforgar de 2,1160 HECTAREAS

DISTRIBUIDAS EN UNA {1) ZONA, ubicada geograficamente en-ef mumc:p:o de PUERTO

RICO en of departamento de META.
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- Elvolumen méximo de material a explotar serd de: (diez il trecientos setenta y cinco
metros cubicos (10.375 m3))".

Que mediante Resolucibn No. 000152 del 22 de febrero de 2018, notificada
personalmente el dia 1-de marzo de 2018, se concedié la Autorizacion Temporal No.
TB6-09561 al Sefior Dario Gildardo Saray Céspedes, por un periodo comprendido
entre el 13 de'diciembre de 2018 y el 12 de febrerc de 2019. {Folios 48-50).

Que mediante escrito radicado: con el No. 20185500433142 del 9 de marzo de 2018, €]
solicitante presentd recurso de reposicion contra la Resalucion No. 000152 del 22 de
febrero de 2018 y anexo copia del acta de inicio del contrato, .certificacion del contrato.
y copia del otrosi No, 02, (Folios 55-65)

ARGUMENTOS DEL RECURSO
Dentro del escrito del recurso la recurrerite manifiesta los siguientes argumentos:

1.

Teniendo en cuenta que el fundamento de la solicitud del permiso de exlraccion. temporal
58’ ges!:ona para ef désarrolio de un contraio en e;ecucrdn y gue ante el inminente termino
de vencimientc de! plazo contractual del mismo, lo que induce-al érror relacionado con los
plazos de la vigencia dei permise es la informacion contenida en la certificacioh que aporto-
para el efectola Alcaldia Muhicipal de Puerto Rico — Meta. Tal circunstancia se traduce en
que el acto administralivo no puede adquirir firmeza hasta antes de las fechas indicadas
en-el mismo.y por lo {anto no seria viable el aprovechamiento de Ja autorizacion ternparal
otorgdda para efectos de la ejecucion de (s:c) contrato aludido,

Acorde con lo expresado la Administracién Municipal de Puerto Rico — Meta indujo a una
interpretacion equivocada de ia cronolegia vy fa temporahdad del plazo confractial al
indicar: en la mencionada certificacion, que fa fecha de inicio de fos términos conlractiales
del Contrato de Obra No. 180:08.06.12 de 2017 era el 13 de diciembre de 2018, cuando
en realidad el inicio se suscribic el 13 de diciembre del 2017, segun consta en fa
correspondiente acta.

PETICION

Pido que. er mi favor, se aclaren y/o modifiquen los términos de s vigencia de fa
Autarizacion Temporal No. TB6-09561 del Acto Administrative contenido en g
Resolijcion 000152 de 2018, para que. pueda gestionarse la legalizacion de! tiulo minero |
correspondienfe para ef adecuado aprovechamiento del material solicitado. dentro de fos,

plazes. contractuatés def Contrato de Obra Publica No, 180.08.06.12 de 2017.

SUSTENTACION DEL. RECURSO:

1. El conirato- se encuenfra vigente de acuerdo con los términos-del Otrosi No: 02
medianie ef cual se auforiza una Prérroga de treinta (30) dias calendario;

2 Se esta revisando. una segunda. préfroga a los términos del contrato, fa cual fendra
como justificacicn las modificaciones a las condiciones iniciales relacionadas con el

cambio de especificaciones y la faita de los permisos de extraccion temporal y Ia
licencia ambfenraf correspondientes.

(..}
FUNDAMENTO DE LA DECISION

Glue de acuerdo con nuestra legislacian y la doctrina existente, ei recurso de reposicion
constifuye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene ia
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oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision; para que fa
administracion previa su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o.revogue

previo el lleno de las exigencias legales establecidas. para dicho efectao;

Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicion no es otra distinta
‘a que al funcionario-de:la administracion. gue tomé una decision administrativa, se le dé

e oportunidad para que enmiende o cortija un error, o los posibles errores que se
‘hayan podido presentar en el acto administrativa: por &l expedido, en ejercicio de sus
funciones.

Expuesto io anterior, resulta pertinente mencionar que et articulo 297 del Cédigo de
Minas-establece:

“REMISION, En el procedimienio gubernativo y en las accidnes judiciales; en maleria
minera, se estard en o pertinente, a las disposicionegs def Cédigo Conlenciosa
Administrativo (...}"

Que en consecuencia, en materia de recufsos en ia via gubernativa se hace aplicable

‘el Titulo 1, Capitulo Quinto Ley 1437 de 2011, que en su articuio 74, establece:

h'AT”CUf‘O _?4_:. Recursos conlra los acios admin'fs_trgt_fvos, Por regla. general, coiitia 105.
dctos definitivos procederan I0s -siguientes reGursos.

1°).El de reposicion, ante guien expidid fa decision, paia -que la aclare, madifique.
adicione o revogue:

2% £l de apelacion, para anie el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo propasito.

No habra apelacion de las: decisionss de los Ministros, Directores de. Departameinio
Administrativo, .supefintendentes 'y representantes legales de .las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Grgapos
constitycionales auttnomos.

3% £l de queja, cuando se réchace el de apelacion (...)".

Son aclos definitives, gue. ponen. fin a una aclugcion administrativa, los que deciden
directa o indirectamente el fondo ‘del asunto; los actos de tramite pondran fin a la
actuacion cuando hagan rmposrbie confmuaria

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011, dispone:

“Articuio 76. Oporrumo'ad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
-deberaf mterponerse por esciito en ia diigencia de notificacion personal, o dentro de 10§
-diez {10} dfas sigulentes a eifa, 6 a.la notificacion por.aviso. 0 al vencimientc del férming
de- publicacion, segin ‘el caso. Los recuisos conlra fos actos presuntos podran
interponerse en cualquter fiempo. {...)"

Que a su vez, de acuerdo con lo prévisto en el articule 77 de la referida Ley 1437 de

2011, los recursoes deberan reunir los siguientes requisitos:
“(...] REQUISITOS, Los retursos deberan reunir, ademas los siguiefites requisitos:

1. Interponerse dentro. del plazo legal_por ef interesade 0 su representante o apederacio
debidamente constituido.

2. Susteniarse con la-expresion corcreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas gue se pretende hacer valer

—
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4. Indicar el nombre y Ia direccion del recurrents, as! como la direccion electronica si
desea ser notificado poreste med.'o

Solo Ips abogados en ejercitio podidn ser apoderades. St el recurrente obra como
agente oficinsc, deberd acreditar esa misma calidad de abogado en gjercicio, y préstar
la caucion que se le sefiale para garantizar que Ja persona por quien obra ralificard su
actuacion deniro del término de dos (2) meses. Si no hay ralificacion. se hard efectiva la
caucion y se archivard el expedients, {...})" (Stubrayado fuera del texto)

Que una vez se observa fa concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, tal y como se indica a
continuacién,

Es preciso mencionar.que la decision adoptada a través ‘de la Resolucion No. 000152
del 22 de febrero de 2018 “Por medio de la cual se concede la Aulorizacion Temporal
No. TB6-09561", chedecid al estudio técnico y juridico del Grupo de Contratacion
Minera, guienes determinaron que el solicitante cumplid con los requisitos establecidos
‘en el articulo 116.de |a Ley 685 de 2001.

Que fa Autoridad Minera .concedio. la Autorizacion Temporal No. TB6-09561 por un-
‘1érmino de dos meses contados a partir del 13 de diciembre de 2018 hasta el 12 de
febrero de 2019, esto acorde con |a certificacién expedida por el Alcalde de' Puerto
Rico - Meta aportada con la documentacién para el estudic de la autorizacion en
mencion. (Folio 8-7)

Acorde con lo anterior el articulo 116 de.la Ley 685 de 2001, establece:

Art. t16. “Autorizacién temporal, La autoridad nacional minera o su delegataria. ‘a
solicitud de- fos interesados podré oforgar autorizacion temporal e intransferible. a las
entidades ferritoriales o ‘& fos contratistas, para fa constriccidn; reparacion,
riahiénimiento y mejoras de las vias puoblicas nacionales, departamentales o
municipales mientras dure su ejecucion, para tomar de fos predios rurales, vecinos o,
aledafios a dichas obras y con-exclusivo desting a éslas. con sujecion a las normas
ambientales, los materiales de construccion; con base en fa constancia que expida.la
En tidad Publica para la cual se realice Ia obra ¥ que especifique el trayécio dé la via.
ta duracidn de los trabajos y la cantidad maxima que habran de ufilizarse.” (Resattado
fuera de texto)

Asi las-cdsas, las autorizaciones temporales se otorgan a los entes territoriales o a los
contratistas de obra pulblica para el desarrollo. de .obras relacionadas con
construccion, réparacion, mantenimiento y mejoras. de las vias plblicas nacionales,
departamentales o municipales mientras dure su gjecucion, y acorde con Eos
documentos aportados por- el solicitante con el escrito radicado con el No.
20185500404642 de! 9 de febrero de 2018 esta Autoridad procedid a otorgar la
Autorizacion Temporal por et término alli indicado;

No obstante o anterior, €l recurrente presentd recursc de repasicion contra la
Resolucion No, 000152 del 22 de febrere de 2018 y manifestd comod motive de
inconformidad las fechas a partir de Tas cuales se contabiliza el término de la vigencia
de la Autorizacion Temporal No. TB6-09561, aduciendo que el contrato de obra No.
180:08.06.12 de 2017 se suscribit el 26 de octubre de 2017 y el acta de inicio de las
obras es el 13 de diciembre de 2017 v no el 13 de diciembre de 2018 como
errdneamente se dice en la certificacion aportada, para lo cuai allegd el acta de‘inicio
del contrato de obra.No. 180.08.086. 12 de 2017 donde se corrobora lo -dicho por el

recurrenie y se establece que la fecha de terminacion det mencionado contrato es el
13 de febrero de 2018.
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Adicionalmente e recurrente con el escrito del recurso-de reposicion aliéga una nueva
certificacion suscrita por ef Secretario de Planeacion e Infraestructura del Municipio. de
Puerto Rico.— Meta en la cual certifica que el contrato de obra No. 180.08.06.12 de
2017 se encuentra vigente y también aporta el Otrosi No. 02 al contrato de obra No.
180.08.06.12 de 2017, atraves del cual se prorroga por trelnta dias.ef citado contrato y
-con base en ello salicita: <

“(...) se aclaren y/o madifiquen los términos de la vigencia de la Autorizacién
Tempora! No. TB6-09561 del acto' administrativo contenide en la 000152 de
2018, para gque pueda gestionarse la legalizacion del titulo minero
correspondiente para e adecuado aprovechamiento del material de
construceién solicitado, -denire de los plazos contractuaiés del Contrato de QObra
Publica No. 180.08.06.12 de 2017

Visto lo anterior, es preciso indicarle al recurrénte que 13 autorizacion Temporal TB6-
09561 se otorgd por un periodo comprendido entre el 13 de diciembre de 2018 hasta
gl 12 de febrero de 2019, de conformidad con los decumentos aportados como sopoite
a'la solicitud; y el otrosi No. 02 & través del cual se promogo el contrato de obra No,
180.08.06.12 fue allegado con- el fecursc.en estudio, s decir el § de.marzo de 2018,
razdn por a cual no es procedente dcceder a la peticion invocada, dado que e recurso
de reposicicn no es el momento procesal para allegar nuevos documentos que
cambien la decision proferida inicialmente, excepto que sl documento -aportadc no se
hubiera tenido. en cuenta o se -hublera realizado una indebida interpretacion det mismo,
caso que No ocurre en el presente asunto, razon por |a cual dicho documento no-serd
tenido en cuenta.

_ !
Lo anterior en contordancia con o expuesto porla Corte Supréma dg Justicia mediante
radicado No. 31133, del veintiocho (28) de enero de 2010 dos mil diez, Conjuez
Ponente: Luis Gorzalo Velasquez Posada considero:

“(...J Fundamental proposito del recursc de reposicion; coma se'sabe, es el de lograr. a

través del reexamen del asunto, que el juzgador aclare, modifique o revogue sus
decisiones cuarido adviertd que los argumentos que el recurrente expone conflevan
rdzones suficientes para effo. No es dable al impugnante, sin embaigo, aportar pruebas
omitidas -al_momento de - hacer fas: solicitudes que dieron origen &l pronunciamiento
reprochado Por su naturaleza el recurso _ge regos;c:én ho admite la_aduceion_de
nuevas pruebas, y muche menos en sede-de ravision, pues ésta no permite subsanar
ningin requisito omitido: {....)" (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, no es procedente ia peticion del recurrente, y en virtud de elio se
confirma la decision contenida en 1a Resolucidn No. 000152 del 22 de febrero de 2018.

De otro iado, se raé nuevamente a colacion el contenido del articulo 116 de la Ley
685 de 2001, el cual nos indica que uha solicitud de aytorizacién temporal se concede
para la ejecucién de un contrato de obra pUblica mientras dure su ejecucion, y én e
presente caso, una vez: analizado los documentos aportados por el soitcitante se
evidencia gué el plazo concedido: para la gjecucion del contrato de obra piblica No.
080.08.06.12 se encuentra vencido, razon por la cuai es procedente dar por terminado
el tramite de la solicitud de Autorizacién No. TB6-09561. 1

Que la presente decisién se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del. Grupo de Contratacion Minera, .con
aprobacién de la. Coordinadora del Grupo:

Que en mérito de lo expuesto,
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR la Resolucion No. 000152 del 22 de febrero de
2018 "Por medio-de: /a cual se concede la solicitud de Aulorizacion Temporal No. TBE-
09561", de conformidad con lo expuesto en la parte motiva dei presente acto
administrativo

ARTICULO SEGUNDO.- Dar por terminado el tramite de la solicitud de Autorizacion
Termporal No, TB6-09561, por las razones expuestas en ia parte motiva de la presente
reselucion.

ARTiCULO TERCERO.- Notifiquese perscnalmente a través:del Grupo de Informacion
y Alencion at Minero. de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion el presente
pronunciamiento al sefior DAIRC GILDARDO SARAY CESPEDES, identificado con
cédula de ciudadania No. 17.330.570, ¢ en su defecto procédase mediante avisce de
conformidad con el articule 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO ‘CUARTO:.- Contra el articulo primero del presente acte administrativo no
procede recurso, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 87 de la Lay 1437 del 18
de enero de 2011 contra el articulo-segundo procede el recurso: de reposicién, el cual
pugde mterponerse dentro de los diez (10) dias siguierites a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuade por €l articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del

area del sistema gréafico de la Agencia Nacional de Mineria y efectiese el archivo del
referido gxpediente.

Dada &n Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AUL ROMERO VELASQUEZ
|dente de Contratacion y Titulacion ( E )

Rewise:  DinnaC Andrade Velandis, Abogada VCT )
Eldboid;  Liicero Gasladada Hemandez - Abogada GL .
Aprobp,  Kaiing Margaila Otlega Milier: Coprdinadora GCM
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTQ, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUGION NOMERD VSG e 000569

¢ 01 450.2019 ’

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION No
914T, ¥ SE TOMAN QTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Minerid, en
gjercicio e sus funciones legales y.en especial de las-conferidas por el Decretd 4134 -de noviembie 03
de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del.7 de juniv.de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012
proferidas por e Ministerio de Minas ¥ Energia, 0206 del 22 de marzo e 2013,:370 del 09 de junio de
2015y 310 de 05 de mayo. de 2016, modilicada por la Resolucion No 319 de! 14 de junio de 2017,
proferidas por la-Agencia Nacignal de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes, '

ANTECEDENTES

El dia 15 de febrero de 2005, entre el Instiuto Colombiano de Geologia y Mineria - INGEOMINAS, la
socledad Carbones los Cerros Pinzon Vélez Lida;, los seficres Pedro Pablo. Hemandez Hemandez,
Inpcencio Garnica Palacio, José Parmenio Bello Gamica, Efias Velazco Lopez, Carlos Gilberto Ganzalez
Diaz, Carlos. Julio Ramos Velandia, Hilda Gaitan de Hernandez v Ligia Inés Bello Garnica.. suscribieron
el contrato de concesion No $11T, para la realizacion por parte de l0s concesionarios de in proyecto de.
explotacitn econdmica de un yacimiento de carbon mineral, en jurisdiccidn del municipio de Cucunuba
departamento de Cundinamarca, en un.aréa de 90 hectareas y 3698 metros cuadrados; por e términe
de veinticuatro {24} afios. contados a pariir del 01 de junio de 2005, fecha en ia cual se efectud la
inscripcion en &) Registro Minero Nagional. '

Por medio de la Resolucion No 2405 del 30 de-septiembre de 2015, inscritd en el Regisiro Minero
Nacional e} 28 de diciembre de 2015, se aceptd la solicilud de-subrogacion sobre los derechos. que e
correspondian al sefior Ingcencic Garnica Palacio a favor de Maria Ismenia Garzon Rojas. Nelly Garnica
Garzon, Yolanda Garnica Garzén, Gustavo Garnica Garzdn, ‘Rafael Gamica Garzon, se acepld la
soliciiud de subrogacion sobre los derechios que le correspondian al sefior José Pamenio Bello Gamica
a‘favor de Ligia Ines Bello Garnica, y Carlos Arluro-Bello Garnica; dceptd la solisitud .de subrogacién
sobre los derechos que le comespondian al sefior Carlos Julio Ramos Velandia a favor de Jhon Carlos:
Ramos Mufoz y Oscar Felipe Ramos Murioz; en dicho acto administrativo se establecié que fos titulares
de! contrato de concesion No 811T.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION No 9117,V SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES™

Por medio-def Auto GSC-ZC No 001000 del 19 de octibre de 2017, notificado por eslado: juridica No. 201

* del 15 de diciembre de 2017, reiterG a los titutares del contrato de concesion No-911T, Ia suspension de.
actividades en ias minas £l Roble, El Bosque Verde, Veta Chica, Carbonera 1, Carbdnera 2; El Picacho,
La Virgen, Monserrate; El Cerro, Cucharo, El Higuerdn, El Espino, La vid‘rio_s_a. Guatavita, Bt Volean, la
cansentida y en toda el drea del fitulo minero.y a su vez requirit bajo causal de caducidad de! literal i) del
articulo 112 de-la Ley 685 de 2001, para que no persistiera en explotacion de minerales en loda €l area
def titulo: debido que no se contaba.con Ia aprobacién del PTO y aclualmente por no tener Licencia
Ambiental.

Mediante radicado Ne 2018550045080 del 04 de abrit de 2018, los titulares def conlrato-de concesion-
No 91T, allegaron miemorial de respuesta al Auto GSC-ZC No 001000 del 19 de octubre dé 2017,
indicando que en ef afio de 2017 se realizaron campaiias. de {opografia en ef area de! contraio, que se
ha venido trabajando en temas de seguridad, que fadicaron ¢l PTO ¥ la Licencia Ambiental ante los
compelentés, establecigron planes de ciefre de algunas bocaminas que no cumplen con fa normatividad
mirera, que las bocaminas Carbonera 2, el Cucharo y Veta Chica no estaran inchidas en proceses de
explotacion ina vez aprobads el PTO y el Eshudie de impacto Ambiental, en cusinto al sostenimiento e
gstablecerad Un'plan de mantenimiento teniendc €n cuenta que las minas llevan mas de treinta afios en
explotacion, parala ventilacion establecieron ia unidr de unas bocaminas con olras por medio de niveles
en los. mismos manios, en cuanto. & la minas Monserrate v Guatavita; indicaron ‘que efectuaron
mantenimigntos por inundacion y.que pefudicaron la-e’stabiﬁdad '-de los inclinados.

Mediante Auto GSC-ZC No 000624 det 03 de julio de 2018, notifi cado por estado juridico No:082 dsl 09
~ devjulio de 2018, reilerd la orden de suspension de fas aclividades de explotacion en las bocaminas
“ ~ Cuchiaro, et Higueron, Bl Cucharo (stete bancos), .t Picacho, hasta tante contaran con PTO y Licencia
Ambiental aprobados. _ o o _ _

Mediante Auto GSC-ZC No 000641 del-04-de julic de 2018, notificado por estado juridico No 092 del 09
de: ]U|I0 de 2018, requmb a los titufares bajo: causal de caducidad de conformidad con el articulo 112,

Titeral-gj-e i} de la Ley 685 de-2001, para que informaran porque se encyeniran realizando 1abores de:
exptotamon deritro del area def contrato.sin contar con PTO y Licencia:Ambierital aprobados y porque no
s&'atendié 12 orden de.suspension de actividades, concediendo el plazo de treinta (30) dids contadss a
partir de la notificacién.

Con radicado No 20195500763422-del 01 de abril de 2019, 10s titulares allegaron respuesta al Aulo
GSC-ZC- No- 000669 . de! 12 de abril de- 2018, manifestando su disposicion de cumplimients con las
‘obligaciories ¥ requedmientos exigidos.

Mediante Auto GSC-ZC No 000669.de! 12 de abril de 2019, notificado por estado juridico No. 0863.des. 23
de ‘aprit dg 2019 ‘ordend mantener fa orden de suspensmn de las actividades mineras de Desarrollo,
Preparacaon y Explotacion en el drea def Contrato de.Concesion No 911T, interpuesta medianté autos
GSC-ZC No 001000°de} 19 de ociubre de 2017y Auto GSC-ZC-000624 det 3 de julio.de: 201 8, dado que:,
¢l mmero na ‘cuenta con el instruimento amibiental otorgado por fa atoridad ambrental cempelente _

Medzanie radicado No:20195500804972 del 14 de mayoe de 2019, los titulares del contrato de concesion
No 11T, allegaron menorial de respuesta al Auto GSC-ZC No 000641 del 04 de julic de 2018,
indicando. que, mediante Aute GET Mo 000157 det :23 de octubre de 2018, 'se aprobd ¢ PTO
correspondieite al contrato de concesion, para minesal carlion Melalirgico y Térmico, quedando el titulo
-en explotacion y-que el contrato. de concesion No 911T, viene de un programa creado por Minercol
donde se buscd la integracion de los proyectos, en cuanto a la Licencia Ambiental, ante la CAR se radico
la:solicitud de para el establecimiento de un Plan de Manejo Ambiental el 02 de febrero de 2009y ala
fecha no se ha.obtenido:

‘Con radicado- No. 20195500804982 -de! 14 de mayo dé 2019, los {iwlares aliegaron respuesta al Auto
(SC-ZC No 000669-de! 12 de abril de 2019, manifestando que ‘conforme. al informe de fi scalizacion
GSC-2CNo 000155 del 25 dé febrefo dé 2019, ¢ evidencia que han atendido la medida de suspension

©. dedabores y:que las minas el Cucharo, Picacho; Higueron, Cucharita; la'Virgen y la Pefiita, al momento

de la visita se e estaban realizando labores de mantenimiento pordermimbes.en los inclinados y riveles.
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"POR'_MEDJQ DELATTUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION No S11T, ¥5E.TOMAN OTRAS
DETERMINACICNES"

El informe de fiscalizacion GSC-ZC No 000436 del 28 de junic ‘de 2019; determind 'y concluyd lo
siguiente;

MEDIDAS A APLICAR

MEDIDAS PREVENTIVAS.
Recomendaciones:

‘No se efechian recomendacionss
Instrucciones: Técnicas:

No se aplican instrucciones fécricas.

Se REITERA la orden de suspension de las aclividades mingras dé Desarofio. Preparaciori ¥
Explotacion an el érea del Contralo de Concesion No. 117, impuesta mediante aules GSC-ZC-
001000 def 19 de octibre de 2017, Auto-GSC-ZC-000624 def 3 de julio de 2018 y Auto GSC- ZC-
000669 dei 12 de abril de 2019, lodavez que durente la presente visita de’ Fiscalizacion Integral,
se evitlencio que posteriora la visita tie Fiscalizacion Integrat efeclisada duranié-los dias 2, 3, 4 ¥
5 de aclubre de 2018, se han venido adefaniando aclividades mineras de Desarroffo, Preparac:un
v Explolacion en diferentes minas.. sin contar con. &l institmento ambiental olorgada por a.
avtordad ambitental compstante.

MEDIDAS DE SEGURIDAD:
Suspension Parcial o Total de Trabajos

NOSE DIO CUMPLIMIENTO a I3 orden de suspension de 1as-actividades mineras ¢é desamolis.

preparacion y Explolacidn en-el drea del Contrato de Concesién No, 8117, impuesta mediante:
aulos GSC-ZC-001000 del 19 de oclisbre de-2017 y Aute GSC-ZC-000624 del 3 de julio de 2018,

loda vez que- de acderdo con fo evidenciadd en Ja visita de Fiscafizacion infegral efecluada
duranie los dias 15, 16 y 17 de maye de 2019, las labores de las diferentés minas a Tas qin se’
realizo el ingreso ¥ recorrido, tienen una. rayor fongitud, habiéndose reatizado- aclividades de
Desarrolio; Preparacion y Explolacion en las minas.La Cucharits, 1 Picacho. La Virgen, Ef Roble
¥ Las-Quinlas.

Se REITERA ia orderi de suspension g las achividades minsras de Desarrollp, Proparacién ¥
Explotacicn.en eldrea del Conlrato dé Cancesion No. 91T, impuesia mediante. aulos- GSC-ZC-.
001000 det 19-de-octubre de 2017, Auto.GSC-ZC-000624 def 3 de'jufio de 2018 y Auto GSC-2C-
000669 del 12 de abn! de 2019, loda vez que. duranle la presenle visita de Fiscalizacion Intggral,
5@ evidencio que posterior a la visita de Fiscalizacion Inlegral efecluada durante fos dias 2, 3. 4 ¥
5, da ochibre de 2018, se han venitlo aelaniando activiades mineras de Desarrolo, Preparation
y Explotacion en diferentes minas {La Cucharita, El Ficacho. La Virgen, Ef Roble. Las Quintas},
sin confar con el instnimento ambiental olorgado porfa-aulonidad amblenial compelente.

-Se ordena la:suspension de 1as. aclividades mineras. de explotacion” que en la presenle visila se
gvidencit que se han venido adelanlando dentro del érea def Conltralo de Concesion No, 911T:
por medio del Nive) Sur Manto 6 de la mina Manta 6, mina Gue se encuentra uhicada en of dred
del titulo minero. No. 13956 y @l cual le fue reiterada. mediante visita efectuada of dia 5 de
oclubre de 2018 y de la cual se. emilio el informe GSC-ZC-000836 dal 11 de diciembre de 2018,
acogido mediante Aulo GSC-ZC-000077 del 25 de enero de 2019 (nolificado por Estado No. 9 del
6 de febrero de 2019). Ja orden de suspender de forma.inmediala las aclividades y labores de
explotacion en fos diferéntes frenfes de lrabajo y bocaminas ubicadas dentro del area de fa
Licencia de Explotacion No. 13956 hasta tanlo cuente con PTF ylo PTO. aprobado y cont acle
admm.-sa‘rahm que oforgue el inglrumento ambienial,

Clauswra Temporal de fa Minas; no aplica
MEDIDAS DE CARACTER INDEFINIDO. No Aplica.

CONCLUSIONES

A conlinuation. se presenfan conchisiones por fina o frerite de irabajo:
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- o Goreshzo wista v Fissalizacin .inh.gru.' &} area del o minero No. 9717 duranidlos diad 13, 16
-y 1ide mayo ge'2U19. Lasnspecciangs a las minas fueron alendidas en supeifioe purfa seffora” ©
Ligia Ings Betio Gaiica en taliday de colifidar y en representation te in§ dentds colitufares y
-gperadores 2Ningros, asi como.de Luz Mery Sierra Alricanc en calidad de ingepiera de mings
.asgsora, Duver Cano - !ngemem Ambienlal asesor, Yelitza ~ Técnica Ambienlal asesora. Asl
mismo’eh algimas de las minas se contt ton el acompaiamienio de los administradores y/o
enpargatlos defa supervisiy (e propiedad de cotitulares wo aperadores fifneros).

- NOSE DIO CUMPLIMIENTO a la orden-de suspenision de.lag aclividades mirieras de desarolly,
preparacion y Explotacion en ef ‘drea del Contralo de- Concesion No. 811T. impussta BAJO
CAUSAL DE CADUCIDAD mediante aulos GSC-ZC:001000 del 19 de ociubre de 2017 y Auto
GSC-2G-000624 del J'de jitko de 2018. foda vez que de acuardo con fo.gvidericiado en la visia
de Fiscalizacion rmeqraf efectuada durante log dias 15, 16.y17 de. mayo-de 2019, Ias fabores de
las difefentes. minas & las que se realizo ef ingreso y recorndo fiengt upa.-mayor. longitiid,
hatinidose reahzddo actvidades de Desarrolfo, Preparacion y Explotacion en las minas La
Cucharifa,. £ Ficacho; La Virgen; El Roble y Las Quintas {ver &nexo 2. Incumplimignto
reiterado.

- Se REITERA la orden de suspension. da las achividades mingras de Desarrollo, Praparacitn y

| ._.E-xg!;at;’;cfc}n en e area del Conmiralo. dg. Congesion No. 91T, inpussia medianle -ajt.{!os;'GSG;ZC'-
CET s GDI800 el 19 Je-sctubra de 2017, Auts-GSC-ZC-000624 el 3 dajidia de 2618 v Auln ‘GSC-Z0-
000669 del 12 de-abrit de 2019, loda vez que durante Ia presente visita de Fiscalizacion integral.
se avidencio que posterior a la visite de Fiscalizasion Integral efecluada.durante os dias 2. 3. 4y
5 de-delubre de 2018, se han.venido adefantando aciividades mineras.de Desarrolio, Preparacion
y Explotacion er-diferentes minas (La Cucharifa, Ef Ficacho, La Virgen, £l Robile, Las Quintas),
sin. contar con el mstrumente ambiental olorgado por Ja autoridad ambmmf*' compélarite.

incumplimiznto reiferado.

-~ Duranle el desarrolio de la visita de liscalizacion inlegral se registraron concentraciones de gases:
por-fitera de Ios valores. fimiles permisities (Our 19.1%. CO::0.54% y CH,: 4.06%), generanda
una condicidn de riesgo inminente de accidenie. Incumplimisnto.reiterado,

- Se‘widana la suspension de Tes scividades miieras. de expiolacion o el 13 pretenty visita-se.
svidercity Que e han venido adelantando denifo def drea dal Confrafo de Concesion No, 91T,
por medio def Nive! Sur Manto 6 de {a mina Manto 6, minta que se encuenira ubicada en ef 4rea
del titwlo minere No. 13956 y al cual fo 'fue reiterada mediante visila efecluada. 8l dia. 5. de.
oclubre-de 2018 ydé Ia cual se-emiti6 ef informe GSC-ZC-000836 def 11 de dicieinbre de 2018,
acogido mediante Aulo GSC-ZC-000077 del 25 de efero de 2019 {natificado por Estado No. "9 del
6 da febrero de 2019}, la arden de suspender de forma inmediala fas agiividates y fabores de
axpintacion v fog difersnies. freales de irabajp y bucaminas -ubicadas dentro del-dcda de iz
Licencia:de -Explotacidn No: 13956 ftasia tanio cuenle con PTI ylo PTO aprobado 'y cofi aclo
adiinistrativa que olorgue f insirumento ambiental, fncump!:mten!o felferadsn.

- REQUERIR la presentacién def comprobarie de page corespondiente a las Regalias da fa
caniided de Carbén. explotado en las minas La Cucharifa, El Picacho, La Virgen. ‘€l Roble y las
Quiintas, de conformidad con o evidenciado durante.Ia visita de Fiscalizacion Infegral realizada al
g dol Convrale de Concesion Ng. 91T duranie 08 ties 18 18 y 17 de+uavo Je 2019, mmias
en fas cualss se-han venido adelantaco actividades de Explotacion. ' '

- Bl Contrale de Concesion No.. 9117 cuenta con Programe de Trabajos y Obiras .aprobado
“mediande Auto GET-000157 det 23 de octubire de-2018.

Et Conttrato de Concasidn Mo, 911T MO cuenta carrinsinmento ambiéntat

Una vez revisatlo e plan de manlenimiento. géneral. a realizar en las minas del Contrato. de
Concesion to. 91T, presentato mediante oficio radicado No..20195500814012 del 24 de-mayo
de 2019, se considera técnicamenle dCeplable. Se resomienda a o pare juridica
pronunciamiento respecia @ la soficitud de aulorizacion- de fas aclividades de mantenimianio
Manteadas, totda ver qus el Coniralo de Coicesidn No, $11T NGO cuenia- con inslrumento
Cambigntdl conio tampoce §e Na dado cumptijentt a las Grdenss Us susnension de. jas
actvidades de Dasarrolty, Freparacn y Sxphiacion,




resoLucionvsoNe, 000969 DE 0 T ABU 2019 HojaNo. 5 de 10

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO BE CONCESION Vo 911 T, Y5E TOMAN OTHAS
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‘Se recomienda offciar a fa Gomporacion Aulgnoria Regional de Curdinamarca — AR, para.fo de
su compelencia. con. respeclo a las actividades mineras de Desairolio; Fréparacion y Explolacion
qiie se han venido adelantando eriel drea del Contrato.des Cancesion No. 9117,

Se recomienda oficiar a Ja alcaldia def municipio de Cucunuba para lo de.su compelentia. ton
respetio a-Jas atlividades fhineras de Desarrollo, Preparacion 'y Explolacion que se han venido
-adelantandd en ef drea del Conlralo de Concesién No. 911T,

- Be recomiends offciar &l Deparfamento de: Control Comiercio de Armias Municiones .y Explosivos.
- DCCA, para lo-de sy competenc:a loda vez que en la visita efectuada durante los dias 15. 16 y.
17 de may tel presente afio. en fas minas peﬁenecrenfes 3l drea del- Contralo d& Concesion No.
9117, se ha venitlo emp!eando malenial §xpiosivo sin contar con insirumento ambieniat,

= Serecormienda enviar copia-a fa- Vicepresidencia de Promogion y Fomenlo para.su conocimiento y
lome las miedidas.a-que haya fugar, de fa Resolucion GSC-000734 del 30 de noviembre de. 2018,
“por medio de fa cuial-se concedio el Amparo. Adminisirativo.saficitatio por fos litulares tel-Gontralo
de-Concesion Ng. 911T, e conira del Sefor Humberlo Suarez Malagon, idenlificandose que se
realizaron aclividades por-fuera del Area de Reserva Especial declarada y delimitada medignts
-Rasolucion No, 278 del 10'de novienibre de 2017 y en ia cual se establecio como. mtegrante dela
‘comunitdad - minera al sefior Humberfo Suarez Ma!agan propiglario de fa mina La Quinta.
lguaimente ef personai que alendic Ia visila, manifesté que ! sefor Humbero: Suarez aperador
de la mina La Quinta. continia realizando-y avanzando Iatiores de explofacion én el &réa del

Conlrato de Concesion No. 97117, pese & léner-Amparo Adninistrativo vigente.

Revisado el Cafasiro Minero Colombiano - CMC al momenfo de fa efaboracion del presente
inforriie; se -observa. qiie ef area del Conlrato de Concesion No. 9117 NO se’ encuentra
superptiests con Farques Nacionales Nalirales. Pargues Naturales Regionafes, Reserva
Foreslal Froleclora. Humedales RAMSAR: Zonas de Paramo. Reserva Forestal.

Revisatio ef-Catastro Minero Colombiang - CMC af momenle de la efahoracion del preseme
informe. se observa que ef drea del Conirato de Concesion No. 11T s& encuenfra ubicada en
AREA INFORMATIVA SUSCEPTIBLE DE ACTIVIDAD MINERA - AREA INFORMATIVA
SUSCEPTIBLE DE ACTIVIDAD MINERA. MUNICIPIO CUCUNUBA - CUNDINAMARCA.

Revisado ef Calastro Minere Colombiane - CMC al momento dg 13 elaboragion del presente
informi, . se observa Superposicion con zonas e reshiccion, INFORMATIVO - ZONAS
MICROFOCALIZADAS RESTITUCION DE TIERRAS « UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS
- ACTUALIZACION 09/0472018 - INCORPORADO AL CMC 12/07/2018.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Es del caso .enlrar @ resolver sobre fa ¢aducidad dél contrato de' concesion No 911T, cuyo objeto
conlractual es la realizacion por parte de los concesionarios de uni-proyecto de explotacién econtmica-de
uri yacimiento de carbén mineral, para lo cual acudimos a lo dispuesto enlos articulos 112y 288 de la Ley
685 de 2001, los cuales disponen lo siguiente;

“ARTICULO 112. CADUCIDAD, El conirato podré lerminarse por la declaracion de. su-caducidad.
-excusivamente por las siguienies catisas:

() | |

) El incumplimiento grave y reileradt de las fequlaciones de orden [eciico sotre -la exploracion y
explofacién mineras, de higiene. segurifad y laborales, o fa révocacion de Iss awfonzaciongs
ambientales necesarias para siss lrabgjos'y obras:

i El incumplirhienta grave y reileratio de cualjuiera olra de fas obligacionés derivadas del contrato de
coneesion.

{...)

ARTICULO 288, PROCEDIMIENTC PARA LA CADUCIDAD. {a caducidad del ¢onfrato. en Ios
casos. en que | fubiere lygar, serd declarada previa resolucion- de trémile en.la que. da manera
concreta v especifica; se séflafen la Causal o causales én que hubisre incurido el concesionario.
En esla misma providencia- sg fé fi fijara un- término, no mayor de treintd [30) dias, para qie
Subsane las falas que Se fe.impufan o formule Su- defensa, respaldada con las pruehas
correspondientes. Vencido este 1émino se resolverd fo peitiiente en un plazo maximo de. diez
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{10) digs. Los funcionarios que de;aren véncer esle plazo Serdn. sancionados dtsc:,o!manamenfe
como responsables de fafla grave,”

Al respecla, vale la pena mencionar que la finalidad de la caducidad segln lo establecido por-la
jurispriddencia colombiana, se entignde en el siguiente sentido:

CADUCIDAD DEL CONTRATO-Prériogativa déf Esiado

La ley; Ia doclrina'y a jurisprudencia han coincidid en reconocer eh esta clausula, una
prerrogaliva o privifegio que:se le olorga al Eslado.para.dar per lerminado i contrale
donde €l es parle, cuandy et confralista ha desplegado cierias condtictas b Se presefitan
circunstancias que, en general, impiden ef cumplimiento eficaz.y adecuado del objsto
.conlractual, hecho que hace necesaria la intervencion rapida.de la administracion & fin
de garantizer que ef interés general involucrado en. ef conlralo misma no. se afecle,.
porque dé hecho se fesiona a la comunidad en- general. Es deck, Je caducidad del
conlrato-es una potestad que se fe reconoce al Esfado como parte en &, para dario.por
terminado. 1

En este mismo sentido, la Corte Conslitucional ha sefielado:

Ahora bien, en relacion con &l debidlo proceso-aplicado a la declaratoria de tadicidad de
contrafos por parle de fa administracion, esta Corporacion he. esfablecido que esia
A P . figuraifxxx). constifuye una medida constifucionalmente fegitima,-que rosulfa valida para
I - dfrontar eventuales siluaciories de inctimplimienio confractual: o para prevenir ofios
comporiamientas que puedan tener efecto-directp-sohire el inlgrés publico.

A esle respecio ha establecido la juri'sprudencr‘a de la Corle que: (i) la caducivad es una
figura plenamente legitima desde el punfo. de vista constitucional: if) se-origina -en el
incumphimiento grave del con.‘rat.'sia {ifi) se’ fundamente. en dicho incumplimients y por
fanto 1o liene el caracler de sancion: (iv) fiene como: consecuencia que la administracion.
dé por terminado of confralo y ordene su hqu:dac:on, {v}- debe ser declarada madiante. un
-acto debidamente miotivado, (vi) debe respélar &f debido proceso; (vj implica. :guafmen!e
que la -adminisiracion queda faculfada para adoplar las medidas necesarias para
gjecular el objeto tonlratado; (vii) trae aparéfadas importantes consecuencias comio.
mulfas o sanciones que .sé hubferen estipulado, asi-como la infiabilidad -guie por
ministerio de fa-Ley existe para volver @ celebrar confrafos con fas eifidades estatales
duranie ! liempo que-fije la-fey: {vifi) es una medida de conlrof.efectivo frante &l grave
.:_mcump.fmnento de! contratisia, {ix) es una medida que proteys ef interés publico: {x) ne o
tiene como finafidad Sancionatoria, e privicipio, sino de prevencion; (xi) c.onsf:!uye tiha
de las estipulaciones contractuales de Jas partesiipad]; {xif):se utiliza para prevenir ofras
siluaciones ajenas al. cumplimiento del contrato, que ef Legislador ha considerado que
alectan gravemente ef infeiés pib fcom[xxxn} en cuye caso es prevalente ef caracier

" sancionalorio de la medrdaw{xxxm} {xifi} liene un efeclo disuasivo-y ejemplarizante; (xiv)
se_encuienira amparada-por la presuncion de legalidad, no obistante o cual puede ser
controvertida fanio en-fa via gubernaliva-como- porla via jurisdiccional: {xv) o implica.
vilneracion de fos derechos del conlralista, ya que !a(s) personafs} 0 entidad{es)
-afectada(s) por esta medida conocen previamenle las consecuencias del incumplimienio
v tienen el deber juridico de soporar las restricciones o efettos desfavorables, s:empre ¥
cuando la medida se adopte con respels del debido proceso,?

De conformidad con fo anlerior y previa evaluacion del expediente del contralo de la reierencla se
identifica ef incumplimiento reiterado a los requerimiantos realizados mediantelos Autos GSC-2C No.

' Corte Constiticional, [1995}. Senténcia T- 589 de 1898, Magisirads Ponente: Alreds Baitran Slesra. Begota D.C.: Corle
Constilugianat.

 Gonte Constitucional (2010), Sentencia C+983 d&.2010. Maglsirado Ponente: Luis Ermesto Vargas Silva. Bogota D. C: Carlg
Cﬁnsllluf‘lu}df
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001000 de! 19 de octubre de 2017, notificado por estado juridico No-201 del 15 de diciermbre de 2017 y
(GSC-ZC No 000641 del 04 de julic de 2018, notificado por éstado juridico No 092-del 09 de julio. de
2018, que consistieron en fa suspension de actividades en tas minas E| Roble, El'Basque Verde, Veta
Chi¢a, Carbonera:1, Carbonera 2, & Picacho, La Virgen, Monserrate, El Cerre, Cucharo, El Higuerén, El
Esping, La vidricsa, Guatavita, El'Volean, 14 consentida ¥ en teda el-area del titulo minero ¥ a su vez se
requirid bajo’ causat de caducidad del teral 1) del articule 112'de Ia Ley 685 de 2001, para a que no
persistieran en explotacion de minerales en loda &l 4rea del titulo, debido que no se contaba con la
aptobacion del PTO y actuaimente por no tener Licencia Ambiernital. Sumado-a ello, se requifé baje
causal de caducidad-de los literales g) & i) del articulo 192 de'ta Ley 685 de 2001, -para que infermaran
porque se-encuentran realizando labores de explotacion dentro del drea det contrato sin contar con PTO

'y Licencia Amibiental aprobados y porque no se atendid la orden de ‘suspension de actividades,

otorgando el término de treinta (30} dias para que cumplieran con lo requerida.

Ordenes que fueron reiteradas por la autoridad minera, mediante los Autos GSC-ZC No 000624 del 03
de julio de 2018, nolificado. por estado juridico No 092 del 09 dejutio de 2018 y Auto GSC-ZC No 000669
del 12 de abril de 2019, notificado.por estado juridico No-053 del 23 de abrif'de 2019 sin que ala fecha
se evidencie su cumplimiento, se sustenta fo anteior, en lo comprobado v plasmado en el informe de
visita de fiscalizacion integral No 000436 del 28 de junio de 2019, que acogio las actas de visita del 15,
16'y 17.de mayo de 2018 y concluyé fo siguiente:

- No se dio cumplimiento a la orden de suspension de las actividades mineras de desarrolio,
preparacion y explolacion en el &rea del conlrato de concesion no. 9111, iniphesta bajo causal de
caducidad mediante aulos GSC-ZC-001000 de! 19 de.octubire de. 2017 y Aufo G5C-ZC-000624 det
3 de jutio de 2018, loda vez que de acuerdo con io.gvidenciada en Ja visita-de. Fiscalizacion integral
eleciuada durante los dias 15, 16y 17 dé mayo de 2019, Ias labores de las dilerentes-minas a.las
qUs se realizo ef ingreso  recorrido, fienen una.inayor longitud, habiendose realizato achivitades.
de-Desarroljo. Preparacion. y Explotacién en las minas La Guechanta. € Picacho. La Virgen; EI
Roble y L-ak Quintas.

Se reilera fa orden’ de suspension de las aclividades inineras de desarralio, preparacion ¥
explotacion en ef drea del contrato de concesion no. 9111, impuesta medionie-autos gsc-2¢:001000
del 12 de oclubre de.2017, aulo gsc-2c-000624 del 3 de julio. de 2018 y auto gsc-2¢-000663 def 12
de abril de 2019, loda vez que durarite fa presenté visita de fiscalizacion ilegral se evitlencid que
posterior a la visia de fiscalizacion inegral efectuada duranie los dias 2. 3. 4y 5 de oclubre de,
2018, se han venido adelantande actividades mineras de desarroffo. preparacion y explotacion.en
diferentes -minas (fa cucharita, ef picacho. la virgen. el roble, fas quintas), sit comdar con el
insirumenlo ambiental olorgado.por la audaridad ambiental compelente.

- Duianie el desarrollp de ig visiia de fiscalizacion integral s regisiraron cancentiaciones.de gases
_por fuera de los valoresfimites permisibies (O 18.1%, C020.54% y CH,. 4.68%),-generando una
UOndICICIH de fiesgo inminente de accidenlg.

- Se ordena la suspensidn de fas aclividades mineras de explotacion gire €nla presente visila se
evitlencio que se han venido ddefanfandc deniro telarea del Goniralo de Concesion No. 911T, por
medio del Nivel Sur Manto 6 de Ja mina Maoto 6. mina que se encuenira ubicada en ef area del
titufo minero No. 13956 y al cual fe fue reiterada medianle visifa efeciuada el dia 5 de oétubie de
2018 ¥ de 3 cual se emitic of informe GSC-ZC-000836"del 11 de diciembre de-2018, acogido
mediante Aulo GSC-ZC-000077 del 25 de enero de 2019 (nolificado por Estado No. 9 del § de
febrerg de 2019), la orden de suspender de formia- fnmediafa las aclividades y labores de
explofacion en los diferentes. lrenfes de lrabajo’y bocaminas ubicadas dentro de! drea de fa
Licencia de Esplotacién No. 13956 hasta fanio: cuerile -con PT! y/o PTO aprébado y ton aclo
adminisirativo ge olgrgue e instrumento-ambiantal.

Evidenciado lo anterior se congluye que, cuando se hace alusion a ta reileracion de la orden de
suspension, es porque ‘los litulares no ‘deben. adelantar lahores. en el area sin conlar .can las.

autorizaciones. ambientales, y aun asi, continuaron adelantando acfividades, sin las minimas medidas de
seguridad,-calocando en riesgo la integfidad y vida de quienes laboran en dicha drea y a pesar de

conacerla gravedad de sus acciones, pemlstleron en el tiempo en continuar (a actividad sin importar-que
la auloridad minefa en repélidas ocasiones les requirié para que suspendieran de manera inmediata su

actuar.
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Teniendo en cuenta los requerimientos.-bajo las causaleés de caducldad en ef contrato de concesion,
efectuados mediante los Aulos GSC-ZC No 001000 del 19 de cclubre de 2017, notificado por estado
juridico N6.201 det 15 dé diciembre de 2017 y GSC-ZC No000641 det 04 de julio de 2018, notificado por
estado juridico No 092 del 03 de jufic de 2018, y reiterada Ja orden'de suspension medianté los Aulos
GSC-ZC No 000624 det 03 de Julio de 2018, notificado por estado juridico No.092 del 09 de julio de 2018
y Auto GSC-ZC No 000669 de! 12 de abril dg°2019, notificado por estado juridica No-053 del. 23 de abril
de 2019, se evidencia claramente. qué los concesionatios incumplieson de farma reitérada y grave las
recomendaciones de seguridad y que-continuaron con {a explotacion del mineral conceslonado qué por
norma no-podian explotar, suméandose a ello, que fa autoridad minera impuso medida de suspension de
labores en-toda.el area del titulo minero a la cual hicieron caso-omiso, como.se verificd plenamente en fa
visita de fiscalizacion infegral del 15, 16 y 17 de mayo.de 2019, acogida-por medio del informe-de visita
de fiscalizacidnrintegral No 000436 del 28 de j junio de 2018, por tal razén-se debe proceder a declarar fa

caducidad del contrato de concesion en‘esiudic de- conformidad con lo-establecido-en et articulo 112 de'la

Ley 685 de 2001, la clausula décima sépfima numeral 17 7. 17.9 y décima oclava del contrato de

o concesidnNo: 0117,

Comio consecuencia de |a declaraloria de caducidad, el contrato s declarara terminado, por lo tanto, se
hace necesario requerir a los sefiores Pedro Pablo Hernandez Hernandez, Elias Velazco Lopez, Carlos

Gilberlo Gonzalez Diez; Hilda Gaitan de Hernandez, Ligia Inés-Béllo ‘Garnica, Carios Arture: Bello
‘Gamica, Maria fsmenia Garzon Rojas, Nelly Garnica Gatzdn, Yolanda Garnica Garzon, Gustavoe Garnica
Garzon, Rafael Garnica Garzén, Jhon Carlos Ramos Mudoz, Oscar Felips Ranios Muiioz y 1a Sociedad

Carbonés- los: Cetros Pinzon Vélez Lida, titulares del contrato de concesion Mo 9417, para que
gonslitiiyan |3 péliza minero ambiental la cual deberd terier una.vigendia de tres {3) afios a parlir de la

ejeculoria de! presente acto administrativo; 1o-anterior, coh fundamento en adiculo 280 de fa Ley 685 de

2001 yla clausula décima segunda del contrato que-eslablece:

“ARTICULO 280, POLIZA MINERO AMBIENTAL, Al celebrarse el conlrato de concesion minera-ef
Jinleresdtic debera constittir.ina poliza de garantia de.cumplimienlo, que ampare el cumpliniento de
tas obligaciohes mineias y-ambientales. ¢ pago de las muitas y la.caducidad..En ef evenio en que fa
péiza se hage sfestiva, sulaistiié ka abfiyacian da-reponsr dicha:garantia,

{)

Dicha pbiiza; qui Hobrd de ser aprobada por fa awtonidad concedente, deberd imantengrse vigente
-durante Ia vida de la concesion, de sus pibrogas y por lres (3} afios mas, Fi momo aseguratio
deberd siempre corresponder a-Jos porcentajes esiableciios en el presente anficuio:.,

CLAUSULA DECJ‘MA SEGUNDA, - Pdliza Minero- Ambiental, La polize de.que lrala esta
r:lausuh deliers ser aprohada por fa-concadente. debsra mantenerse vigenle durante la'vida de fa
concesion da sus prorogas y por tres (3 ates mas”, {Subrayade fuera'de tekic)

Por otro-Tade, dado que el lifular, en ejercicio de los.derechos emanados de fa concesion desarrolld y

culming de. maniera definiliva su pafiodo dé’exploracion, y teniendo er cuenta que la-informacién minera

tigne-el caracter de utiidad ptiblica, en virtud de 10 establecide en los articules 88; 339 y 340 del Codigo

de Minas, el litular deberd allegar a 12 aufotidad-minéra la tolalidad de la informacién téeaica y.econbmica

resufiante dé sus-estudios y frabajos nineros atendienda:lo previsto er la resolucion corjunta No, 320 de!

Senvicio Geoldgico Colombiane y No. 483 de la Agericia Nacional de Mineria expedida el 1{} de julio de

_"01 5 0. la norha que la complermiente 6 la sustiiuya,

Quie en mérito de-lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Contral y Seguridad Minera de Ia
Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus-atribuciones legzles y reglamentarias,

RESUELVE

-ARTICULO PRIMERO. - Declarar la caducidad .del contrate de congesién No 91T, suscnto con los
"sefiores Pedro Pablo Hernandez Hernandez identificade con Cédula de Ciudadania No 3265701 dé

Zipaquird, Eiias Velazco Lopez identificado con Cédula de’ Ciudadania No 79166788 de Ubalé, Carlos
Gilberto Gonzalez Diaz identificado con Céduta de-Ciudadania No17129283 de Bogota D.C., Hilda Gaitan
de Hernéndez identificada con Cédula de Ciudadania No 354036824 de Zipaquira, Ligia Inés Beflo Gamica

‘identificada con Cédula de Ciudadania No 51895277 de Zipaquira, Carlos -Arturo Beﬂo Garmica

identifl icado con Cédula de Cmd_adam_a No 1_1346?’__83 de Zipaquira, Maria: Ismenia Garzon Rojas

identificada con Cédula de Ciudadania,No 21162086 de Zipaquira, Nelly Garnica Garzon idenlificada con
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Cédula de Giudadanta No. 35409863 de Zipaquir3, Yolanda Garnica Garzdn identificada con Cédula de
Ciudadania No 35409388 de Zipaquira, Gustavo Garnica Garzon identilicado con Cédula de Ciudadania
No 11344451 de Zipaguirs, Rafas! Gamica Garzén identificade con Cédula.de Ciudadania No 11340172
de Zipaquird, Jhon Carlos Ramos Mufioz identificado ‘con Cédula de. Ciudadania No 80564349 de
Guatavita, Oscar Felipe Ramos Murioz identificade con Cédula de Ciudadania No 1018448781-de Bogota
D.C. y la Sociedad Carbones los Cerros Pinzon Vélez Lida,, identificada con NIT No 8000484414,
fitulares del contrato de concesitn No-911T, por las razones expuestas en Ia parte mofiva del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDQ. - Declarar fa lerminacion del Contrato de Concesion No.$11T, suscrito con los
sefiores Pedro Pablo. Herniandez Hernandez ideniificado .con Cédula de. Giudadania No 3265701 de
Zipaquira; Elias Velazco Lopez tdentificade con Cédula de Ciudadania No 79166788 de Ubaté, Carlos
Gilberto Gonzalez Diaz identificado con Cédula de Ciudadania No17129283 de Bogold D.C.. Hilda Gaitan
de Heméandez identificada cor Cédula de Ciudadania No 35403824 de Zipaquira. ‘Ligia Inés Bella Garnica
identificada: con Cédula de Ciudadania No 51896277 de Zipaquira, Carlos Arture Bello Garmica
identificado con Cédula de Cludadania No 11346783 de Zipaquira, Maria Ismenia Garzén Rojas
identificada.con Cédula-de Ciudadania No 21162086 de Zipaquira, Nelly Garnica Garzon identificada con
Cédula de-Giudadania No 35409863 de Zapaqmra Yolanda Garnica Garzén-identificada con Cédula de-
Ciudadania No 35409388 de Zipaquira, Gustave Gamica Garzon identificado con Cédula de Cludadania
No 11344451 de Zipaquira, Rafael Gamica Garzon identificado con Cédula de Ciudadania Mo 11340172
de Zipequird, Jhon Carlos Ramos Mufioz identificado con Cédula de Civdadaniz No 80564349 de
Guataita, Oscar Felipe Ramos Mufioz identificado conCédufa de Ciudadania No 1018448781 de’ Bogota
D.L. yla Sociedad Carbones los Cerros Pinzon Vélez Ltda, por las razones expuestas en la parle moliva
def presente acto adminisirativo.:

PARAGRAFO. - Se recuerda a los litelares, que-no deben adelantar actividades mineras dentro del drea
del Centrato'de Concesion No 911T, 'so pena de las sanciones previstas en el articulo- 338 del Codigo

‘Penal a que hay lugat 'y asi mismo, dar cumplimiento a las obligaciones-establecidas en el articulo 114 de
& Ley 685 de 2001,

ARTICULG TERCERO. - Requerir a 10s filufares para gue dentro de losdiez (10) dias siguientes a I
‘ejecutoria de! presente acto administrativo, procedan.a;

1. Constituir Ja. poliza- minero ambiental por-tres {3} afios 'mas a parir de la lemiinacion de la-
concesion, con fundamento en ef-arliculo 280 de'la Ley 685 de 2001.

2. Aflegar manifestacian que se entenders efectuada bajo ta gravedad dél juramento de los
titulares. sobre- ef cumplimiento de sus obligaciones laborales de conformidad con ei contrato
suscnto.

3. Allegar fa tolalidad de Ja informacian técnica y- econdmica ablenida como resuitado de sus
estudios y irabajos mineros.

ARTICULO CUARTO. - - Ejecutoriada y en fime la presente providencia, compulsar copia del presente
Acto Administrativo a'la Autoridad Ambiental compelente, al Municipio de Cuctinuba depanlamento. de
Cundinamarca y a. [a Procuraduria General de la Nacidn, Sistema de Informacion de Registro de
Banciones y Causas de Inhabifidad -SIRI-. Asi mismo, remitase al Grupo de Regalias y

Conlraprestaciones Econtmicas de la Agencia Nacionsl de Mineria para: su .conocimiento y fines
pertinentes.

ARTICULO QUINTO. - - Ejecutoriado- y.en firme el presente acto administrative, . remitase al Grupo de
Catastro y Registra Minero: Nacional, con el fin de que se Hleve a cabo (a respectiva anotacion de o

dispuesto en el arliculo primerc y segundo de Ja presenté providencia, y proceda con la desanotacion del
-&rea en gl sistema grafico.

ARTICULO SEXTO. - La desanotacion del drea del presente contrata de-concesion mingra del Catastio
Minero Nacionai-solo procederd dentro de los quince {15) dias siguientes a la suscripcion det actd de
liquidacion bilateral o a la liquidacion unilateral de |2 misma. Dicha,acta de la-fiquidacion. del contrato,
debera ser publicada en.la pagina elec!romca de fa Autoridad Minera y en la cantelerz oficial de alencion
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al minero, a efectos de garantizar su divuigacion dentro de fos cinco (5) dias siguientes.a fa ejecitoria o
firmeza del aclo. Deniro de este {ltimo termino deberd inscribirse en-el Registro Minero Nacional.

ARTICULO SEPTIMO. - Nofifiquese la presente resolucién personalmente a los sefiores Pedro Pablo:
Heméandez Hemandez, Elias Velazco Lopez, Carios Gilberlo Gonzatez Diaz, Hilda Gaitan de Hernanidez,
Ligia Inés Bello Garnica, Carlos Arluro Bello Garnica, Maria Ismenia Garzon Rojas, Nelly Garnica Garzon,

Yolanda-Garnica Garzén, Gustavo Gamica Garzsh, Rafael Garnica Garzon, Jiion: Carlos Ramos Mufioz,

Oscar Felipe Ramos Mufoz y Ta Sociedad Carbones los-Cerros Pinzon Vélez Lida,, titulares del contrato
ide"co_r'\'c_s'_zsidn No 911T; de no ser posible fa notificacion persenial, sirtase mediante auiso’;

ARTICULO OCTAVO. « Contra fa presente resolucion procede el Recurso: de. Reposicion, & cual puede
interponerse tentro de los diez-(10)-dias siguientes a su notificacion, de carformidad con et articulo 76 de:
la Ley 1437 de 2011 —.Cédigo de.Pracedimiento. Administrativo y de lo Contengioso Administrativo segun
o dlspueslo pur el'anticulo 207 de fa Ley 685 de 2001 Codige de Minas.

ARTICULO NOVENO ‘Surtidos tedos. los tramites ordenados en los anteriores articulos, y en firrne a
resolucion; archivese el expedignte respectivo:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ oo
N n@@\Q 2 paeinl
JAVIER QCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente d& Seguimiento, Control'y Seguridad Minera
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“Por la cual no se‘concede la solicitud-de: autonzacmn temporal
i, No.UG3-15371" ©T

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION {E)

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decréto Ley4134

del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la

Resolucion 310 del 05 de mayo de 2016 y la Resoiucion No. 319 del 14 de junio-de
2017 y la Resolucién 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la Agencia Nacional
de Mineria y

CONSIDERANDO:

Quie et dia 3 de julio de 2019, el CONSORCIO MEGA VIAS 018, identificado con NIT
901216841-4, radics la solicitud de Autorizacion Temporal para la expletacién de un |
yacimiento cIaSlfzcado técnicamente como MATERIALES DE GONSTRUGCION, cuya
ared se encuentra focalizada en los municipios de SAN BENITO ABAD y EL ROBLE
en & departamento de SUCRE, la cual fue radicada bajo ef No. UG3-15371.

Que el 15 de julio -c}e-2019,'s_e evalud técnicamente la solicitud de autorizacién temporal
No, UG3-15371 y se determind lo siguiente:

“CONCEPTO:

El-dia 03 de julio de 2019 fue radicada en la pagina web de la AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA {a Solicitud dé Autorizacion Temporal de acuerdo con o establecido en ef articulo
116 de la Ley 685 da 2.001, a'la cual le correspondié el.expediente UG3-15371, Con relacron'
A ésta Autorizacitn Teiporal ef Grupo de Cantratacion Minera manifiesta lo siguignte;

()

1. Caracteristicas def drea

Se determind que ef érea ingresada por el solicitante' se encuentra libre de superpasrcrones_
con salicitudes; tituios y zonas-exciuibles de la-mineria; por-tanto, el drea’ determinada-en el
presente concepto és de 296,0915 hectéreas, distribuidas en una {1} zona. previo.
cumpfiriento 'y aprobaciéh de lgs requisitos establecidos por la- auloridad minera y
ambiental.

2. Valoracion técnica

1. Segin la plancha IGAC ingresada por e! solicitante, el Catasiro Minero Colombiano
reporia que &l area se ubica geogréficamente en los municipios de SAN BENITQ ABAD
¥ EL-ROBLE en el departamento de - SUCRE.
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,Por ig'cual no se concedela’ so.’fc:tud de autofizacion .‘empora! No UGS-15371

El mineral de interés es “MATERIALES DE CONSTRUCCION, segin consia ias.

‘certificaciones-allegadas por él-solicitante”,.

El proponiente define que 1a autoridad ainbiental en el drea dé interés es CORPORACION

‘ AUTONOMA REGIONAL DE SUCRE (CARSUCRE), sinembargo, el drea de-la presehie.

soficitud se ubica en Jos municipios de SAN BENITQ ABAD (jurisdiccion de
CORPOMOJANA} y EL ROBLE (jurisdiccion de CARSUCRE); por tanto, corresponde
a fa-Autoridad Nacional de Licéncias Ambientales — ANLA, determinarfa compétencia de
1a Corporacion Autérioma Regional.

El plano allegado mediante. radicado 201955008498342 ef dia 08 de julio de 20719,
CUMPLE con la Tinalidad ‘establecida en la Resolucion 40600 te 2015 sobre normas:
lécnicas de presentacién ‘de planos. Adicionalmente, se encuenira firmado por ia.
GEOLOGO, ANDREA MARIA BRAND RUIZ, con tarjeta profesicnal No. 1358 y que,

verificado en el CPG, se-encuentra active, por-fo.tanto, CUMPLE con. el articulo 270 def
Codige de Minas.

Seguin docurmentacion allegada por el salicitante, ef material se ulifizaré para el proyecto:
MEJORAMIENTO EN PAVIMMENTO ASFALTICO DE LA VIA LAS TABLITAS — SAN

-MARCOS, MUNICIPIOS-DE EL ROBLE, CAIMITO Y SAN MARCGS, DEPARTAMENTO

DE SUCRE.

Ea_' interesado allega certificacion, suscrita por-ef sefior ANTONIO CARLOS PERALTA
SANCHEZ, Secretario de Infragstructura de la Gobernacion de Sucre, en donde se
especifican  1os- lrayectos a intervenir: Mejoramiento de 41 km de via
aproximadamente; que corresponde al tramo Las Tablitas — Nueva Estacion ~ San
Marcos, conuna duraciondelfos trabajos de 24 meses y ef volumen de material requerido
es de DOSCJ‘ENTOS CUATRO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES PUNTO.
CERO UNO METROS CUBICOS (204.483.01 m-") sin embargo, es perinente aclarar
gue gsa misma cerlificacion fue aportada para fa-solicitud de Auforizacicn Temporal No,

UFK-11441, [a cual a la fecha. se encuentra wgem‘e

El solicitante NO ALLEGO Acta de Inicio del Contrato de Obra Piblica No. LP-004-2078,
_porio gue no'se pudo establecer su focha de inicio y su fecha de teriminacion.

8. La solicitud en estudio se encuentra. dentro de los predios vecinos o aledafios a fos.

trayeclos de via-a intervenir, porlo tanto, se ajusta a lo dispuesto en el artfcio 116.dé la
Ley B85 de 2001, complementado por.el articulo 12 de la Ley 1682 de-2013.

CONCLUSION:

Una vez realizada la. gvaluacion técriica, dentrd del tramite de 1a Autorizacién Temporal
UG3-15371 para MATERIALES DE CONSTRUCCION, se tiene ur drea de 296,0915
hectareas ubicada geograficamente en ios municipios de SAN BENITO ABAD y EL
ROBLE en ¢l departamento de - SUCRE, se observa lo siguiente:

El interesado allega certificacion, suscrita por ef sefior ANTONIO CARLOS PERALTA
SANCHEZ, Secretaric-de infragstructura de fa Gobernation-de Sucre, en donde se
especifican los trayectos a intervenir, la duracion deé los trabajos y éf volumen de material
requerido; sin embargo, es pertinente aclarar gie esa mismad certificacion fue aportaga
para la solicitud de Aultorizacion Temporal No. UFK-11441, la cusl a la fécha se
encuentra vigente"




-

RESOLUCION,No. . DE

a,

- (70648 2 M6 Juiy

‘HojaNo.3ded

Por ta-cual no s concede Ia solicitud de autorizacion temporal No. UG3-15371

Que el Grupo de Contratacion Miriera mediante évaluacion juridica def 23 de julic de 2018,
determind que de conformidad con lo-sefialado en la evaluacion técnica del 15 de julic de
2018, no se debe conceder la presente Autorizacion Temporal, toda vez que €l volumen
requerido -en la solicitud de Autorizacion Temporal No, UG3-1 5371, acorde con ifa
certificacién apdrtada, es el mismo de |a solicitud radicada con laplaca UFK-11441, la cual
se encuentra en tramie.

FUNDAMENTQS DE LA DECISION

Que el Articule 116 de la Ley 685 de 2001 establece:

“Art. 118, Autorizacicn temporal. La autoridad nagional minera o su defegataria, a solicitud
de los interesados podra otorgar avtorizacion-tefporal e infransferible, a las. entidades
territoriales © a los contratistas, para fa construccian, reparacion, mantenimiento y mejoras
de las vias publicas nacionales, departamentaies o municipales mientras dirre su gjecticion;
para tomar de Ios predios rurales, vecinos o aledafios a dichas obras y con-exclusivo destine
& gstas, con sujecion a las normas ambientales, los materiales de constrliceidn, con base
en la constancia que expida la Entidad Piiblica para la cual se realice la obra y que
especifique el trayecto de la via, Ia duracion de los trabajos y la cantidad maxima que
habran de utilizarse.” (Negrita y subrayado fuera de texto):

Que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 116 de la Ley 685 de 2001 las

autorizaciones temporales podran ser otorgadas a las entidades territoriales ¢ a los

contratistas de obra publica, siempre que la solicitud presentada cuimpla con cada ung de
los requisitos establecidos en dicha norma.

Que la norma. citada, indica come uno de los requisitos para la solicitud de una

-Autorizacién Temporal, que se debe .aliegar una certificacion expedida por la entidad

contratante de la obra publica, en la cual se indique o certifique, entre otros, la cantidad

‘maxima o el volumen total de mineral que es requerido para la realizacion de la obra,

- ‘Que en ta evaluacién técnica del 15 de julio de 2018 realizada a la solicitud de Autorizacion

Temporal No, UG3-15371, se determind que fa certificacion expedida por la Gobernacion
de Sucre — Entidad Contratista en la cual se indica.el volumen maximo. de materiales de
construccion a explotar, ya habia sido utilizada para el tramite de la solicitud de
Autorizacién Temporal niimero UFK-11441, y en tal virtud no es procedente concederla.,

Que la presente.decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por fos
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupe de Contratacion Minera, con visto

bueno de la Coordinadora del Grupo.
Que en.mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERD. - No conceder (a solicitud de Autorizacién Temporal No. UG3-

15371, de conformidad con 1o expuesto en la parte considérativa-de la presente resolucidn.

ARTICULO ‘SEGUNDO. - Notifiquese personalmente a presente Resolucion a través del
Grupo de Informacién y Atencidn ai Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
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Titulacion al CONSORCIO MEGA VIAS 018, jdentificado conNIT 9012168414, a través
de su representante legal o quien haga sus veces, 0 en'su defecto procédase mediante
aviso, de conformidad con lo establecido en el articule 87 vy siguientes de ia Ley 1437 de
2011.

ARTICULO TERCERQO. - Una vez en firme el presente pronunciamiento remitase copid a
los Alcaldes de jos municipios de SAN BENITO-ABAD y.EL ROBLE, en el departamento
de SUCRE, asi como a la Autoridad Ambiental competente, para su conocimiento y-para
que se verifique que no se hayan o estén efectuando actividades mineras en el area
solicitada dentro de la Autorizacion Temporal No, UG3-15371. -

ARTICULO CUARTO.~Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicion arite
la- Vicepresidencia de Contratacion. y Titutacion, el cual puede inferponerse dentro de. fos
diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el articule 76 -
de la Ley 1437 de 2011. >

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion de area
del sistema grafico de la Agencia Nacional de Mineria y -efectiese el archivo dej referido
expediente. '

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o, ERO VELASQUEZ

-~ AUL ROMERO VELASQUEZ
Vicepresidente dé Contratacion y Titulacion . E )

Elzbord:  Lucere Castafeda Hemandez ~ Abogadab'[%w
Vo

Ravisé, Diana C, Angrade Velandia. Abogada YCT
Aprobo:  Karina Marganta Ortega Miler, Coordinadora GCM F)
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< “POR MEDIO DE LAXGUAL SE EFECTUAN UNOS REQUERIMIENTOS
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA
- No.22440"

El Vicepresidente -de Contratacidn y Titulacién de la _P(g;encia Nacional de Mineria,
en uso de sus facultades legales; en especial las conferidas por el Decreto- No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de:Minas y Energia, [a
Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resalucion No. 310 del 05 de mayo
de 2016, 319 del 14 de | junio de 2017 y la Resolucion No. 357 del 17 de junio de
2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

1. ANTECEDENTES

Mediante fa Resolucion No, 701408 dei 12 de hoviembre de 1998', el Ministerio de
Minas y Energia, otorgé al sefior JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO,

identificado eon la cédula de ciudadania No. 79520068 la Licencia No. 22440, para
la exploracion técnica de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION
localizado en jurisdiccion del municipioc de GUATAQUI, departamento de
CUNDINAMARCA, por el término de un (1) afio contado a partir del 14 de febrero
de 2003, fecha en la cual se efectio el Registro Minero Nacional. (Carpeta
prmcnpal 1 paginas. 8-12)

El dia 02 de mayo de 2007, entre e INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA

Y MINERIA - INGEOMINAS y el sefior JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO,

identificado con la cédula de ciudadania No. 79.520. 0868, se suscribid Contrato de:

Concesion de Mediana. Mineria No, 22440 para la explotacién y apropiacion
econdmica de un yacimiento de MATERIALES DE ARRASTRE (ARENA Y
GRAVA DE RIO}, en un area de 57 hectareas y 3.330 metros cuadrados, ubicado
en jurisdiccion del municipio de GUATAQUI, Departamento de CUNDINAMARCA
por ei-termino de treinta (30) afios, contados a partir del 14 de mayo de 2007,

fecha en fa cual se efectlo la inscripcion en el Registro Minero Nacional. (Pagmas

119- 127 Cuaderno Principal 1, Expedienite Digital)

1 Modificada cori Ja Resotucidn N9, 1080404 del 4 de noviembre de 1889, { Carpeta principal 1 paginas 18-20)

S
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE EFECTUAN. UNOS REQUERIMIENTOS
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA
No. 22440"

Mediante | Resolucion No. SFOM - 182 del 10 de julio de 2008, se declard
perfeccionada la cesion del 50% de los derechos que le corresponden al sefior
JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO, ideritificado con 1a cédula de: ciudadania
No. 79.520,068 dentro del Contrato de Mediana Mineria No. 22440 a faver de la
sefora SINDY LORENA OSPINA ORJUELA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 65.706.736, ¢l referido acto administrativo quedé en firme &l 20 de
dgosto de. 2008. La inseripcién en el Registro Mirero Nacional se efectiio el 01 de
septiembre de- 2008. (Paginas 227 — 236, Cuaderno Principal 1, Expediente
Digital)

Por medio-de la Resolucion No. 003262 del 28 de junio de 2013, se aprobd el
tramite de cesidn del 50% de los derechos que e corfesponden a la sefiora SINDY
LORENA OSPINA ORJUELA, identificada con la cédula de ciudadania No.
65.706.736 dentro del Contrato de Medlana Mineria No. 22440 a favor de la
sefiora ZULMA PAOLA OSPINA MENDEZ, identfficada con la cédula de
ciudadania No. 65.709.816; el referido acto administrativo quedd ejecutoriado-y en
firme el 12 de agosto de 2013. La inscripcion en el Registro Minero Nacional se
efectio el 23 de diciembre de 2014. (Paginas 79-82, Cuaderno Principal '3,
Expediente Digital)

El 03 de septiembre de 2018 con el radicado No. 20185500590572, los sefiores
ZULMA PAOLA OSPINA MENDEZ identificada con la cedula de ciudadania-No,
65.709.816 y JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.520.068; en calidad de titulares del Gontrato de Concesion de
Mediana Mineria No. 22440, presentaron permiso de cesitn del 100% de los
derechos derivados del citado contrato a favor de la sociedad AGREGADQOS
ARAM S.A.S. (Expediente Digital)

Con el radicado No. 20185500659352 de fecha 16 noviembre de 2018, la
sefiora PAULA MARCELA VILLAMIL. RENDON identificada con la cedula de
ciudadania No. 30.403.036 y taijeta profesional No. 211259, actuande como
apoderada de los titulares mineros; los sefiores ZULMA PAOLA OSPINA
MENDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 65. 709.816'y JUAN RAMON
GONZALEZ BLANCO identificado con la cédula de ciudadania No. 79.520.068,
allegd entre otros, contrate de cesién total de los derechos del titulo No.
22440, el cual fue suscrito el dia 07 de septiembre de 2018. (Expediente Digital)

Mediante evaluaciéon de Ca_p‘acid'ad Econ6mica de fecha el 10 de junio de
2019, proferida por el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros
de:la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, se concluyo:

“(...) El solicitante del expediente 22440, AGREGADOS ARAM SAS,
identificada con Nit, 900.9571.380-9, NO CUMPLE con fa documentac;on para
soportar la capacidad econémica de que trata la resolucion 352 de 54 de julio
de 2018. (...)"

1. FUNDAMENTOS DE LA DECISION..

Revisado el expediente digital del Contrato de Concesion de Mediana Mineria No.
22440, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Minercs de fa
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, verificd:que se encuentra pendiente
un (1) tramite a saber.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE EFECTUAN UNOS REQUERIMIENTOS
DENTR@ DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA
No. 22440”

1. TRAMITE DE CESION DE DERECHOS PRESENTADO BAJO EL
RADICADO No. 20185500590572 DEL 3 DE SEPTIEMBRE DE 2018.

Atendiendo a la naturaleza juridica del Contrato de Concesion de Meédiana
Mineria No. 22440 y lo establecido en la clausufa décima del Contrato de
referencia la c¢ual sefiala:

“DECIMA: Cesion o gravamenes, EL. CONCESIONARIO podra ceder o
gravar cualguiera de sus derechos. y subcontratar la explotacion, pravia
_perm.fso de INGEQMINAS. En la cesion parcial de derechos, cedenie y
cesionatio serén solidariamente responsables de las obhgacrones emanadas
el presente contrato. (.. )"

El tramite gue nos ocupa se framitara bajo lo establecido en el Decreto 2655 de
1988 que establece:

Articulo 22. Cesin y gravdmenes. La cesion de los derechos emanados def
titule minero, fa constitucion de gravémenes sobre los mismos'y la subcontratacién
de la explotacion, requieren permiso previo del Ministerio. La. cesion de jos
derechos y sus gravamenes, deberan anotarse. en ef Registro Minero.

Si.el Ministerio no se.pronuncia dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la
presentacion de lg solicifud, esta se entendera aceptada.

En la cesion parcial de los derechos, cedente y cesionario seran solidariamente
responsables de.las obligaciones.emanadas def {itulo.

De acuerdo al CltadO articulo el cedente debe presentar un permiso previo a la
autoridad minera para suscribir el contrato de cesién de derechos, asi mismo el
cesionario/a.debe acreditar |a capacidad legal exigida én el articulo 19 del Decreto
2655 de 1988 en el caso de ser persona juridica vy que esta tenga una vigencia
superior a ta duracion total del titulo Yy que e cegsionario no se encuenire
inhabilitado para contratar ¢con ef Estado,

- PERMISO PREVIO

Al respecto el Grupo de Evaluacién de Modificaciones a Titulos. Mineros: de la
Vicepresidencia de Contratacién y Titutacion verifico que con el radicado No.
20185500690572 del 03 de septiembre de 2018, [os sefiores ZULMA PAQLA
OSPINA MENDEZ, identificada con cédula de ciudadaria No. 65.709.816 y - JUAN
RAMON GONZALEZ BLANCO, identificado con la cédula de ciudadania
No.79520068 en calidad de titulares mineros del Contrato de Congcesion de
Mediana Minetia No. 22440, presentaron permiso de cesion del 100% de los
derechos y obllgacmnes que les corresponden como titulares mineros a favor de
la sociedad AGREGADOS ARAM S.AS identificada con el Nit. 900.951.380-9,
representada legalmente por el sefor’ ANGEL MARIA CRIOLLO CRUZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 3.228.095.

Posteriormente, con el radicado No 20185500659352 del dia 16 de ‘noviembre
de 2018, la sefora PAULA MARCELA VILLAMIL RENDON identificada con
cedula de ciudadania No. 30.403.036 vy tarjeta prefesional No. 211259, actuando
‘coma apoderada de los titulares mineros, los sefiores ZULMA PAOLA OSPINA
MENDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 65. 709.816 y JUAN RAMON
GONZALEZ BLANCO identificado con cédula de ciudadania No. 79.520.068,
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“pOR MEDIO DE LA CUAL SE EFECTUAN UNOS REQUERIMIENTOS
DENTRE.DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA
No. 22440"

allegé coritrato de cesion del 100% de los derechos y obligaciones suscrito
entre la. sefiora ZULMA PAOLA OSPINA MENDEZ, identificada con la cédula de
ciudadania No. 65709.816 'y el sefior JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO,
identificado con la cédula de ciudadania No.79520068 en calidad de titulares
mineros cedentes y el sefior ANGEL MARIA CRIOLLO CRUZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 3.228.095 actuando en calidad de representante legal
de.la sociedad AGREGADOS ARAM $.A.S identificada con e! Nit, 900.851.380-9.

Ahc:sfa bien, revisado el cuerpo del contrate de cesion aportado, se encuentra que
el mismo fue suscrito por los interesados el dia 07 de septiembre de 2018, esto es,

en fecha posterior al permiso. de cesitn el cual fue allegado a la autoridad minera,

el 3 de septiembre de 2018.

Bajo tal contexio, tenemos que los sefiores ZULMA PACLA OSPINA MENDEZ,

identificada con cédula de ciudadania No. 65709.816 y JUAN RAMON
GONZALEZ BLANCO identificado con cédula de ciudadania No. 79.520.068, en

calidad de titulares mineros del Contrato de Concesién de Mediana Mineria

No.22440, CUMPLEN con el requisito del permiso previo a la suscripcién del

contrato de cesion.
- CAPACIDAD LEGAL DE LA SOCIEDAD CESIONARIA.
Al respecto, el articulo 19 del Decreto 2655 de 1988, establece:

Articulo 19. CAPACIDAD. Toda persona natural, hacional 0 extranjera,
legalmente cepaZ, puede ser titular de ficencias de expioracion, licencigs de
explotacion y contratos mineres. Las personas juridicas también pueden serlo sien
su objetc se han previsto fas actividades mineras de exploracion y
explotacion. {...}"

Ental sentido, el articulo’d de ia ley 80 de 1 093, establece:

“ARTICULO 6°- De la Capacidad para Contratar. Pueden celebrar coniratos

con las entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces
en las disposiciones. vigentes. Tambien podran celebrar contratos con las
entidades estatales, los consorcios y uniones temporales.

Las personas juridicas nacionales v extranjeras deberan acreditar que
su_duracién no sera inferior a la del plazo del contrato y un -aflo- mas.”
(Subrayado y negriflas fuera del texto)

En virtud de lo antérior y considerarido que.la cesionaria para-el caso que nos

ocupa es una persona juridica; en aplicacion del citado articulo el Grupo de

Evaluaciones de Modificaciones a Titulos Mineros procedié a revisar el Certificado
de Existencia y Representacion Legal de la sociedad AGREGADOS ARAM S.A.S,
identificada con el Nit..900.951.380-9 de fecha 1 de agosto de 2019 dei cual se
verificd que registra como actividad principal “t A EXPLORACION, CONSTRUCGION
Y MONTAJE Y EXPLOTACION DE MINERALES, EN ESPECIAL MATERIALES DE
CONSTRUCCION Y DEMAS CONCESIBLES™.

Asi mismo, se verifica en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la
sociedad cesionaria AGREGADOS ARAM S.AS, identificada. con  Nit.
900.951.380-9, que la.vigencia es a término INDEFINIDO.
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“P@R MEDIO DE LA CUAL SE EFECTUAN UNOS REQUERIMIENTOS
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA
No. 22440"

Por lo expuesto, esta Vicepresidencia encuentra que la empresa cesionaria
AGREGADOS ARAM S.A.S, identificada con. Nit. 900.951.380-9, CUMPLE con la

capacidad legal exigida en él articulo 19 det Decreto 2655 de 1988 y con lo

establecido en el articulo 6 de Ley 80 de 1983,

- FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD
CESIONARIA AGREGADOS ARAM S.A.S.

Verificado el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la sociedad
AGREGADOS ARAM S.A.S, identificada con el Nit. 900.951.380-9, se verifica:

“(..) LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL O JURIDICA,
ACCIONISTA O NO, QUE TENDRA SUPLENTE DESIGNADO QUE PODRA
REMPLAZARLO EN SUS FALTAS ABSOLUTAS, TEMPORALES O ACCIDENTALES”:

para el efecto, mediante acta No. 01 del 08 de mayc de 2018 de asamblea de accionistas

inscrita en la Cédmara de Comercio de Bogota el dia 24 de julio de 2018 bajo el No.
02359670 de libro 9 fue nombrado:

“NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL
CRIOLLO CRUZ ANGEL MARIA C.C. 000000003228095

En el mencionado certificado se sefala las facultades del representante legal,
verificandose que: “ {..) PARA CELEBRAR O EJECUTAR AGCTQS Y CONTRATOS
COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE
CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD, TENDRA QUE

SOLICITAR AUTORIZACION A LA JUNTA DE ACCIONISTAS, QUIENES DECIDIRAN
POR MEDIO DE ACTA SU DECISION. (..) "

Atendiendo a lo indicado, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros de ia Vicepresidencia dé Contratacion y Titulacion, verificd que no reposa
en el expediente No. 22440 documento alguno por medio de la cual se facuite al
representante legal de la sociedad AGREGADOS ARAM S.A.S, identificada can
Nit. 900.951,380-9 para suscribir el contrato de cesion del titulo minero No. 22440.

Saobre el particular, el articllo 17 de la L_ey 1755 del 2015, éstablece:

(...} Articulo-17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito, En virtud
del principio de eficacia; cuando la autoridad constale que tna peticion ya
radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar-una gestion de
framite -a su cargo, necesaria para .adoptar una decision de. fondo, y que Ia
actuacion pueda continuar sin oponerse a laley; requerira al peticionario dentro.
de los diez (10) dias siglilentes a la fecha de radicacién para que la complete
en el término maximo de um (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes
requeridos, se reactivara el término para resolver la peticion.

Se entenderé que ef peticionario ha desistido de su soficitud o de la actuacién
cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo
concedido solicite prérroga hasta por un término-igual.

Vencidos los términos eStabfec:‘dos--en este articulo; sin que el peticionario haya
‘cumplide -ef requerimiénto, la autoridad ‘decretaré el desistimiento y el archivo
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del expediente, mediante acto. administrativo mofivado, que se notificaréd
personalmente, contra el cual Unicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio: de. que fa respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con
el lleno de los requisitos legales. {...)"

Bajo tal contexto, la Vicepresidencia de Contratacion y Tituiacion, procedera a
requerir el documento de- autorizacion emitido por el dérgano competente en el cual
se faclilta al representante legal de la sociedad AGREGADOS ARAM S.AS,
identificado con el Nit. 900.951:380-9, el sefior ANGEL MARIA CRIOLLO CRUZ,
identificade con la cédula de ciudadania No. 3.228.095, para.suscribir el contrato
de cesién del titulo minefo No. 22440, so pena de decrefar el desistimiento del
traimite de cesion de derechos objeto de estudio,

. ANTECEDENTES DE LOS CEDENTES Y LA SOCIEDAD CESIONARIA

En relacién con los antecedentes de los cedentes y cesicharia al dia 2 de agosto
de 2019, se verificd lo siguiente:

TITULAR { IDENTIFICACION PROCURADURIA CONTRAQRIA REGISTRO CERTIFIGA
CEDENTE - ' GENERALDPELA | GENERAL DELA GARANTIAS DO DE
NACION. REFUBLICA MOBILIARIAS DE | REGISTROD
CONFECAMARA | MINERO.
. ) 5 NACIONAL [
JUAN 7O5200568 No registra | No se encuentra | No sg enconiré | No
RAMON' sanciones  ni | reportade ¢omo | prenda presenta
GONZAL. inhabilidades 1 responsable fiscal medidas
EZ vigentes.  segun | segun  codigo de. cautelares
BLANCO Certificado verificacion ~ No.
Ordinario No. | 7952006819080209
131547865 0426
ZULMA | 65709816 No " regisira | No se encuentra | No se encontio | No
4 PAQLA sanciones ni | reportado como | prenda presenta
1 OSPINA inhabilidades . responsable  fiscal medidas
MENDEZ: vigentes  segun | segun codigo de calitelares
Certificado verificacion Na.
Ordinario Mo, | B570981619080208
131547921 0617

Del cuadro de referencia se colige que ios sefiores ZULMA PAOLA OSPINA
MENDEZ identificada con cédula de ciudadania No. 65.709.816 y JUAN RAMON
GONZALEZ BLANCO identificado con cédula de ciudadania No. 79.520.068
titulares del Contrato de Concesion de Mediana:Mineria No. 22440, no registran
inhabilidad © incompatibilidad vigente ni se encuentran répotiados como
responsables fiscales.

Adicional a_lo anterior, es de mencionar, que. analizado el Certificado de Registro
Minero Nacional de fecha 2 de agosto de 2019, se constato que el titulo No.
22440, NO PRESENTA MEDIDAS CAUTELARES; de igual forma, consultado el
dia 2 de agosto de 2019 la pagina web oficial del Registro'de Garantias Mobiliarias
de CONFECAMARAS, NO SE ENCONTRO PRENDA que recaiga sobre los
‘derechos que le corresponden a los cedentes dentro del referido titulo.
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CESIONARIO IDENTIFICACIGN. PROCURADURIA CONTRALORIA POLICIA
GENERAL DE LA ‘GENERAL. DE LA NACIONA
_ _ NACION REPUBLICA. L
AGREGADDOS. g00,951.380-9. ‘No registra sanciocnes No se encuenira NLA
ARAM S.AS ni inhabilidades reportado como
vigentes segln responsable fiscal
Certificado Ordinario segun cédigo de
No. 131548032 ~ verificacion No.
9009513805190802090
§27
ANGEL 3.228.095 Nao registra sanciones Mo seencuentra "No tieng
MARIA i inhabiidades reportado como asuntos.
CRICLLO vigentes seg(n respansable fiscal pendiéntes
CRUZ ‘Certificado Ordinario segun codige de con las
{Rep. Legal) Mo. 131548106 verificacién No. autoridade
' 3228095190802090715 | s judiciales.

De lo anterior, se desprende. que la sociedad cesicnaria AGREGADOS ARAM
S.A.S no se encuentra reportada como responsable fiscal, asi como tampoco
cuenta con inhabilidad o incompatibilidad alguna que le imposibilite contratar con
el Estado. '

Ahota; en lo que respecta al sefior ANGEL MARIA CRIOLLO CRUZ, quien actia
en calidad de representante legal de la cesionaria, se evidencia gue no cuenta con
inhabilidad o incompatibilidad alguna que e imposibilite actuar como representante
legal de la sociedad AGREGADOS ARAM S.A.S, asi como tampoco se encuentra
reportado como responsable fiscal, ni reporta asuntos pendientes con las
autoridades judiciales. '

No obstante lo anterior, a fin de verificar si contra el sefior ANGEL MARIA
CRIOLLO CRUZ, recae alguna medida correctiva es preciso que se allegue copia
de ig cédula de ciudadania. '

- CAPACIDAD ECONOMICA DE LA SOCIEDAD CESIONARIA
AGREGADOS ARAM S.A.S.

Es menester indicar que ia capacidad econémica establecida como requisito para
las cesiones de derechos mineros mediante el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015
2015 "Por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrolio 2014-2018 Todos por
un nuevo pais”, solo es aplicable y exigible a las solicitudes de cesidn de derechos
presentadas con posterioridad al 9 de junio de 2015, el citado articulo establece:

"(...) ARTICULO 22. Capacidad econdémica y gestién social. (a
Autoridad Minéra Nacional para el otorgamiento de titulos mineros v
cesiones de dérechos y de areas réquerira a los interesados acreditar la
capacidad econdmica para /a exploracion, explotacién, desarroflo 'y
ejecucion del proyecto minero. (...)"

Sobre este particular, la Agencia Nacional de Mineria, &n cumplimiente de la
anterior disposicion expidio la Resolucion No. 831 del 27 de noviembre de 2015,
derogada por la Resolucion No. 352 del 04 de julio de 2018 “Por ia cual se fijan los
criterios para evaluar la capacidad econdmica de las solicitudes de contrato de concesion,
cesion de derechos y cesion de areas de qué trata el articulo 22 de ia Eéy 1753 de 2015,
se deroga la Resolucién No 831 def 27 de noviembre de 2015 y se dictan otras

disposiciones.”
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Par el caso, objeto de estudio tenemos que la solicitud de cesion fue presentada el

dia 03 de septiembre de 2018 con el radicado No. 20185500590572, en

consecuencia se evidencia que fe es aplicable ia normativa referida. "

Ef] tal sent_ifdo,. el Grupo de Evaluacion 'y Modificaciones a Titulos Mineros de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, profirio. el concepto economico deg
fecha 10 de junio de 2019 el cual concluyd:

(...} Revisado el expediente 22440 se puedo determinar que, el cesionario
AGREGADOS ARAM SAS, identificada con Nit. 900.51.380-9 No cumplié
en su calidad de régimen comdn, no presentd. fla tofalidad de o0s
documentos soportes sefialados en el Articulo 4°, literal B, de la resolucion
del (SIC) 352 del 04 de julio de 2018 para soportar la capacidad
economica.

()
Al cesionario AGREGADODS ARAM SAS ‘se le debe requerir que allegue:

B.4 Registro Unico Tributario — RUT actualizado con fecha de expedicion
no superior a treinta (30) dfas.a la fecha de presentacion de la propuesta o
cesion. Allegar Rut actualizado

Se concluye que el soligitante del expediente 22440. AGREGADOS ARAM
S.A.S identificada Nit 800.951.380-9 NO CUMPLE con la documentacion
para soportar la capacidad econbmica de que trata fa résolucion 352de 4
de julio de 2018. (...)"

Por lo expuesto, la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion, procederd a
requerir a los sefiores ZULMA PAOLA OSPINA MENDEZ identificada con la
cédula de ciudadania No. 65.709.816 y JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO.
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.520.068 para que alieguen la
documentacion faltante para evallar la capacidad economica la sociedad
cesionaria AGREGADOS ARAM $.A.S identificada con el Nit. 900.951.380-9, so
pena de decretar el desistimiento del.tramite de cesion de derechos objeto de
estudio. ) '

La presente decision se-adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los. profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Evaluacion de
Modificaciones a Titulos Mineros, con la aprobacién del Coordinador del Grupo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: REQUERIR conforme al articulo 17 de la Ley 1755 de
2015 a la sefiora ZULMA PAOLA OSPINA MENDEZ, identificada con la cédula de

ciudadania No. 65.709.816. y al sefior JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO,
identificado. con la cédula de ciudadania No. 79.520.068 en su condicion. de

titulares del Contrato de Conhcesion de Mediana Mineria No. 22440 para gue

dentro del término perentorio de un (1) mes contado a partir del dia siguiente a ta

notificacién del presente acte administrativo, alleguen so pena de decretar el

desistimienio de la -solicitud de cesion de derechos presentada bajo el radicado
No. 20185500590572 del 3 septiembre de 2018, io siguiente:
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i Documento en el cual conste: autorizacion de la Junta de Accionistias de la
sociedad AGREGADOS ARAM S.A. 8, identificada con el Nit.
800.951.380-9, mediante la cual se faculta al sefior ANGEL MARIA
CRIOLLO CRUZ identificado con la cédula de ciudadania No, 3.228.005,
para suscribir-e) contrato de cesion de area del titulo minero No. 22440,

il. El registro Unico tributario - RUT de la sociedad AGREGADOS ARAM
SAS, identificada con &l Nit. 900.951.380-9 actualizado con fecha de
-expedf(:lon no superior a tremta (30) dias a la fecha de presentacion de [a
cesién.

li. Fotocopia de la cédula del sefior ANGEL MARiA CRIOLLO CRUZ,
identificado con [a cédula de ciudadania No. 3.228.095 8 (ambas caras).

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente acto
administrativo a los sefiores ZULMA PACLA OSPINA MENDEZ identificada con
fa cédula de ciudadania No. 65.709:816 y JUAN RAMON GONZALEZ BLANCO .
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.520.068 como titulares: del
Confratc de Concesion de Mediana Mineria No. 22440 y a las sociedades
COLTRAN S$.A.S identificada con el Nit. 900228008-0 y AGREGADOS ARAM
S.A.8 identificada con Nit. 900.951.380-9, por conducto de sus respectivos
representantes legales o quien haga sus veces, en calidad de terceros
interesados, de no ser posible la notificacion personal, notifiqguese medianté aviso
de acuerdo a lo establecido en el articuio 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra el presente acto administrativo no procede recurso
de reposicion por contener dlsposmlones de tramite de acueido a lo establecido en
€l articulo 75 de 1a Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSESAUL ROMERO VELASQUEZ
Vicepresidente de Contratacion y Titulacién (E)
Cw
Elabord: Diana Marcela Masquera Mudioz f vaana Carolina Cantitio Garcla Abogadas GEMTM-VCT
Aprobdr Luisa Fernanda Huechacona- Coordinadora. GEMTM-VCT,
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LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
En-ti3o de-sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3

151 del 16 de maizo de 2015 y 006 del 07 de enerc de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y
CONSIDERANDO
-

88.264.186 y la sociedad proponente VALLESAR $.A.S, identificada con NIT No. 900546631-6, a
través de su representante legal, radicaron el dia 20 de febrero de 2015, 12 propuesta.de contrato

ubicado en los municipios- de ARBOLEDAS. Y CUCUTHAA en el departamento de NORTE DE
.SANTANDE_FL'a’Ia cual le correspondié el expediente no. qbk-16151.

Que desde laradicacion de la propuesta hasta la. fecha se han presentado cambios normativos,

/q'ue afectd la evaluacion técnica v juridica realizada, en tal sentido, el dia 10.de junio deé 2016, se
evalud técriicamente la propuésta de contrato de cancesiény se determiné un area de 199,7602
hectdreas, distribuidas en una (1) zena. (Folios 53-55)

Que |a Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia.C-389 de 2016, dispusa en'su

idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencién a la
distintos tipos de mineria, y extensidn de los proyectos.

Que atendiendo a la orden judicial, 1a Agencia .Naﬁ6h3| de Mineria mediante Resolucion
No 143 de 29 de marzo de 2017, adoptd y ac_ogié las Términos de Referencia y las Guias
Minero-Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos sefialados en los articulos
80, 81 v 84 del Cadigo de Minas y lo dispueste por la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia C-389 de 2016 estableciendo jos minimos de idoneidad laboral y ambiental.

Que mediarite Auto GEM No.000646 del 26-de abril de 20191,_ se requirié -a los
proponentes para que dentro del término-perentorio de'un{1) mes, contado a partir de)

Vd\ ¥ Notiﬁtado.por E@BN0.0SQ del ﬂ2fOSf2BT9..(FUii0 66)

de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas v Energia, las Resoluciones

Qlé los proponentes CESAR AUGUSTO GALVIS LEON identificado con cédula de ciudanfa N°

de concesidn para la-exploraciony explotacion de un'y_ac'imientoc[asiﬁcado- técnicamiéents como
ERALES DE.ORO Y SUS CONCENTRADOS,_ WINERALES DE PLATA Y SUS CONCENTRADOS,

articulo segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de ia Ley 685 de
2001{ bajo el entendido de que la autoridad minera debera verificar minimos de

naturaleza de Ja. concesion solicitada, y cen base en criterios diferenciales entre los

MIS3-P-001-F-013 / V4
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“Por medio de Jd tual se entiende desistida ¥y se archiva lo propuesta de contrato de toncesion
b3 N° QBK- 16151”

dia siguiente a la notificacién por estado, para que adecuaran.la propuesta de contrato
de concesion, allégando el Programa Minimo Exploratorio-Formato A de conformidad con la
Resolucidn No.143 de 29 de marzo de2017 v el articulo 270 de la ley 685'de 2001, 50 pena de
entender desistido el framite de propuesta de contrato de concesion. (Folios 62-64)
Que el dia 29 de ju-ﬁt/)_' de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de
concesién No. QBK-16151; en ia cual se determind gue vencido el término para acatar
los requerimientos contenidos en el Auto GCW No.000646 del 26 de abrit de 2019 y una
vez cansultado el sistema Oficial de Gestion Documental y el Catastio Minero
Colombiano ~ CMC, se evidencié que los propo/entes no presentaron documentacion
tendiente a dar cumplimientoat requerimiento formulado en et citade auto, portal razén
es procedente entender desistida la propuesta en estudie. (Folios'75-77)

-

L
FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que por otra-parte, el Codigo de Minas en el articulo 297 dispone:

“Enel procedimiento gubernativo y en las acciones jud:c;aies en materia
minera, ‘se estard én lo pertinente, a los disposiciones -del Cod:go
Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebgs y su
valoracion se aplicaran las del Cédigo-de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, corisagra lo siguiente:.

“(..jPeticiones incompletas 'y desistimiento tdcito: £n virtud de! principio de
eficacia, cuando. lo autoridad constante que Uno .peticion yo radicada estd
fncompleta-o que el peticionario debg reaiizar una gestion de tramite a su corgo,

necesario pare gdoptar uno decision. de fondo, y que [o actuacién pueda
continuar sin oponerse a lo ley, requenra ‘of peticionario dentro del términc de.
los diez {10)-dias siguientes a la fecha de radicacion: paro que fo. complete en el
térming maximo de.un (1} mes.(...)

(...)Se entenderd que el peticionario ha desistito de su solicitud o de la Getucion
cuando no satisfagd el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo
concedido solicite ph?rrﬁga’ hasta per un término igual,

Vencidos los térmings establecidos en este articylo, sin gue el peticionario hovy
cumplido el requerimiento, la-outoridad decretard el desistimiento v el archivo del
expediente, _mediante _dcto _administrativo__motivado, que  se notificard
personalmente, contrg el cual Unicamente procede recurso de: reposicion, sin
perjuicio de qué la respectiva. solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
fleno de los requisitos i'egafes ( )7 {Subriayado fuera del textc)

Que en atencién a qua“los proponentes no allegaron respuesta al requerimiento
formulado en el Auto GGV No.000646 del 26 e abril de:2019 y de conformidad con la
normatividad previamente citada, es procedente entender desistida la propuesta de

. cohtrato deconcesion en estudio.

Mis3-P001-F-G13 /£ v
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Que la presente decision se adopta con base en los anélisis y estudios efectuados por los
profesionales: de las-dreas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con
aprobacidn del Coordinador del Grupe.

Que en mérito de-lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesidn No.
QBK-16151, por las razones expuestas en fa parte motiva de la presente Resclucion,

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a traves del
Grupo de Informacién y Atencidn al Minera de la Vicepresidencia de Contratacion y
Tltuiauon a los CESAR AUGUSTO GALVIS LEON identificado con cédula de ciudaniaz N°
764.186 y la sociedad proponente VALLESAR 5. J{S, identificada con NIT No,
90 546631-6, a través de su representante legal o quien haga sus veces; o en su defecto
procedase mediante aviso deé conformidad con el articulo 67 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente- ReSoiucié’n procede el recurso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez (10} dias. siguientes a su notificacién, de
acuerda con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.-Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacian del drea
del Sistema del Catastro Minero Colombiang y efectiese el archive del referido

expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gerente de Contratacion y Titulacién

visdh Revitd: {uz Darv Réstreps abagads VT

Agralid: Karing Marganm Oriefra Milter--Losrdinatard G Ao taedn ¥ Titulacid
Wﬁbwo Felips Andras E:ruhannk:ea‘a Abogﬂd’ﬂ
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LA GERENCIA DE GONTRATACION Y TITULAGION |

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre deé 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia. las
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria y

. CONSIDERANDO
Que el proponente CESAR YESID CARDENAS BUITRAGO identificado con cédula.de
ciudadania No. 86041903, radicé el dia 84 de julio de 2013, |a propuesta de contrato de-
concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado téenicamente
como MATERIALES DE CONSTRUQC’I’ON’, ubicado en el municipio de GUADUAS en
el departamento de CUNDINAMARCA, a |a cual le correspondio el expedients No.
0G4-16121,

Que el dia 4 de diciembre de:2014, se-evallo-técnicamerte la propuesta de contrato de
concesion No. 0G4-16121,.en.la que se determind uh-4rea susceptible de contratar de
408,4265 hectareas distribuidas en una {1) zona. {Folios 17-18)

Que mediante auto GCM No. 000158 de 18 de febrero de 2015', y adelantadas las
actuaciones correspondientes, se requirié al proponente para que manifestara por
escrita su aceptacion respecto del 4rea determinada comeo libre ‘susceptible de
coniratar, concediendo para tal fin un término de dos {2) mes, cantado a partir del dia
siguiente a la notificacion del acto, so pena de entender desistido el tramite de la
propuesta. Seguidamente se requiiio al proponente, para que corrigiera €l requisito-
eéstablecido en el literal f) del articulo 271 del Codigo de Minas correspondiente al
formato A, otorgandole un término perentorio de treinta (30) dias contados a partir de Ia.
notificacién por estado de la presente providericia, so pena de ‘rechazo de Ia
propuesta de concesion, (Folios 22-23) e '

Que con radicados Nos. 20155510090892 de 16 de marzo de 2015 y 20155551097262

de 20 de marzo de 2015, el propopente manifiesta su voluntad de aceptar ef area fibre
Susceptible de contratar y allego ajustado Farmate A, resp_’e’ctivame‘nte. o

Que el-dia 30 de marzo de 2016, se evallo técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No, OG4-16121, en la que se determing un drea susceptible de contratar de
401,3958 hectareas distribuidas en tres (3)-zonas. (Folios 34-43)

' Notificar por estado ju'ri'di_se:N{OZB: de 24 de febrero'de 2015, (Félicﬁ;}'

—
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4 cual se entiende desistida vy se archiva la propuesta de contrato de
’ concesioh No. OG4-16121"

. g e i . :
Que mediante auto GCM No."ﬁlMGS’ dg{ 19 de juio de 2016% y adelantadas las
actuaciones correspondientes, se requirid al propenente para que mariifestara por
escrito 'su aceptacion respecto del area determinada como libre susceptible de
contratar, concediendo para tal fin un término de un (1) mes, cortado a partir del dia
siguiente a la notificacion del acto, so pena de entender desistido el tramite de la
propuesta. Seguidamente se requirio al propenente, para que corrigiera el requisito
establecido en &l literal f) del articulo 271 del Codigo de Minas, la Resolucion 428 de.
2043, et articulo 270 del Codigo de Minas, otorgandole un término perentorio de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacién por estado de la presenteé providentia, so

pena de rechazo de ia propuesta de concesidn. (Folios 46-47)

Que mediante radicagdo No, 2016551 ozmé de 23 de agosfo de 2016, el proponente
manifiesta su voluntad -de aceptar el area libre susceplible de contratar y allegd~-
ajustada Formato A, (Folios 52-55)

Que el dia 23 de __s__ept'i'e{n?bre de 2016, se evaljo técnicamente la- propuesta de
coritrato de concesién No. 0G4-16121, en [a que se determing un area susceptible de
contratar de 401.39582 hectareas distribuidas en tres {3) zonas. (Folios 47-49)

,;Q_u_e- la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispusc en.
su articulo segundo, declarar exequibles los articulos 18, 53, 270 y.271 de la Ley 685
de 2001, bajo el entendido. de que la autoridad minera- debera verificar minimos de
idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titule minero, en atencion a la
naturaleéza de- la concesion solicitada, y- con base en criterios diferénciales entre los
distintos tipos de mineria, y extension de los proyectos, '

 Que atendiende a la orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante:
{ . Resolucion N6 143 dé 28 de marzo de 2017, adopto y acogio los Términos de
Referencia y las Guias Minero-Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos
sefialados en los articulos 80, 81 y 84 del Cddigo de Minas. y lo dispuesto por la
Honorable Corte Constitucional en Sentencia’ C-389 de 2016 estableciendo los
minimos de idoneidad laboral y ambiental.

Que mediante auto. GCM No. 001 154 de 11 de junio de 2019° y adelantadas las
actuaciones correspondientes se requirid al proponente para que adecuara y allegata
el Programa Minimo Exploratorio —Formato A, de conformidad con la resolucion 143
gel 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 d€ la Ley 685 de 2001, otorgandole un
término perentorio de un (1) mes contado a-partic de la ‘notificacion per estado de. ia
presente providencia, so pena de entender desistido el tramite de la propuesta de
concesion. (Folios 75-76) '

‘Que el dia 02 de agosto de 2019, se evalud juridicamente {a propuesta de-contrato de.
concesion N° 0G4-16121, «en la cual se determind que €l término para dar
‘cumplimiento al auto de requerimiento antes referenciado se encuentra vencido, y una
vez consultado el Sistema de Gestion Documental y el Catastro Minero Colombiang -
CMC, se avidencié que el proponente, no allegé respuesta al requerimiento formulads
en el auto No. 001134 de 11 de junio de 2019; por tal razén es procedente entender
desistida la propuesta No. 0G4-16121. {Folios 80-83)

7 Nofificada mediante sstado No. 110 de 28 de julio T 2016: (Folio 48) <
3 Notificado mediante estado No: 086 dg 13-de junio-de 2019, {Felio 78) -
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"POr'me'é‘?ff;gfe la cual se entiende dés'f_'sﬁda y.se archiva ia propuésta de contrato-de
’5’“ con Gesqu No. OG4-16121" /

Pgerlrie

FUNDAMENTOS DE LA DECISION.
Que el Codigo de Minas en el articulo 297 dispone:

‘En. el procedimiento gubemalivo y en las acciones. judiciales, én materia
minera, se estard en lo pertinents, a las disposiciones. del Cédigo Contencioso:
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion. se’
-aplicaran las def Codigo de Procedimigdto Civil”.

Que el articule 17 de 1a Ley.1755 del 30 de junio del @5, que consagra lo siguiente:

‘(..) Articuto 17, Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virttud del
principio de ‘eficacia, cuanda la auloridad constante que:tna pelicién ya radicada estd
incompleta o que el pelicionario deba realizar upa qestidn de_trémite ‘3 su_cargo,
necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin
oponerse - la ley. requeriré sl peticiohario. dentro del término de. los diez (10) dias
siguienfes a la-fecha de radicacion para que la compléte en el térmirio méximo de un (1) -
mes.(...) (Subrayado fuera del texto} ' ' v

(...} S6 entenders que el peticionario ha desistido de su soficitud o de fa acluacion
cuando’ no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido
solicfte prorroga-hasta por un. término igual,

Vencidos los términos establecidos en gste articulo. sin que el peficionario haya cumplido
el requerimiento, /a ‘autoridad decretard ‘el desistimhiento. y el archivo del expediente.
mediante acto-administrativo motivado, que se noltificard personalments; contra el cual
tinicamente procede recur'so de reposicion, sin.perjuicio de que la respectiva solicitud
pueda ser nuevamente presentada con el leno de los requisitos legales. {...)"

Que en atencion a que la-proponente no allegd respuesta al requerimiento formulado
en el alto No. 001134 de 11 de junio de 2’61.9' y de conformidad con la normatividad
previamente citada, es procedente entender desistida la propuesta de contrato de
concesian No. OG4-16121. /’ '

Que la presente decisién se adopta con base en Ie’énélis_is y estudios-efectuados por
los profesionales de las dreas técnica y-juridica del Grupo de Contratacidn Minera, con
aprobacién del Ceoordinador de) Grupo. e

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTiCULO,FéIMERQ. ~ Entender DESISTIDA 1a propuesta de contrato de concesion
N" 0G4-16121, poy las razones expuestas en la parte motiva de la presente
‘Resolucion; ' -
-~
ARTICULO SEGUNDO. - Notifiguese personalmente. la presente Resolucion a través
del Grupo-de Informacion y Atencion al Minero'/de.Ia‘-Vice'presidgaci_a de Contratacion y
Titulacion, al proponente CE$AR/ YESID CARDENAS-'BUITR-AGO’Eden’tiﬁcado -CoN
cédula de ciudadania No. 86041903,‘_/ 0 en su defecto, procédase mediante aviso de
) ﬂg/onfo'rmidad con el articulo 67 y-5s'de Ja Ley 1437 de 2011.
. 3 / "
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ey
“Por med.@ﬁ’e la cual'seentiende desistida y se archiva’la propuesta.de contrato de

.,-‘!
: conces;én No 0G4-16121"

‘.._a-a.-’"‘

ART!CULO TERCERO Contra la presente Resoluﬁ'é'ﬁ procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez {10ydias siguientes a su
notificacion, de acuerdo cen lo preceptuado por el articulo 76.de la'Ley 1437 de 2011.
-~
ARTICULO CUARTO. Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion def
area del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectliese el archivo-del referido.
expediente. .
-

Dada erit Bogotéd, D.C,, o
' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(erente de Contratacion ¥ Titulacion:
o

Elabord: Manuxy tdorales Celedon’ -ﬁAbada‘J\
evis6 Luz Dary Restrapo - —~Atogada
Y

probo; Kanna Ortege Milter — Cootdinadora Grupg_de-CO_ntrataciéﬂ'Mine_ra
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Repiiblica de Colombia

Libentad y Qtden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA |
e 0§ AGO 2019
“"RESOLUCION NUMERO

*

A cpenisg )
“‘Por medio:de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de
Ldondesion No. 0G2-10194

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TiTULACION

En uso de sus facultades legalés, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 -é'x_pédi_do por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones 151 del 16 de marzo.de 2015y 006 del 07 de enero de 2018, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

' e e e “
Que la sociedad proponente ANDEAN TRON CORP- SUCURSAL COLOMBIA,
identificada con NIT. 9004353465, radico el dia 02 de julio de 2013, Ja-propuesia de
contrato de concesidn para la expioracion y explotacion de un yacimiento ciasificads
tecnicamente como MINERAL DE HIERRO SINTERIZADO, ubicado en el municipic de
SAN ERDUARDOQ departamento de“'ﬁOYA_C-A_-, -a la cual le correspondi¢ el expediente
No. 0G2-10194,

Que el-dia 01 ._de’?c:tubr’_e de 2014, s& evalud técnicamente la propuesta.de contrato de
c‘o%esi_én No. 0G2-10194, en la que se determind.un area susceptible de:contratar de
1.592.955 heciareas, distribuidas en dos (2} zonas. (Folio 89:91)

Que mediante auto No.‘/001952 de 02 de diciembre de 2014', y adelantadas las
actuaciones correspondientes se requind ‘a la- sociedad proponenie para que
manifestara por ‘escritd su aceptacion. respecto del area determinada como lipre
susceptible de contratar, concediendo para tal fin un término de un {1} mes, contado a
partir del dia. siguiente a la notificacion del acto, so pena de entender desistido ef
tramite de 1a propuesta. Seguidamente se requirié a la sociedad proponente, para
que corrigiera el Programa Minimo Exploratorio ~Farmato A. de conformidad con la
resolucion 428 de 2013, otorgandcle un término perentorio de treinta (30} dias
contados a partir de‘la notificacion por estado de la-presente providencia, so pena de
rechazo de la propuesta de concesidn. (Falio 100-101)

Que con radicados No. 20145510518842 de 19 de diciembre de 2014 y
20155510028402 de 23 de enero de 2015, la sociedad proponente manifestd su
voluntad de aceptar el area libre susceptible de coptratar y allegd formate A,

A\ respectivamente, (Fofios 117-1286)

" Notificada pos-estada No, 195 de:.ﬂO_de_déiem_bre_-de--zmti, (Fotio 102) Y
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Por medie &X3 cual se entiende desistida.y se archiva la propuesta de contrato de
conicesion No. 0G2-10194"

Que el dia 1 de ma_rzd de 20'1_6,.' se év_aldo técnicamente la 'pfOpuesta de contrato de
concesion, en la gue se determind un drea susceptible de contratar de 1.582,8550
hectareas distribuidas en dos zonas. (Folios. 127-128)

Que mediante auto No. 001537 de 19 dg.julic de 2018, ¥ adelantadas las actuaciones
correspondientes se ordend la creacion de una placa alterna dentro del tréamite de ia
propuesta No. 0G2-10194, (Folio 133)

Que mediante ayto GIAM -05-00077 del 15 de septiembre de~2028, se procedio a ia
creacion de Ja-placa No, 0G2-10198X. (Folio 134)

Que-¢l dia 30 de septiembre de 2016, se-evallio-técnicamente la propuesta de contrato
de concesion No. OG2-10194, en la que se determind un drea susceptible de contratar
de 1.270,2375 hectareas distribuidas &n una (1) zona, susceptibles de contratar. {Folios
136-137)
Que. Ia Honorabig Corte Constitucional mediante Sentencia C-389-de 2018, dispuso en
su articulo segundo, declarar exequibles los articuios 16, 53, 270'y 271 de la Ley 885
de 2001, bajo el entendido de que la autoridad minera debera verificar minimos de
idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un - titulo minero, en aténcion a la
Raturaleza’ de fa concesién solicitada, y con base en criterios diferenciales: entre los
distintos tipos de mineria, y extension de 10s.proyectos.

~ _
Que aferidiendo a Ja orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No 143 de 29 de marze de 2017, adoptd y acogio  los Términes de
Referencia y las Guias Miriero-Ambientales; con el fin de que se cumplan los objetivos
sefialados en los articuios 80, 81y 84 del Cadigo de Minas y lo dispuesta por la
Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-389 de- 2016 estableciendo los
minimos de idoneidad laboral y ambiental.

Que mediante auto No.{_aaﬂm de 31 de mayo de 20192, y adelantadas ias
actuaciones correspondientes se requirid a la sociedad proponente, para que adecuara
y allegara el Programa Minimo Exploratorio —Formato A, de conformidad con la
resolucion 143 deél 28 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley 685 de 2001,
otorgandale uh término peréntorio de un {1) mes.contado a partir de la notificacion por
estado de la presente providencia, so pena de éntender desistido el tramite de la
propuesta.de concesion. (Folios 141-142) -

Que e! dia 29 dé’;ﬁlio. de 2019, 'se evalud juridicamente: la propuesta de contrato de
concesion No. 0OG2-10194, en. la cual se determiné que el términc para -dar
cumplimiento al auto de requerimiento antes referenciado se encuentra vencido, y una
vez consultado el Sistema de Gestion Documental y el Catastro Minero Colombiano ~
CMC, se evidencio que la sociedad proponente, no allegd respuesta al requerimiento
formulado en el auto No. 001110 de 31 de mayo de 2018; por tal razén es procedente
entender desistida la propuesta de contrato de concesigrl; {Folios 147-149)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

1 Que el Codigo-de Minas en-el &ticulo 297 dispone:

2 Notificado pBr estado No. 082 de 07 de junio de 2018, {Folio 144)
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RESOLUCION No,

dé'la cual se entiende désis_ﬁda y se archiva la propuesta de contrato de
KN ' concesion No. 0G2-10194"

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
mihera, se estard en o pertinente, a las disposiciones def C6digo Contentioso
Administrativo y para la forma de practicar las, pruebas y su- valoracion se
aplicaran ias del Codigo de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de fa Ley 1755 del 30 de junio del 2015, que consagra lo siguiente:

(..} Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del
principio de eficacia, cuando fa autoridad constante que una peticion ya radicada esta
incompleta o_que’ el peficionario- deba_realizar una_qestion de tramite & su cargo,
necesaria para adoplar urig-decision de fondo, y que la actuacitn pueds continuar sin
oponerse-a fa ley. requeritd al peticionario ‘dentro de} término de los diez (10) dias
siguientes a la fecha de radicacidn para que fa compiete en ef termino maximoe de un (1)
mes.{...} (Subrayado fuera dei texto)

(.} Se entenderd que el pelicionario ha desistida de su sSoficitud o de la actuacion
cuando no satisfaga &f requerimjento, salvo que antes de vencer el plazo concedido
Solicite prorroga hasta por un término-igual.

Vencidos:lgs términos éstablecidos en este artjculo, sin.que el pelicionario-haya cumplido
el requerimiento, la autoridad decretars ef ‘desistimiento y ef archivo del ‘expediente,
mediante acto administrativo motivado, que-se notificars personalmente, contra ef cual
tinicamente procede reclirsa ‘de reposicion, -si perjuicio de que la. respectiva solicitud
pueda ser nuevamente presentada-con el lieno de los requisitos legales. {...)"

Que en atencion a gue. la sociedad proponente no allego respuesta al requerimiento
formulado en el auto No. 001110 de 31.de mayo de 2018 y-de conformidad con Ia
nermatividad previamenté citada, €s procedente entender desistida la propuesta de

contrato de concesion No. 0G2-10194, _~

Que |2 presente decision se adopta con base én los anaiisis y estudios. efectuados por
los profesionales de las 4reas técnica y juridica del Grupo de Contratacidn Mingra, con

aprobacion def Coordinador del Grups.
Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. ~ Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesién
No. 0G2-10184, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
Resoplucion.

det Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la_Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacidn, a la sociedad proponente ANDEAN IRON CORP SUC'UI'\?_S‘:fif(:OfLOIhr'I'B'_IA:r
identificada con NIT, 9004_-35_34%1:'5?3%5 de su representantg legal o quien haga sus
veces, 0 en su defecto, procédase mediante aviso de conformidad con ‘ef articulo 67 y
85 de la Ley 1437 de 2011, o~

ARTICULO SEGUNDO. — Notifigtiese personalmente la presente Resolucion a través

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente’ Resolucién procede el recurso de

reppsici_én el cual puede interponerse dentro de los. diez {10) dias siguientes a su
ﬁg{t‘{icaciéh, de acuerdo con lo.preceptuado porel articulo 76 de la Ley 1437 de 2011,

MI33-P-001:F-012 Jv5,
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"Por med;orde fa cuaf se entignde desistiday e archiva ld propuesta deé contrato de
R soncesion No. 0G2-1 0194*’ /

ARTICULO CUARTO Ejecutonada esta prov:dencsa procedase a la desanotacmn dei
area del Sistema del Catastro Minero Colombianc y efecttiese el archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gerente de Contratac:on ¥y T1tu!a(:|on

Blaverd Manuxg Morates Celedon -Ahogagha
S Aevisd. Luz Dary festrépu - Abggada
Aptobd Karuia Onega Milter Coor :nado:a Grupo de- Coniratacion Minera

/
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“ RESOLUCIGN NUMERO

A{x )
o PT35S
“Por medio de |a cual se entlende de5|st|da y-se archiva la propuesta de contrato de
concesmn N° QBQ-08171"

LA GERENCIA DE co_N'rRATACle ¥ TITULACION

En uso de sus facultades fegales, en especial de las conferidas por el Decreta 4134 del 3

de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 dé enero de 2016, expedidas por {a Agencia
Nacional deMineriay

CONSIDERANDO

Que los proponentes HENRY BERGANO GéMEZ identificado con cédula de ciudadania
N° 10661614, ~OSCAR GOMEZ ZAPATA identificado con cédula de ciudadania

N°786. 329’4/2 MARTA ANGELICA MONTOYA RODRIGUEZ identificada con cédula de

ciudadania. N°1. 11'6542 63'f LIBARDO BARRIOS CRIOLLO |dent1f1cad/oeon cédula de
ciudadania N°5, 81‘8’581 radlaﬁn el dia 26 de febrerg g6 2015, la propuesta de cantrato
de concesién para la exploracion vy explota;u&n-‘ de un yacitniento clasificado
técnicamente como MINERALES DE MANGANESO { Y SUS CONCENTRADOS)}, ubicado en

el Municipio de ARGELIA Departamento del CAUCA, aﬁ:du’a-; lle correspondlo el expediente
QBQ-08171.

Quié el dia 07.de junio de«2076, fue evaluada técnicamente !a propuesta de contrato de

concesion y se determind: (Folios 24-25)
"CONCLUSION: . :
Une vez reolizadn la evaluacion técnica, se tonsidero4Ge es Viohle técnicamente continuar con ef tramite-de-ta
propuesta QBQ-08171 porg M!NERALES DE MANGANESO {Y suUs CONCENTRADOS}, ton un drea de 146,52709

hectdreas, ubicoda geagrdficamente en el municipio de ARGELIA en el departamento del CAUCA."
/

Que la Honarable Cogte-Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispuso en.su

articulo segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 de
2001, baje el entendido de que la autoridad minera. deberd verificar minimos de
idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencidn a la
naturaleza de fa concesion solicitada, y con base en criterios diferenciales entre los
distintos ti‘po‘s de mineria, y extensién de 16s proyectos.

Que atendiendo a la orden judiciat, la- Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucidn
No 143 de'29 de marzo de 2017, adoptd y acogid. los Términos de Referencia y las Guias
@\/Mmero -Ambientales; con el fin de que se cumplan los. objetivos sefialados en los articulos
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%
“Por medﬁ) de id cual se ent:ende desistida y se archiva la propuesta de'contrata.de concesion
N° QBQ-081 71 ”

_______

80 81 y-84 del &6digo de Minas y o dlspuesto por la Honorable: Corte Constttuaonal en
S ntenma C-389.de 2016 estableciendo tos minimos de |doneldad laboral y ambiental.

,C%ue mediante Auto GCM No.000652 del 26 de abril de 20191, se requiric a los

praponentés para que dentro del término perentorio de un (1} mes, contado a partir del
dia siguiente a.la notificacion por estado, adecuaran la pro;:l!uesta de contrato de
cencesion, allegando el Programa Minimo Exploratorio-Formato A de conformidad con la
Resolucidn No.143 de 29 de marzo de 2017y el articulo 270 de la-ley 685 de 2001, so pena de

entender desistido el tramite de propuesta de contrato de concesic‘m.-{Fo}ios- 31-32)

: A
Que el dizg 29 de julic de 2019, se evalud Jurrdlcamente la propuesta de contrato de

concesién No. GBQ-08171, enla cual se determind que vencido eijtermlno para acatar el
requerimiento contenido er el Auto. GEM Np:000652 del 26 de abril de 2019, y una vez

consuitado el sistema Oficial de Gestion Docurnental vy el Catastro Minerc Colombiang -

CMC, se evidencia que los interesados no presentaron.documentacién tendiente a dar

cumplimiento al requerimiento- formulado, por tal razén es procedente. entender:

desistida la propuesta en estudio. (Folios 44-46) E

FUNDAMENTOS.DE LA DECISION

Quee! Codigo de Minas en el ar-ti_c;ulo 297 dispone: [

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones jud:‘cé'af'es en materia
minera, se estard ‘en fo pertinente, o las disposiciones del Cddigo
Contencioso Administrativoy para la forma de practicar lag pruebas y su
valoracion se aplicardn las del Cédigo de Procedimiento Cnul." “,

Que el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra lo-siguiente:

(.. )Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del principio de
-eﬂcac.ra cuando lo autoridad constante que ung pelicién ya radicoda estd
incompleta o que el peticionaric deba reolizar una gestion de tromrte a s £arqo,
necesario_pard_agdoptar_und:_decision de fondo, 'y que’-la acruac;on pueda
continuir sin oponerse a la ley, re_quer.'m gl peticionario denitro del término de
los diez {10) dios siguientes a la fecho de radicocion para que la complete enel
término maximo de un {1} mes. (...}

{...)Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la. actuacion
cuando -no’ satisfaga el requerimient, Salvo que ontes de vencer el p!azo
concedido solicite prérroga | hasta por un término igual,

Vencidns 10s términos establecidos en este articulo, sin que el peticionaric hava
cumplido el requenm:enro la autoridad decretard el desistimiento y el archivo del

i expediente, medrante dcto _administrativo motivedo, que se notificard
@7{ personalmente,. contra el cual Unicamente procede recurso de reposicidn, sin

A \

1 Notificado por esiado lao_.OSQ del 02/05/2019. {Folio 34)
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RESOLUCION:No.

“Por medig.ﬁe}a cual se entiende desistido y se archivala propuesta de contrato de concesion
N°QBQ-08171" .~

bow

lieno de los requisitos legoles. {...)" {Subrayado fuera def texta}

Que en atencion a que los proponenteas no allegaron respuesta a lo requerido mediante
Auto GCM No.0B0652. del-26 de abril de2019 y de conformidad con la normatividad
previamente citada, es procedente entender desistida la propuesta de contrato de
concesion, il '

Que la presente decision se adopta con base-en los analisis v estudios efectuados-por los
profesionales de las dreas técnica y juridica del Grupo de Contratacign Minera, con
aprebacidn del Coordinador del Grupo.

Que en mérito. de lo expuesto,

RESUELVE
ARTICULO PRIMIERO,- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesion No.
QBQ-08171,por las razones expuéstas en la parte motiva de la p_r_iefienfte Resolucion.
ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente fa. presentg_;ﬁesoluc'i'a‘n_-a través del
Grupo dé Informacidén y Atencion al Minero de la Vicepresidencia' de Contratacion y-
Titulacién a los proponentes HENBY -B_ER'GAI'\'IO' GOMEZ, identificado ton cédula de
civdadaniag N° 10.661.614, OSCAR GOMEZ ZAPATA identificado con cédula de ciudadania
N"-?6.3-2¢ﬁ5'2__, MARIA ANGELICA MONTOYA RODRIGUEZ identificada con cédula de
ciudadania N°1.1-10..-542-.-6_§;, leARDio BARRIOS CRIOLLO identificado con cédula de
ciudadania N°5.818.581, o en su defecto, procédase mediante a\;ilso de conformidad con
et articule 67 de la Ley 1437 de 2011, -
ARTICULO-TERCERQ.- Contra la presente Resolucién procede el recurso de reposicidn el
cual puede interponerse dentro de los diez (10) dfas siguientes -a su notificacin, de
acuerdo con lo preceptuado por el artfcufa 76 de-la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriatia esta providencia procédase ata-desanotacion del drea
del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectliese el archivo del referido
expediente, '

-

Dada en Bogotd; D.C.,.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gef

groralid: Kuing Marco fta Creega Mitter - Cddedindduirg Contritocidn v Titudactin
] nisg. fevlid: buz Dorv Realrepa. Abogado VOT ’
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Repihlica-de Colombia

e

titiertad y {uden
AGENCIA NACIONAL DE M__IN_ERfA
T, .
‘*" RESOLUCE N NUMERO u g &GG 2&.‘5

n;se archiva la propuesta de contrato de concesiéh N° 0G2-

“Por medio de la cual se rechs £
g 082913 -

R
e

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades ?e_g_al'es__,_ en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3-de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015 y 006 dei 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria
¥

. . . CONSIDERANDO

Que los proponentes HECTOR JOSE TO_LO/ZA_ MORALES,. identificado. con 1a cédula de
ciudadania N°6763338 yBVIDIO HUERTAS TORRES identificado. con la ¢édula de ciudadania N°
4188570, radicaron el dia 02 de julio de 2013, 13 propuesta de contrato de concesion para la
exploracion y explotacién de un yacimiento clasificado técnicamente’ como MATERIALES DE
CONSTRUCCION, ubicado en el municipio de SUTATENZA en el departamento de BOYACA, a [a

cual le corrgspondis el expediente No. 0G2-082913: -

Que el dia 25 de septiembie de 2014, se evalud técnicamente iz propuesta de contrato de
concesidn v sé deéterming; {Folins 31-34 Digital)

“Una vez realizada lo evaticcion técnica, se considera gue es uiab."_e_ t'écnftam_ente contiduar con ef
trémite de la propuesta 062-082913 pora MATERIALES DE CONSTRUCCION, con un dreo de 5,5944
Hectdreas, distribuidas en 1 zona, ubicadas en los municipios de SOMONDOCO v SUTATENZA, en e
départameiito de BOYACA™

Que el dia 07 de-abril de 2016, se evalud téchicamente la propuesta.de contrato de concesion
con un area libre de 5,4007 fectareas distribuida en tres (3) zonas y se déterming lo siguienter
(Fafios. 37-40 Digitat) '
M-

Debida que }_q 20n0 de alinderacion qie es-viable té_gnfcqmen te es lo No. 2 se debe requerir
ol proponente para que ‘nonifiesté por escrito si ACEPTA Y/0 RECHAZA la zonds dé
alinderocion No. 2 r5;2612'hect'c’-reos,_l_,_:"'resu,‘ta_nte-d_e la presente evaluacion técnica.

Se considera ef drea distribuitla en o zona (1) de ciinderecidn con (0,13209) hectdreds; y'la

zong- {3) dé slinderacion con - (0,00742) hectdreas que no es vioble téenicomente -para

desarroliar un proyecto minero’ de acuerdo o su-geometria, ‘drea minima, y su ubicacion
n"/ topogréfica sobre el proyecto vial, {...)"
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‘y‘
“Por medio de la‘cugl se rechaza y 5 an:h!va la pr iiesta de contrato de concesion N?

0G2- 08291 37

.3_.'.«»:-

‘Que mediante Auto GCM No 000498 de fecha 29 de abrll de 2016 se procedio arequeriralos
solicitantes para que dentro del-térming perentorio de un {1) mes, contado a partir del dia
siguiente a la notificacion por estadd de 13 presente providencia, manifestaran: por escrito su
aceptacion respecto de la zona o zonas que. sean de su interés y que conforman el drea
determinada como susceptible de contratar, so pena.de entender desistida su voluntad- de:
continuar con el tramite de {a propuesta de contrato de concesion. Los proponentes debian
tener en cuentd que las zonas de alinderacion No. 1y 3:-han'sido: determinadas como NO viable
técnicamente de ser contratadas, en virtud de su tamaiio y forma: (Folios 43-44 Digital)

Que mediante escrito radicado bajo el No. 20165510176322 del 3 de junio de 2016, el
solicitante HECTOR JOSE TOLOZA MORALES allegd escrito manifestando que.acepta la zona de
alinderacién ntimero dos {2} con un drea de 5,26118 hectdreas, respecto de las areas'1y 3
mahifestd la no-aceptacion ya que estas no son viables técnicamente para desarrollar proyecto.
minero alguno. (Folios 48-49 Digital)

Que &l dia 01 de julio de 2016, se evalud-técnicamente la propuesta de contrato de concesion,
ton un-drea de'libre susceptibie dé cantratar.de 5,4006 hectireas distribuidas en tres (3) zonas
y se concluyé lo siguiente:

...} Teniendo en cuentd el oficio de aceptacion de drea presentado por el proponente. de la.
solicitud en studio. con radicado No, 20165510176322 del 03 de junio de 2016, se ordend
fa credcion de dos (2) piacaos altengs para capturar fas drea correspondientes-a las zonas
de ofinderacicn No. 1 con 0,1320 hectdreas'y No. 3 con 0.0074 hectdreas, que ro fuéron
aceptodas par el misnio. {..:)”

Que mediante Autc GCM No, 001461 de fecha 19 de julio de 2016, se ordend la creacién de
ung placa alterna, dentro del tramite de la propuesta de contrato-de concesion. {Folic 53 Digital)

Que el 13 de septiembre 'de 2016, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesiony se determind: (Follos 54-57 Digital)

“.)Und vez réalizada la évoluacion técnica, se considera que es viable téénicamente
cortinuar  con el trdmité de lo propuesto 0G2-082913: poru -MATERIALES DE
CONSTRUCCION, cbn un dren de 5,26117 hectdreos distribuidas en una (1) Zona, ubicada
geogrdficamente en los municipios de SOMONDOCO Y SUTATENZA en el departemento de
BOYACA. {...}"

Que el 01 de octubre de 2018, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de concesion,
indicdndose que se tenfa un area de 52612 hectdreas, distribuida én una {1).zona y se
determind fo-siguienta: {Folios 62-65 Digital)

(.)€l formato A allegado el 16 de mayo de 2017 medionte rodicado N¢ 20175510108332, folios
{60-61), NO CUMPLE £on lo resolucion 143 de 2017 de lu Agencia Nociono! de Minerfa; por las
rarones.expuestasen el numergl 2.7-de la presente evaluacion técnica.

Ld solicitud se superpope totaimente con ZONA UTILIDAD PUBLICA -CENTRAL HIDROELECTRICA
DE CHIVOR-EMBALSE_LA_FSMERALDA LEY 56 DE 1981 - ART 16, el proponente: debe allegar el
permiso de la autorided compeiénte para podet continugr con el trdmite deé acuerds of literol e}
del articulo 35 de la fey 685 de. 2001, de na glfegarlo se.debe proceder con ef. recorte
correspondiente, [ b

: . !
' Motificado per estada juridico No: 055:69_{@40 demayo de 2016. fFotio 45)

1
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062 082913”‘?;,

Que mediante Auto GCM N° 000047 del 24 de enero de 2019= ¥ ade!antadas Ias actuaciones
correspandientes se requirid a los interesados, para que allegaran el permiso de la persona o
Personas a.cuyo cargo estén el uso y gestion de la obra o servicio de la ZONA UTILIDAD PUBLICA
-CENTRAL HlDROELECTRICA DE CHIVOR EMBALSE_LA_ ESMERALDA LEY 56 DF 1981 - ART 16;
seguidamente; se-les requirio para que corrigieran ef Programa Minimo Exploratorio ~Formata
A para el drea definida como libre susceptible de contratar, de conformidad con e} literal 1} del
articulo 271 del Codigo de Minas v la Resolucién No. 143 de 29 de marzo de 2017, otorgandole
un termino perentorio de treinta (30) dias contados a parti de! dia siguiente de la notificacion
por estado, advirtiendole gite &t nuevo Formato A, deberfa cumplir con ia preceptuade porel
articulo 270 de! Cédigo de Minas, complementado por la ley 926 de 2004, so penza de rechazo
de la propuesta. {Folios 68-72) -

Que meadiante radicado No. 20195500736782 de fecha 27 de febrero de 2019, el proponente
HECTOR JOSE TOLOZA MORALES, solicitd treinta dias de prorroga para dar cumplimiento al
requetimiento’ formulado en articulo primero del auto. GCM N° 000047 del 24 de enero de
2019 y radico el ajuste al Programa Minimo Exploratorie — Formato A, requerido €n articulo
segindo de! ¢itado acto, (Expediente Hibiido)

Que mediante Auto GCM No, 000428 #& fecha 29 de marzo-de 2019, se resolvié NO conceder
prorroga al termino. concedido para dar cumplimiento al reqUer|m|ento formulado en articulo
primero del auto GCM No. 000047 de 24.de enero 2019. {Foios 76-77)

Que ef dia 22 de julic de 2019, se evalud .ju_ri_d_ica_mé‘nte la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-082913, en Ia-fEé‘I’ se detetmind que vencidos los términos para acatar el
reuerimiento contenido en articulo primero de auto GCM N° 000047 del 24 de enero de 2019
y Una vez consultado el Sistema de Gestién Documental y el Catastro Minere Colombiano -
CMC, se evidencia que el interesado no presents documentacion tendiente a dar cumplimiento
al requerimiento formulado, por tal razén es procedente rechazar segun lo dispuesto enel
articulo 274 de la Ley 685 de 2001 Ja propuesta en estudio. (Folios §0-82)

-

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

-

Que-respecto a las objeciones de la propuesta, et-articulo 273 del Cédigo de Minas, sefiala:

"OBIECIONES A LA PROPUESTA. Lo propuestts se podrd corregir o adiciongr,
por una sofa vez, por lo outoridad miners, si no puede identificarse al
proponente, no se puede localizar-el drea o trayecto pedido, o se gjustd o
los términos de referencia ¢ guias o ho-se acompafia de-los permisos previos
en los-casos sefiglados en el articulo: 34 de este Codigo; cuando dicha drea o
trayecto estuvieren ubicados en'los lugares o zonas mencionados en dicha
disposicion. £l término pdra correqir o subsanar lo propuestd serd de hasta
tréinta (30) dias v Ig autoridod minéra contard con un plazo de treinta (30}
digs para resolver definitivamente.” {Submyado fuera e texto).

Que el literal f) detarticulo 271 I.'evAGSS de 2001, sefiala: “f} £l sefinlamiento de Ios términos de
referencio y guias mineros que se aplicararn en los trabajos de.exploracién y-el estimativo de la
inversion economica resuitante de lo aplicacion de tafes términos y gules; {...)"

/
? Notiticado mediante estadoN* 007 del 30 de enero. de 2019 {fchc ah.
* Netilicado medaame estado N° 042 del 02 de abril de 2019, {folig 79,
/

WMIS3-P-001-F 312/ v




s
P

09 Ml %@'ﬁ

RESOLUCION: No; - 03152 e - : HolaNo.4 de 4

' -cuaf se rechgza y se archrva la propuesta.de contrato de concesion N
062 082913” '

L Fhgee ‘ i Lapat

Que a suvez el articulo 274 de Ja Ley 635 de 2001 consagra lo siguiente:

“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta serd rechazada si-el drea pedida.en su totalidad se.
haollare ubicada en los lugares y zonos sefi ialodas en el articulo 34 de este Codigo, si no hiubiere
obtenido fas autorizaciones y conceptas gue la normn exige; si se stiperpone totaimente a.
propuestas. O contratos anterjores, si ho cumple con {fos reqmsrtos delo propuesto o sial
reguerirse subsanar sus deficiencias no se gtiende tal requerimiento. En caso de holiarse
ubicoda parcm!men te, podrd admitirse por-él drea restante si as/ lo aceptd el proponente”.
{Subrayado fuera.de texto} i

Que en atencion a que el proponente no aporto la documentacion requerida en el auto GEM
N 000047 del 24 de enero de 2019 y de conformidad con la normatividad previemente citada,
s pracedente el rechazo de la propuesta de cot_nt_rat_o de concesion.

Que la presente decisién se-adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales de las dreas técnica v juridica del Grupo de Contratacion Minera, con.aprobacion.
del Coordinador det Grupo.

Que en mérito.de lo expuesto, o
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Rechazar la propuesta de contratc de concesién minera No. 0G2-
082913, pﬁr/las razones-éxpuestas en |a parte'motiva de la presente Resclucidn.

ARTICULO SEGUNDO > Notifiquese: persona’ln{ente la presente Resolucion a través del Grupo de
Informiacion. Y Atr;jgon al Minerc. de' la Vicepresidencia de Contratacion vy Titulacién, a los
proponentes HECTOR JOSE TOLOZA MORALEg identificado ¢on la cedula de ciudadania N°
6763338 v- OVID'I/ O HUERTAS TORRES identificado con {a cédula de ciudadania N° 4188570; v-eh
su defecto, pr'acedase mediante edicto de conformidad con el articulo 269 del Codigo de
Minas.

ARTICULO TERCERO.- Contra |3 presente Resolucion procede el recurso de reposicién el cusl
puede interponerse dentro de los diez (10) dias srgwentes a s notlf‘camon de acuerdo con lo
preceptuado porel articulo 76 de fa Ley 1437 de-2011.

_ARTfCU.LQ CUARTO.-_Ej_ecutoriadé/nésta provid‘enci'a procédase a fa desanotacién del drea del
Sisterna del Catastro Minero Colombiano v efectiese el archivo del'referido expediente.
q
Dada en-Bogots, D.C.,
NOFIFIQUESE Y CUMPLASE

.Prumm Kmmﬂrrrgn - Cirarel [ ¥ Titildia
| i
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