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Republica de Colombia

liherm.ﬁ”; Orden
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO DE 06 NOV. 2015
( 062924

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA
LA RESOLUCION No. 001445 DE 24 DE JULIO DE 2015, DENTRO DEL EXPEDIENTE No. NKM-
16201”

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 03
de noviembre de 2011 y las Resoluciones Nos. 142 del 03 de agosto de 2012 y 783 del 03 de
diciembre de 2014, de la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

1. Antecedentes del Expediente

Que el 22 de noviembre de 2012, fue presentada por los sefiores JOAQUIN MELO MELO, ISMAEL
SEGURA SIERRA, ALFONSO VASQUEZ DUQUE y ELSY LENID BASABE MEDINA, Solicitud de
Mineria Tradicional, para la explotacidn de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION,
localizado en jurisdiccion de los Municipios de SIBATE y SOACHA, Departamento de
CUNDINAMARCA, la cual fue radicada con el No. NKM-16201.

Que a partir del dia dos (2) de junio de 2012, la Agencia Nacional de Mineria asumid las funciones
de Autoridad Minera o concedente en el territorio nacional, conferidas mediante el Decreto
4134 de 3 de noviembre de 2011.

Que el 9 de diciembre de 2014, se evaltlio técnicamente la solicitud de legalizacion de mineria
tradicional NKM-16201. (Fl. 21-23)

Que el 6 de febrero de 2015, se evalto juridicamente la solicitud de legalizacion de mineria
tradicional NKM-16201. (Fl. 25-27)

Que a través de Auto GLM No. 000018 de 6 de febrero de 2015, notificado por Estado No. 033
de 4 de marzo de 2015, se efectlio requerimiento dentro del tramite de la solicitud de
legalizacion de mineria tradicional NKM-16201. (Fl. 28-30, 48)

Que mediante radicado No. 20155510106152 de 30 de marzo de 2015, los interesados allegaron
documentacion tendiente a dar respuesta al requerimiento efectuado por Auto GLM No. 000018
de 6 de febrero de 2015. (Fl. 59-92)

Que la documentacion técnica allega en respuesta al requerimiento, fue evaluada el 11 de junio
de 2015. (Fl. 106-108)

Que posteriormente, se profirié Resolucién No. 001445 de 24 de julio de 2015 “POR LA CUAL SE
RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NKM-
16201 Y SE TOMA OTRAS DETERMINACIONES”. (Fl. 109-112)

MIS3-P-003-F-022/V1
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16201”

Que de la Resolucion anterior, el dia 4 de agosto de 2015, se notificd personalmente el sefior
Alfonso Vasquez Duque. A su vez, el acto administrativo fue notificado por Edicto No. GIAM-
00983-2015, desfijado el 26 de agosto de 2015. (Fl. 125-127)

Que bajo radicado No. 20155510298892 de 7 de septiembre de 2015, el sefior Joaquin Melo
Melo, por intermedio de su Apoderado, el Dr. Edgar Satl Cabra salinas, interpuso recurso de
reposicion contra la Resclucion No. 001445 de 24 de julio de 2015, (Fl. 135-141)

2. Argumentos del Recurso

La parte recurrente manifiesta su inconformidad con la Resolucién que rechazé la solicitud
objeto de analisis en los siguientes términos:

“..Se procedid a realizar una consuita del Catastro Minero Colombiano, que arrojo la siguiente
informacion:

a) Las solicitudes de Legalizacién minera tradicional NEI-14152, NEV-11521, NI7-11001,
NEV-08581, LFU-08511, NEM-08361, NFP-08091 presentan un estado de archivadas (ver
tabla 1).

b) La propuesta de Contrato de Concesion LIG-08041 es una solicitud que presenta un
estado de archivada (ver tabla 1),

c) Las propuestas de Contrato de Concesidn PLN-10041, OK6-10081, OGF-09191 se
radicaron con fecha posterior a la radicacién de la solicitud de Formalizacién Minera
NKM-16201 (ver tabla 1),

d} La solicitud de Legalizacion minera tradicional ODC-10341, aungue tiene un estado de
vigente tiene una fecha de radicacién posterior a la radicacion de la solicitud de
Formalizacion Minera NKM-16201 (ver tabla 1)

e) La solicitud de legalizacion minera NIS-11561, la propuesta de contrato de concesion
HIQ-14151 y la licencia de exploracidn 22328 estdn vigentes, tienen fecha de radicacion
anterior a la radicacién anterior a la radicacion de la solicitud de Formalizacién Minera
NKM-16201 por consiguiente tienen afectacion directa para realizar recortes del drea de
lo solicitud de formalizacién minera NKM-16201 (ver tabla 1).

f)  Se presenta una superposicién parcial con la Reserva Forestal Protectora y Productora
Cuenca alta del Rio Bogotd y con el Perimetro Urbano Chacua Cabrera, que afectan
directamente el drea de la solicitud de formalizacion minera NKM-16201.

g) Supuesta superposicidn parcial con la supuesta zona de restriccién para materiales de
construccion contenida en la Resolucion 222 de 1994, norrna que se encuentra por fuera
del ordenamiento juridico.

CONCLUSIONES

1. tas Solicitudes de formalizacion minera tradicional NEI-14152, NEV-11521, NI7-11001,
NEV-08581, LFU-08511, NEM-08361, NFP-08091 asi como la propuesta de contrato de
concesion LIG-08041 no estdn vigentes, por tal razén, NO pueden ser tenidas en cuenta
para realizar recortes del drea de fa Solicitud de Formalizacién Minera NKM-16201.

2. Las propuestas de Contrato de Concesién PLN-10041, OK6-10081, OGF-09191 asi como
la solicitud de Legalizacion minera tradicional ODC-10341 NO pueden ser tenidas en
cuenta para realizar recortes del drea de Solicitud de Formalizacion Minera NKM-16201
pues la fecha de radicacion de estas dreas es posterior a la NKM-16201.

MIS3-P-003-F-022/V1
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6. Respecto a la Resolucién 222 de 1994, no puede tenerse en cuenta para efectos de
recortes de drea, pues esta norma desaparecié del mundo juridico en virtud de la
expedicion de la Resolucion No. 813 de 2004 emanada del Despacho de la Ministra de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, que de manera expresa sefialé en el articulo
9° la sustitucion es sustitucion en su integridad de la Resolucion 222 de 1994. (Diario
Oficial No. 45614 de Julio 19 de 2004).

7. Luego de realizado el recorte con las superposiciones anteriormente mencionadas y
habilitadas para este procedimiento se obtienen dos dreas susceptibles de continuar con
el tramite de legalizacion de aproximacion 21,4 has y 34,2 has, adicional a esto, se puede
observar que al menos uno de los frentes activos tradicionales se encuentra localizado
dentro del drea final de las solicitud NKM-16201 y por lo tanto es técnicamente viable el
procedimiento de formalizacion de esta solicitud.

9. En cuanto de los requisitos del decreto 933 de 2013, debemos advertir que la solicitud de
legalizacion obedece al imperio de la ley 1382 de 2010, donde encontramos sin lugar a
dudas que lo que se buscé en forma clara era la legalizacion de actividades mineras sin
titulo, sin importar el lugar donde se encuentran los trabajos, siempre y cuando se
localicen dentro del drea solicitada, considerando ademds que las superposiciones no
importan en tratdndose de titulos o propuestas de contratos de concesién, donde debe
mediar la autoridad minera para lograr una conciliacién entre las partes conforme a las
condiciones que la misma ley sefiala.

10. Que existe un acervo probatorio presentado oportunamente ante la autoridad minera,
donde conforme a lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, se debe
practicar, y valorar la prueba segun lo dispuesto por el cédigo de Procedimiento Civil,
ahora El Nuevo Cédigo general del Proceso, donde en su articulo 176, ordena al fallador...

Por tal motivo se concluye que no hay justificacion técnica que evite continuar con el proceso de
Formalizacion de Mineria tradicional de la Solicitud NKM-16201.

Respecto a la tradicionalidad, existen elementos de prueba suficientes para determinar la
antigliedad de las explotaciones, las cuales no fueron valoradas conforme a los pardmetros antes
sefialados de la sana critica...”.

Consecuente con lo anterior, pretende que se revoque la Resolucion No. 001445 de 24 de julio
de 2015, se corra traslado del informe técnico con el fin de objetarlo, se realice apreciacion de
la prueba vy claridad del informe técnico teniendo en cuenta las pruebas aportadas como el plano

y las demds que hacen parte del expediente.

Solicita se practiquen las siguientes pruebas: inspecciéon ocular al lugar de la solicitud de
legalizacion NKM-16201 y evaluacion al plano realizado por el Gedlogo Jaime Jaimes Montoya.

3. Consideraciones de la Autoridad Minera.

3.1 Presupuestos legales.

0
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA
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Lo primero que serd objeto de estudio para resolver el presente recurso es el cumplimiento de
los presupuestos legales para interponerlo, en ese orden de ideas se debe tener en cuenta que
el articulo 297 del Cddigo de Minas sefiala:

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las ccciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposicicnes del Cédigo Contencioso
Administrativo {...)".

Que a partir del 2 de julio de 2012, empezd a regir la Ley 2437 de 2011, por la cual se expide el
nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialando
en el articulo 308:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Cédigo comenzard a regir
el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Cddigo sdlo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas que
se inicien, asi como a las demandas y procesos gue se instauren con posterioridad a la
entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y
procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguirdn rigiéndose y culminardn de
conformidad con el régimen juridico anterior. “(Subrayado fuera de texto)

Que en consecuencia, en materia de recursos en la via gubernativa se hacen aplicables los
requisitos exigidos por el articulo 77 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que al respecto establece:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondrdn por escrito que
no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la
actuacidn. igualmente, podrdn presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberdn reunir, ademds, los siguientes requisitos:

L. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi ccmo la direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podrdn ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso, deberd acreditar la calidad de abogudo en ejercicio, y prestar la
caucién que se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificard su
actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hard efectiva la caucion y se archivard el expediente.

Vi
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Para el tramite del recurso el recurrente no estd en la obligacién de pagar la suma que
el acto recurrido le exija. Con todo, podrd pagar lo que reconoce deber.”

Que al respecto se tiene que el recurso de reposicion se encuentra presentado dentro de legal
término y acredita legitimacion en la causa, por lo que se procede a resolverlo tal como sigue a
continuacion.

3.2 Analisis del recurso.
Los motivos de inconformidad de la parte recurrente, se resumen en los siguientes:

1. Que la solicitud de legalizacién NKM-16201, obedece al imperio de la Ley 1382 de 2010,
disposicién normativa que no establece como causal de rechazo de la solicitud, el hecho
que las explotaciones queden por fuera del drea susceptible de continuar con el tramite.

2. Que no son procedentes, los recortes efectuados en la evaluacion técnica de fecha 11
de junio de 2015, frente a las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional NEI-
14152, NEV-11521, NI7-11001, NEV-08581, LFU-08511, NEM-08361 y NFP-08091, y con
la Resolucion 222 de 1994.

3. Que las propuestas contrato de concesion PLN-10041, OK6-10081, OGF-09191 vy la
solicitud de legalizacion de mineria tradicional ODC-10341, no pueden tenerse en
cuenta para realizar recortes del area de la solicitud de legalizacién NKM-16201.

4. Que se valoren todas las pruebas que reposan en el expediente, las cuales acreditan
tradicionalidad.

5. Que se corra traslado del concepto técnico de fecha 11 de junio de 2015.

Que se realice inspeccién ocular al lugar de la solicitud de legalizacién NKM-16201.

7. Que se tenga en cuenta el plano allegado con el recurso de reposicién.

]

Pues bien, en primera instancia, es necesario explicarle al impugnante la razén por la cual el
trdmite de la solicitud de legalizacion de mineria tradicional NKM-16201, se resuelve en los
términos del Decreto 0933 de 2013, como Unica norma de naturaleza especial que regula estos
trdmites, y para ello, es necesario hacer las siguientes precisiones:

El 9 de febrero de 2010, fue expedida la ley 1382 de 2010, creando un nuevo programa de
legalizacion minera, dirigido a aquellos mineros tradicionales con el fin que legalizaran sus
labores mineras, y en efecto, la solicitud de legalizacion NKM-16201, fue radicada en vigencia
de la referenciada disposicion normativa. No obstante, el 11 de mayo de 2011, la Corte
Constitucional profiri6 la sentencia C-366 de 2011, declarando que la Ley 1382 de 2010 es
inexequible pero con efectos diferidos por el término de dos (2) afios.

Frente al tema de los efectos de la declaratoria de inexequibilidad de una norma, la Corte
Constitucional, Sentencia C-619/03 expreso:

... "La inexequibilidad de una norma no es otra cosa que la imposibilidad de aplicarla
por ser contraria a la Constitucion, para lo cual se requiere que el operador juridico
facultado para ello constate la existencia de esa irreqularidad. Se deriva de un vicio
que generalmente acompafia la norma desde que nace al mundo juridico, pero que
solo es declarado cuando aquella es sometida al examen de constitucionalidad.

No obstante, como sin duda es altamente probable que una norma haya tenido
ﬂ/ consecuencias en el trdfico juridico antes de ser declarada inexequible, a pesar de los
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vicios que la acompafiaban de tiempo atrds, existe una controversia sobre cudl debe
ser el alcance de la decision proferida por el juez constitucional, particularmente en
cuanto a los efectos temporales de su decisién”

A su vez el Consejo de Estado en fallo 21051 de 2006, determind:

“La jurisprudencia ha sefialado que esta figura juridica tiene lugar cuando quiera que
se presenten circunstancias que comportan la desaparicion de los fundamentos
juridicos del respectivo acto administrativo: i) por derogatoria o modificacién de la
norma legal en que se fundé el acto; ii) por la declaratoria (de inexequibilidad) de la
normatividad que le sirve de fundamento; iii) por la declaratoria de nulidad del acto
administrativo de cardcter general en que se basa la decision administrativa de
contenido particular o individual. En consonancia con esta norma, el articulo 175 in fine
del C.C.A., dispone que cuando por sentencia ejecutoriaca se declare la nulidad de una
ordenanza o de un acuerdo “quedaran sin efecto en lo pertinente los decretos
reglamentarios” (negrilla fuera de texto).

Ahora bien, la declaratoria de inexequibilidad diferida de la Ley 1382 de 2010, cobra efectos a
partir del 12 de mayo de 2013, y con ocasién a ello, el Gobierno Nacional expidio el Decreto
0933 de 9 de mayo del 2013, “Por el cual se dictan disposiciones en materia de formalizacion
de mineria tradicional y se modifican unas definiciones del Glosario Minero”; en este punto, es
dable citar el articulo 2° del mentado Decreto, el cual dispone:

“Articulo 2°. Ambito de aplicacién. El presente decreto rige las actuaciones
administrativas relacionadas con las solicitudes que se presentaron en vigencia del
articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 y que se encuentren en tramite por parte de la
Autoridad Minera Nacional. (...)” (Negrilla y subrayado “uer de texto)

Por otra parte, se tiene que el dia 26 de mayo de 2015, se profirio el Decreto No. 1073 de 2015
“Por la cual medio del cual (sic) se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Administrativo de Mineras y Energia”, el cual tiene por objeto compilar y racionalizar normas de
caracter reglamentario que rigen en el sector minero. Cabe aclarar, que el Decreto No. 1073 de
26 de mayo de 2015, no modificé los mecanismos establecidos en el Decreto 0933 de 2013, para
evaluar y resolver las solicitudes de minerfa tradicional, estos persisten, y para efectos de
pronunciamientos futuros, se citard ésta dltima reglamentacion.

De igual manera se indica, que la expedicién del Decreto 0933 de 2013 y 1073 de 2015, obedece
a la potestad reglamentaria que le asiste al Presidente de la Republica que le permite desarrollar

una Ley, en atencién a lo dispuesto en el articulo 189 de la Constizucion politica, el cual sefiala:

“...Corresponde al Presidente de la Republica como Jefe de Estado, Jefe del Gobierno y
Suprema Autoridad Administrativa:...

..11. Ejercer la potestad reglamentaria, mediante la expedicion de los decretos,
resoluciones y ordenes necesarios para la cumplida ejecucion de las leyes...”.

Que en efecto, con base en dicha facultad, el Gobierno Nacional expidié el Decreto 0933 de 2013
hoy compilado en el Decreto 1073 de 2015, relativo a la legalizacidn de Mineria Tradicional.

/2
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En este punto es importante sefialar que la solicitud de mineria tradicional NKM-16201, al
encontrarse en tramite por cuanto no ha sido resuelta mediante acto administrativo
ejecutoriado y en firme, debe ajustarse a las nuevas condiciones y requisitos establecidos en el
Decreto 0933 de 2013 hoy compilado en el Decreto 1073 de 2015 ya que a la fecha la solicitud
adelantada no se habia concedido, ni atorgado, ni consolidado en un derecho subjetivo con la
reglamentacion que imperaba en su momento, sino que adn se encuentra en trémite, lo que
constituye una simple expectativa, y que de acuerdo a la doctrina y jurisprudencia, una “mera
expectativa” resulta ser una simple posibilidad de alcanzar un derecho, quedando asi a merced
de una nueva disposicién normativa.

Retomar el tramite de la Solicitud de Mineria Tradicional No. NKM-16201, sin revisarlo ni
ajustarlo a la nueva disposicion, se expone a posibles irregularidades, vicios o defectos en el
evento que se llegue a otorgar el respectivo contrato de concesién.

Cabe agregar que con la salida de la Ley 1382 de 2010, si no existiese normatividad para evaluar
las solicitudes de mineria tradicional, quedarian desamparadas y se tendria que dar por
terminadas por ausencia de pardmetros normativos.

Que por tal sentido, el estudio de esta solicitud debe sujetarse al cumplimiento estricto del
Decreto 0933 de 2013, compilado en el Titulo V, Capitulo 4 del Decreto 1073 de 2015, pues
este copilado normativo constituye norma especial para estos casos y sélo por remision
expresa o ante vacio legal se debe acudir a otro tipo de reglamentacién minera, contenciosa
o procesal. Cualquier actuacién en contrario implicaria el desconocimiento o desobediencia
legal y con ello trasgresidn al debido proceso administrativo.

Fue asi que al evaluar técnicamente la solicitud, conforme a lo dispuesto en el ordenamiento
juridico aplicable a la materia, en concepto técnico de fecha 9 de diciembre de 2014 se
determino:

La solicitud fue presentada para un drea de interés de 272,50588 hectéreas.

Conforme al reporte de superposiciones arrojado por el sistema Catastro Minero Colombiano —
CMC, se pudo identificar que las solicitud de legalizacion de mineria tradicional NKM-16201,
presenta superposicion con las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional NEI-14152 en
un 15,0848%, NEV-11521 en un 3,1392”, NI7-11001 en un 1,9924%, NEV-08581 en un 0,0768%,
LFU-08511 en un 16,6412%, NEM-08361 en un 13,8249%, NFP-08091 en un 3,2713%, NIS-11561
en un 10,9003%, vigentes y radicadas con anterioridad a la solicitud en estudio, superposicion
parcial con las propuestas contrato de concesion HIQ-14151 y LIG-08041, superposicion parcial
con la licencia de exploracion 22328; Cod.RMN:HENH-01 en un 6,4742%, superposicion parcial
con la RESERVA FORESTAL PROTECTORA PRODUCTORA CUENCA ALTA DEL RIO BOGOTA -
V/IGENTE DESDE 12/02/2014 - RESOLUCION MADS 0138 DEL 31/01/2014 - DIARIO OFICIAL No.
49062 DE 12 DE FEBRERO DE 2014 - INCORPORADO 19/02/2014 Mts. 2, superposicién parcial
con el PERIMETRO URBANO - CHACUA CABRERA - ACTUALIZADO MARZO 19 DE 2014 MGN
DANE - INCORPORADO 15/08/2014 y superposicion de 58.957% con la ZONA DE RESTRICCION
PARA MATERIALES DE CONSTRUCCION RESOLUCION 222 DE 1994 - COMUNICADO 2000-2-
95768 DE MAVDT.

Ahora, en atencion a que el Decreto 0933 de 2013, compilado en el Decreto 1073 de 2015, prevé
de manera excepcional la posibilidad de tramitar solicitudes de formalizacién minera, sobre
ﬂéreas ocupadas por propuestas de contrato de concesidn, contrato de concesion, contrato en
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areas de aporte y autorizacion temporal, en lo que respecta a la superposicion que presenta la
solicitud de mineria tradicional No. NKM-16201, con las propuestas contrato de conexion HIQ-
14151 y LIG-08041, no se efectlo recorte alguno, en tal sentido no tiene asidero las
consideraciones que hace el impugnante que no se tengan en cuenta las referenciadas
propuestas de contrato de concesion para realizar recortes del érea de la solicitud NKM-16201,
cuando con las mismas no se realizo recorte.

A su vez, precisamente, en aplicacion a los parametros establecidos en la norma, y evidenciarse
que la solicitud de mineria tradicional NKM-16201, presenta superposicion con las solicitudes
de formalizacién de mineria tradicional NEI-14152, NEV-11521, NI7-11001, NEV-08581, LFU-
08511, NEM-0836, NFP-08091 y NIS-11561 vigentes y radicadas con anterioridad a la solicitud
en estudio, con la licencia de exploracién 22328; Cod.RMN:HENH-01, con la RESERVA FORESTAL
PROTECTORA PRODUCTORA CUENCA ALTA DEL RIO BOGOTA - VIGENTE DESDE 12/02/2014 -
RESOLUCION MADS 0138 DEL 31/01/2014 - DIARIO OFICIAL No. 49062 DE 12 DE FEBRERO DE
2014 - INCORPORADO 19/02/2014 Mts. 2, y con la ZONA DE RESTRICCION PARA MATERIALES
DE CONSTRUCCION RESOLUCION 222 DE 1994 - COMUNICADO 2000-2-95768 DE MAVDT, se
procedié a efectuar el respectivo recorte, generdndose un area de 7,46318 hectéreas.

Cabe anotar, que con relacién a la superposicion que presanta la solicitud de legalizacion NKM-
16201, con PERIMETRO URBANO - CHACUA CABRERA - ACTUALIZADO MARZO 19 DE 2014 MGN
DANE - INCORPORADO 15/08/2014, no se realiz6 recorte.

Conforme a lo anterior, el drea definida, susceptible de formalizar, en el tramite de la solicitud
de legalizacién de mineria tradicional NKM-16201, es de 7,46318 Hectareas distribuidas en una
(1) zona. (Ver folios 21-23)

Como quiera que el recurrente, discrepa en el recorte efectuado con las solicitudes de
formalizacién de mineria tradicional NEI-14152, NEV-11521, NI7-11001, NEV-08581, LFU-08511,
NEM-0836, NFP-08091 y NIS-11561, se procede a analizar la legalidad de los recortes efectuados
por la Administracion, y para ello es necesario hacer un estudio detallado que permita identificar
con claridad la razon del recorte realizado con las mismas:

SOLICITUD DE FECHA DE FECHA DE ARCHIVO DE FECHA DE
FORMALIZACION RADICACION LA SOLICITUD LIBERACION DE AREA
DE MINERIA

TRADICIONAL
NEI-14152 18/05/2012 10/10/2012 27/11/2012
NEV-11521 31/05/2012 22/04/2013 06/06/2013
NI7-11001 7/09/2012 14/07/2014 27/08/2014
NEV-08581 31/05/2012 7/02/2014 21/03/2014
LFU-08511 30/06/2010 15/03/2013 02/05/2013 |
NEM-08361 22/05/2012 11/10/2012 27/11/2012
NFP-08091 25/06/2012 25/04/2013 12/06/2013
NIS-11561 28/09/2012 VIGENTE VIGENTE

Por su parte, la solicitud de legalizacién de mineria tradicional NKM-16201, fue radicada el dia
22 de noviembre de 2012, es decir con posterioridad a las solicitudes antes referenciadas. Ahora,
si bien es cierto que éstas a la fecha se encuentran archivadas y el drea solicitada fue liberada,
excepto la solicitud de legalizacion NIS-11561, que se encuentra vigente, resulta procedente

fL
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analizar el momento procesal en el que legalmente quedan libres las dreas ocupadas por
propuestas o solicitudes mineras.

Al respecto en primera instancia tenemaos que toda solicitud tiene por objeto pedir en concesién
un drea especifica en concreto, razén por lo que en acatamiento del articulo 16 de Cédigo de
Minas', tanto su presentacién como su tramite, desprende como efecto que se congele el area
de interés, a fin de proteger la prelacion que le asiste frente a otros tramite. Ello supone que el
drea que se asocia a una solicitud especifica, permanece congelada y no puede ser solicitada en
otro tramite, hasta tanto no finalice tal efecto de prelacién derivado de la citada norma, por lo
que es la misma ley la que debe establecer los parametros dentro de los cuales finaliza el efecto
de prelacién y como consecuencia opera la respectiva liberacién del area congelada por una
solicitud en particular.

Bajo este copilado, el cual se encontraba actualmente vigente, las dreas congeladas por el
tramite de cualquier solicitud, sélo quedan en libertad para ser solicitadas nuevamente, 30 dias
después de la firmeza del acto administrativo que resuelve de fondo la solicitud, es decir que
para el caso de la solicitud de interés, el area asociada solo puede volver a ser objeto de nueva
solicitud, cuando se cumplan las condiciones de la norma previamente citada, esto es 30 dias
contados a partir de la ejecutoria del acto que resuelve el tramite. Conforme con lo anterior,
cualquier tramite que vincule o asocie ya sea parcial o totalmente, la misma &rea solicitada
inicialmente, hasta tanto no se cumplan las condiciones para que opere su libertad, serd objeto
de recorte de drea, tal como en efecto sucedid con la solicitud de mineria tradicional NKM-
16201.

Estas son las reglas establecidas dentro de nuestro ordenamiento juridico en relacién con el
tema de libertad de dreas, las cuales deben ser acatadas por esta Autoridad Minera a fin de
blindar de seguridad juridica y legalidad la actuacién desplegada para el efecto, lo que no resulta
ser mas que una garantia en favor de todos los administrados, independientemente de los
intereses privados del particular.

Lo anterior esta copilado en el articulo 2.2.5.1.3.4, 1.1. del Decreto 1073 de 2015, que dispone:

“Se entiende que un drea es libre para ser otorgada cuando puede ser ofrecida a
proponentes y/o solicitantes, ya sea porque nunca ha sido objeto de propuestas o
solicitudes anteriores o porque habiendo sido afectada por un titulo; solicitud o
propuesta anterior, estos ya no se encuentran vigentes y han transcurrido treinta (30)
dias después de hallarse en firme los actos administrativos de la Autoridad Minera o la
sentencia ejecutoriada que impliquen tal libertad. Todo acto administrativo o sentencia
ejecutoriada relocionado con los titulos terminados y propuestas rechazadas o
desistidas, de concesion, de legalizacion, de formalizacion, de mineria tradicional,
deberd ser publicado en la pdgina electronica de la Autoridad Minera o en el medio que
hiciere sus veces, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha de su
ejecutoria. Asi mismo, dentro de este mismo término, deberd inscribirse en el Registro
Minero Nacional. {...)"

" Art. 16.- la primera solicitud o propuesta de concesion, mientras se halle en tramite, no confiere, por si sola, frente al Estado, derecho a la
celebracion del contrato de concesion. Frente a ofras solicitudes o frente a terceros, sélo confiere al interesado, un derecho de prelacion o
‘/' referencia para oblener dicha concesion si reune para el efecto, los requisitos legales.
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Situacién que confirma el supuesto previamente explicado, por lo que cualquier drea vinculada
a un tramite, solo puede volver a ser solicitada 30 dias después de la ejecutoria del acto que la
resuelve de fondo.

Lo anterior supone el principio de libertad de dreas como presupuesto necesario para otorgar el
Contrato Unico de Concesion previo agotamiento del tramite y el cumplimiento sigiloso de los
requisitos de ley, por lo que por regla general s6lo se pueden tramitar solicitudes que cuenten
con drea libre susceptible de contratar o formalizar, sin embargo esta regla general, en el trémite
de solicitudes de legalizacion o formalizacion minera, tiene algunas excepciones previstas en la
norma, excepciones que desde luego resultan ser taxativas, pues de lo contrario perderia
vigencia la regla general como principio rector. En consecuencia, dentro del marco del programa
de legalizacién o formalizacién de mineria tradicional, a manera de excepcion, como ya se ha
explicado, se puede tramitar solicitudes sobre areas ocupadas por Propuestas de Contrato de
Concesién, Contratos de Concesion, Contratos en Virtud de Aporte o Autorizaciones
Temporales, evento en el cual, la Autoridad Minera en la evaluacién preliminar no efectaa
recorte al drea de interés cuando ésta presente superposicion con Propuestas de Contrato de
Concesion, Contratos de Concesion, Contratos en Virtud de Aporte o Autorizaciones
Temporales, desde luego sin que tampoco se esté autorizado para hacer extensiva tal excepcion
a tramites diferentes a los definidos en la norma, pues ello implicaria ir mas alla de lo previsto
en la ley y desnaturalizar la regla general. Ello abonado a que cada una de las excepciones
previstas en la ley responde a unas razones logicas técnico juridicas particulares que fueron
analizadas por el legislador o el ejecutivo en ejercicio de su potestad reglamentaria, situacion
que no puede llegar a desconocer el operador juridico a la hora de aplicar la norma.

Entonces, como quiera que a la fecha que fue radicada la solicitud de legalizacién NKM-16201
(22 de noviembre de 2012), las solicitudes de legalizacion antes descritas y con las cuales se
efectdo recorte, continuaban congelando el area, pues no habia sido liberada, solo hasta su
liberacion podia solicitarse nuevamente esas areas en tramites posteriores.

Asi las cosas, la situacién antes descrita, revela que el recorte realizado por la Autoridad Minera,
en el presente tramite, frente a las solicitudes de legalizacién de rnineria tradicional NEI-14152,
NEV-11521, NI7-11001, NEV-08581, LFU-08511, NEM-0836, NFP-08091 y NIS-11561, es
totalmente procedente y ajustado a Derecho. De esta manera, quedan desvirtuados los
argumentos eshozados por el impugnante frente al recorte efectuado.

De igual manera cabe agregar, respecto a la solicitud de legalizacion ODC-10341 que el
recurrente sefiala en el escrito, que tal como se evidencia en el reporte de superposiciones
arrojado por el sistema Catastro Minero Colombiano — CMC, y del concepto técnico previamente
citado, no se referencia superposicién alguna de la solicitud objeto de analisis con dicha
legalizacion y mucho menos que se haya realizado recorte alguno con la misma.

Otro de los motivos de inconformidad del impugnante, es @l recorte realizado con la Resolucion
222 de 1994, comunicado 2000-2-95768 de MAVD, por lc que resulta pertinente adentrarnos
en el dmbito de aplicacién del mencionado Acto Administrativo asi como el érgano competente
que lo profirié.

A través del articulo 61 de la Ley 99 de 1993 “Por la cuc! se crea el MINISTERIO DEL MEDIO
AMBIENTE, se reordena el Sector Piblico encargado de !a gestion y conservacién del medio
ambiente y los recursos naturales renovables, se organiza 2l Sistema Nacional Ambiental —=SINA
y se dictan otras disposiciones”, se declaré la Sabana de Bogotd, como de interés ecologico /]/
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nacional, dicha normatividad ordena al Ministerio del Medio Ambiente determinar las zonas en
las cuales existe compatibilidad con las explotaciones mineras, ante lo cual la mencionada
Entidad profiere la Resolucién 222 de 1994.

Posteriormente se expide la Resolucién 813 de 2004, que sustituye la Resolucién 222 de 1994;
a su vez ésta fue sustituida por la Resolucion 1197 de 2004, la cual en su articulo 7° dispone: “La
presente resolucion rige a partir de su publicacion en el Diario Oficial, sustituye la Resolucién
ntmero 0813 del 14 de julio de 2004 y demds disposiciones que le sean contrarias”,

La Resolucion 1197 de 2004 que sustituye la Resolucion 813 de 2004, establece las zonas
compatibles con la mineria de materiales de construccion y de arcillas en la Sabana de Bogot,

Por su parte, el Consejo de Estado en sentencia del veintitrés (23) de junio de dos mil diez (2010);
DECLARA NULOS el articulo 12 y su pardgrafo 32, lo mismo que el paragrafo del articulo 22 de la
Resolucion 1197 de 2004, expedida por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial; por lo que la mencionada entidad en calidad de Autoridad Ambiental envia el
comunicado 2010-2-95768 del 30 de julio de 2010 a través del cual informa se debe dar
aplicacién a la Resolucion 222 de 1994, de la siguiente manera:

“En tal sentido, las Licencias Ambientales, los Planes de Manejo Ambiental y los Planes
de Manejo, Recuperacion y Restauracion Ambiental establecidos en vigencia de la
Resolucion 1197 de 2004, mantienen su validez. A contrario sensu, las solicitudes en

curso deberdn resolverse conforme al articulo 4 de la Resolucién 222 de 1994 v los
articulos vigentes de la Resoluciones 1197 de 2004”, (Subrayado fuera de texto).

Que con el fin de poder dar solucion efectiva a solicitudes y propuestas cuyas areas se
superponen con el &area de restriccion declarada, esta Entidad, a través de oficio
201141401620912 de fecha 23 de agosto de 2011, solicito directriz a la Autoridad Ambiental a
nivel Nacional, esto es el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, para efectos
de la aplicacion de la Resolucidn 222 de 1994; ante lo cual a través de oficio No. 2200-2-106347
de fecha 9 de noviembre de 2011 sefiald:

“Mediante sentencia de fecha veintitrés de junio de dos mil diez (2010), el Honorable
Consejo de Estado declaré nulo el articulo 1° y su pardgrafo 3°, asi como el pardgrafo
del articufo 2 de fa Resolucion 1197 de 2004 “por la cual se establecen las zonas
compatibles con la mineria de materiales de construccion y de arcillas en la Sabana de
Bogotd, se sustituye la Resolucion No. 813 del 14 de julio de 2004 y se adoptan otras
determinaciones” los demds articulos de lu resolucion referida se mantienen vigentes,
entre ellos el 7°, por el cual se sustituyd la Resolucién N. 0813 del 14 de julio de 2004.

En esa oportunidad, tal y como usted lo sefiala en su comunicacion, el Viceministro de
Ambiente, del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, en
comunicacioén dirigida a las autoridades ambientales responsables de dor aplicacién a
las normas expedidas con fundamento en el articulo 61 de la Ley 99 de 1993, asi como
a INGEOMINAS, se refirio a los efectos de esta sentencia en los términos que me
permito transcribir a continuacion, por considerar que con ellos se satisface su solicitud:

“En ese sentido y teniendo en cuenta que los efectos de un fallo de nulidad, tal y como
lo ha expresado la misma Corporacion, “produce efectos ex tunc (desde entonces), esto
ﬂ es desde el momento en que se profirié el acto anulado por lo que las cosas deben
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retrotraerse al estado en que se encontraban antes de lc expedicion del acto, {(...)” este
Ministerio considera que las zonas compatibles con la actividad minera en la Sabana
de Bogotd, fueron las establecidas a través del articulo 4 de la Resolucion 222 de 1994.

Sobre las situaciones consolidadas en vigencia del articulo 1° de la resolucién 1197 de
2004, se debe sefialar que ante la declaratoria de nulidad de un acto administrativo, el
Consejo de Estado en el mismo fallo antes citado, expresé que “no es menos cierto que
la jurisprudencia también tiene establecido que ello en modo alguno significa que dicha
declaratoria afecte situaciones concretas e individuales que se hayan producido en
vigencia del mismo.

En otras palabras, sélo las situaciones no definidas son afectadas por la decision
anulatoria, bien porque se encontraban en discusion o eran susceptibles de discusion
en sede administrativa, ya porque estuvieren demandadas o eran susceptibles de
debatirse ante la jurisdiccion administrativa entre el momento de la expedicién del acto
de la sentencia anulatoria, Se excluyen, entonces aquellas situaciones consolidadas en
aras de la seguridad juridica y de la cosa juzgade, habida cuenta de que “la ley (...) ha
querido que las situaciones particulares no queden indefinidamente sometidas a la
controversia juridica y para ello ha establecidos plazos dentro de los cuales se puede
solicitar la revisién de las actuaciones administrativas y de encontrarse violatoria de
normas superiores, para excluirlas del dmbito juridico y restablecer el derecho del
afectado”

En tal sentido, las Licencias Ambientales, los Planes de Manejo Ambiental y los Planes
de Manejo, Recuperacion y Restauracién Ambizntal establecidos en vigencia de la
Resolucion 1197 de 2004, mantienen su validez. A contrario sensu, las solicitudes en
curso deberdn resolverse conforme al articulo 4_de la Resolucion 222 de 1994 y los

articulos vigentes de la Resoluciones 1197 de 2004”

Este pronunciamiento fue ratificado por la oficina Juridica del Ministerio, mediante el
oficio 1200-£2-115135 del 6 de octubre de 2010, de la siguiente forma:

“(...) El pronunciamiento de la Viceministra de Ambiente que consta en el oficio
radicado con el 2000-2-95768 del 30 de julio, respecto al tema de la Sentencia del
Consejo de Estado del 23 de junio de 2010 (esp.30987/005) que anula parcialmente la
Resolucién 1197 de 2004 y la aplicacién de la reglamentccién de las zonas compatibles
con la mineria en la sabana de Bogotd, del cual entre otras autoridades, se remitié a la
CAR, se constituye en directriz que fijé el Viceministerio de Ambiente en ejercicio de sus
funciones”. (Subrayado fuera de texto).

De acuerdo a lo expresado en el articulo 2° de la Ley 99 de 11993 el Ministerio de Medio
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, es el organismo rector en materia de Medio
Ambiente, ello implica que tiene a su cargo garantizar el cumplimiento de los deberes y derechos
del Estado y de todos los ciudadanos frente al Medio Ambiente, porlo tanto es el Ente encargado

de establecer la regulacién, politicas y directrices tendientes a preservar el mismo; es asi como
al tenor expresa:

“Articulo 2°.- Creacion y Objetivos del Ministerio del Medio Ambiente. Créase el
Ministerio del Medio Ambiente como organismo rector de la gestion del medio
ambiente y de los recursos naturales renovables, encargado de impulsar una relacién

2
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de respeto y armonia del hombre con la naturaleza y de definir, en los términos de la
presente Ley, las politicas y requlaciones a las que se sujetardn la_recuperacion,
conservacién, proteccién, ordenamiento, manejo, uso y aprovechamiento de los
recursos naturales renovables y el medio ambiente de la Nacién, a fin de asegurar el
desarrollo sostenible.

El Ministerio del Medio Ambiente formulard, junto con el Presidente de la Republica y
garantizando la participacion de la comunidad, la politica nacional ambiental y de
recursos naturales renovables, de manera que se garantice el derecho de todas las
personas a gozar de un medio ambiente sano y se proteja el patrimonio natural y la
soberania de la Nacion.

Corresponde al Ministerio del Medio Ambiente coordinar el Sistema Nacional
Ambiental, SINA, que en esta Ley se organiza, para asequrar la adopcion y ejecucion de
las politicas y de los planes, programas y proyectos respectivos, en orden a garantizar
el cumplimiento de los deberes y derechos del Estado y de los particulares en relacién
con el medio ambiente y con el patrimonio natural de la Nacién. (Subrayado fuera de
texto).

De lo anterior se denota claramente que esta Autoridad minera debe acatar lo que en materia
ambiental disponga el Ministerio de Medio Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial; de otro
lado es importante resaltar lo que en material constitucional y legal respecto del Medio
Ambiente contempla al citar:

La Ley 23 de 1973 “Por la cual se conceden facultades extraordinarias al Presidente de la
Republica para expedir el Codigo de Recursos Naturales y proteccién al medio ambiente y se
dictan otras disposiciones” dispone en su articulo 2°:

“ARTICULO 2. EI medio ambiente es un patrimonio comun; por lo tanto su
mejoramiento y conservacion son actividades de utilidad publica, en las que deberd
participar el Estado y los particulares.(...)”. (Subrayado fuera de texto).

En el mismo sentido, la Constitucion Nacional de Colombia en su articulo 79 y 80 contempla
dentro de las obligaciones de todas las Entidades Estatales:

“ARTICULO 79. Todas las personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano. La ley
garantizard la participacion de la comunidad en las decisiones que puedan afectarlo.
Es deber del Estado proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las
dreas de especial importancia ecolégica y fomentar la educacién para el logro de estos
fines”. (Subrayado fuera de texto).

“ARTICULO 80. El Estado planificard el manejo y aprovechamiento de los recursos
naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o
sustitucion.

Ademds, deberd prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las
sanciones legales y exigir la reparacion de los dafios causados”.

Asi mismo, cooperard con otras naciones en la proteccion de los ecosistemas situados
en las zonas fronterizas”.

MIS3-P-003-F-022/V1
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Esimportante ademds traer a colacion lo que respecta al Principio de Precaucion, el cual consiste
en “El principio de precaucion es un concepto que respalda la adopcién de medidas protectoras
cuando no existe certeza cientifica de las consecuencias para el medio ambiente de una accion
determinada (...).", “El principio de precaucion en materic ambiental se distingue del principio
de prevencién porque el primero exige tomar medidas que reduzcan la posibilidad de sufrir un
dafio ambiental grave a pesar de que se ignore la probabilidad precisa de que éste ocurra.(...)”;
de lo cual es evidente que esta Entidad debe dar proteccidn principal al medio ambiente y por
tanto a tomar todas las medidas que sean necesarias para la su proteccién y conservacion;
respecto de esta figura el articulo 1° de la Ley 99 de 1993 consagra:

“Articulo 12.- Principios Generales Ambientales. La politica ambiental colombiana
seguird los siguientes principios generales:

(...) 6. La formulacion de las politicas ambientales tenard en cuenta el resultado del
proceso de investigacion cientifica. No obstante, las autoridades ambientales y los
particulares dardn aplicacion al principio de precaucion conforme al cual, cuando exista
peligro de dafio grave e irreversible, la falta de certeza cientifica absoluta no deberd
utilizarse como razén para posterqar la adopcién de medidas eficaces para impedir la
degradacion del medio ambiente”. (Subrayado fuera de texto).

Finalmente El Cédigo de Minas en su articulo 196 dispone al respecto:

“Articulo 196. Ejecucion inmediata. Las disposiciones legales y reglamentarias de
orden ambiental son de aplicacién general e inmediata para todas las obras y labores
mineras a las que les sean aplicables”.

Que al respecto como Autoridad Minera, se debe considerar lo que el articulo 61 de la Ley 99 de
1993 establece:

“Articulo 612.- Decldrase la Sabana de Bogotd, sus pdramos, aguas, valles aledafios,
cerros circundantes y sistemas montafiosos como de interés ecoldgico nacional, cuya
destinacion prioritaria serd la agropecuaria y forestal...”.

Con fundamento en ello, el Ministerio de Ambiente determiné las zonas compatibles para la
ejecucion de la actividad minera en la Sabana de Bogota; fue asi, que la Autoridad Minera, subié
las capas donde la actividad minera es incompatible en la Sabana de Bogota, por lo tanto, cuando
se hace el estudio técnico de una solicitud de formalizacién y se evidencia superposicién con la
Resolucion 222 de 1994, se deduce que se encuentra sobre la capa de las areas incompatibles
para desarrollar actividad minera en la Sabana de Bogota.

Por su parte, el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, en
sentencia de fecha 28 de marzo de 2014, Ref: Expediente num: AP-25000-23-27-000-2001-
90479-01, frente al tema sefiald:

“...- Explotacion de recursos naturales - mineria
Al igual que con la disposicion de residuos sélidos el tema relacionado con la

explotacion de los recursos naturales cobra especial relevancia en la cuenca
hidrogrdfica del Rio Bogotd. Sobre el tema, la Sala destaca el articulo 61 de la Ley 99

de 1993, el cual declard los sistemas montafiosos como de interés ecoldgico nacional, [L

[
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dispuso expresamente que la destinacion prioritaria de la Sabana de Bogotd serd
para_el desarrollo de actividades agropecuarias y forestales, ademds faculté al
Ministerio para determinar las zonas en las cuales exista compatibilidad con las
explotaciones mineras, y dispuso que la Corporacion Auténoma Regional de
Cundinamarca —CAR- otorgard o negard las correspondientes licencias ambientales
y que los municipios y el Distrito Capital son quienes expiden la reglamentacién de
los usos del suelo de la Sabana de Bogotd, a partir de las disposiciones de la Ley 99
de 1993.

En desarrollo de este mandato el Ministerio de Ambiente expidio la Resolucién 222
de agosto 3 de 1994, por la cual se determinan zonas compatibles para las
explotaciones mineras de materiales de construccion en la Sabana de Bogotd, que
senald las zonas compatibles con el ejercicio de la actividad minera, determinando
que lo serian las dreas comprendidas dentro de las coordenadas por ella determinadas;
que posteriormente, mediante la Resolucion 813 de 2004 se ampliaron,
desmesuradamente, las coordenadas que delimitan las zonas compatibles con la
mineria de materiales de construccion y las zonas compatibles con la mineria de arcillas
en la Sabana de Bogotd...”. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Que ademds de lo anterior, se tiene que para el tramite de solicitudes de formalizacién de
mineria tradicional, el numeral 2 del articulo 28 del Decreto 0933 de 2013, hoy compilado en el
numeral 2 del articulo 2.2.5.4.1.1.5.1. del Capitulo 4, Titulo V, del Decreto 1073 de 2015, dispone
el rechazo de la solicitud sobre dreas incompatibles con la mineria de acuerdo con el articulo 61
de la Ley 99 de 1993.

De toda la normatividad y directrices anteriormente detalladas tenemos que esta Entidad no
puede apartarse de la Ley ni de los direccionamientos impartidos por la Autoridad Ambiental
que tienen realce a la proteccién del Medio Ambiente; es asi como el recorte efectuado por esta
sede administrativa en aplicacion de la Resolucion 222 de 1994, se encuentra plenamente
ajustado a Derecho.

Una vez analizada la legalidad de los recortes técnicos en el estudio de libertad de drea necesario
para continuar con el tramite administrativo de la solicitud, se retoma la evaluacion técnica
obrante a folios 21 a 23, en donde también se indicé que los interesados no radicaron
documentacion técnica relacionada con la solicitud NKM-16201 y se determind la pertinencia
de requerirlos para que allegaran documentacion técnica que permita demostrar las labores
ejecutadas y los periodos de explotacién de dichas labores realizadas en el drea susceptible de
formalizar, de acuerdo con lo establecido en los articulos 6 y 7 del Decreto 0933 de 2013, hoy
compilado en los articulos 2.2.5.4.1.1.1.1. y 2.2.5.4.1.1.1.2. del Titulo V, Capitulo 4 del Decreto
1073 de 2015.

De igual manera, al evaluar juridicamente la solicitud, en concepto de fecha 6 de febrero de
2015, se indicd la pertinencia de requerir a los solicitantes para que allegaran documentacion
de conformidad con lo establecido en el literal a) del articulo 7° del Decreto 0933 de 2013, hoy
compilado en el literal a) del articulo 2.2.5.4.1.1.1.2. del Titulo V, Capitulo 4 del Decreto 1073 de
2015. (FI. 25-27)

Fue asi, que con el fin que los interesados de la solicitud de legalizacion NKM-16201, ajustaran
el tramite a las condiciones requeridas en la normatividad vigente, la Autoridad Minera los

Ju
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requirio a través de Auto GLM No. 000018 de 06 de febrero de 2015, notificado por Estado No.
033 de 4 de marzo de 2015. (FI. 28-30y 48)

Que mediante radicado No. 20155510106152 de 30 de marzo de 2015, los interesados allegaron
documentacion tendiente a dar respuesta al requerimiento efectuado por Auto GLM No. 000018
de 6 de febrero de 2015. (Fl. 59-92)

Ahora, la documentacion técnica allega en respuesta al requeririento, fue evaluada el 11 de
junio de 2015. (Fl. 106-108)

Es de advertir, que el drea definida en el concepto técnico de 9 de diciembre de 2014, no fue
modificada, pues persisten los fundamentos legales que llevaron a realizar los respectivos
recortes.

Aclarado lo anterior, nos permitimos citar lo determinado en la evaluacion técnica de 11 de junio
de 2015:

"..2.1.2 £l drea susceptible de continuar con el tramite para la Solicitud de formalizacion de mineria
tradicional NKM-16201 es de 7,46318 hectareas, distribuidus en una (1) zona de la alinderacion.

2.1.8 Enlo referente al plano de delimitacion del poligona objeto de legalizar presentado a escala 1: 10000
de fecha de 18- 03- 2015, en donde se georeferencian tres (3) frentes de explotacion activos este cumple
técnicamente con lo establecido en el numeral 2 articulo 6 del decreto 0933 de 2013,

2.1.9 Graficados los tres (3) frentes de explotacion activos georeferenciados en el planc delimitacion de
drea capturado por los solicitantes, se evidencia que estos frentes de explotacion se ubican por fuera del
drea susceptible de formalizar definida en la evaluacion tecnica de' 09 de diciembre de 2014, como se
puede observar en el siguiente grafico.

GRAFICO SOLICITUD DE MINERIA DE TRADICIONAL
994500 NKM-16201

32500

991000

983500 184000 384500 985000
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3. REEVALUACION DOCUMENTOS TECNICOS

3.1 Evaluado el plano de delimitacion del poligono objeto de legalizar presentado a escala 1: 10.000 de
fecha de 18- 03- 2015, en donde se georeferencian tres (3) frentes de explotacion activos fuera del drea
susceptible de formalizar (ver grdfico) ; se considera que con lo mostrado en dicho plano No se cumple
técnicamente con lo establecido en el literal b) articulo 7 del decreto 0933 de 2013, y por lo tanto NO se
demuestra la tradicionalidad de los trabajos mineros a formalizar, desde antes de la vigencia de la Ley 685
de 2001.

CONCLUSIONES

1 Graficados los tres (3) frentes de explotacion activos georeferenciados en el plano delimitacion de
drea se evidencia que estos, se ubican por fuera del drea susceptible de formalizar definida en el presente
concepto TECNICO; y por lo tanto se considera que técnicamente no es procedente continuar con el tramite
de la formalizacién minera NKM-16201 como se puede observar en el grdfico anterior.

2 Evaluada la informacion técnica allegada por los interesados en la solicitud de formalizacion
minera NKM-16201 en cumplimiento al auto de requerimiento GLM N° 000018 de fecha de 06 de Febrero
de 2015, esta documentacion NO CUMPLE TECNICAMENTE con lo establecido en el Literal b) articulo 7
del decreto 0933 de 2013...”.

De la citada evaluacidn técnica, es del caso resaltar lo siguiente:

e El drea susceptible de formalizar de la solicitud de legalizacién NKM-16201, es de
7,46318 hectéreas, distribuidas en una zona.

e Se graficaron los tres frentes de explotacion activos referenciados en el plano de
delimitacion del area allegado por los solicitantes: se evidencié que los frentes de
explotacion se ubican por fuera del drea susceptible de formalizar.

En este orden de ideas, es dable sefialar, que la evaluacion técnica es el primer paso que realiza
la Autoridad Minera para determinar si los solicitantes cumplen o no con los requisitos técnicos
para continuar con el tramite y si se evidencian situaciones consagradas dentro de las causales
de rechazo o prohibiciones taxativas, se deja constancia en su estudio para luego proceder a
tomar la decision que en derecho corresponda mediante el correspondiente acto
administrativo.

Por lo anterior, se profirié la Resolucion No. 001445 de 24 de julio de 2015 “POR LA CUAL SE
RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NKM-
16201 Y SE TOMA OTRAS DETERMINACIONES”; cuyo fundamento legal, es el numeral 4 del
articulo 2.2.5.4.1.1.5.1. del Titulo V, Capitulo 4, Subseccién 1.5 del Decreto 1073 de 2015, el cual
establece:

“ART. 2.2.5.4.1.1.5.1. -Causales de rechazo. Se rechazard de plano la solicitud de
formalizacion de mineria tradicional en los siguientes casos:

..4. Cuando efectuados los respectivos recortes por la autoridad minera competente
se determine que no queda drea susceptible de otorgar, que las explotaciones queden
por fuera del drea susceptible de continuar con el tramite, o que en el drea resultante
no se pueda desarrollar técnicamente un proyecto minero. {(...)”

Para dilucidar un poco més el asunto, cabe precisar, que uno de los requisitos exigidos en la
norma, es que el interesado de la solicitud presente plano en el que referencie los frentes de
explotacion o bocaminas en el drea de interés, pues el objeto del programa de formalizacién, es

ﬁ legalizar trabajos mineros ejecutados de manera tradicional. Ahora, es directamente el
s
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solicitante quien referencia en los planos los frentes de explotacién, por lo que una vez definida
el area susceptible de formalizar, la Autoridad Minera los ubica y de esta manera determina si
estan por fuera o dentro del area definida susceptible de formalizar. En el caso que se examina,
como quiera que graficados los frentes de explotacion referenciados en el plano presentado por
los interesados en el area susceptible de continuar con el trémite, se verificd que se encuentran
ubicados por fuera del area susceptible de formalizar, de entrada se determina la inviabilidad
de continuar con el tramite de la solicitud al incurrir en la causal de rechazo previamente citada.

Asi las cosas, es claro que esta Entidad hizo un estudio técnico sigiloso de la solicitud, atendiendo
y aplicando el procedimiento establecido en la norma para evaluar y definir la viabilidad o
inviabilidad del tramite, que para el caso en estudio es improcedente continuar con el mismo,
toda vez que las actividades mineras se encuentran por fuera del &rea susceptible de formalizar.

En cuanto a que se valoren las pruebas que reposan en el expediente, se precisa que esta
Entidad, hizo un estudio sigiloso de la solicitud, tan es asi, que inicialmente en la evaluacion
técnico-juridica se determind la pertinencia de requerir a los interesados para que ajustaran el
tramite conforme a la normatividad vigente, y al evaluarse la documentacion allegada por los
solicitantes, tendiente a dar respuesta al requerimiento efectuado, se determind la inviabilidad
técnica de continuar con el tramite, tal como ha sido previamente explicado. Cabe precisar que
las pruebas allegadas como soporte de una solicitud de formalizaciéon de mineria tradicional, se
hace en estricto apego a las pautas establecidas en el Decreto 0933 de 2013 hoy compilado en
el Titulo V, Capitulo 4 del Decreto 1073 de 2015, norma especial para evaluar y definir los
tramites de formalizacion.

Por otra parte, solicita el recurrente, que se corra traslado del concepto técnico, por lo que es
de reiterar que tratandose de Solicitudes Mineras, las mismas se deben regir por la Legislacion
Minera, atendiendo su orden especial, por lo tanto, la Autoridad Minera no tiene obligacién
alguna de realizar el tramite pretendido, pues el Decreto 1073 de 2015, no dispone que del
concepto técnico se deba correr traslado a los interesados.

Adicionalmente, vale indicar, que el concepto técnico, emitido por la Autoridad Minera, trata de
un acto previo dentro del trdmite de legalizacién de mineria tradicional que no define una
situacion juridica; se trata de un acto de tramite o preparatorio toda vez que no pone fin a la
actuacion administrativa, es el sustento o fundamento para proferir el acto administrativo que
resuelve de fondo la solicitud, el cual es susceptible de recurrir.

Lo anterior, desde ningun punto de vista desconociendo el derecho de contradiccion de la parte
interesada pues precisamente al tratarse un acto de tramite este solo produce efectos una vez
es acogido por acto administrativo, frente al cual se garantiza el derecho de defensa y
contradiccién a través de la respectiva notificacion v la instauracion de recurso en sede
gubernativa.

Se evidencia que en el presente tramite, la Autoridad Minera ha garantizado el debido proceso,
derecho de defensa y contradiccién a los interesados, y uno de ellos, lo esta ejerciendo al
interponer el recurso de reposicidn objeto del presente andlisis.

Por otra parte, cabe anotar, que los interesados de una solicitud de mineria tradicional, en
cualquier momento tienen derecho a acceder al expediente y obtener copias de los documentos
contenidos en el mismo, ello de conformidad con lo dispuesto en el articulo 260 del Codigo de
Minas. Por lo que si persiste su inconformidad frente a las actuaciones surtidas frente al tramite
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de la solicitud de legalizacion NKM-16201, una vez cuenta con la informacion requerida, puede
ejecutar las acciones que considere pertinente ante la autoridad correspondiente.

Frente a la solicitud de inspeccion al area donde se ejecuta la actividad minera, no es dable la
realizacion de la misma, toda vez que en el marco normativo que define el procedimiento para
evaluar y resolver las solicitudes de formalizacién de mineria tradicional, contempla la opcion
de ir a visita al drea de la solicitud, una vez se haya determinado mediante evaluacion preliminar
que se rednen los requisitos técnicos y juridicos para continuar con el tramite y programar visita
al sitio donde se desarrolla la explotacion, por lo tanto, no es viable efectuar visita en el presente
tramite cuando ya existen suficientes argumentos para confirmar el rechazo de la solicitud, de
no ser asi implicaria un gasto indiscriminado de los recursos estatales que como parte del erario
plblico deben ser protegidos por todos, mas por quienes hacemos parte del Estado como
funcionarios publicos.

Respecto al plano allegado con el recurso, no se tendra en cuenta, toda vez que con el mismo
se pretende subsanar lo requerido mediante Auto GLM No. 000018 de 6 de febrero de 2015,
notificado por estado No. 033 de 4 de marzo de 2015, y el solicitante tenia un (1) mes contado
a partir de la notificacion del citado auto para allegar toda la documentacién tendiente a dar
respuesta a lo requerido; por lo tanto, no puede pretender que en estas instancias se evalde el
plano aportado, puesto que tal oportunidad procesal expird conforme al término concedido, La
ley otorga un término perentorio que no concede prérroga.

Indudablemente cuando se hace alusion a la palabra término, éste tiene la caracteristica de ser
perentorio e improrrogable, donde la perentoriedad es el plazo que provoca la caducidad de la
facultad procesal otorgada, y la improrrogabilidad estd intimamente ligada al principio de
preclusion, en desarrollo del cual, el orden consecutivo de los actos procesales, deben
efectuarse dentro de un término legal 6 judicial (entiéndase para el efecto administrativo), nos
indica que no se puede extender su vigencia mds alld del periodo inicial establecido.

Que frente al tema de los términos el Consejo de Estado en Sentencia de la Seccion Segunda del
19 de febrero de 1993, ha sefialado que:

“Del articulo 118 del Codigo de Procedimiento Civil se desprende que el término es un lapso
0 plazo dentro del cual deben ejercerse los actos de las partes, perentorio e improrrogable
y el articulo 6° ibidem, establece la obligatoriedad de las normas procedimentales. Si bien,
el estatuto no contempla una definicion propiamente de éste 6 hasta donde pueda
extenderse en un momento dado, conviene observar, para hacer claridad, que el
Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, lo define como -el ultimo punto
hasta donde llega o se extiende una cosa-, también se ha definido en general como
limite”... (sic).

Asi las cosas, los términos procesales se regulan por las normas del Cédigo General del Proceso
aplicable por remisién a la presente materia, de prevalente aplicacién por tratarse de normas
especiales que, ademds, son normas de orden publico y de obligatorio cumplimiento (articulo
62). Y es este estatuto el que consagra la improrrogabilidad de los términos procesales,
institucion que esta intimamente ligada con el principio de la preclusién.

Ciertamente, entre los principios fundamentales del procedimiento esta el de preclusién, en
desarrollo del cual, el ordenamiento establece las diversas etapas que deben cumplirse en
{Lproceso para su desenvolvimiento, un término dentro del cual deben efectuar tales actos.

Vi
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Dando cumplimiento a los preceptos normativos, y al trédmite previsto en el Decreto 1073 de
2015 para las solicitudes de formalizacidon minera, mal haria esta Entidad en estudiar la
documentacién allegada fuera del término concedido, lo que imposibilita acceder a lo
pretendido por el impugnante.

Dada las consideraciones anteriores, se tiene entonces, que esta Sede actud con total apego a
la Ley, sin incurrir en desconocimiento alguno del debido proceso o violacién a este derecho
razon por lo cual el acto administrativo recurrido no adolece de vicio alguno.

A su vez se precisa, que ésta Entidad se encuentra sometida a las clisposiciones legales que rigen
el procedimiento administrativo de las solicitudes, es decir al imperio de la Ley al tenor de lo que
preceptua el articulo 230 de la Constitucién Politica de Colombia.

De esta manera se concluye que el procedimiento surtido por esta Autoridad Minera, para la
solicitud en estudio, se encuentra ajustado a la normatividad vigente aplicable a la materia,
tramite adelantado a la luz del respeto del debido proceso administrativo y las garantias
fundamentales de los solicitantes.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, se procedera a confirmar la Resolucion No.
001445 del 24 de julio de 2015 “POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NKM-16201 Y SE TOMA OTRAS
DETERMINACIONES”.

En mérito de los expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR, por las razones anteriormente expuestas, la Resolucién No.
001445 del 24 de julio de 2015 “POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION ~DE  MINERIA  TRADICIONAL NKM-16201 Y SE TOMA OTRAS
DETERMINACIONES”.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente acto administrativo al sefior
JOAQUIN MELO MELO, por intermedio de su Apoderado, el Dr. EDGAR SAUL CABRA SALINAS y
a los sefiores ISMAEL SEGURA SIERRA, ALFONSO VASQUEZ DUJQUE y ELSY LENID BASABE
MEDINA, a través del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion o en su defecto mediante aviso.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno.

fl
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ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a dar cumplimiento al articulo 4
y 6 de la resolucion recurrida.

Dada en Bogota D.C.,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

06 NOV. 2015

Proyecto: Marcela Jiménez C - Abogada GLM
Vo.Bo. Omar Ricardo Malagén - Coordinador Grupo de Legalizacion Minera
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“Por medio de la cual se entiende desistida la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-09398"

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion 142 del 3 de
agosto de 2012 y la Resolucion 783 del 3 de diciembre de 2014 expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que los proponentes LUIS ALFONSO LONGUA VERA y JORGE LUIS LEON ARDILA,
radicaron el dia 02 de julio de 2013, la propuesta de contrato de concesion para la exploracion y
explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como MARMOL Y OTRAS ROCAS
METAMORFICAS: ROCAS O PIEDRAS CALIZAS DE TALLA Y DE CONSTRUCCION, CALIZA
TRITURADA O MOLIDA, ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, GRAVAS
NATURALES, MATERIALES DE CONSTRUCCION y MINERALES DE ORO Y SUS
CONCENTRADOS, ubicados en le municipio de EL CASTILLO departamento del META, a la
cual le correspondié el expediente No. 0G2-09398.

Que con fecha 9 de abril de 2015 y 16 de septiembre de 2015, se procedio a realizar evaluacion
técnica y juridica donde se determind que el area libre susceptible de contratar es de 0,02971
hectareas distribuidas en una (1) zona. Asi mismo, se indico que era necesario permitir que los
proponentes LUIS ALFONSO LONGUA VERA y JORGE LUIS LEON ARDILA, allegaran el
Formato A., de conformidad con la Resolucion 428 de 2013 proferida por la Agencia Nacional de
Mineria. De igual forma se dijo que teniendo en cuenta que el area libre susceptible de contratar
se encontraba determinada, se debia requerir a los proponentes para que manifestaran por
escrito la aceptacion respecto del area determinada.

Que mediante Auto GCM No. 001045 del 02 de octubre de 2015, se le otorgd a los proponentes
LUIS ALFONSO LONGUA VERA y JORGE LUIS LEON ARDILA, el término perentorio de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del sefialado Auto, para que allegaran el
Formato A, a fin de corregir y/o subsanar la propuesta de contrato de concesion No. 0G2-09398,
so pena de entender desistido el tramite del presente asunto. Asi mismo, en el citado auto se
procedio a requerir a los proponentes para que dentro del término de un (1) mes contado a partir

Y/
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de la notificacion del mismo, manifestaran su aceptacion respecto del area libre susceptible de
contratar producto del recorte, so pena también de entender desistida la voluntad de continuar
con el tramite de la propuesta.

Que el anterior acto administrativo se notificd por estado juridico No. 154 del 16 de octubre de
2015,

Que el término concedido en el referido Auto se vencio, para efectos de allegar el Formato A.,
el dia 1 de diciembre de 2015 y para efectos de manifestar su voluntad de aceptacion de
area, el dia 16 de noviembre de 2015.

Que mediante evaluacién juridica de fecha 09 de diciembre de 2015, se establecio que los
proponentes no se pronunciaron frente al auto GCM No. 001045 del 02 de octubre de 2015, toda
vez que nc allegaron el FORMATO A y no se manifestaron sobre la aceptacion del area producto
del recorte. Por lo que se concluyd que se debe proceder a entender desistida la propuesta de
contrato de concesion No. 0G2-09398.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Cadigo de Minas no contempla, expresamente, la facultad de desistir al tramite de las
propuestas de contrato de concesion. Sin embargo, el articulo 297 del mismo Cédigo establece:

“Remision. En el procedimiento gubemativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las
del Codigo de Procedimiento Civil'.

Que a su vez el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio el 2015, consagra lo siguiente:

“(...) Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virfud def principio de eficacia,
cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o_que el
peticionario deba realizar una gestion de framite a su cargo, necesaria para adoptar una
decision de fondo, y que la actuacién pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al
peticionario dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion
para que la complete en el término méximo de un (1) mes.

()

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prérroga
hasta por un término igual.

Vencidos los términos estahlecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido
el requerimiento, la autoridad decretaré el desistimiento y el archivo del expediente,
mediante acto administrativo motivado, que se notificard personalmente, contra el cual
Unicamente procede recurso de reposicion, sin peijuicio de que la respectiva solicitud
pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisifos legales’. (Subrayado

fuera del texto).
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Que asi las cosas, y segun la evaluacion juridica de fecha 09 de diciembre de 2015, es
procedente entender desistida la voluntad de continuar con el tramite de la propuesta de contrato
de concesion No. 0G2-09398, teniendo en cuenta que los proponentes no se pronunciaron frente
al auto GCM No. 001045 del 02 de octubre de 2015, toda vez que no allegaron el FORMATO A.,
y no se manifestaron en cuanto a la aceptacion del area producto del recorte.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender desistido el tramite de la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-09398, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion personalmente a través del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién, a los
proponentes LUIS ALFONSO LONGUA VERA y JORGE LUIS LEON ARDILA, o en su defecto,
procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del area del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectliese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., o) °

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

V%I/Qﬁ OSORIS

Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Vo.Bo. MAITTE PATRICIA LONDONO OSPINA - Cqgrdinadora Contratacion y Titulacion
Elaboro: LUCIA ERAZO MARTINEZ -Abogada i‘{%
Reviso: ASTRID CASALLAS HURTADO -Abogada
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EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion 142 del 3 de
agosto de 2012 y la Resolucion 783 del 3 de diciembre de 2014 expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y .

CONSIDERANDO

Que los proponentes ISIDORO MENDIVELSO MENDIVELSO y VICTOR MANUEL
CASTIBLANCO PULGA, radico el dia 02 de julio de 2013, la propuesta de contrato de
concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
CARBON COQUIZABLE O METALURGICO y CARBON MINERAL TRITURADO O MOLIDO,
ubicados en los municipios de SUSACON y BOAVITA departamento de BOYACA, a la cual le
correspondi6 el expediente No. 0G2-09195.

Que con fecha 5 de diciembre de 2014y 14 de septiembre de 2015, se procedio a realizar
evaluacion técnica y juridica donde se determind que el area libre susceptible de contratar es de
5,36727 hectareas distribuidas en una (1) zona. Asi mismo, se indicé que era necesario permitir
que los proponentes ISIDORO MENDIVELSO MENDIVELSO y VICTOR MANUEL
CASTIBLANCO PULGA, allegaran el Formato A., de conformidad con la Resolucién 428 de 2013
proferida por la Agencia Nacional de Mineria. De igual forma se dijo que teniendo en cuenta que
el area libre susceptible de contratar se encontraba determinada, se debia requerir a los
proponentes para que manifestaran por escrito la aceptacion respecto del area determinada. -

Que mediante Auto GCM No. 000950 del 02 de octubre de 2015, se le otorg a los proponentes
ISIDORO MENDIVELSO MENDIVELSO y VICTOR MANUEL CASTIBLANCO PULGA, el
término perentorio de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del sefialado Auto, para
que allegaran el Formato A, a fin de corregir y/o subsanar la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-09195, so pena de entender desistido el tramite del presente asunto. Asi mismo, en el
citado auto se procedio a requerir a los proponentes para que dentro del término de un (1) mes
contado a partir de la notificacion del mismo, manifestaran su aceptacion respecto del area libre

!
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susceptible de contratar producto del recorte, so pena también de entender desistida la voluntad
de continuar con el tramite de la propuesta.

Que el anterior acto administrativo se notifico por estado |uridico No. 154 del 16 de octubre de
2015. |

Que el término concedido en el referido Auto se vencio, para efectos de allegar el Formato A.,
el dia 1 de diciembre de 2015 y para efectos de manifestar su voluntad de aceptacion de
area, el dia 16 de noviembre de 2015.

Que mediante evaluacion juridica de fecha 07 de diciembre ce 2015, se establecio que los
proponentes no se pronunciaron frente al auto GCM No. 000950 Gel 02 de octubre de 2015, toda
vez que no allegaron el FORMATO A y no se manifestaron sobre la aceptacion del area producto
del recorte. Por lo que se concluyo que se debe proceder a entender desistida la propuesta de
contrato de concesion No. 0G2-09195. *

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Codigo de Minas no contempla, expresamente, 1a facultad de desistir al tramite de las
propuestas de contrato de concesion. Sin embargo, el articulo 297 del mismo Codigo establece:

“Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracién se aplicaran las
del Cédigo de Procedimiento Civif'.

Que a su vez el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio el 2015, consagra lo siguiente:

“(...) Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio de eficacia,
cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o _que el
peticionario deba realizar una gestion de tramite & su cargo, necesaria para adoptar una
decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al
peticionario dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion
para que la complete en el término maximo de un (1) mes.

()

Se entendera que el peticionario ha desistido de su soliciiud o de la actuacion cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga
hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido
el requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente,
mediante acto administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual
tnicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud
pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales’. (Subrayado

fuera del texto).
2
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Que asi las cosas, y segun la evaluacion juridica de fecha 07 de diciembre de 2015, /es
procedente entender desistida la voluntad de continuar con el tramite de la propuesta de contrato
de concesion No. 0G2-09195; teniendo en cuenta que los proponentes no se pronunciaron frente
al auto GCM No. 000950 del 02 de octubre de 2015, toda vez que no allegaron el FORMATO A,
¥ no se manifestaron en cuanto a la aceptacion del area producto del recorte,

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender desistido el tramite de la propuesta de contrato de concesién
No. 0G2-09195, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolucion. v

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion personalmente a través del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a los
proponentes ISIDORO MENDIVELSO MENDIVELSO y VICTOR MANUEL CASTIBLANCO
PULGA, 0 en su defecto, procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 67 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion “del 4rea del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectiese el archivo-del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

21 DIC. 2015
- Lo

RAPAEL ENRIQUE RIOS OSORIO
Viceprésidente de Contratacion y Titulacién

Elaboro: LUCIA ERAZO MARTINEZ -Abogada

VoBo. MAITTE PATRICIA LONDORO OSPINA - Coordinadora Contratacion y Titulacion
\\Rewso ASTRID CASALLAS HURTADO -Abogada
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Repiiblica de Colombia

o
Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCIONNUMERO  ()(;3697
( 2.3 DIC. 2015 )

“Por medio de la cual se entiende desistida la intencién de continuar con el tramite de la
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08375"

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion 142 del 3 de
agosto de 2012 y la Resolucion 783 del 3 de diciembre de 2014 expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la sociedad proponente CI TRENACO COLOMBIA SAS; radico el dia 02 de julio de 2013,
la propuesta de contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento
clasificado técnicamente como CARBON COQUIZABLE O METALURGICO; ubicado en los
municipios de EL COCUY, EL ESPINO, GUACAMAYAS y PANQUEBA departamento de
BOYACA, a la cual le correspondio el expediente No. 0G2-08375.

7~ ot
Que con fecha 24 de noviembre de 2014 y 08 de octubre de 2015, se procedio a realizar
evaluacion técnica y juridica donde se determind un é/rea libre susceptible de contratar de
1.840,14692h/ectéreas, distribuidos en cuatro (4) zonas.Por lo tanto, se concluy6 que se debia
requerir a la sociedad proponente para que aceptara o rechazara el area determinada como libre
de contratar.

Que mediante auto GCM No. 001089 de fecha 14 de octubre de 2015, se procedi6 a requerir a
la sociedad proponente CI TRENACO COLOMBIA SAS, con el objeto de que manifestara por
escrito cual o cules de las éreas libres susceptibles de contratar, producto del recorte,
deseaba aceptar, concediendo para tal fin un término de un (1) mes, contado a partir del dia
siguiente a la notificacién del acto administrativo, so pena de entender por desistida dicha
solicitud.

P
Que el auto antes citado fue notificado por estado juridico No. 160 de fecha 26 de octubre de
2015.

Que el Grupo de Contratacion Minera mediante evaluacion juridica de fecha 07 de diciy’nbre de

2015, realizo el estudio de la propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08375, en la que
concluye que la sociedad proponente no cumplié con el auto de requerimiento GCM No. 001089

L
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RESOLUCION No. HojaNo.2de 3

“Por medio de la cual se entiende desistida la intencién de continuar con el tramite de
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08375"

de fecha 14 de octubre de 2015, por lo tanto es procedente entender desistido el tramite de la
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08375. A

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 297 del Codigo de Minas, dispone:

“Remisién. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo (...)".

Que a su vez el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio el 2015, consagra lo siguiente:

“(...) Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio de eficacia,
cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esté incompleta o que el
peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una
decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al
peticionario dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion
para que la complete en el término méximo de un (1) mes.

()

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga
hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido
el requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente,
mediante acto administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual
tinicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud
pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales’. (Subrayado
fuera del texto).

Que teniendo en cuenta lo anterior, se entiende desistida la voluntad de continuar con la
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08375. -

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE
. / i
ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesion No. 0G2-
08375, de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo. —
ARTICULO SEGUNDO.-/Notifiquese la presente Resolucion personalmente a través del Grupo
de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresi/dencia de Contratacion y Titulacion, a la

sociedad proponente C| TRENACO COLOMBIA SAS, o en su defecto, procédase mediante aviso
de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

¢
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RESOLUCION No. DE Hoja No. 3 de 3

“Por medio de la cual se entiende desistida la intencién de continuar con el tramite de
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08375”

ARTICULO TERCERO.-/Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, ~

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del area del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectiiese el archivo del referido expediente. _-

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 2 3 D). 7115

@

FAEL ENRIQUE RIDS OSORIO -
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Vo.Bo. MAITTE PATRICIA LONDORO OSPINA - Goprdinadora Contratacion y Titulacion
jaboro: LUCIA ERAZO MARTINEZ -Abogada
YA ASTRID CASALLAS HURTADO -Abogada
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Republica de Colombia

libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NuMERO( J (6 & 4pE
( 25 FEB. 2016

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DA POR TERMINADO EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NO. NH6-10301 Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION DE LA AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA

En desarrollo de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 03 de noviembre de 2011 y la Resolucion No.049 de 4 de febrero de 2016, de la
Agencia Nacional de Mineria, Yy previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

Que el dia 6 de agosto de 2012, el sefior ELIECER RODRIGUEZ DIAZ, radicaron
Solicitud de Mineria Tradicional para la explotacion de un yacimiento de ARENISCAS
(MIG), ubicada en jurisdiccion en el municipio de TOPAGA departamento de BOYACA,
al cual se le asigné la placa No. NH6-10301.

Que a partir del dia 2 de junio de 2012, la Agencia Nacional de Mineria asumié las
funciones de autoridad minera concedente en el territorio nacional conferidas mediante el
Decreto 4134 del 03 de Noviembre de 2011.

Que el dia 2 de julio de 2012, empezd a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
sefalando en el articulo 308:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Cédigo
comenzara a regir el dos (2) de julio del afio 2012,

Este Codigo soélo _se aplicara _a _los procedimientos y las _actuaciones
administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se
instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y
procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguirén rigiéndose y

culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior. “(Subrayado fuera de
texto)

En consecuencia, al presente tramite es aplicable la Ley 1437 de 2011, Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

MIS3-P-003-F-011/V2
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RESOLUCION No. DE Hoja No. 2 de 5

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DA POR TERMINADO EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NO. NH6-10301Y
SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Que la Secretaria de Minas y Energia de la Gobernacién de Boyaca, en ejercicio de
sus funciones delegadas, realizo las siguientes actuaciones administrativas:

- Evaluacion técnica de fecha 28 de noviembre de 2012, y Evaluacion juridica de 22
de marzo de 2013, en los términos de la ley 1382 de 2010 y sus decretos
reglamentarios. (Folios 74-76, 77)

- Resolucion No. 0068 de 24 de abril de 2013", por la cual rechaza y archiva la
solicitud de legalizacion NH6-10301, con fundamento en la causal de rechazo
establecida en el numeral 4 del articulo 20 del decreto 1970 de 2012. (Folios 78-79)

Que a partir del dia 28 de Mayo de 2013 la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 0218 de fecha 4 de Abril de 2013, reasumio las funciones que habia
delegado en la Gobernacion de Boyaca a través de la Resolucién No. 0480 de fecha 30
de Octubre de 2012.

Que mediante Auto VCT 000003 de fecha 4 de julio de 2013, notificado por Estado
juridico No. 76 de 11 de julio de 2013, el Grupo de Legalizacion Minera de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, avoco conocimiento de las Solicitudes de
Legalizacién provenientes de la Gobernacion de Boyaca. (Folios 88-104)

Que debido a la Declaratoria de Inexequibilidad de la Ley 1382 de 2010, conforme a
Sentencia C-366 del 11 de mayo de 2011, se profirio el Decreto No. 0933 de 9 de
mayo de 2013, en el que se establecio el procedimiento, los mecanismos para evaluar
y resolver |as solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382
de 2010 y que se encuentren en tramite por parte de la Agencia Nacional de Mineria.

Posteriormente se profirid el Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015 “Por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas
y Energia’, el cual tiene por objeto compilar y racionalizar normas de caracter
reglamentario que rigen en el sector minero.

Que el articulo 2.2.5.4.1.2 del Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015%, ambito de
aplicacion, establece:

“La presente seccion rige las actuaciones administrativas relacionadas con las
solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010
Y que se encuentran en tramite por parte de la Autoridad Minera Nacional. {(...)

De conformidad con la disposicion anterior, la Solicitud de Legalizacién de Mineria
Tradicional, pasa a tramitarse como Solicitud de Formalizaciéon de Mineria
Tradicional No. NH6-10301.

Que mediante radicado 20139030032292 de 20 de junio de 2013, el interesado
interpuso recurso de reposicion contra la Resolucién No. 0068 de 24 de abril de 2013,

' Notificada de manera personal al sefior Eliecer Rodriguez Diaz, el dia 20 de junio de 2013. FI. 87.
2 Visto a folio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DA POR TERMINADO EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERiA TRADICIONAL NO. NH6-10301 Y
SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

proferida por la Secretaria de Minas y Energia de la Gobernacion de Boyaca. (Folios
81-86)

Que una vez avocado el conocimiento, la Vicepresidencia de Contratacién vy titulacion
Minera profirio Resolucién 004389 de 7 de octubre de 2013 por la cual se ordeno
revocar la Resolucidn No. 0068 de 24 de abril de 2013 y continuar el tramite de la
Solicitud conforme a las disposiciones del Decreto 0933 de 2013, (Folios 105-107)

Que el Grupo de Legalizacion Minera adelantd evaluacién técnica en fecha 25 de
febrero de 2014 y evaluacion juridica el 11 de septiembre de 2014, en las cuales se
determind que la solicitud de formalizacion de mineria tradicional cumple con los
requisitos establecidos en los articulos 6 y 7 del Decreto 0933 de 2013, (Folios 111-
113, 114-116)

Que con radicado 20149030096802 de 7 de octubre de 2014, presentd formularios de
declaracion y liquidacion de regalias correspondientes al |, I, 1y IV trimestre de 2013 y
1111 trimestre de 2014, por la explotacién del mineral de interés en la Solicitud de
Formalizacién de Mineria Tradicional No. NH6-10301. (Cuaderno de regalias folios 1-15)

Que las conclusiones de la evaluacién preliminar fueron acogidas mediante Auto GLM
No. 000440 de 7 de noviembre de 2014, por el cual se ordend visita de viabilizacion al
sitio donde se desarrolla la explotacidon de la solicitud de formalizacion de mineria
tradicional NH6-10301. (Folios 118-119)

Que a folio 124 obra Informe de visita GLM No. 1741 de 26 de diciembre de 2014,
de la visita técnica realizada el 4 de diciembre de 2014 al area objeto de la solicitud de
formalizacion en estudio, de la cual se realizaron requerimientos de seguridad e higiene
minera al interesado en el numeral 10 del acta de visita. (Folios 124-128, acta 130-138)

Que mediante radicado 20145510522282 de 23 de diciembre de 2014, la Corporacién
Auténoma Regional de Boyaca remitié Informe resultado del acompaiiamiento
realizado a la visita técnica de 4 de diciembre de 2014, en el cual se requiere al
interesado para que realice refuerzo y mantenimiento de las obras de control para el
manejo de aguas lluvia. (Folios 139-144)

Que el Grupo de Legalizacion Minera realizo Visita técnica de verificacién de
requerimientos en fecha 6 de octubre de 2015, en el area de la Solicitud de
Formalizacion de Mineria NHB-10301, del cual obra informe técnico GLM No. 2401 de 30
de octubre de 2015, en el cual se concluye que el interesado dio cumplimiento a los
requerimientos efectuados. (Folios 145-150)

Se evidencia a folio 151 Certificacion de la Registraduria Nacional del Estado Civil, en la
que consta que el numero de cédula 9.516.303 con el cual se identifica el sefior Eliecer

* Ejecutoriada y en firme el 21 de actubre de 2013. FI. 110
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DA POR TERMINADO EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NO. NH6-10301 Y
SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Rodriguez Diaz, fue cancelada por muerte mediante Resolucion 669 de 2 de febrero de
2016.

Toda vez que la defuncién de un interesado durante el tramite de una solicitud de
Formalizacidon de Mineria Tradicional no se encuentra regulada en el Titulo V capitulo
IV del Decreto 1073 de 2015, se acude a la regulacién en materia civil por remision
directa de los articulos 3° y 297° del Codigo de Minas:

“Articulo 3°. Regulacion completa. Las reglas y principios consagrados en este
Cédigo desarrollan los mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo
330 y los articulos 332, 334, 360 y 361 de la Constitucién Nacional, en relacion
con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, armonica y con el
sentido de especialidad y de aplicaciéon preferente. En consecuencia, las
disposiciones civiles y comerciales que contemplen situaciones y fenomenos
regulados por este Codigo, solo tendran aplicacion en asuntos mineros, por
remision directa que a ellos se haga en este Cdédigo o por aplicacion supletoria a
falta de normas expresas”.

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del
Cddigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su
valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil.”

Que el Cdédigo Civil respecto de la capacidad legal y la existencia de las personas,
dispone:

“Articulo 1503. Presuncion de capacidad. Toda persona es legalmente capaz,
excepto aquéllas que la ley declara incapaces.”

“Articulo 94. Fin de la existencia. La persona termina en la muerte natural.”

Consecuente con lo anterior, al no aplicar la subrogacién al tramite de una solicitud de
formalizacion, y a causa de la muerte del sefior ELIECER RODRIGUEZ DIAZ se
procede a dar por terminado el tramite de la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. NH6-10301.

En mérito de los expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DAR POR TERMINADO el tramite de la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. NH6-10301, para la explotacion de un
yacimiento de ARENISCAS (MIG), ubicada en jurisdiccion en el municipio de TOPAGA
departamento de BOYACA, por lo motivos expuestos en la presente providencia.

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese la presente Resolucion al sefor ELIECER
RODRIGUEZ DIAZ y a TERCEROS INTERESADOS, a través del Grupo de
Informacion y Atencién al Minero, mediante aviso de conformidad con lo establecido en
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DA POR TERMINADO EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NO. NH6-10301 Y
SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucion procede el recurso de
reposicion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién, de acuerdo con lo
preceptuado en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion, oficiar a
través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero, al alcalde del municipio de
TOPAGA departamento de BOYACA, para que proceda al cierre de las explotaciones

mineras, a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -

CORPOBOYACA, para que adopte las medidas necesarias de mitigacion y correccion
del impacto ambiental producido por la explotacion de conformidad con el articulo
2.2.5.5.1.4, paragrafo 4 del Decreto 1073 de 2015, y a las demas autoridades para lo de
su competencia.

ARTICULO QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del

area del Sistema Grafico de la Agencia Nacional de Mineria y al archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) %’\ C 25 FEB. 2016
%&Q%SE AM(A\(()XIY:\COUTURE

Vicepresidente de Contratacion'y Titulacién Minera

Proyecto: Adriana Marcela Rueda Guerrero — Abogada GLM
Reviso: Gladys Pulido Reyes — Abogada GLM
Vo.Bo. Ennyth Marilen Torres Pacheco / Coordinadora (e) Grupo de Legalizacion Miner%/
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Republica de Colombia
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

. . s}
RESOLUCION NOMero 00372

( 2 8 DIC. 2015 )

“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de
concesion No. 0G2-083215"

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion
142 del 3 de agosto de 2012 y la Resolucion 783 del 3 de diciembre de 2014,
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

CONSIDERANDO

Que la sociedad HAMPSHIRE MINING S.A.S., radico el dia 02 de julio de 2013, la
propuesta de contrato de concesién para la exploracion y explotacion de un yacimiento
de CARBON TERMICO, CARBON COQUIZABLE O METALURGICO, ubicado en el
municipio de SARDINATA "departamento de NORTE DE SANTANDER; a la cual le
correspondio el expediente No. 0G2-083215." Folios 1-26.

Que en concepto técnico del 6de febrero de 2014, se evalu6 el formato A concluyendo
que este cumple con los requisitos minimos establecidos en los términos de referencia
acogidos en la resolucion No. 428 de 2013. Folios 27-29.

Que mediante evaluacion técnica del 2 de octubre de 2014, se analizé la alinderacion
consignada por el proponente encontrandose que ésta presenta superposicion con el
titulo J1-08051; Cod. RMN: KJ1-08051,y con las solicitudes LHD-08451. 0G2-081715,
0G2-082520/ vigentes al momento de presentacion de la solicitud en estudlo De oficio
se eliminaron las superposiciones, determinandose un area libre de 110,71319'
hectareas distribuidas en cuatro (4) zonas, previo cumplimiento y aprobacién de los
requisitos establecidos por la autoridad minera y ambiental en el municipio de
Sardinata Boyaca; asimismo, se determina que el formato A allegado cumple con los
requisitos minimos establecidos en los términos de referencia acogidos mediante
resolucion 428 de 2013 de la Agencia Nacional de Mineria. Folios 35-37. *

Que con fecha 14 de septiembre de 2015 y 15 de octubre de 2015, se procedi6 a
realizar reevaluacion técnica y juridica de la propuesta e contrato de concesion OG2-
083215, donde se determiné que la alinderacion resultante de la evaluacion técnica del
2 de octubre de 2014, presenta superposicion parcial con la zona de mineria especial:
ARE Sardinata- Tibu, declarada a través de la resolucion ANM N. 073 del 10 de
febrero de 2015, vigente desde el 13 de febrero de 2015 e incorporada al CMC el dia
27/05/2015, con la cual procede recorte conforme al articulo 31 del cddigo de minas,
estableciendose un érea libre de 72,3705 hectareas distribuidas en tres (3) zonas en
el municipio de Sardinata, Norte de Santander. Por lo tanto, se concluy6 que se debia
requerir a la proponente para que manifestara por escrito su aceptacion al area o areas

(7 A
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“Por medio de la cual se entiende desistida la intenciéon de continuar con el tramite de
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-083215"0G2-083215

libres suceptibles de contratar que sean de su interés, so pena de entender desistida
su voluntad de continuar con el tramite de la propuesta de contrato de concesion
minera. Folios 35-42.

Que en consecuencia, mediante auto GCM No. 001103 de fecha 20 de octubre de
2015, 'se procedid a requerir a la sociedad proponente con el objeto de manifestar por
escrito cudl o cudles de las zonas de alinderacién que comprenden el area libre
suceptible de contratar desea aceptar, concediendo para tal fin un término de un (1)
mes, contado a partir del dia siguiente a la notificacion del acto administrativo, so pena
de entender por desistida dicha solicitud. Folio 45. .

Que el auto antes citado fue notificado por estado juridico No. 165 ‘de fecha 3 de
noviembre de 2015."Folio 46.

Que el Grupo de Contratacion Minera mediante evaluacion juridica de fecha 16 de
diciembre de 2015,/realiz6 el estudio de la propuesta de contrato de concesion No.
0G2-083215, en la que concluye que la sociedad proponente no cumplié con el
requerimiento efectuado a través del auto GCM No. 001103 'de fecha 20 de octubre
de 2015, por lo tanto es procedente entender desistido el tramite de la propuesta de
contrato de concesion y rechazar la propuesta de contrato de concesion No. 0G2-
083215.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 297 del Codigo de Minas, dispone:

Remision. “En el procedimiento gubernativo y en las acciones
Judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo....".

Que a su vez el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio el 2015, consagra lo
siguiente:

“(...)Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del
principio de eficacia, cuando la autoridad constante que una peticion ya
radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion
de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decisiéon de fondo, y
que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al
peticionario dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la fecha
de radicacion para que la complete en el término méaximo de un (1)
mes.(...)” (Subrayado fuera del texto)

Que teniendo en cuenta lo anterior, y que la sociedad proponente no se pronuncio
frente a la aceptacion de las zonas de alinderacion que comprenden el area libre
suceptible de contratar se entiende desistida la voluntad de continuar con la propuesta
de contrato de concesion No. 0G2-083215.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-083215, de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

L
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“Por medio de la cual se entiende desistida |a intencién de continuar con el tramite de
propuesta de contrato de concesién No. 0G2-083215"0G2-083215

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucién personalmente a través
del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a la sociedad proponente HAMPSHIRE MINING S.A.S.; a través de su
representante legal o quien haga sus veces o en su defecto, procédase mediante
aviso de conformidad con el articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de

reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10)“dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del
area del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectiese el archivo“del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 9 ¢ DIC. 7015

L ENRIQUE RiOS OSORIO
idente de Contratacion y Titulacién

Vicepr

VBo. Argelio Caceres Montoya-Abogado

(\VBO, Maitte Londofio- Coordinadora Grupo de Contratacién Minera
Proyecté: Maria Claudia De Arco gada
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Republica de Colombia

libertad y Orden
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO 050633
( Z4FEB. 2016 )

Por medio de la cual se entiende desistida |a solicitud de Autorizacion Temporal
N° QKU-13141 ~

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion 142
del 3 de agosto de 2012 ¥ la Resolucion 049 del 04 de febrero de 20186, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria %

CONSIDERANDO

Que el dia 30 de noviembre de 2015, la ALCALDIA MAYOR DE YOPAL' presenté la
solicitud de Autorizacion  Temporal para la explotacion de MATERIALES DE
CONSTRUCCION, ubicada en el municipio de YOPAL ‘en el departamento de CASANARE’,
la cual fue radicada bajo el N° QKU-13141. -

Que en evaluacién técnica del dia 16 de diciembre de 2015 |a solicitud, se establecis:

1. “...Se encontré que el 4rea solicitada Ppresenta superposicién parcial con la solicitud
QKR-15002, vigente al momento de presentacion de la solicitud en estudio oficio se
eliminé la superposicion, determinandose un drea susceptible de otorgar de
74,4263 ’HECTAREAS, DISTRIBUIDAS EN TRES (3) ZONAS, previo

cumplimiento y aprobacién de los requisitos establecidos por la autoridad minera y
ambiental.

Zonas determinadas asi:

ZONA DE ALINDERAGION No. 1 - AREA: 45,4533 HECTAREAS
ZONA DE ALINDERACION No. 2 - AREA: 23,48905 HECTAREAS
ZONA DE ALINDERACION No. 3 - AREA: 5,48395 HECTAREAS

2. Teniendo en cuenta que el area libre susceptible de otorgar se divide en tres (3)
zonas, el solicitante deberd manifestar sy aceptacion de las mismas. En caso de
aceptarlas, debers indicar el volumen a explotar en cada una de ellas, el cual sumado
no deberd sobrepasar los ciento cincuenta ¥ tres mil quinientos noventa Y seis mefros
clbicos (153.596 M3).

En consecuencia se hace necesario requerir al solicitante a fin de que manifieste por escrifo
cual o cudles de las zonas determinadas como libres de otorgar son de su interés, debiendo
indicar del volumen a explotar (ciento cincuenta Yy tres mil quinientos noventa y seis metros
ctibicos (153.596 M3), la cantidad a extraer en cada una de ellas. . "
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Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacion Temporal N° QKU-13141 4

Que una vez evaluada juridicamente el dia 17 de diciembre de 2015, se procede mediante
Auto GCM No. 001394 de fecha 22 de diciembre de 2015', a requerir a la solicitante para
que dentro del término perentorio de UN (1) mes contado a partir del dia siguiente a la
notificacion por Estado de la mencionada providencia manifiestara por escrito cual o cuales
de las zonas determinadas son de su interés, debiendo indicar del volumen a explotar
(ciento cincuenta y tres mil quinientos noventa y seis metros clbicos (153.596 M3)) la
cantidad a extraer en cada una de ellas, so pena de entender desistida la solicitud de
autorizacion temporal.

Que mediante evaluacion juridica de fecha 22 de febrero de 2016, ‘se determindé que se
debe proceder a imponer la consecuencia juridica establecida en el Auto GCM No. 001394
de fecha 22 de diciembre de 2015, toda vez que verificado el sistema de gestion
documental de la entidad se pudo establecer que el solicitante no se pronuncié respecto de
la aceptacion del area o areas determinadas como libres de otorgar. -

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Codigo de Minas no contempla, expresamente, la facultad de desistir al tramite de las
solicitudes de Autorizacién Temporal, sin embargo, el articulo 297 del mismo Cddigo
establece:

“Articulo 297. Remisién.- En el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del
Cédigo Contencioso Administrativo y para Ia forma de practicar las pruebas y su
valoracién se aplicaréan las del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, dispone:

“Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio
de eficacia, cuando la autoridad constate que una peticién ya radicada esta
incompleta o que el peticionario deba realizar una_gestiéon de tramite a su
cargo, necesaria_para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion
pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro de los diez
(10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el
término maximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes
requeridos, se reactivara el término para resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario ha desistido de_su_solicitud o de la
actuacion cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el
plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya
cumplido el requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del
expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificara

per._so_ngzlmente, contra el cual dnicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el

lleno de los requisitos legales.”
(Negrita y subrayado fuera de texto)

T Acto inistrativo notificad: diante estado juridico No 005 del dia 15 de enero de 2016 .
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Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacién Temporal N° QKU-13141

Que teniendo en cuenta lo anterior, y de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa,
se hace necesario entender desistido el tramite de la solicitud de Autorizacién Temporal No.
QKU-13141. .

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA"la solicitud de Autorizacién Temporal No.
QKU-13141, de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion en forma personal a la
ALCALDIA MAYOR DE YOPAL, a través de su representante legal, o quien haga sus veces
0 en su defecto se procedera a notificar a través de aviso.

ARTICULO TERCERO.- Una vez en firme este pronunciamiento remitase copia a la
Autoridad Ambiental competente y al Alcalde del municipio de YOPAL ‘en el departamento
de CASANARE”para su conocimiento Yy para que se verifique que no se haya efectuado
actividades mineras en el area solicitada dentro de la Autorizacién Temporal No. QKU-
13141. Y

ARTICULO CUARTO.- Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicién el
cual puede interponerse dentro de los diez (10)dias siguientes a su notificacién, de acuerdo
con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion de area
del sistema grafico de la Agencia Nacional de Mineria y efectlese el archivo del referido
expediente. .

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 L FEB. 2016
A '
e WO@ C
EDUARDO JOSE AMAYA L OUTURE

Vicepresidente de Contratacién y Titulacion

Proyecté: German Eduardo Vargas Vera— Ahegado(;\
Reviso: Catalina Silva Barrera -Experta VCTL.h




Republica de Colombia

hhenmi / Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO 000625
( 2 4 FEB. 2018 )

Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacién Temporal
N° QJM-08411

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la
Resolucion 142 del 3 de agosto de 2012 y la Resolucion 049 del 04 de febrero de
2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el dia 22 de octubre de 2015, la sociedad UNIDOS POR SANTANDER S.A.S
radico solicitud de Autorizacion Temporal para la explotacion de un yacimiento de
MATERIALES DE CONSTRUCCION, destinados a la “CONSTRUCCION DE LA
SEGUNDA MEJORAMIENTO, REHABILITACION Y PAVIMENTACION DE LA
RED SECUNDARIA PARA LA CONECTIVIDAD REGIONAL EN EL PROGRAMA
ESTRATEGICO DE INFRAESTRUCTURA DE CONECTIVIDAD PARA
SANTANDER ENMARCADO EN EL CONTRATO PLAN DE LA NACION CON EL
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, CONPES 3775 DE 2013 - CORREDOR
AGROFORESTAL Y ENERGETICO (GAMBITA — VADO REAL — SUAITA - SAN
JOSE DE SUAITA - LA CASCADA - EL TIRANO - OIBA -
GUADALUPE/CONTRATACION — CHIMA - SIMACOTA — SOCORRO - PARAMO
| CONTRATACION — GUACAMAYO — SANTA HELENA — LA ARAGUA / SANTA
HELENA — MIRABUENOS / ARAGUA - ISLANDIA — EL CARMEN - YARIMA -
TMM)”, cuya area se encuentra ubicada en el municipio de EL CARMEN DE
CHUCURI en el departamento de SANTANDER, la que se identifica con el No.
QJM-08411. ~

Que evaluada técnicamente la solicitud el dia 19 de noviembre de 2015 'se
determina:

“...Se encontré que el érea solicitada presenta superposicién parcial con el titulo
ODA-09281; Cod.RMN: ODA-09281 y con las solicitudes 0G2-09202," PIP-09231,
QBK-10581,"vigentes al momento de presentacion de la solicitud en estudio. De
oficio se eliminaron las superposiciones, determinandose un éarea susceptible de
otorgar de 6,41562 HECTAREAS, DISTRIBUIDAS EN TRES (3) ZONAS, previo
cumplimiento y aprobacién de los requisitos establecidos por la autoridad minera y
ambiental.
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Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacion Temporal N° QJM-08411

ZONA DE ALINDERACION No. 1 - AREA: 0,94931 HECTAREAS
ZONA DE ALINDERACION No. 2 - AREA: 2,72085 HECTAREAS
ZONA DE ALINDERACION No. 3 - AREA: 2,74546 HECTAREAS

Teniendo en cuenta que el area libre susceptible de otorgar se divide en tres (3)
zonas, el solicitante debera manifestar su aceptacion de las mismas. En caso
de aceptarlas, debera indicar el volumen a explotar en cada una de ellas, el cual
sumado no debera sobrepasar los once mil metros cubicos (11.000 M3). -

1. La solicitud presenta superposicion parcial con el DISTRITO REGIONAL DE
MANEJO INTEGRADO SERRANIA DE LOS YARIGUIES - ACUERDO 007
DE 2005 CAS - TOMADO DEL RUNAP ACTUALIZADO AL 18/06/2013 -
INCORPORADO 26/06/2013. No se realiza recorte con dicha zona, sin
embargo, el solicitante no podra desarrollar ninguna actividad o desarrollo
minero sin la autorizacion y permisos previos expedidos por la autoridad
ambiental competente.

2. El area se superpone totalmente con la ZONA DE RESTRICCION:
INFORMATIVO - ZONAS MICROFOCALIZADAS RESTITUCION DE
TIERRAS. UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS. ACTUALIZACION
08/05/2014 - INCORPORADO 15/05/2014. No se realiza recorte con dicha
zona por ser informativa...”

En consecuencia, una vez evaluada juridicamente la solicitud el 23 de noviembre
de 2015, se procede a requerir al solicitante a través del Auto GCM N° 001199 ‘del
24 de noviembre de 2015 a fin de que dentro del término perentorio de UN (1) mes
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por Estado de dicha providencia
manifestara por escrito cual o cuales de las zonas determinadas como susceptibles
de otorgar desea aceptar debiendo inidcar el volumen a explotar en cada una de
ellas, el cual sumado no debera sobrepasar los once mil metros cubicos (11.000 m3)
so pena de entender desistida la solicitud de autorizacion temporal.

Que mediante escrito radicado bajo el No. 20155510419122 del 23 de diciembre de
2015,” el doctor JOSE GELACIO GIRALDO TRUJILLO "quien indica actuar en
calidad de apoderado de la solicitante, allega la informacién requerida, sin embargo
verificado el expediente se puede observar que en el mismo no obra poder
debidamente conferido. -

En consecuencia, no es procedente aceptar el pronunciamiento presentado por parte
del doctor JOSE GELACIO GIRALDO TRUJILLO ‘en razén a que no cuenta con
poder que lo faculte para actuar en el presente tramite.

T Acto Administrative notificado por estado juridico N 182 que se fija el 02 de diciembre de 2015 v/
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Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacion Temporal N° QJM-08411

Que mediante evaluacion juridica de fecha 19 de febrero de 2016, se determiné que
se debe proceder a imponer la consecuencia juridica establecida en el mencionado
Auto GCM 001199 del 24 de noviembre de 2015.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Codigo de Minas no contempla, expresamente, la facultad de desistir al
tramite de las solicitudes de Autorizacion Temporal, sin embargo, el articulo 297 del
mismo Caodigo establece:

“Articulo 297. Remision.- En el procedimiento gubemativo y en las
acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a
las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la
forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del
Codigo de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, dispone:

“Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud
del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una
peticion ya radicada esta

incompleta o _que el peticionario deba realizar una gestiéon de
tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decisién de
fondo, y que la actuacién pueda continuar sin oponerse a la ley,
requerira al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la
fecha de radicacion para que la complete en el término maximo

de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los
documentos o informes requeridos, se reactivara el término para
resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o
de la actuacién cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que
antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga hasta por un
término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el
peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad decretara
el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto
administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el
cual tnicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que
la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
lleno de los requisitos legales.”

(Negrita y subrayado fuera de texto)

36
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Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacién Temporal N° QJM-08411 ~

Que teniendo en cuenta lo anterior, y de acuerdo con lo expuesto en la parte
considerativa, se hace necesario entender desistido el tramite de la solicitud de
Autorizacion Temporal No. QJM-08411. ~

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA 'la solicitud de Autorizacion Temporal
No. QJM-08411, de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion en forma personal a la
sociedad UNIDOS POR SANTANDER S.A.S Ya través de su representante legal, o
en su defecto se procedera a notificar a través de aviso.

ARTICULO TERCERO.- Una vez en firme este pronunciamiento remitase copia a la
Autoridad Ambiental competente y al Alcalde del municipio de EL CARMEN DE
CHUCURI en el departamento de SANTANDER, para su conocimiento y para que
se verifique que no se hayan efectuado actividades mineras en el area solicitada
dentro de la Autorizacion Temporal No. QJM-08411.

ARTICULO CUARTO.- Contra la presente resolucion procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10)‘dias siguientes a su
notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion

de area del sistema grafico de la Agencia Nacional de Mineria y efectiese el archivo
del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

? & FEB. 2016

%/;ﬁu d@ Of\mo C
DUARDO JOSE AMAYAY ACOUTURE
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Proyecté. German Eduardo Vargas Vera- Abogado 'q

Reviso Catalina Silva Barrera -Experta VCT \




Repiblica de Colombia

lihcnod‘ ‘y Orden
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO (CC513

( 18 FEB. 2018 )

Por la cual se da por terminado el tramite de la Autorizacién Temporal
N° RB2-09271

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la
Resolucion 142 del 3 de agosto de 2012 y la Resolucién 049 del 04 de febrero de
2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el dia 02 de febrero de 2016 la sociedad PROYECTOS Y ASOCIADOS DEL
CARIBE S.A.S, presento solicitud de Autorizacién Temporal para la explotacion de
MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicada en el municipio d¢ ARROYOHONDO'
departamento de BOLIVAR la cual fue radicada bajo el No. RB2-09271. *

Que evaluada técnicamente la solicitud el dia 12 de febrero de 2016, se determina:

1. “..Segun la documentacion aportada por el solicitante se entiende que el
material sera destinado para ‘LA CONSTRUCCION DE PAVIMENTO
RIGIDO UBICADO ENTRE LA CALLE 21 ENTRE CARRERA 15 Y
CARRERA 13, CARRERA 14B ENTRE CALLE 21 Y CALLE 18, CALLE 20
ENTRE CARRERA 14B Y CARRERA 14-1 CALLE 19 ENTRE CARRERA
14-4 'Y CARRERA 11, EN EL MUNICIPIO DE PONEDERA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO’ y para “LA CONSTRUCCION DE
PAVIMENTO EN CONCRETO HIDRAULICO DE LA CALLE 7 ENTRE CRA
2Y5 CRA2ENTRE LAS CALLES 9 Y 6, CRA 6 ENTRE LA CALLE5Y 6
EN EL MUNICIPIO DE CAMPO DE LA CRUZ - ATLANTICO” objeto de los
contratos de obra civil celebrados entre UNION TEMPORAL VIAS DEL
CARIBE 2015 y CONSTRUCCIONES E.P.C. LTDA. Folios 10y 15. +

Se evidencia a folio 9 que el solicitante se encargara del suministro de
material para las obras precitadas, por lo tanfo se considera que el objeto
para el cual se requiere la presente autorizacion temporal no se ajusta al
objeto para el cual se otorga una autorizacion temporal establecido en el
articulo 116 de la ley 685 de 2001.

Articulo 116: “La autoridad nacional minera o su delegataria, a solicitud de
los interesados podra otorgar autorizacion temporal e intransferible, a las
entidades territoriales o a los contratistas, para la construccion, reparacion,
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA, SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA
SOLICITUD DE MINERIA TRADICIONAL No. OEA-15553 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

evaluar y resolver las solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la
Ley 1382 de 2010 y que se encuentren en tramite por parte de la Agencia Nacional de
Mineria.

Posteriormente se profirio el Decreto No. 1073 del 26 de mayo de 2015 “Por medio del
cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y
Energia”, cuyo objeto es compilar y racionalizar normas de caracter reglamentario que
rigen el sector minero, sin introducir cambios de tipo sustancial o formal en el tramite de
Formalizacion de Mineria Tradicional enmarcada por el Decreto 0933 de 2013,

Que el articulo 2.2.5.4.1.2 del Decreto No. 1073 de 256 de mayo de 20151, establece:

“Articulo 2.2.5.4.1.2. Ambito de aplicacion. La presente seccion rige las
actuaciones adminisirativas refacionadas con las solicitudes que se presentaron
en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 y que se encuentran en
tramite por parte de la Autoridad Minera Nacional. (...)"

De conformidad con la disposicion anterior la Solicitud de Legalizacion de Mineria
Tradicional, pasa a tramitarse como Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional
No. OEA-15553.

Que el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria, realizé
Evaluacién Técnica del 21 de octubre de 2015, mediante la cual se pudo establecer:

“2. EVALUACION TECNICA.

Consultada la solicitud de formalizacion de mineria tradicional OEA-15553 en el sistema
Catastro Minero  Colombiano —CMC-, reporté  que presenta las siguientes
superposiciones: (...)

2.1 DEFINICION DEL AREA.

2.1.1 En lo referente a la superposicion con el titulo modalidad contrato de concesion
GDR-081; Cod.RMN: GDR-081, no se realiza recorte ¥ se procede de acuerdo a lo
establecido en el decreto 1073 de 2015.

2.1.2 Con relacion a la superposicion Parcial con las solicitudes de legalizacion de
mineria tradicional ED1-073, LEO-10181X, ODA-11131 radicadas con anterioridad a la
solicitud en estudio y vigentes a Ia fecha en que se radico la solicitud en evaluacién se
procedié a efectuar el respectivo recorte generandose un érea con las siguientes
caracteristicas: {...)

2.2 El érea susceptible de continuar con el tramite para la solicitud de formalizacion de
mineria tradicional OEA-15553 es de 0,13009 Hectareas distribuida en una (1) zona de
alinderacién.

2.5 Los minerales de interés para el solicitante son DEMAS CONCESIBLES codigo 6-
316. Que segun la clasificacion oficial de minerales del sector Minero Colombiano
mediante resolucion 181108 de sepliembre 23 de 2003 corresponde a DEMAS
CONCESIBLES stbclase 6-316.

2.6 Constltado en el CMC de la Agencia Nacional de Mineria y revisado el expediente
fisico se desconocen los datos def solicitante asi que no es posible determinar si cuenta

! Ver a folio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015. &\_,
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con solicitudes de formalizacion de mineria tradicional vigentes y radicadas con
anterioridad a la solicitud en estudio.

2.7 Consultada la base de datos del sistema CMC, se verifico que el PIN con el que fue
radicada la solicitud de formalizacién en estudio, fue asignado al sefior ROGELIO
CASALLAS RINCON identificade con CC: 80.295.408, pero se desconoce Si
corresponde a la persona interesada en el tramite ya que no aparece registro de éste en
el CMC de la Agencia Nacional de Mineria como tampoco en el expediente fisico.”

En dicha evaluacion, se concluyé lo siguiente:

“1. Evaluada la solicitud de formalizacion de mineria tradicional OEA-15553, se
considera que el solicitante desde el punto de vista técnico, no allegé la documentacion
descrita en el atticulo 2.2 5.4.1.1.1.1 del Decreto 1073 de 2015, asi como la que le
permita acreditar los trabajos mineros tradicionales con lo establecido en el articulo
2.2.5.4.1.1.1.2 del antes mencionado decreto reglamentario”.

Que el articulo 2.2.5.4.1.1 del Decreto 1073 de 26 de mayo de 2015? respecto de las
definiciones y condiciones generales, establece:

“Articulo 2.2.5.4.1.1 Articulo 1°. Definiciones. Se adoptan las siguientes definiciones
tanto para los fines del Glosario Minero como para la interpretacion del presente
decreto:

Mineria tradicional: La mineria tradicional es aquella que se ha ejercido desde antes de
la_vigencia_de la Ley 685 de 2001, en un area especifica en forma continua o
discontinua, por personas naturales o grupos de personas naturales o asociaciones sin
titulo minero_inscrito_en_el Registro Minero Nacional, en yacimientos minerales de
propiedad del Estado y que, por las caracleristicas socioeconomicas de estas y la
ubicacion del yacimiento, constituyen para dichas comunidades la principal fuente de
manutencion y generacicn de ingresos, ademés de considerarse una fuente de
abastecimiento regional de los minerales extraidos. Esta mineria es también informal y
puede ser objeto de procesos de formalizacion a los que hacen referencia los articulos
31y 257 de la Ley 685 de 2001, asi como los programas de qué lrata el Capitulo XXV
de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas. Por lo anterior, se entiende que la mineria
tradicional es una especie de la mineria informal.” (Subrayado fuera de texto)

Que de conformidad a lo dispuesto en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 del Decreto 1073 de
2015, el tramite para la formalizacion de mineros tradicionales requiere la presentacion
de documentos basicos que permitan realizar el estudio técnico y juridico de la solicitud,
y por lo tanto establece:

“Requisitos. A los solicitantes cuyo tramite esté en curso y aquelios que radicaron su
solicitud via web entre 9 de mayo de 2013 fecha de expedicién del Decreto compilado y
el 10 de mayo de 2013 se les tendran en cuenta para anaiizar la viabilidad de su
solicitud, los siguientes documentos:

1. Dbcumentos comerciales o técnicos.

2. El plano debera ser presentado de manera digital o analoga y cumplir minimo con
las siguientes especificaciones:

« Georreferenciacion con Coordenadas Planas de Gauss del drea o poligono de
interés, Coordenadas Geogréficas o Magna Sirgas o el sistema adoptado por la
Autoridad Minera.

o Referenciacion Geogréfica de Frentes de explotacion o Boca Minas activas e
inaclivas presentes en el drea de interés.

2 \er a folio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.
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e Concordancia en escala grafica, numérica y grilla o concordancia en escala
numerica y grifla.

s £l plano deberé ser presentado a escala entre los rangos 1:500 & 1:10.000.

e Elplano debera tener orientacién, para lo cual debera indicarse el Norte geografico.

e Datos basicos del solicitante, es decir: nombres y apellidos, ubicacion del grea

solicitada (departamento, municipio, y en lo posible corregimiento o vereda),

mineral explotado y fecha de elaboracion del plano.

No debe presentar tachaduras ni enmendaduras.

3. Folocopia de la Cédula de Ciudadania, si se trata de persona natural® lratdndose
de_Grupos deben demostrar por medios idoneos fa_existencia de los mismos y
fotocopia de la Cédula de Ciudadania de cada uno de los integrantes; traténdose
de Asociaciones deben demostrar por medios idénecs la existencia de las mismas
y allegar fotocopia de la Cédula de Ciudadania sélo del representante de la
Asocfacion. Para la firma del contrato de concesion la Asociacion debers tener
capacidad juridica para adelantar actividades de exploracion y explotacion de
minerales

{-)

6. Documentos que acrediten la tradicionalidad de fos trabajos mineros. conforme a lo

dispuesto en el articulo siguiente. (...)" (Subrayado fuera de texto)

En el mismo sentido, el articulo 2.2.5.4.1.1.1.2 del Decreto 1073 de 26 de mayo de
2015, dispone respecto de la acreditacion de los trabajos mineros:

“Acreditacion de trabajos mineros. Los trabajos de mineria tradicional, se acreditan
con documentacion comercial o técnica. Entendigndose por tales:

(...) Parégrafo. Los documentos técnicos o comerciales radicados deben

corresponder a la mina o minas en el érea de interés a leqalizar y al interesado en

la solicitud.” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

En ese sentido, se considera que en el programa de formalizacién establecido en el
Decreto 1073 de 2015, es indispensable identificar al interesado que pretende demostrar
la calidad de minero tradicional a través del cumplimiento de los requisitos de ley, quien
han venido explotande el mineral solicitado de manera continua o discontinua desde
antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001, dentro del area que se pretende
legalizar, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 del ibidem.

Por lo anterior, el Grupo de Legalizacion Minera debe realizar la evaluacién técnica y
juridica de la solicitud, con el fin de determinar la viabilidad de la misma, por lo tanto, es
necesario examinar si el interesado demuestra capacidad juridica, entienda por tal, la
facultad de una persona para celebrar contratos con una Entidad Estatal, es decir (i)
obligarse a cumplir el objeto del contrato; y (i) no estar incursa en inhabilidades o
incompatibilidades que impidan la celebracion del contrato,

En el caso concreto, no se corrobora la identidad del interesada, y por lo tanto no es
posible determinar si es una persona natural o juridica capaz de obligarse, de
conformidad con los articulos 1502, 1503, 1504 dal Cadigo Civil, incumpliendo asi, el
requisito establecido en el numeral 3 del articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 del Decreto 1073 de 26
de mayo de 2015°, respecto de la identificacion del solicitante, la cual es indispensable
ademas, para establecer si se encuentra o no incurso en inhabilidades e
incompatibilidades, de acuerdo a la informacion que arroje el Sistema de Informacion

3 Ver a folio 325 del Decreto Mo. 1073 de 26 de maya de 2015 W
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de Registro de Sanciones y Causas de Inhabilidad — SIRI de la Procuraduria General
de la Nacion.

Adicionalmente, consultado el Sistema Oficial de Radicacion de documentos de la
entidad (Orfeo) y revisado el expediente fisico, no se encontraron documentos
relacionados con la solicitud de formalizacion de mineria tradicional OEA-15553.

Que al respecto el articulo 2.2.5.4.1.1.13 del Decreto 1073 de 2015, dispone:

“Presentacion de documentos. Los documentos a que se refieren los articulos
22451.1.1.1y 2.24.5.1.1,1.2. de la presente seccién, deben aportarse dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes, contados a partir de la fecha de radicacion de la
solicitud via web, ante la Autoridad Minera competente. Trascurrido este lapso sin
aportar ningtin documento, la Autoridad minera competente procederd al rechazo de la
solicitud e informara a las Autoridades Ambientales y Municipales competentes def area
de su jurisdiccion.” (Subrayado y cursiva fuera de texto).

Que de conformidad con el articulo 297 del Cadigo de Minas, tambien es procedente dar
aplicacion a las normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual en su tenor sefiala:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales,
en materia minera, se estara en lo pertinente, a flas disposiciones del Codigo
Contenicioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se
aplicarén las del Codigo de Procedimiento Civil."

Que el articulo 16 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, respecto del Contenido de las peticiones establece:

"Toda peticion debera contener, por [o menos:

1. La designacion de la autoridad a la que se dirige.

2. Los nombres y apellidos completos del solicitante y de su representante y o
apoderado, si es el caso, con indicacion de su documento de identicad y de la direccion
donde recibird_correspondencia. El pelicionario podra agregar el numero de fax o la
direccion electronica. Si el peticionario es una persona privada que deba estar inscrita
en el registro mercantil, estaré obligada a indicar su direccion electronica.

(..)

5. La relacién de los requisitos exigidos por la ley y de los documentos gue desee
presentar para iniciar el tramite.

6. La firma del peticionario cuando fuere el caso.” (Subrayado fuera de texto)

Por otro lado, y en aras de resolver el asunto que nos ocupa, es pertinente traer a
colacién la Resolucion 0299 del 27 de septiembre de 2012 “Por medio de /a cual se
adaptan medidas para la presentacion de Propuestas de Contrato de Concesion,
Autorizaciones Temporales y Solicitudes de Legalizacion de Mineria Tradicional a
través de medios electronicos y se dictan ofras disposiciones’, la cual indica el
procedimiento para la radicacion de este tipo de Solicitud de Mineria Tradicional, por lo
tanto se destaca lo siguiente:

“Articulo 5° Diligenciamiento del Formulario de acuerdo a la solicitud. El
formulario de radicacion de solicitudes mineras se divide en tres moddulos, que
contienen los siguientes campos a diligenciar:

1
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a)Datos del Solicitante: Tipo de persona {natural o juridica). nombre. nimero de
documertto y domiciliofs).

b)Datos de la solicitud: Mineral (ss), informacion del autor del plano topografico,
autoridad ambiental competente en el drea de la solicitud, existencia de grupos étnicos,
existencia de zona de mineria restringida, existencia de zonas mineras de comunidades
negras, indigenas o mixtas, estimativos de la inversién en el periodo de explotacion,
existencia de explotacion minera, aceptacion de los términos de referencia y guias
minero-ambientales que aplican a los términos de exploracion.

¢)Datos de localizacion: Departamento (s) municipio (s) donde se encuentra el drea de
interés, plancha IGAC, asi como las coordenadas X (Norte) y Y (Este) de los puntos del
poligono que la delimitan. (...)" (Subrayado fuera de texto)

“Articulo 6°. Radicacion de la solicitud. El proceso de radicacion finalizaré una vez el
solicitante termine de ingresar los datos de los tres médulos y acepte la finalizacion del
proceso de radicacion, para lo cual debe seleccionar la opcion: racdicar. El sistema
generara una constancia de radicacion en formato pdf que contendré todos los datos
diligenciados, asi como la fecha y hora de radicacicn.

El sistema solo permitira radicar soficitudes cuya informacion se haya diligenciado de
manera completa y correcta. No obstante, el solicitante sera el tnico responsable de la
informacion que ingrese en el radicador, por lo que las imprecisiones o errores en ésta,
no le generaran a la autoridad minsra ningan tipe de obligacion scbre su contenido.
(...)" (Subrayado fuera de texto)

Respecto a la normatividad citada, es obligacién del interesado una vez la Autoridad
Minera le asigna el PIN, ingresar a la plataforma web, los datos basicos en el formulario
de la solicitud de legalizacion, y la alinderacién que identifica el area de interés,
proceso que se entiende culminado cuande se arroja la placa o el codigo del
expediente y/o genera constancia de radicacion.

Teniendo en cuenta que en el caso particular, una vez consultado el Sistema de
Catastro Minsro Colombiano — CMC-, no se encuentran elementos que permitan

identificar quien es el solicitante, y cual es el mineral objeto de la solicitud No. OEA-
15553.

Que para resolver el presente caso, es importante tener en cuenta lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 3° de la ley 685 de 2001, el cual dispone:

‘Articulo 3°. Reguiacién completa. (...) Paragrafo. En todo caso, las autoridacdes
administrativas a las que hace referencia este Cédigo no podran dejar de resolver, por
deficiencias en la ley. los asuntos que se les propongan _en el ambito de su

competencia. En este caso, acudirdn a las normas de integracion del derecho v, en su

defecto,_a fa Constitucion Politica.” (Subrayado fuera de texto)

Consecuente con lo anterior expuesto, es procedente dar por terminado y rechazar el
tramite Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OEA-1 5553, toda vez que
carece de los requisitos que permitan continuar con el tramite que en derecho
corresponde.

Respecto a las actuaciones tendientes a surtir la notificacion del presente acto
administrativo, teniendo en cuenta que la solicitud objeto de estudio no registra
interesado, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 69 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual dispone: Q\J
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“Articulo 69. Notificacion por aviso. Si no pudiere hacerse la notificacion personal al
cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacién, esta se hara por medio de aviso que
se_remiliré_a la direccion, al numero de fax o al correo electrénico que figuren en el
expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, acompariado de copia integra del
acto administrativo. El aviso debera indicar la fecha y la del acto que se nolifica, la
autoridad que lo expidio, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante
quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la
notificacion se considerara surtida al finalizar ef dia siguiente al de la entrega del aviso
en el lugar de destino.

Cuando se desconozca la informacion sobre el destinatario, el aviso, con copia integra
del acto administrativo, se publicara en la pagina electrénica vy en todo caso en un lugar
de acceso al publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con la
advertencia de gue la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siquiente al
retiro del aviso.” (Subrayado fuera de texto)

En el expediente se dejard constancia de la remision o publicacion del avisc y de la
fecha en que por este medio quedara surtida la notificacién personal.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA Y RECHAZAR la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OEA-15553, radicada el 10 de mayo de
2013, para la explotacion de un yacimiento de DEMAS CONCESIBLES, ubicado en
jurisdiccion del municipio de LENGUAZAQUE departamento de CUNDINAMARCA, por
las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR A INDETERMINADOS el presente acto
administrativo a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero, mediante aviso
de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion,
oficiar a través del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, al alcalde del municipio
de LENGUAZAQUE departamento de CUNDINAMARCA, para que proceda al cierre
de las explotaciones mineras, y a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINCAMARCA-, para lo de su competencia, de conformidad con los articulos
225411, 52y2254.1.1, 53 del Decreto 1073 de 2015", y a las demas autoridades
a que haya lugar.

ARTICULO CUARTO.- Contra el ARTICULO PRIMERO de la presente resolucion
procede el recurso de reposicion, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacién, de acuerdo con lo establecido en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4 yer a folio 335-336 Decreto No, 1073 de 26 de mayo de 2015.
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ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del
area del Sistema Grafico de la Agencia Nacional de Mineria v al archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPI_ASE

At
- Aafin

21 ENE 28

AL T

AFAEL ENRIQUE RiOS OSORIO
Vicepresidente de Contratacion y Titulacién

P

Proyecto: Angela Carolina Puentes Leguizamén — Abogada GLM
Revisé: Gladys Pulido Reyes — Abogada GLM
Vo.Bo.: Omar Ricardo Malagon Ropero - Caord@lvl

MIS3-P-003-F-011/V2




Republica de Colombia

libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION MINERA
RESOLUCIONNOMERO (oC404
( 2 5 ENE. 2016 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE SUBROGACION DENTRO DEL
CONTRATO DE MEDIANA MINERIA No. 16356”

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion Minera, en gjercicio de sus facultades legales y en especial
de las conferidas por el Decreto 4134 del 03 de noviembre de 2011, las Resoluciones Nos. 142 del 03 de
agosto de 2012, 206 del 22 de marzo de 2013 y la Resolucion 783 del 03 de diciembre de 2014, proferidas
por la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

|. ANTECEDENTES

El dia 17 de diciembre de 1992, mediante Resolucion No. 5-3139, el MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA otorgo al sefior LUIS ANTONIO BERNAL GORDO, la licencia No. 16356 para la exploracion
de un yacimiento de ARCILLAS y DEMAS MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion
del Municipio de CAJICA, Departamento de CUNDINAMARCA, por el término de un (1) afio contados a
partir del 11 de febrero de 1993 fecha de inscripcion en el Registro Minero Nagional. (Folios 9-12 y 17-18
C.1).

El dia 5 de julio de 1994, mediante Resolucion No. 100816, el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
otorgé al sefior LUIS ANTONIO BERNAL GORDO, la licencia No. 16356 para la explotacion de un
yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion del Municipio de CAJICA,
Departamento de CUNDINAMARCA, por el término de diez (10) afios contados a partir del 8 de agosto de
1994 fecha de inscripcion en el Registro Minero Nacional. (Folios 23 al 24 CA).

El dia 22 de noviembre de 2005, entre el Instituto Colombiano de Geologia y Mineria — Ingeominas- y el
sefior LUIS ANTONIO BERNAL GORDO., se suscribi6 el contrato de Mediana Mineria No. 16356, para la
explotacion de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, en un area localizada en
jurisdiccion del Municipio de CAJICA, en el Departamento de CUNDINAMARCA, por un término de veinte
(20) afios contados a partir del 30 de marzo de 2007, fecha en la que fue inscrito en Registro Minero

Nacional (Folios 139-146 C.1).

Mediante radicado No. 20145500257952 de 4 de julio de 2014, los sefiores MARIA VIRGINIA BERNAL
MENDEZ, MERCEDES BERNAL MENDEZ, LUIS ANTONIO BERNAL MENDEZ, y CARLOS JULIO
BERNAL MENDEZ, por intermedio de apoderado sefior NELSON MERIZALDE VANEGAS informaron
que el fallecimiento del sefior LUIS ANTONIO BERNAL GORDO fitular minero ocurrio el dia 24 de febrero
2014 y en calidad de herederos legitimos solicitaron la subrogacion de sus derechos contemplado en el
articulo 111 de la ley 685 de 2001 frente al contrato de Mediana Mineria No. 16356 anexando el
correspondiente registro civil de defuncion No. 08598313 y registros civiles de nacimiento para acreditar la
calidad invocada. Dicha peticion fue reiterada mediante rad. No. 20155510058942 del 16 de febrero de
2015 y rad No. 20155510308982 del 15 de septiembre de 2015. (Folios 487-502 y 791-795 C.2)
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Republica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO (33753 pE

( 29 DIC.2015

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-16521 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 03 de noviembre de 2011 y la Resolucion No. 783 de 03 de diciembre de
2014, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

Que el dia 7 de mayo de 2013, mediante Pin asignado al sefior NELSON BELTRAN,
fue radicada la Solicitud de Mineria Tradicional en vigencia de la Ley 1382 de 2010,
para la explotacién de un yacimiento de DEMAS CONCESIBLES, ubicado en
jurisdiccion del municipio de PAIME departamento de CUNDINAMARCA, a la cual le
correspondio la placa No. OE7-16521.

A partir del dos (2) de junio de 2012 la Agencia Nacional de Mineria, asumio las
funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional conferidas
mediante el Decreto 4134 del 03 de Noviembre de 2011.

Que el dia 2 de julio de 2012 empez6 a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se
expidié el nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefialando en el articulo 308:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Cédigo
comenzara a regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este _Coédigo sélo _se aplicard a los procedimientos y las actuaciones
administrativas_que se inicien, asi como a las_demandas y procesos que se
instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y
procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguirén rigiéndose y
culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior. ‘(Subrayado fuera de
texto)

En consecuencia, al presente tramite le es aplicable la Ley 1437 de 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, debido a la declaratoria de inexequibilidad de la Ley 1382 de 2010,
conforme a Sentencia C-366 del 11 de mayo de 2011, se profirié el Decreto No. 0933
de 9 de mayo de 2013, en el que se establecio el procedimiento, los mecanismos para
evaluar y resolver las solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la
Ley 1382 de 2010 y que se encuentren en tramite por parte de la Agencia Nacional de
Mineria.

Posteriormente se profirié el Decreto No. 1073 del 26 de mayo de 2015 “Por medio del
cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y

A
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Energia”, cuyo objeto es compilar y racionalizar normas de caracter reglamentario que
rigen el sector minero, sin introducir cambios de tipo sustaricial o formal en el tramite de
Formalizacion de Mineria Tradicional enmarcada por el Decreto 0933 de 2013.

Que el articulo 2.2.5.4.1.2 del Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 20151, establece:

“Articulo 2.2.5.4.1.2. Ambito de aplicacion. La presente seccion rige las
actuaciones administrativas relacionadas con las solicitudes que se presentaron
en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 y que se encuentran en
tramite por parte de la Autoridad Minera Nacional. (...)".

De conformidad con la disposicion anterior la Solicitud de Legalizacién de Mineria
Tradicional, pasa a tramitarse como Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional
No. OE7-16521.

Que el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria, realizd
Evaluacion Técnica del 25 de septiembre de 2015, mediante la cual se pudo
establecer:

“2. EVALUACION TECNICA

2.1 Consultada el drea radicada para la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional OE7-16521, en el sistema Catastro Minero Colombiano (CMC) de la
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, y mediante el Reporte de Superposiciones
generado automaticamente por el (CMC), se determina que se determina que EL
AREA NO PRESENTA SUPERPOSICIONES CON TITULOS O SOLICITUDES
VIGENTES Y RADICADAS CON ANTERIORIDAD.

2.2 El area susceptible de continuar con el tramite de Formalizacién de Mineria
Tradicional para la Solicitud OE7-16521 es de 98,99986 hectareas, distribuida
en UNA (1) ZONA.

(%]

2.6 Consultada la base de datos del sistema CMC, se verificod que el PIN con el
que fue radicada la solicitud de formalizacién en estudio, fue asignado al sefior
NELSON BELTRAN, identificado con la C.C: 3.120.317, identidad que no se
podria determinar SI CORRESPONDE O NO CORRESPONDE A LA PERSONA
INTERESA, teniendo en cuenta que el sistema CMC No registra el nombre del
proponente ni numero de identidad, por tal motivo NO SE PUDO CORROBORAR
LA IDENTIDAD DEL SOLICITANTE, ni determinar si €l solicitante cuenta con
otras solicitudes de formalizacién de mineria tradicional vigentes y radicadas con
anterioridad a la solicitud, y si el PIN con el cual fue radicada la solicitud de
formalizacion en estudio, fue asignado a la persona interesada en el tramite.

3 EVALUACION DE DOCUMENTOS TECNICCS
3.1 Consultado el sistema oficial de radicacion (OIRFEQ) y revisado el expediente
fisico, no se encontraron documentos técnicos relacionados con la solicitud de
formalizacion de mineria tradicional OE7-16521,"

En dicha evaluacion, se concluyo lo siguiente:
“1. Consultada la base de datos del sistema CMC, se verifico que el PIN con el

que fue radicada la solicitud de formalizacion en estudio, fue asignado al sefior
NELSON BELTRAN, identificado con la C.C: 3.120.317, identidad que no se

Verafolio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015. UL
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podria determinar SI CORRESPONDE O NO CORRESPONDE A LA PERSONA
INTERESA, teniendo en cuenta que el sistema CMC No registra el nombre del
proponente ni numero de identidad, por tal motivo NO SE PUDO
CORROBORAR LA IDENTIDAD DEL SOLICITANTE, ni determinar si el
solicitante cuenta con otras solicitudes de formalizacion de mineria tradicional
vigentes y radicadas con anterioridad a la solicitud, y si el PIN con el cual fue
radicada la solicitud de formalizacién en estudio, fue asignado a la persona
interesada en el trémite. Con base en lo anteriormente descrito, se considera que
dicha solicitud NO CUMPLE TECNICAMENTE con lo establecido con el Decreto
1073 de 2015.

2. Que revisado el expediente de la solicitud de formalizacion de mineria
tradicional OE7-16521, en cumplimiento de sus obligaciones no se encontraron
formatos de liquidacién y produccion de regalias con su correspondiente recibo
de pago y dado que el mineral registrado en el sistema CMC es DEMAS
CONCESIBLES no se emite cuadro de cumplimiento de regalias’.

Que el articulo 2.2.5.4.1.1 del Decreto 1073 de 26 de mayo de 20152 respecto de las
definiciones y condiciones generales, establece:

“Articulo 2.2.5.4.1.1 Articulo 1°. Definiciones. Se adoptan las siguientes
definiciones tanto para los fines del Glosario Minero como para la interpretacion
del presente decreto:

Mineria tradicional: La mineria tradicional es aquella que se ha ejercido desde
antes de la vigencia de la Ley 685 de 2001, en un é&rea especifica en forma

continua o discontinua, por personas naturales o grupos de personas naturales o
asociaciones _sin_titulo _minero inscrito_en el Registro Minero Nacional, en
yacimientos minerales de propiedad del Estado y que, por las caracteristicas
socioeconoémicas de estas y la ubicacion del yacimiento, constituyen para dichas
comunidades la principal fuente de manutencién y generacion de ingresos,
ademas de considerarse una fuente de abastecimiento regional de los minerales
extraidos. Esta mineria es también informal y puede ser objeto de procesos de
formalizacion a los que hacen referencia los articulos 31 y 257 de la Ley 685 de
2001, asi como los programas de qué trata el Capitulo XXIV de la Ley 685 de
2001 Codigo de Minas. Por lo anterior, se entiende que la mineria tradicional es
una especie de la mineria informal.” (Subrayado fuera de texto)

Que de conformidad a lo dispuesto en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 del Decreto 1073 de
2015, el tramite para la formalizacion de mineros tradicionales requiere la presentacion
de documentos basicos que permitan realizar el estudio técnico vy juridico de la solicitud,
y por lo tanto establece:

“Requisitos. A los solicitantes cuyo tramite esté en curso y aquellos que
radicaron su solicitud via web entre 9 de mayo de 2013 fecha de expedicion del
Decreto compilado y el 10 de mayo de 2013 se les tendran en cuenta para
analizar la viabilidad de su solicitud, los siguientes documentos:

1. Documentos comerciales o técnicos.

2. El plano deberd ser presentado de manera digital o andloga y cumplir
minimo con las siquientes especificaciones:

o  Georreferenciacion con Coordenadas Planas de Gauss del rea o poligono
de interés, Coordenadas Geogréficas o Magna Sirgas o el sistema
adoptado por la Autoridad Minera.

o Referenciacion Geogréfica de Frentes de explotaciéon o Boca Minas activas
e inactivas presentes en el érea de interés.

Z Ver a folio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.
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o Concordancia en escala gréfica, numérica y grilla o concordancia en escala
numeérica y grilla.

e El plano debera ser presentado a escala entre los rangos 1:500 a 1:10.000.

e FEl plano debera tener orientacion, para lo cual deberd indicarse el Norte
geogréfico.

e Datos basicos del solicitante, es decir: nombres y apellidos, ubicacion del

area solicitada (departamento, municipio, y en lo posible corregimiento o

vereda), mineral explotado y fecha de elaboracion del plano.

No debe presentar tachaduras ni enmendaduras.

3. Fotocopia de la Cédula de Ciudadania, si _se traia de persona natural;
tratandose de Grupos deben demostrar por medios idéneos la existencia de
los_mismos y fotocopia de la Cédula de Ciudadania de cada uno de los
integrantes; tratandose de Asociaciones ceben demostrar por medios
idéneos la existencia de las mismas y allegar fotocopia de la Cédula de
Ciudadania sélo del representante de la Asociacion. Para la firma del
contrato de concesion la Asociacion debera tener capacidad juridica para
adelantar actividades de exploracion y explotacion de minerales.

()

6. Documentos que acrediten la tradicionalidad de los _trabajos mineros.

conforme a lo dispuesto en el articulo siguients. (...)". (Subrayado fuera de
texto).

En el mismo sentido, el articulo 2.2.5.4.1.1.1.2 del Decreto 1073 de 26 de mayo de
2015, dispone respecto de la acreditacién de los trabajos rineros:

“Acreditacion de trabajos mineros. Los trabzjos de mineria tradicional, se
acreditan con documentacion comercial o técnica. Entendiéndose por tales:

(...) Parédgrafo. Los documentos técnicos ¢ comerciales radicados deben
corresponder a la mina o minas en el drea de interés a legalizar y al interesado
en la solicitud.” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

En ese sentido, se considera que en el programa de formalizacién establecido en el
Decreto 1073 de 2015, es indispensable identificar al interesado que pretende demostrar
la calidad de minero tradicional a través del cumplimiento de los requisitos de ley, quien
han venido explotando el mineral solicitado de manera continua o discontinua desde
antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001, dentro del drea que se pretende
legalizar, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 del ibidem.

Por lo anterior, el Grupo de Legalizacion Minera debe realizar la evaluacion técnica y
juridica de la solicitud, con el fin de determinar la viabilidad de la misma, por lo tanto, es
necesario examinar si el interesado demuestra capacidad juridica, entienda por tal, la
facultad de una persona para celebrar contratos con una Entidad Estatal, es decir (i)
obligarse a cumplir el objeto del contrato; y (ii) no estar incursa en inhabilidades o
incompatibilidades que impidan la celebracidn del contrato.

En el caso concreto, no se corrobora la identidad del interesado, y por lo tanto no es
posible determinar si es una persona natural o juridica capaz de obligarse, de
conformidad con los articulos 1502, 1503, 1504 del Cédigo Civil, incumpliendo asi, el
requisito establecido en el numeral 3 del articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 del Decreto 1073 de 26
de mayo de 20153, respecto de la identificacion dal solicitante, la cual es indispensable
ademas, para establecer si se encuentra ¢ no incurso en inhabilidades e
incompatibilidades, de acuerdo a la informacién que arroje el Sistema de Informacion

3 Ver a folio 325 del Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015 (L
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de Registro de Sanciones y Causas de Inhabilidad — SIRI de la Procuraduria General
de la Nacion.

Adi_cionalmente, consultado el Sistema Oficial de Radicacion de documentos de la
entidad (Orfeo) y revisado el expediente fisico, no se encontraron documentos
relacionados con la solicitud de formalizacion de mineria tradicional OE7-16521.

Que de conformidad con el articulo 297 del Codigo de Minas, es procedente dar
aplicacion a las normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual en su tenor sefala:

“Articulo 297. Remisién. En el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del
Cadigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su
valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil.”

Que el articulo 16 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, respecto del Contenido de las peticiones establece:

“Toda peticién deberé contener, por lo menos:

1. La designacion de la autoridad a la que se dirige.

2. Los nombres y apellidos completos del solicitante y de su representante y o
apoderado, si es el caso, con indicacion de su documento de identidad y de la
direccion donde _recibird _correspondencia. El peticionario podré agregar- el
ntimero de fax o la direccién electronica. Si el peticionario es una persona
privada que deba estar inscrita en el registro mercantil, estara obligada a indicar
su direccion electrénica.

(:+)

5. La relacién de los requisitos exigidos por la ley y de los documentos que desee
presentar para iniciar el tramite.

6. La firma del peticionario cuando fuere el caso.” (Subrayado fuera de texto)

Por otro lado, y en aras de resolver el asunto que nos ocupa, es pertinente traer a
colacion la Resolucion 0299 del 27 de septiembre de 2012 “Por medio de la cual se
adaptan medidas para la presentacion de Propuestas de Contrato de Concesion,
Autorizaciones Temporales y Solicitudes de Legalizacion de Mineria Tradicional a
través de medios electrénicos y se dictan otras disposiciones”, la cual indica el
procedimiento para la radicacion de este tipo de Solicitud de Mineria Tradicional, por lo
tanto se destaca lo siguiente:

“Articulo 5°. Diligenciamiento del Formulario de acuerdo a la solicitud. El
formulario de radicacién de solicitudes mineras se divide en tres médulos, que
contienen los siguientes campos a diligenciar:

a)Datos del Solicitante: Tipo de persona (natural o juridica). nombre, nimero de

documento y domicilio(s).

b)Datos de la solicitud: Mineral (es). informacioén del autor del plano topografico,
autoridad ambiental competente en el érea de la solicitud, existencia de grupos
étnicos, existencia de zona de mineria restringida, existencia de zonas mineras
de comunidades negras, indigenas o mixtas, estimativos de la inversion en el
periodo de explotacion, existencia de explotacion minera, aceptacion de los
términos de referencia y guias minero-ambientales que aplican a los términos de
exploracion.
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c¢)Datos de localizacion: Departamento (s) municipio (s) donde se encuentra el
area de interés, plancha IGAC, asi como las coordenadas X (Norte) y Y (Este) de
los puntos del poligono que la delimitan. (...)" (Subrayado fuera de texto)

“Articulo 6°. Radicacién de la solicitud. El proceso de radicacién finalizaré una
vez el solicitante termine de ingresar los datos dle los tres médulos y acepte la
finalizacion del proceso de radicacion, para lo cual debe seleccionar la opcion:
radicar. El sistema generard una constancia de radicacion en formato pdf que
contendra todos los datos diligenciados, asi como la fecha y hora de radicacion.

El sistema solo permitira radicar solicitudes cuya informacién se haya
diligenciado de manera completa y correcta. No_obstarte, el solicitante seré el
nico responsable de la informacion que ingrese _en el radicador. por lo que las
imprecisiones o errores en ésta, no le generardn a la autoridad minera ningin
tipo de obligacion sobre su contenido. (...)"” (Subrayado fuera de texto)

Respecto a la normatividad citada, es obligacién dzl interesado una vez la Autoridad
Minera le asigna el PIN, ingresar a la plataforma web, los datos basicos en el formulario
de la solicitud de legalizacion, y la alinderacién que identifica el area de interés,
proceso que se entiende culminado cuando se arroja la placa o el cédigo del
expediente y/o genera constancia de radicacion.

Teniendo en cuenta que en el caso particular, una vez consultado el Sistema de
Catastro Minero Colombiano — CMC-, no se encuentran elementos que permitan
identificar quien es el solicitante, y cual es el mineral objeto de la solicitud No. OE7-
16521, y que si bien se conoce que el Pin mediante 2l cual fue radicada la solicitud, fue
asignado al sefior NELSON BELTRAN, no existe certeza que permita identificarlo
como la persona interesada en el tramite.

Que para resolver el presente caso, es importante tener en cuenta lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 3° de la ley 685 de 2001, el cual dispone:

“Articulo 3°. Regulacion completa. (... Paragrafc. En todo caso, las
autoridades administrativas a las que hace referencia este Cédigo no_podran
dejar de resolver, por deficiencias en la ley. los asuntos que se les propongan en
el ambito de su competencia. En este caso. acudirén a las normas de inteqracion
del_derecho y, en su defecto. a la_Constitucién Politica.” (Subrayado fuera de
texto)

Consecuente con lo anterior expuesto, es procedente dar por terminado el tramite
Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE7-16521, toda vez que carece
de los requisitos que permitan continuar con el tramits que en derecho corresponde.

Respecto a las actuaciones tendientes a surtir la notificacion del presente acto
administrativo, teniendo en cuenta que la solicitud objeto de estudio no registra
interesado, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 69 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual dispone:

“Articulo  69. Notificacion por aviso. Si_no_pudiere hacerse la notificacién
personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacién, esta se haré por
medio_de aviso que se remitird a la direccién, al nimero de fax o al correo
electronico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro
mercantil, acompafiado de copia integra del acto administrativo. El aviso debera
indicar la fecha y la del acto que se notifica, la autoridlad que lo expidio, los
recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben
interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la notificacion se
considerara surtida al-finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el 6\/

lugar de destino.
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Cuando se desconozca la informacion sobre el destinatario, el aviso. con copia
integra del acto_administrativo, se publicaré en la_pagina electrénica y en todo
caso en un lugar de acceso al piiblico de la respectiva entidad por el término de
cinco (5) dias. con la advertencia de que la notificacién se considerara surtida al
finalizar el dia siquiente al retiro del aviso.

En el expediente se dejara constancia de la remision o publicacion del aviso y de
la fecha en que por este medio quedaré surtida la notificacion personal.”
(Subrayado fuera de texto)

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. OE7-16521, radicada el 7 de mayo de 2013, mediante Pin
asignado al sefior NELSON BELTRAN, para la explotacion de un yacimiento de
DEMAS CONCESIBLES, ubicado en jurisdiccion del municipio de PAIME
departamento de CUNDINAMARCA, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR A INDETERMINADOS el presente acto
administrativo a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero, mediante aviso
de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011- Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion,
oficiar a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero, al alcalde del municipio
de PAIME departamento de CUNDINAMARCA, para que proceda al cierre de las
explotaciones mineras, y a la LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA (CAR), para lo de su competencia, de conformidad con los articulos
2.25411,52y22541.1, 5.3 del Decreto 1073 de 2015%, y a las demas autoridades
a que haya lugar.

ARTICULO CUARTO.- Contra el ARTICULO PRIMERO de la presente resolucién
procede el recurso de reposicién, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo establecido en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del
area del Sistema Grafico de la Agencia Nacional de Mineria y al archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C. . )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 9 DIC. 7015

=
—
-

L ENRIQUE RiOS OSORIO
idente de Contratacion y Titulacion

Vicepr

Reviso: Nayive Carrasco — Abogada GLM
Vo.Bo..: Omar Ricardo Malagon Ropero - Cooldinador GLM

Proyecto: Harvey Alejandro Nieto Omeara — S{:gado GLM >/\

4 Ver a folio 335-336 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015
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“POR MEDIO DE LA|CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO, SE RECHAZA Y SE
ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA TRADICIONAL No. NLR-08161 Y SE

iTOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEP‘FESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus fomciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 03 de noviembre de 2011 y la Resolucion No. 783 de 03 de diciembre de 2014,
de la Agencia Nacional\ de Mineria, y previo los siguientes,

|

CONSIDERANDOS

Que el dia 27 de dicieli':1bre de 2012, los sefiores ADOLFO MARIN QUITIAN, JORGE

HERNANDO NEISA ROMERO Y DARIO MESA CORDOBA, radicaron eh vigencia de
la Ley 1382 de 2010, Solicitud de Mineria Tradicional, para la explotacion de un
yacimiento de BARITA [ELABORADA, CUARZO O SILICE TRITURADO O MOLIDO Y
DEMAS CONCESIBLES, ubicado en jurisdicciéon del municipio de LA BELLEZA
departamento de SANTANDER, al cual le correspondié la placa No./NLR-08161.

| El 2 de julio de 2012, empezo6 a regir la Ley 1437 de 2011, porla cuali se expide el nuevo
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialando
en el articulo 308: { ‘

“Articulo 308. Ré{:’men de transicion y vigencia. El presente Cédigo comenzaréa
a regir el dos (2) d‘ Julio del afio 2012.

Este Cédigo sélo sE aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas

que_se_inicien, asi_como a las demandas y procesos que se instauren con

posterioridad a la entrada en vigencia.
|
o g | ) ) |
Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y

procesos en curso F la vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran

de conformidad con el régimen juridico anterior. “(Subrayado fuera de texto)
!
En consecuencia, al presente tramite es aplicable la Ley 1437 de 2011, Cadigo de
Procedimiento Administlj[ativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, como consecuencia de la Declaratoria de Inexequibilidad de la Ley 1382
de 2010, conforme a Sentencia C-366 del 11 de mayo de 2011, se profirié el Decreto
|

s
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“pPOR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO, SE RECHAZA'Y SE
ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA TRADICIONAL No. NLR-08161Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

No. 0933 de 9 de mayo de 2013, en el que se establecio el procedimiento, los
mecanismos para evaluar y resolver las solicitudes que se presentaron en vigencia del
articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 (Decretos 2715 de 2010 y Decreto 1970 de 2012) y
que se encuentren en tramite por parte de la Agencia Nacional de Mineria.

Posteriormente se profirié el Decreto No. 1073 del 26 de mayo de 2015 “Por medio del
cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y
Energia”, cuyo lobjeto es compilar y racionalizar normas de caracter reglamenitario que
rigen el sector minero, sin introducir cambios de tipo sustancial o formal en el tramite de
Formalizacién de Mineria Tradicional enmarcada por el Decreto 0933 de 2013.

aplicaciéon, establece:

“La presente seccién rige las actuaciones administrativas relacionadas con las
solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010
y que se encuentran en trémite por parte de la Autoridad Minera Nacional. (...)".

De conformidad con la disposicién anterior la Solicitud de Legalizaciéon de Mineria
Tradicional, pasa a tramitarse como Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional
No. NLR-08161.

El Grupo de Legalizacién Minera de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién,
realizé evaluacion técnico juridica los dias 27 de febrero de 2015 y 08 de septiembre de
2015, respectivamente (folios 7-9 y 10-14) determinandose que la solicitud no cumple
con los requisitos exigidos en el numeral 2 del articulo 2.2.5.4.1.1.1.1. y los literales a)
y b) del articulo 2.2.5.4.1.1.1.2. del Decreto 1073 de 2015, por lo que se hizo necesario
proferir el auto GLM No. 812 de fecha 30 de septiembre de 20152 mediante el cual
requiri6 a los interesados subsanar las deficiencias detectadas en la ‘evaluacion
preliminar, so pena de rechazo de la solicitud, conforme a la norma vigente al momento
en que se adopto el requerimiento. (Folio 15-18).

Del anterior acto, se envio a los interesados comunicaciones Nos. 20152120303641,
20152120303661 y 20152120303701 de fecha 09 de octubre de 2015, en cumplimiento
a lo establecido en el paragrafo del articulo 2.2.5.4.1.1.1.4 del Decreto 1073 de 2015,
como obra a folios 19-21 y posteriormente se procedié a la notificacion por Estado
Juridico No. 163 del 29 de octubre de 2015.

Una vez revisado el expediente contentivo de la Solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional NLLR-08161 y consultado el Catastro Minero Colombiano -CMC y &l sistema
oficial de radicacion de la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA (ORFEO), se puede
constatar que los interesados no allegaron documentos en atencién al requerimiento
efectuado mediante Auto GLM No. 812 de fecha 30 de septiembre de 2015, notificado

1 Ver a folio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.
2 Notificado por Estado Juridico No. 163 del 29 de octubre de 2015 (Ver folio 27) ]’L
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| por Estado Juridico Noi, 163 del 29 de octubre de 2015; el plazo otorgado, vencié el dia
| 30 de noviembre de 2015, por lo tanto constituye causal de rechazo, de conformidad

con lo establecido en EI articulo 2.2.5.4.1.1.1.4 del Decreto 1073 de 26 de mayo de
2015, que establece: |
| |
“Articulo 2.2.5.4.1.1.1.4. Requerimiento para subsanar requisitos. Una vez
evaluada la solicitud de que trata esta seccién por parte de la Autoridad Minera
competente y se rdetermine que la solicitud no cumple con lo establecido en el
mismo, o los documentos aportados son insuficientes, presentan inconsistencias
o requieren de mayor claridad o informacién adicional, se requerird mediante acto
administrativo al i}vteresado para que en el término de un (1) mes contado a partir
de la_notificacién del mencionado acto que asi lo determine, subsane las
deficiencias, so Q_Q; na de rechazo de la solicitud.” (...). (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, es proc%dente el rechazo de la Solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional NLR-08161, por los motivos anteriormente expuestos.

Asi mismo también s]e pudo establecer que el sefior JORGE HERNANDO NEISA
ROMERO, mediante oficio allegado bajo radicado No. 20155510350122 de fecha 19 de
octubre de 2015, manifesté su intencién de desistir del tramite| de la Solicitud de

| Formalizacion de Minleria Tradicional No. NLR-08161. (Folios 29-30)

|

Que el Grupo de Legalizacién Minera mediante radicado ANM No. 20152110355751 de

fecha 24 de noviembrcj de 2015, informé al solicitante que el expediente contentivo de la
solicitud NLR-08161, fue sometido a reparto en el area para su correspondiente tramite.
El desistimiento de Sollcitudes de Formalizaciéon de Mineria Tradicional no se encuentra
establecido en el Decreto 1073 de 2015, Capitulo 4 de la formalizacién minera, lo que hace
necesario dar aplicacion a lo consagrado en la normatividad contencioso administrativo por
remision directa del artik;ulo 297 del Codigo de Minas. ‘

El articulo 297 de la LeT 685 de 2001, en su tenor senala:

“Articulo 297. Remisién. En el procedimiento gubernativo y en las acciones
Jjudiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las dis;:nosiciones del
Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su
valoracioén se apliﬁarén las del Cédigo de Procedimiento Civil.”

El 30 de junio de 2015, empezé a regir la Ley 1577 “Por medio de la cual se regula el
derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo del Cédigd de Procedimiento
Administrativo y de lo CFntencioso Administrativo”, el articulo 18° establece:

“Articulo 18. Desjstimiento expreso de la peticion. Los interesados podran
desistir en cualquier tiempo de sus peticiones, sin perjuicio de que|la respectiva
solicitud pueda ser nuevamente presentada con e/ lleno de los requfsitos legales,
pero las autoridaJes podrén continuar de oficio la actuacion si la consideran
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necesarig por razones de interés publico; en fal caso expedirén resolucion
motivada)”

Asi las cosas, debido a que en el presente tramite no se ha adoptado decision que resuelva
de fondo la salicitud y teniendo en cuenta que el desistimiento es una manifestacion
voluntaria y expresa por parte del sefior JORGE HERNANDO NEISA ROMERO, es
procedente aceptar su desistimiento frente al tramite de la Solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicipnal NLR-08161.

|
De otra parte t:al Articulo 2.2.5.4.1.1, 2.1. del Decreto 1073 de 26 de mayo de 2015,
establece la declaracion y el pago de regalias, como una de las obligaciones del
formalizante:

“Articulo 2.2.5.4.1.1, 2.1. Obligaciones del solicitante. Durante el tramite de que
trata el presente decreto, el interesado en formalizar sus labores mineras deberé
cumplir con los requisitos de orden ambiental establecidos por el Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible a través de la guia ambiental que para el efecto
se exp:dii y con el pago de las regalias respectivas, so pena de qgue se suspenda
la_actividad minera y el proceso de formalizacion, hasta que se demuestre el

cumplimiento de dichas obligaciones. (El subrayado es nuestro).

De igual manera el articulo 16, del Decreto 4923 de 2011, asi como la Ley 1530 de 2012,
encomiendan el recaudo de las regalias por explotacion de minerales a la Agencia
Nacional de Mmerla

“Articulo 16. Recaudo. Se entiende por recaudo la recepcion de las regalias y
compensaciones liquidadas y pagadas en dinero o en especie por quien explote
los recursos naturales no renovables, por la Agencia Nacional de Hidrocarburos
y la Agencia Nacional de Mineria.”

Finalmente, frente al término para formular el presente requerimiento por regallas se da
aplicacién a lo dlspuesto por el articulo 17° de la Ley Estatutaria No. 1755 de 30 de j junio
de 2015 “Por la cual se regula ef derecho fundamental de peticion y se cons tituye un
titulo del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo”.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE/

ARTICULO Pl‘RIMER‘Q: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO presentado por el sefior
JORGE HERNANPO NEISA ROMERO, frente al tramite de la Solicitud de
Formalizacion| de Mineria Tradicional No. NLR- 081/64’ para la explotacion de un
yacimiento de BARITA EL ABORADA CUARZO O SILICE TRITURADO O MOLIDO Y
DEMAS CONCESIBLES, ublcado en jurisdiccién del municipio de LA BIELLEZA

departamento de SANTANDER, por lo expuesto en los anteriores consideranclos.

ARTICULO SEGUNDO.- RECHAZAR la Solicitud de Formalizacion de Mineria

fl
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Tradicional No. NLR%08161, para la explotacion de un yacimiento|de BARITA
ELABORADA, CUARZO O SILICE TRITURADO O MOLIDO ' Y DEMAS
CONCESIBLES, ubic%o en jurisdiccion del municipio de LA BELLEZA #epartamento
de SANTANDER, respecto de los sefiores ADOLFO MARIN QUITIAN Y DARIO MESA

[
CORDOBA, por las ra‘Eones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

' ARTICULO TERCERO.- REQUERIR a los interesados de conformidad con el articulo

| 2.2.5.4.1.1, 2.1 del Decreto 1073 de 20153, para que dentro de un (01) mes contado a
partir de la- notificacion|del presente acto, de acuerdo a los cuadros| siguientes, aporten
los soportes de pago de regalias respectivos, segin corresponda: '

RELACION DE REGALIAS PARA BARITA

ANO [ RERIODO | Produccién | Precio Base de Liquidacién $/M3 | %

| 141245
2018 ' 1l 141245
[ m 141245 [
LY 141245
[ 1 145199
2004 145225
[ 145225
v 145225

RELACION DE REGALIAS PARA CUARZO

T
|
ARO | PERIODO | Produccién Precio Base de Liquidacién $/M3 | %

1 13814
2081 13814
i 13814

v 13614

0 14201

e T 14203
[ 14203

v 14203

Adicional a los cuadros anteriores, los interesados deben allegar los formatos de
liquidacién y produccion de regalias con sus correspondientes recibos de pago, de los
| periodos que se hayan generado con posterioridad al concepto técnico de fecha 27 de
| febrero de 2015. {

PARAGRAFO: Ejecutoriado y en firme el presente acto administrativa, a través de Grupo

'de Informacién y Atencién al Minero remitase copia de mismo al Grupo de Recaudo y
Trasferencia de Regalias de la Agencia Nacional de Mineria, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Notifiquese la presente Resolucién en forma personal a los
sefiores ADOLFO MARIN QUITIAN, JORGE HERNANDO NEISA ROMERO Y DARIO_—~
'MESA CORDOBA por|medio del Grupo de Informacién y Atencién lal Minero, o en su
\defecto, mediante avisoide conformidad con lo establecido en los articulos'67° y 69° de

la Ley 1437 de 2011- Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3 Ver a folio 329 Decreto No. 1073 cﬁe 26 de mayo de 2015.

\
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ARTICULO QUINTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucién, oficiar a
través del Grupo de Informacion y Atencién al Minero, al alcalde del municipio de LA
BELLEZA de;liartamento de SANTANDER, para que proceda al cierre de las
explotaciones mineras, y a la LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER - CAS -, para que impongan con cargo a los solicitantes las medidas de
restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera, de conformidad
con los articulos 2.2.5.4.1.1, 5.2 y 2.2.5.4.1.1, 5.3 del Decreto 1073 de 20154, y a las
demas autoridades para lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO.- Contra a los articulos PRIMERO Y SEGUNDO de la presente
resolucion procede el recurso de reposicién, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, contra el ARTICULO TERCERO no procede recurso
alguno por ser un requerimiento de tramite.

ARTICULO SEPTIMO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del

area del Sistema Grafico de la Agencia Nacional de Mineria y al archivo del referido
expediente.

Dada en Bogotd, D.C.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
18 DIC. 2015

FAEL ENRIQUE RIOS OSORIO
Viceprésidente de Contratacion y Titulacion

|
Proyecté: Natalia RozT Marin- Abogada GLM ‘Lé
Vo.Bo.: Omar Ricardo|Malagon Ropero - Coordit LM

4 Ver a folios 335-336 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.




Republica de Colombia

Uibertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCIONNUMERO (0102

( 12 ENE. 2016 )

Por medio de la cual se entiende desistida la solicitud de Autorizacién Temporal
N° QJE-10291

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién 142 del 3 de
agosto de 2012 y la Resolucion 783 del 3 de diciembre de 2014, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el dia 14 de octubre de 2015’el MUNICIPIO DE TOTORO ‘presenté la solicitud de
Autorizacién Temporal para I}a explotacion de MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicada
en el municipio de TOTORO ‘en el departamento del CAUCA,”la cual fue radicada bajo el N°
QJE-10291’

Que en evaluacion técnica del dia 04 de noviembre de 2015|/se establecio:

1. El plano NO CUMPLE con la finalidad establecida en la Resolucion 40600 de 2015 sobre
normas técnicas de presentacion de planos, ya que la escala numérica no coincide con
la escala grafica ni con la de la grilla, y le hace falta el cuadro de convenciones
especificos. Adicionalmente NO se encuentra firmado por la Ingeniera de minas LILIAM
PATRICIA ZAPATA MARTINEZ, identificada con la tarjeta profesional No. 19885-
106543 CAU por lo tanto NO CUMPLE con el articulo 270 de la Ley 685 de 2001.

2. El interesado  allega certificacion expedida por el Secretario de Planeacion e
Infraestructura del municipio de Totoré6 — Cauca en donde se especifican los
trayectos a intervenir y el volumen de material requerido (ciento cinco mil doscientos
setenta y seis metros cubicos (105.276 M3)) Folio 8.

La certificacion allegada por el solicitante no especifica la duracion de los trabajos, por lo
tanto NO SE AJUSTA"a lo establecido en el articulo 116 de la Ley 685 de 2001.

Que una vez evaluada juridicamente el dia 05 de noviembre de 2015 se procede mediante
Auto GCM No. 001178 de fecha 06 de noviembre de 2015, a requerir a la solicitante para que
dentro del término perentorio de UN (1) mes contado a partir del dia siguiente a la notificacion
por Estado de dicha providencia, allegue nueva certificacion en la que se especifique la
duracion de las obras en las cuales se va a utilizar el material requerido mediante la presente
solicitud y aporte nuevo plano que cumpla con las especificaciones técnicas de la Resolucién
40600 de 2015 sobre normas técnicas de presentacién de planos y el articulo 270 del Cddigo
de Minas, so pena de entender desistida la solicitud de autorizacion temporal. (Fs. 22 a
24)

W 1




RESOLUCION N° 000102 T2ZENE 2016 HojaNo.2des
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Que el anterior Acto/Administrativo se notifica por estado juridico N° 169 que se fija el 10 de
noviembre de 2015. (f. 25)

Que mediante evaluacion juridica de fecha 08 de enero de 20'16,"se determind que se debe
procede a imponer la consecuencia juridica establecida en el mencionado Auto GCM No.
001178 de fecha 06 de noviembre de 2015, toda vez que no se dio cumplimiento al
requerimiento efectuado por parte del solicitante.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que &l Codigo de Minas no contempla, expresamente. la facultad de desistir al tramite de las
solicitudes de Autorizacion Temporal, sin embargo, el articulo 297 del mismo Codigo
establece:

“Articulo 297. Remision.- En el procedimiento gubernaiivo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo partinente, a las disposiciones del
Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su
valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil”,

Que el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, dispone:

“Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio
de eficacia, cuando la autoridad constate que una peticién ya radicada esta
incompleta o_que el peticionario deba realizar una gestién de tramite a su
cargo, necesaria para adoptar una decisién de fondo, y que Ja actuacion
pueda continuar sin oponerse a ia ley, requerira al peticionario dentro de los diez
(10) dias siguientes a la fecha de radicacion para gue la_complete en el
término maximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado apcrte los documentos o informes
requeridos, se reactivara el término para resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario _ha desistido de su_solicitud o de la
actuacion cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el
plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya
cumplido el requerimiento, la autoridad decretaré el desistimiento y el archivo del
expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificara
personalmente, contra el cual Unicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicic de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con ef
lleno de los requisitos legales.”

(Negrita y subrayado fuera de texto)
Que teniendo en cuenta lo anterior, y de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa,
se hace necesario entender desistido el tramite de la solicitud de Autorizacién Temporal No.
QJE-10291. ~
Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

a /
ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la solicitud de Autorizacion Temporal No.
QJE-10291 de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.
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ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion en forma personal al
MUNICIPIO DE TOTOROa través de su Alcalde, o en su defecto se procedera a notificar a
través de aviso.

ARTICULO TERCERO.- Una vez en firme este pronunciamiento remitase copia a la
Autoridad Ambiental competente del municipio de TOTORO ‘&n el departamento del CAUCA

para su conocimiento y para que se verifique que no se hayan efectuado actividades

mineras en el area solicitada dentro de la Autorizacién Temporal No. QJE-10291. ¥

ARTICULO CUARTO.- Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo
con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion de area

del sistema grafico de la Agencia Nacional de Mineria y efectiese el archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C.,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

RAEAEL ENRIQUE RiOS OSORIO
Vicgprésidente de Contratacion y Titulacion

2 ENE. 2016

Proyecto: Heydy M. Campos Jimenez - Abogada
V.Bo.- Catalina Silva Barrera — Experta VCT
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO DE 16 DIC. 2015
( 0C3556)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO Y SE ARCHIVA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL NL7-16431 Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Contratacién y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria,

En desarrollo de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 03 de noviembre de 2011 y la Resolucion No. 783 del 03 de diciembre de
2014, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

Que el dia 07 de diciembre de 2012, el sefior FRANCO LELIS BOLANOS LOSADA,
radico en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010, Solicitud de Mineria
Tradicional, para la explotacion para un yacimiento de CALIZA TRITURADA O
MOLIDA, MARMOL Y OTRAS ROCAS METAMORFICAS, ROCAS O PIEDRAS
CALIZAS DE TALLA Y DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion del municipio
de SAN AGUSTIN departamento del HUILA, al cual le correspondio la placa NL7-
16431.

Que el dia 2 de junio de 2012, la Agencia Nacional de Mineria asumié las funciones de
autoridad minera concedente en el territorio nacional conferidas mediante el Decreto
4134 del 03 de Noviembre de 2011.

Que el dia 2 de julio de 2012, empezd a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
sefialando en el articulo 308:

‘Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Cédigo
comenzar4 a regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Cédigo sélo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones
administrativas que se_inicien, asi como a las demandas y procesos que se
instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y
procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguirdn rigiéndose y
culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior‘(Subrayado fuera de
texto)

En consecuencia, al presente tramite es aplicable el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, como consecuencia de la Declaratoria de Inexequibilidad de la Ley
1382 de 2010, conforme a Sentencia C-366 del 11 de mayo de 2011, se profirié el

N
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Decreto No. 0933 de 9 de mayo de 2013, en el que se establecié el procedimiento,
los mecanismos para evaluar y resolver las solicitudes que se presentaron en vigencia
del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 (Decretos 2715 de 2010 y Decreto 1970 de
2012) y que se encuentren en tramite por parte de la Agencia Nacional de Mineria.

Posteriormente se profirié el Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015 “Por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas
y Energia”, el cual tiene por objeto compilar y racioralizar normas de caracter
reglamentario que rigen en el sector minero.

Que el articulo 2.2.5.4.1.2 del Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015, ambito de
aplicacion, establece:

“La presente seccion rige las actuaciones administrativas relacionadas con las
solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010
y que se encuentran en trémite por parte de la Autoridad Minera Nacional. (...)"

De conformidad con la disposicion anterior la Solicitud de Legalizacién de Mineria
Tradicional, pasa a tramitarse como Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. NL7-16431.

Que el Grupo de Legalizacion de la Agencia Nacional Minera realizé evaluacién
técnica en fecha diciembre 30 de 2014, en la cual se concluyo:

“Evaluada la documentacién técnica allega por el interesado en la solicitud de
formalizacién de mineria tradicional NL7-16431 cumple técnicamente con lo
establecido en los articulos 6 y 7 decreto 0933 de 2013.

Revisado el expedienté de la solicitud en estudio, no se encontraron los
formularios para declaracién de produccion y liquidacion de regalias de los
periodos relacionados en el siguiente cuadro. (...)” (Folios 66-68)

Que mediante Evaluacion Juridica de fecha 18 de septiembre de 2015, el Grupo de
Legalizacién Minera consider6:

“(...) procedente continuar con el tréamite de Formalizacion de Mineria Tradicional
No. NL7-16431 y programar la VISITA DE VIABILIZACION ya que CUMPLE
con todos los requisitos establecido en el Decretc 1073 cle 2015” (Folios 69-71)

Que el Grupo de Legalizacion Minera acogié las conclusiones de la evaluacion
preliminar mediante Auto GLM No. 000872 de 30 de septiembre de 2015, en el cual
se ordeno visita de viabilizacion. (Folios 15-18)

El anterior acto administrativo fue notificado por estado juridico No. 162 de 28 de
octubre de 2015. (Folio78)

El sefior FRANCO LELIS BOLANOS LOSADA, mediante oficio bajo radicado No.
20155510356512 de 23 de octubre de 2015, manifestd su deseo de desistir del tramite
de la solicitud de mineria tradicional No. NL7-16431.

El Grupo de Legalizacién Minera de la Vicepresidencie de Contratacion y Titulacion,

1 Vera folio 324 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015. ‘/)‘L
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mediante radicado ANM No.: 20152110355771 de 24 de noviembre de 2015, acuso
recibido del desistimiento antes referido, informando al interesado de la necesidad que el
mismo se encuentra en estudio con el fin adoptar la decision que en derecho
corresponda.

El desistimiento de Solicitudes de Formalizacion de Mineria Tradicional no se encuentra
establecido en el Decreto 1073 de 2015, Capitulo 4 de la formalizacion minera, lo que
hace necesario dar aplicacion a lo consagrado en la normatividad contencioso
administrativo por remision directa del articulo 297 del Codigo de Minas.

El articulo 297 de la Ley 685 de 2001, en su tenor sefiala:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones
Judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del
Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su
valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil.”

El 30 de junio de 2015, empezé a regir la Ley 1577 “Por medio de la cual se regula el
derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, el articulo 18° establece:

“Articulo 18. Desistimiento expreso de la peticién. Los interesados podréan
desistir en cualquier tiempo de sus peticiones, sin perjuicio de que la respectiva
solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales,
pero las autoridades podrén continuar de oficio la actuacién si la consideran
necesaria por razones de interés publico; en tal caso expedirdn resolucion
motivada.”

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que en el presente tramite no se ha
adoptado decision que resuelva de fondo la solicitud, es del caso aceptar el desistimiento
presentado por el sefior FRANCO LELIS BOLANOS LOSADA, frente al tramite de la
Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional NL7-16431.

Respecto al pago de regalias, es del caso remitirnos al articulo 2.2.5.4.1.1, 2.1 del
Decreto 1073 de 20157, en el cual se establecen los aspectos técnicos y ambientales:

“Articulo 2.2.5.4.1.1, 2.1. Obligaciones del solicitante. Durante el tramite de
que trata el presente decreto, el interesado en formalizar sus labores mineras
deberd cumplir con los requisitos de orden ambiental establecidos por el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible a través de la guia ambiental que
para el efecto se expida, y con el pago de las regalias respectivas, so pena de
que se suspenda la actividad minera y el proceso de formalizacién, hasta que se
demuestre el cumplimiento de dichas obligaciones. (El subrayado es nuestro).

De igual manera el articulo 16, del Decreto 4923 de 2011, asi como la Ley 1530 de
2012, encomiendan el recaudo de las regalias por explotacion de minerales a la
Agencia Nacional de Mineria:

“Articulo 16. Recaudo. Se entiende por recaudo la recepcion de las regalias y
compensaciones liquidadas y pagadas en dinero o en especie por quien explote
los recursos naturales no renovables, por la Agencia Nacional de Hidrocarburos
y la Agencia Nacional de Mineria.”

)

% afolio 329 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.
v/
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Finalmente, frente al término para formular el presente requerimiento por regalias se da
aplicacién a lo dispuesto por el articulo 17° de la Ley Estatutaria No. 1755 de 30 de
junio de 2015 “Por la cual se regula el derecho fundamental de peticién y se constituye
un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la Solicitud de
Formalizacién de Mineria Tradicional NL7-16431 presentado por el sefior FRANCO
LELIS BOLANOS LOSADA, para la explotacion de un yacimiento de CALIZA
TRITURADA O MOLIDA, MARMOL Y OTRAS ROCAS NETAMORFICAS, ROCAS O
PIEDRAS CALIZAS DE TALLA Y DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccién del
municipio de SAN AGUSTIN departamento del HUILA, por lo expuesto en los
anteriores considerandos.

ARTICULO SEGUNDO: REQUERIR al sefior FRANCO LELIS BOLANOS LOSADA, de
conformidad con el articulo 2.2.5.4.1.1, 2.1 del Decreto 1073 de 2015, para que dentro
un (1) mes contado a partir de la notificacién de acuerdo al cuadro adjunto aporte lo
siguiente:

RELACION DE REGALIAS PARA CALIZA

Produccién

ARO | PERIODO TON Precio Base de Liquidacion $/TON | %
2012 v 12720
| 12720
I 12720
2013
1 12720 1%
1\ 12720
I 13076
2014 Il 13078
n 13078

RELACION DE REGALIAS PARA MARMOL

Produccién

ARO | PERIODO Ton Precio Base de Lijuidacién $/TON | %
2012 \% 17965
I 17365
] 17965
e 17965 3%
\" 17365
| 18468
2014 I 18471

mn 18471

~
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Adicional al cuadro anterior, el interesado debe allegar los formatos de liquidacion y
produccién de regalias con sus correspondientes recibos de pago, de los periodos que
se hayan generado con posterioridad a la Evaluacién Técnica de diciembre 30 de
2014.

PARAGRAFO: Ejecutoriado y firme el presente acto administrativo, a través de Grupo
de Informacion y Atencién al Minero remitase copia del mismo al Grupo de Recaudo y
Trasferencia de Regalias de la Agencia Nacional de Mineria, para lo de su
competencia.

ARTICULO TERCERO:_Notifiquese la presente Resolucion en forma personal al sefior
FRANCO LELIS BOLANOS LOSADA, por medio del Grupo de Informacién y Atencion
al Minero, o en su defecto, mediante aviso de conformidad con lo establecido en los
articulos 67° y 69° de la Ley 1437 de 2011- Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion, oficiar
a través del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, al alcalde municipal de SAN
AGUSTIN departamento del HUILA, para que proceda al cierre de las explotaciones
mineras, a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA —
CAM-, para que imponga con cargo al solicitante las medidas de restauracion
ambiental de las areas afectadas por la actividad minera, de conformidad con los
articulos 2.2.54.1.152 y 2.2.5.4.1.1,5.3 del Decreto 1073 de 2015% y a las demas
autoridades para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO: Contra el ARTICULO PRIMERO de la presente resolucion
procede el recurso de reposicion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon, de acuerdo con lo preceptuado en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Contra el ARTICULO SEGUNDO no
procede recurso alguno por ser un requerimiento de tramite.

ARTICULO SEXTO: Ejecutoriada esta providencia procédase al archivo del expediente
y a la desanotacion del area del sistema grafico de la Entidad.

Dada en Bogota, D.C.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
1 6 DIC. 2015

RAPAEL ENRIQUE RIOS OSORIO
Vicepresidente de Contratacion y Titulacién Minera

Vo.Bo. Omar Ricardo Malagon Ropero - Coordinador GL

Proyect6: Adriana Marcela Rueda Guerrero — Abogada G%}‘ S

3 Ver a folios 335-334 Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015.
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO (3 (01 4() pE

( 13ENE 2008 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
AUTORIZACION DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA No. JIG-
15251-012 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 03 de noviembre de 2011 y la Resolucion No. 783 de 03 de diciembre de
2014, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

El CONSEJO COMUNITARIO MAYOR DE PAIMADO con Nit. 818001326-8, a traves
de su representante legal el sefior JAROL JAVIER PALACIOS, identificado con cédula
de ciudadania No. 11804326, en calidad de titular minero del contrato de concesién No.
JIG-15251, radico solicitud de autorizacion de Subcontrato de Formalizacion Minera
ante la Agencia Nacional de Mineria, el dia 18 de septiembre de 2015 mediante
radicado No. 20159120002762, para la explotacion de un yacimiento de minerales,
ubicado en jurisdiccién del municipio de RIO QUITO, en el departamento de CHOCO, a
favor de la sociedad INVERSIONES EL PROGRESO A.M.P S.A.S, identificada con Nit.
900856771-9.

A partir del dos (2) de junio de 2012 la Agencia Nacional de Mineria, asumi6 las
funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional conferidas
mediante el Decreto 4134 del 03 de Noviembre de 2011.

El 2 de julio de 2012, empezé a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el
nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
sefialando en el articulo 308:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Cédigo comenzara a
regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Cédigo solo se aplicaré a los procedimientos y las actuaciones administrativas que
se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la

entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y
procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de
conformidad con el régimen juridico anterior. “(Subrayado fuera de texto)

En consecuencia, al presente tramite es aplicable la Ley 1437 de 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Que la Ley 1658 de 2013 contemplé en su articulo 11, los incentivos para la
formalizacion “Con el fin de impulsar y consolidar la formalizaciéon de la actividad

Yk
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minera, especialmente de pequefios mineros auriferos”, entre los cuales se encuentra el
instrumento del Subcontrato de Formalizacion Minera, en los siguientes términos:

“a) Subcontrato de Formalizacion Minera. Los explotadores mineros de pequeria
escala o pequefios mineros, que a la fecha ce expedicion de la presente ley se
encuentren adelantando actividades de explotacion dentro de areas otorgadas a un
tercero mediante titulo minero, podran con previa autorizacion de la autoridad minera
competente, suscribir subcontratos de formalizacién minera con el titular de dicha area,
para continuar adelantando su explotacion por un periodo no inferior a cuatro (4) aios
prorrogables.

La Autoridad Minera Nacional efectuaréa la respectiva anotacion en el Registro Minero
Nacional en un término no mayor a los quince (15) dias habiles siguientes a la
aprobacion del subcontrato de formalizacion por parte de la autoridad minera
competente.

La suscripcion de un subcontrato de formalizacién minera no implicaré la division o
fraccionamiento del titulo minero en cuya area se otorga el derecho a realizar
actividades de explotacion minera; no obstante podran adelantarse labores de auditoria
o fiscalizacion diferencial e independiente y quienes sean beneficiarios de uno de estos
subcontratos, tendran bajo su responsabilidad el manejo técnico-minero, ambiental y de
seguridad e higiene minera de la operacion del érea establecida, asi como de las
sanciones derivadas de incumplimiento normativo o legel. El titular minero que celebre
subcontratos de explotacion minera debera velar por el cumplimiento de las
obligaciones del subcontrato suscrito y seguira siendo responsable por las obligaciones
del area de su titulo, con excepcion de aquelles que se mencionan en el presente
articulo.

El Gobierno Nacional reglamentara las condiciones y requisitos para la celebracion y
ejecucion de estos subcontratos y en todo caso velara por la continuidad de la actividad
productiva, en condiciones de formalidad y de acuerdo con las leyes y reglamentos, de
esta poblacion, en caso de no serie aplicable este instrumento”.

Que la Ley 1753 de 2015 (por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2014-
2018 “Todos por un nuevo Pais), dispone frente al mecanismo del subcontrato de
formalizacion minera, unos aspectos importantes:

“Articulo 19°. Mecanismos para el trabajo bajo e! amparo de un titulo en la pequefia
mineria. Son mecanismos para €l trabajo bajo el amparo de un titulo minero, los
siguientes:

1. Subcontrato de Formalizacion Minera. Los explotadores mineros de pequeiia escala o
pequefios mineros que se encuentren adelantando actividades de explotacion antes del
15 de julio de 2013 dentro de areas ocupadas por un titulo minero, previa autorizacion de
la autoridad minera competente, podran suscribir subcontratos de formalizaciéon minera
con el titular minero para continuar adelantando su explotacion.

La Autoridad Minera Nacional efectuara la respectiva anotacion en el Registro Minero
Nacional en un término no mayor a los quince (15) dias habiles siguientes a la
aprobacion del subcontrato de formalizacion por parte de la autoridad minera
competente.

El subcontrato de formalizacién se suscribiré por un periodo no inferior a cuatro (4) afos
prorrogable de manera sucesiva.

@v
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La suscripciéon de un subcontrato de formalizacion minera no implicara la division o
fraccionamiento del titulo minero en cuya &rea se otorga el derecho a realizar actividades
de explotacion minera. No obstante, podran adelantarse labores de auditoria o
fiscalizacion diferencial e independiente a quienes sean beneficiarios de uno de estos
subcontratos. El titular del subcontrato de formalizacién deberé tramitar y obtener la
correspondiente licencia ambiental. En el caso en el que el titulo minero cuente con dicho
instrumento, éste podra ser cedido en los términos de ley.

Autorizado el subcontrato de formalizacién minera, el subcontratista tendra bajo su
responsabilidad la totalidad de las obligaciones inherentes a la explotacion de minerales
dentro del area del subcontrato, asi como las sanciones derivadas del incumplimiento
normativo o legal. No obstante, cuando el drea objeto del subcontrato de formalizacion
esté amparada por licencia ambiental otorgada al titular minero, éste seréa responsable
hasta que se ceda o se obtenga un nuevo instrumento ambiental para dicha area.

El titular minero solo podra suscribir subcontratos de formalizacion minera. (Hasta un
treinta (30%) por ciento de su titulo minero, y estaré en la obligacién de informar a la
Autoridad Minera cualquier anomalia en la ejecucion del subcontrato, segtn la
reglamentacion que para el efecto expida el Gobierno Nacional (...).

PARAGRAFOQO 30. No podrén constituirse areas para la formalizacion minera o
celebrarse subcontratos de formalizacion en las zonas de qué trata la Ley 27 de
1959, hasta tanto no se obtenga la correspondiente sustraccion”. (Subrayado y
negrilla fuera del texto original).

Que el Decreto No. 1073 de 26 de mayo de 2015 “Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia”, tiene por
objeto compilar y reglamentar normas que rigen en el sector minero, entre las que
encontramos el Decreto 480 de 2014, razon por la cual, sera aplicable a las solicitudes
de autorizacidn de subcontratos de formalizacion minera, en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 2.2.5.4.2.1:

“Ambito de aplicacién: La presente Seccion regula las condiciones y requisitos para la
celebracion y ejecucion, por parte del titular minero del “Subcontrato de Formalizacion
Minera” con aquellos explotadores mineros de pequefia escala o pequefios mineros
definidos por el Ministerio de Minas y Energia, que a la fecha de expedicion de la Ley
1658 de 2013. se encuentren adelantando actividades de explotacion dentro de areas
otorgadas mediante titulo minero en cualquiera de sus etapas”.

Que la Resolucion 91267 del 18 de noviembre de 2014, en su articulo primero define
pequeiia mineria en los siguientes términos:

“Articulo 1°. Minero de Pequefia Escala o Pequefio Minero. Es la persona natural o
juridica, que realiza la actividad minera individualmente, en grupos, comunidades,
organizaciones economia solidaria o asociaciones, en un area de hasta cincuenta (50)
hectéreas y cuya produccién anual no supere los siguientes volimenes:

GRUPOS DE MINERIA MINERIA A
MINERALES SUBTERRANEA CIELO ABIERTO
Carbon Hasta 20.000 Hasta 24.000
Toneladas/afio Toneladas/afio
Materiales de N.A/1 Hasta 9.000 m3
Construccion afio/2
Metales Preciosos y Hasta 20.000 m3/ario Hasta 150000
Piedras Preciosas y m3/afio
Semipreciosas/3
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No Metélicos/4 Hasta 16.000 Hasta 20.000
Toneladas/afio Toneladas/afio

Metalicos Hasta 25.000 Hasta 35.000
Toneladas/afio Toneladas/afio

Asi las cosas, la Solicitud de autorizacion de subcontrato de formalizacién minera No.
JIG-15251-012, pasa a tramitarse conforme las disposiciones establecidas en el literal
A) del articulo 11 de la Ley 1658 de 2013, el articulo 19 de la Ley 1753 de 2015, la
seccién 2 del capitulo 4, del titulo V, del Decreto 1073 de 26 de mayo de 2015 y la
Resolucion 91267 del 18 de noviembre de 2014.

Que el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria, emitié
evaluacion técnica el dia 6 de enero de 2016, mediante la cual se pudo establecer:

(...)*CONCLUSION JIG-15251 - 012:

Una vez evaluada técnicamente, la presente Soliciiud de Autorizacion de Subcontrato de
Formalizacién Minera JIG-15251 - 012, se determina que: EL AREA DE INTERES
SUPERA las hectéreas establecidas en el Articulo 1 de la Resolucion 91267 del 2014.
Adicionalmente, de acuerdo al reporte grafico del CMC, tanto el area del titulo JIG-15251
como el &rea de interés a subcontratar con el presente expediente, presentan
superposicion total con la RESERVA FORESTAL: PACIFICO - RESERVA FORESTAL
LEY 2DA DE 1959 - RAD ANM 20155510225722 - INCORPORADO 28/07/2015; y
teniendo en cuenta lo establecido en el Paragrafo 3, del Articulo 19 de la Ley 1753 de
2015, y lo mencionado en el radicado No. No.2015-333-006067-3 del 07-12-15 (folio 12),
donde se informa que el Titulo JIG-15251 no cuenta con el Acto Administrativo de
sustraccion de area emitido por la entidad ambiental, NO ES PROCEDENTE
CONTINUAR CON EL PRESENTE TRAMITE, y por lo tanto, la documentacién técnica
allegada como soporte NO SERA EVALUADA’. (...)

Asi las cosas, teniendo en cuenta la evaluacién técrica de fecha 6 de enero de 2016,
en la que se determina que el area objeto de la Solicitud de Autorizacion de
Subcontrato de Formalizacion Minera, se encuenira superpuesta con la Reserva
Forestal Ley 2da de 1959, y que adicionalmente el titular del contrato de concesion
minera identificado bajo el codigo de expediente No. JIG-15251, no cuenta con el
levantamiento de la zona de reserva forestal o susiraccion por parte de la autoridad
ambiental competente, de conformidad con el paragrafo 3 del articulo 19 de la Ley
1753 de 2015, en el que se establece que no podran celebrase subcontratos de
formalizacion minera en zonas de qué trate la Ley 22 de 1959, hasta tanto no se
obtenga la correspondiente sustraccion, es del caso proceder a ordenar la terminacion
y archivo de la solicitud de autorizacion de Subcontrato de: Formalizacion Minera No.
JIG-15251-012.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA y ARCHIVAR la Solicitud de
Autorizacién de Subcontrato de Formalizacién Minera No. JIG-15251-012, radicada por
el CONSEJO COMUNITARIO MAYOR DE PAIMADO, para la explotacién de un
yacimiento de minerales, ubicado en jurisdiccion del municipio de RIO QUITO, en el
departamento de CHOCO, a favor de la sociedad INVERSIONES EL PROGRESO
A.M.P S.A.S, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
Resolucién.
Y
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
AUTORIZACION DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA No. JIG-
15251-012 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente el presente acto administrativo al
representante legal del CONSEJO COMUNITARIO MAYOR DE PAIMADO a través del
Grupo de Informacién y Atencion al Minero, o en su defecto, mediante aviso de
conformidad con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion,
oficiar a través del Grupo de Informacion y Atencidn al Minero, al alcalde municipal de
RIO QUITO, departamento de CHOCO, para que proceda al cierre de las explotaciones
mineras, y a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA EL DESARROLLO
SOSTENIBLE DEL CHOCO —{CODECHOCC))-, para los fines pertinentes, de
conformidad con el paragrafo del articulo 2.2.5.4.2.6 del Decreto 1073 de 2015.

ARTICULO CUARTO.- Contra el ARTICULO PRIMERO de la presente resolucion
procede el recurso de reposicion, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo establecido en el Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a su incorporacion
dentro del expediente del titulo minero No. JIG-15251, en cuaderno separado.

Dada en Bogota, D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 1

13 ELE 7018
S F o2

RAEAEL ENRIQUE RIOS OSORIO
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Proyecto: Marianne Laguado- Abogada GLM %‘L
Vo.Bo.: Omar Ricardo Malagon Ropero - Coordinatlor GLM




Republica de Colombia
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO

( 003232 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ENTIENDE DESISTIDA LA VOLUNTAD DE
CONTINUAR CON EL TRAMITE DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION
N° 0G2-08217” ~

Libert

2 6 NOV. 2015

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién 142
del 3 de agosto de 2012 y la Resolucién 783 del 03 de diciembre de 2014, expedidas por
la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la sociedad GRAVAS Y MEZCLAS ASFALTICAS S.A.S, radicé el dia 02 de julio de
2013,"la propuesta de contrato de concesién para la exploracion y explotacién de un
yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION ‘Ubicado!
en el municipio de TAURAMENA departamento de CASANARE,a la cual le correspondi,
el expediente No. 0G2-08217. ~

Que mediante evaluacién técnica de fecha 24 de noviembre de 2014 ‘se determiné un
area susceptible de contratar de 85,15709"hectareas distribuidas en una (1) zona. (Folio|
64).

Que en evaluacién juridica de fecha 07 de julio de 2015 se determina que se debe
requerir a la sociedad proponente por el término de un (1) mes para que manifestara la
aceptacion del area determinada como libre susceptible de contratar. (Folio 69).

Que mediante Auto GCM No 000895 del 28 de septiembre de 2015,/ se concede el
término perentorio de un (1) mes contado a partir del dia siguiente a la notificacion del
sefialado Auto a la sociedad GRAVAS Y MEZCLAS ASFALTICAS S.A.S,para que
manifestara la aceptacion del area determinada como libre susceptible de contratar, so
pena de entender desistida su voluntad de continuar con el tramite de la propuesta.
(Folio 72)

Que el anterior acto administrativo se notifico por estado juridico N° 149 de fecha 02 de
octubre de 2015.(Folio 73)

Que mediante evaluacion juridica de fecha 06 de noviembre de 2015, se establecio que
el término se encuentra vencido y el proponente no se manifestd por escrito respecto de|
la aceptacion del area libre susceptible de contratar, por lo tanto es procedente imponer la
consecuencia juridica alli advertida y entender desistida la propuesta de contrato de
concesion. (Folio 76).

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

o=

(y
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE ENTIENDE DESISTIDA LA VOLUNTAD DE |
CONTINUAR CON EL TRAMITE DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION
N° 0G2-08217" +

Que el Codigo de Minas no contempla, expresamente, la facultad de desistir al tramite de
las propuestas de contrato de concesion. $in embargo, el articulo 287 del mismo Cédigo
establece:

“Articulo 297. Remision.- En el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones
del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las
pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo de Procedimiento Civil”.

Que a su vez el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio el 2015, consagra lo siguiente:

“(...)Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del principio
de eficacia, cuando la autoridad constante que una peticion ya radicada esta
incompleta o_que el peticionario deba realizar una gestion de tréamite a su
cargo. necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion
pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro del
término de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la
complete en el término maximeo de ur (1) mes.(...)" (Subrayado fuera del texto)

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender desistida la voluntad de continuar con el tramite de la
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-08217/por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.-Notifiquese la presente Resolucién personalmente a través del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a la sociedad GRAVAS Y MEZCLAS ASFALTICAS S.A.S, por intermedio de
su representante legal o quien haga sus veces o en su defecto, procédase mediante aviso
de conformidad con el articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presenie Resolucion procede el recurso de reposicion
el cual puede interponerse dentro de los diez (10)“dias siguientes a su notificacién, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacior del
area del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectliese el archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
26 MY 2015

/14/\'/ . = o —

RAFAEL ENRIQUE RIOS OSORIO
Viceprésidente de Contratacion y Titulacion

~

Reviso: MAITTE LONDONO- Coordinadora Grupa de Contratacian Minera

f( V.Bo ARGELIO CACERES MONTOYA ABOGADO
Proyecto: GERMAN VARGAS VERA- Abogado &/




