AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA
AV-VCT-GIAM-08-0133

NOTIFICACION POR AVISO
EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Ill de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucidon 0206 de
marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro de los derechos de peticion que a continuacién se indican, no fue posible la notificacion personal de
la contestacion de los mismos. En dicha relacion se encontrara el nombre del peticionario, la fecha de la Comunicacion que se esta notificando, la autoridad

que la expidio, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los mismos.
FECHA DE PUBLICACION: 07 DE JUNIC DE 2017
AV-VCT-GIAM-08-0133

" AGENCIA o
HELI JACOME MANOSALV.
1 MCS-09521 NIXON CINEN RN VSC001413 | 22/11/2016 | NACIONAL si NACIONAL DE 10
DE MINERIA
MINERIA
il AGENCIA
2 1CQ-082016X CARLOS ALBERTO VARGAS OSORIO VSC 001410 | 22/11/2016 - si NACIONAL DE 10
MINERIA MAINERLA

*Anexo copia integra de las comunicaciones.

Para notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y publico del Grupo de Informacion y Atencién al Minero, por un término de cinco (5) dias
habiles, a partir del dia SIETE (07) de Junio de dos mil diecisiete (2017) a las 7:30 a.m., y se nmmdﬂ__m el dia TRECE (13) de Junio de dos mil diecisiete (2017) a las 4:30 p.m. La
notificacidn se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

GEMA MARGARITA ROJAS LOZANO
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCTIE o C\
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA
AV-VCT-GIAM-08-0133

NOTIFICACION POR AVISO
EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Ill de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucién 0206 de
marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro de los derechos de peticién que a continuacién se indican, no fue posible la notificacién personal de
la contestacion de los mismos. En dicha relacion se encontrara el nombre del peticionario, la fecha de la Comunicacién que se esta notificando, la autoridad
que la expidio, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los mismos.

AGENCIA AGENCIA

070-8% WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO V5C 001645 23/12/2016 NACIONAL Si NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
AGENCIA AGENCIA

15065 BERTHA LINARES BERMUDEZ VSC 000040 20/02/2017 NACIONAL NO NACIONAL DE 0
DE MINERIA MINERIA
AGENCIA AGENCIA

GEI-112 YILIBER PACHECO GALVIS VSC 001528 07/12/2016 NACIONAL NO NACIONAL DE 0
DE MINERIA MINERIA

Para notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y publico del Grupo de Informacién y Atencién al Minero, por un término de cinco (5) dias
habiles, a partir del dia SIETE (07) de Junio de dos mil diecisiete (2017) a las 7:30 a.m., y se desfija el dia TRECE (13) de Junio de dos mil diecisiete (2017) a las 4:30 p.m. La
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

GEMA MARGARITA ROJAS LOZANO
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GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATE INERO
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Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Ill de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucién 0206 de
marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro de los derechos de peticién que a continuacién se indican, no fue posible la notificacién personal de
la contestacién de los mismos. En dicha relacion se encontrara el nombre del peticionario, la fecha de la Comunicacidn que se esta notificando, la autoridad

que la expidid, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los mismos.

AV-VCT-GIAM-08-0133

o AGENCIA AGENCIA

6 HF2-084 10RGE brwmﬂmﬁﬁhnh_?ﬂw”mOZM_Omm ISMAEL VS5C 000983 05/09/2016 NACIONAL NO NACIONAL DE 0
DE MINERIA MINERIA
AGENCIA AGENCIA

7 HF2-084 JORGE ALBERTO BERNAL NINO VSC 001562 09/12/2016 NACIONAL NO NACIONAL DE 0
DE MINERIA MINERIA
AGENCIA AGENCIA

8 15558 HELBERTO CORTES PORRAS GSC 000058 21/02/2017 NACIONAL NO NACIONAL DE 0
DE MINERIA MINERIA

*Anexo copia integra de las comunicaciones.

Para notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y publico del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, por un término de cinco (5) dias
habiles, a partir del dia SIETE (07) de Junio de dos mil diecisiete (2017) a las 7:30 a.m., y se desfija_el dia TRECE (13) de Junio de dos mil diecisiete (2017) a las 4:30 p.m. La

notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.
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Republica de Colombia

Irbertod y Oncen

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION NUMERO VSC 001 ii 3

( 9n new o !
UV U D

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA TERMINACION DE LA AUTORIZACION TEMPORAL No
MCS-09521 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Sequridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
en desarrollo de sus funciones legales y en especial las conferidas por el Decreto 4134 de 3 de
noviembre 2011, por las Resoluciones 18 0878 del 7 de junio de 2012 y 91818 del 13 de diciembre
de 2012 del Ministerio de Minas y Energia, 206 del 22 de marzo de 2013, 370 del 09 de junio de
2015 y 310 del 05 de mayo de 2016, de la Agencia Nacional de Mineria, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

A través de la Resolucion DSM No 00092 de 9 de junio de 2011, ejecutoriada y en firme el 14 de junio de
2011, Ingeominas concedid la Autorizacion Temporal No MCS-09521, al seiior NIXON HELI JACOME
MANOSALVA, contada desde la inscripcion en el Registro Minero Nacional hasta el 15 de agosto de 2011,
para la explotacion de 650 m3 de un yacimiento de materiales de construccion, en jurisdiccion del municipio
de Inirida en el deparlamento de Guainia, destinados a la PAVIMENTACION EN CONCRETO RIGIDO DE
LAS VIAS DEL BARRIO PRIMAVERA Il ETAPA. (Folios 39-40)

La inscripcion de la Aulorizacion Temporal en el Registro Minero Nacional se hizo el 13 de sepliembre de
2011.

Mediante Resolucion No 004358 de 7 de octubre de 2013, se dispuso Autorizar la Prorroga de la
Autorizacion Temporal No MCS-09521 al sefior NIXON HELI JACOME MANOSALVA hasla el 27 de
septiembre de 2011, la cual fue inscrita en el Registro Minero Nacional el 12 de diciembre de 2013. (Folio
53)

En Concepto Técnico No GSC ZC 000427 de 18 de oclubre de 2016, se concluye lo siguiente: (folios 101,
102)

‘3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Una vez evaluadas las obligaciones conltractuales emanadas de la Autorizacion Temporal de la
referencia se concluye y recomienda:

3.1 Se recomienda REQUERIR a presentacion del Formulario para Declaracion de Produccion y
Liquidacién de Regalias correspondiente al il trimestre de 2011,

3.2 Se recomienda REQUERIR af serior NIXON HELI JACOME MANOSALVA, acreditar el pago de
SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS ($73, 294), por conceplo de
Regalias de la explolacion de SEISCIENTOS CINCUENTA METROS CUBICOS (650 nr) de
MATERIALES DE CONSTRUCCION, con destino a la "PAVIMENTACION EN CONCRETO
RIGIDO DE LAS VIAS DEL BARRIO PRIMAVERA I E TAPA, MUNICIPIO DE INIRIDA
DEPARTAMENTO DEL GUAINIA", més los intereses causados hasta la fecha efectiva de su pago.
De conformidad con el Numeral 2.1 del presente Concepto Técnico.
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MEDIQ DE LA CUAL SE DECLARA LA TERMINACION DE LA AUTORIZACION TEMPORAL MC5-09521 ¥ SE TOMAN OTRAS
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3.3 Se recomienda REQUERIR fa presentacion del FBM Anual 2011 con el plano correspondiente,
de conformidad con el Numeral 2.2 del presente Conceplo Técnico.

3.4 Durante la vigencia de la Aulorizacion Temporal No. MCS-09521, el litular no aflego el Acto
Administrativo de oforgamiento de la Viabilidad Ambiental del proyecto minero, de
conformidad con el Numeral 2.3 del presente Conceplo Técnico...”

FUNDAMENTOS DE DECISION

Por medio de la Resolucidn DSM No 00092 de 9 de junio de 2011, ejecutoriada y en firme el 14 de junio de
2011, se concedio Autorizacion Temporal No MCS-09521, al seiior NIXON HELI JACOME MANOSALVA,
con vigencia desde Ia inscripcion en el Registro Minero Nacional, hasta el 15 de agosto de 2011

Mediante Resclucion No 004358 de 7 de oclubre de 2013, se dispuso Autorizar la Prorroga de la
Autorizacion Temporal No MCS-09521 al seficr NIXON HELI JACOME MANOSALVA hasta el 27 de
septiembre de 2011

De acuerdo con lo anterior la Aulorizacién Temporal No. MCS-09521, se encuentra vencida desde el 27 de
septiembre de 2011, por lo tanto, se procedera a declarar la terminacion de la misma por vencimiento del
término por el cual fue otorgada.

Ahora bien, €l articulo 118 de la Ley 685 de 2001, en concordancia con €l articulo 360 de la Constitucion
Politica de Colombia establecen que el pago de las regalias es una obligacion de caracter legal y
constitucional, como contraprestacion frente a la explotacion de los recursos nalurales no renovables.

Por lo anterior en el presente asunto hay lugar a la declaratoria de la obligacién para el litular de allegar el
pago correspondiente a las Regalias del lll Trimestre de 2011, por valor de SETENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESQS MICTE ($73.294.00) que corresponde a las regalias
causadas en razon a la explotacion del material otorgado en la Autorizacion Temporal.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria, ANM

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Declarar la Terminacion de la Autorizacion Temporal No MCS-09521, otorgada por
INGEOMINAS mediante Resolucion No DSM-0092 de 9 de junio de 2011, al sefior NIXON HELI JACOME
MANOSALVA identificado con CC. No 3.275.720, para la explotacion de 650 m3 de un yacimiento de
materiales de construccion, en jurisdiccion del municipio de Inirida en el departamento de Guainia,
destinados a la PAVIMENTACION EN CONCRETO RIGIDO DE LAS VIAS DEL BARRIO PRIMAVERA II
ETAPA’, teniendo en cuenta las razones expueslas.

PARAGRAFO. - Se recuerda al sefior NIXON HELI JACOME MANOSALVA, que no debe adelantar
actividades mineras dentro del &rea de la Autorizacion Temporal No. MCS-09521, so pena de las sanciones
previstas en el articulo 338 del Codigo Penal a que hay lugar, Asi mismo se recuerda, que no podra vender
o comercializar la produccién o los excedentes de los materiales de construccion explotados y no utilizados
de canformidad con lo establecido en el articulo 119 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO SEGUNDO. - Declarar que el sefior NIXON HELI JACOME MANOSALVA identificado con CC.
No 2.275.720, titular de la Autorizacion Temporal No MCS-09521, adeuda a la Agencia Nacional de Mineria,
la suma de SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESQS MICTE., (573.294.00),
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correspondiente al valor total de las regalias segun el volumen aprobado mediante Resolucion No DSM-
00092 del 9 de junio de 2011, teniendo en cuenta el numeral 2.1 del concepto técnico No GSC-ZC 000427
de 18 de octubre de 2016, sin perjuicio de los intereses que se causen hasla la fecha efectiva de su pagol'l;
asi mismo se informa que en caso de pago incompleto de la conlraprestacion, el valor cancelado se imputara
primero a intereses y sobre el saldo del mismo se seguirdn generando mas intereses.

Paragrafo Primero, - La suma adeudada por conceplo de las regalias, debera cancelarse en la Cuenta de
Recaudo Nacicnal de Ahorros 000-629006 en el Banco de Bogota a nombre de la Agencia Nacional de
Mineria con Nit 900.500.018-2, dentro de los diez (10) dias siquientes contados a partir de la ejecutoria del
presente acto administrativo.

Paragrafo Segundo. - Una vez en fime la presente providencia y vencido el término sefialado en el
paragrafo anterior sin que se hubiera efectuado el pago por parle del sefior NIXON HELI JACOME
MANOSALVA, remitase copia del presente acto administrativo al Grupo de Cobro Coactivo de la Oficina
Asesora Juridica de la ANM para lo de su compelencia.

Paragrafo Tercero, - En caso de no haber efecluado explotacion dentro del drea de la Autorizacion
Temporal No MCS-09521, el titular debera aportar las pruebas correspondientes o formular su defensa que
demuestre que en el area concesionada no se realizd ningin tipo de explotacion del mineral, como por
ejemplo, la certificacion expedida por la Secretaria de Planeacion de la Alcaldia Respectiva o de la
Interventoria de la Obra, en donde haga constar lo mencionado.

Paragrafo Cuarto. -En todo caso el sefior NIXON HELI JACOME MANOSALVA, debera allegar
los Formularios de Produccion y Liquidacion de Regalias respectivos, teniendo en cuenta la chligacion de
su presentacion ante la Agencia Nacional de Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de
ejeculoria del presente Acto Administrativo

ARTICULO TERCERO, - Requerir al fitular de la Autorizacion Temporal No MCS-09521 para que allegue el
Formato Basico Minero FBM Anual de 2011, con el plano de labores correspondiente, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la fecha de ejecutoria del presenle Acto Administrativo.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriado y en firme este proveido, remitase el expediente al Grupa de Catastro
y Registro Minero con el fin de que se lleve a cabo la anotacion de lo dispuesto en el articulo primero de la
presente resolucion, se proceda con la desanolacion del area en el sistema grafico.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriado y en firme este proveido, por parte del Grupo de Informacion y Atencion
al Minero, compulsar copias del presente Acto Administrativo a la Autoridad Ambiental competente y a la
Alcaldia del municipio de INIRIDA Departamento de GUAINIA, para lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior NIXON HELI
JACOME MANOSALVA, o en su defecto, procédase a la notificacién por aviso.

ARTICULO SEPTIMO. - Conlra la presente resolucion procede recurso de reposicion, el cual debe
interponerse dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente proveido: de
conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 CPACA, segun lo dispuesto en el articulo 297 de la
Ley 685 de 2011 (Codigo de Minas)

Reglemento Interno de Recaudo de Cartera de o ANM, Articulo 752, Imtereses Moratorios Aplicables: De conformidad con el Articulo
7odel Decreto 4473 del 15 de diciembre de 2006, Ios obliqaciones diferentes aimpuestaes, tasas y cantribuciones fiscales y parafiscales
continuardn oplicando los tasas de interes especiales previstas en of ordenamiento nacional o ef acordado contractualmente.

Fora el cose de las obligaciones @ favor de fa Agencla Nacional de Mineria y en aguellos contratos mineras on los cueles no se haya
fyado tase de interds alguna, la lose aplicable serd fa fijade por fa Ley.

Pera estos efectos la ey 68 de 1923, orticulo 9, dispuse: "Los eréditos o fovor del Tesoro devengan intereses o lo rata del doce por
cienta (12%) anual, desde of oia en que se hogan exigibles hasta aquél en que se verifique el pago.”
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ARTICULO OCTAVO. - Cumplido todo lo anterior archivese el expediente de la Autorizacion Temporal No.
MCS-09521.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

__\‘_:’-\\i l(f‘cr_\,(: AGAC WA ( ;

" JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Iingra

Proyectd: Alejandro Cruz Quavedo Abogado GSC ZC

Revisd: Francy J. Cruz Q. / Abogada Fillro GSC 2C

VoBo:  Mana Eugenia Sanchez Jaramillo
Experta Grupo de Sequimiento y Control ZC{-_-:‘;}




Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC 001440
/7 NOV 2016 |
AR A VALY
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE PRORROGA DE LA ETAPA DE

EXPLORACION Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION N° ICQ-082016X"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de noviembre
03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012
proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013 y 370 del 09 de junio

de 2015, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El dia 19 de Marzo de 2013, enlre la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y el seiior CARLOS
ALBERTO VARGAS OSORIO, se suscribié el Contrato de Concesion No. ICQ-082016X, para Ia
exploracion técnica y explotacion econémica de un yacimiento de ESMERALDAS EN BRUTO, SIN
LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS O DESBASTADAS, ROCAS DE CUARCITA EN BRUTO
O DESBASTADAS, CUARZO O SILICE, localizado en Jurisdiccion de los Municipios de GACHALA y
UBALA, departamento de CUNDINAMARCA, en un area de 11,9829 Hectareas, por un término de
treinta (30) afios contados a partir del 05 de Abril de 2013, fecha de inscripcion en el Registro Minero
Nacional. (Folio 170-175).

Con Oficio No. 201350000226242 de fecha 05 de julio de 2013, el litular del Contrato de Concesién
No. ICQ-082016X, allegd aviso de cesion de derechos a favor del seiior EDUARDO ANDRES GOMEZ
(Folios 182-183)

EI 05 de junio de 2015 con el radicado No. 20155510185352, el litular del Confrato de Concesion No.
ICQ-082016X, reitero su pelicion de cesion de derechos a favor del sefior EDUARDO ANDRES
GOMEZ. (Folios 196-197)

A lraves de oficio N° 20165510080382 del 8 de marzo de 2016, el titular, sefior Carlos Alberto Vargas
Osorio, allegé solicitud de prorroga de dos (2) afios para presentar los {rabajos de exploracion. (Folios
220-221, 244-246)

Mediante Resolucion No.00991 del 18 de marzo de 2016, notificada por Edicto No. GIAM-00927-2016,

desfijado el 29 de abril de 2018, con constancia de ejecutoria y en firme el 02 de mayo de 2016, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria, concedio el

- \\\
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE PRORROGA DE LA ETAPA DE EXPLORACION Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° ICQ-082016X"

término de un (1) mes contado a partir de la notificacion de dicho pronunciamiento, para que el sefor
CARLOS ALBERTO VARGAS OSORIO en calidad de cedente y litular del contrato de concesion No.
ICQ-082016X, allegara el contralo de cesion de derechos celebrado con el sefior EDUARDO ANDRES
GOMEZ. asi como la manifestacion del cesionario de no encontrarse incurso en causal de
incompatibilidad alguna para contratar con e! Estado o en conflicto de interés, so pena de entender
desistido el interés de continuar con el tramite de cesion. (Folios 215-216, 230, 237)

El 22 de marzo de 2016 bajo el oficio N° 20165510095862, el sefior Carlos Alberto Vargas Osorio,
titular del Contrato de Concesién No. ICQ-082016X, desiste de la cesion de derechos a favor del sefor
Eduardo Andrés Gémez Rivas. (Folios 254-255)

Por medio del Conceplo Técnico GSC-ZC N° 000402 del 29 de septiembre de 2016, se evaluo el
eslado de las obligaciones del contralo de concesion N° ICQ-082016X, en el cual se concluyo:

3 CONCLUSIONES

9.1 Indicar al Titular del Conlrato de Concesion N° ICQ-082016X, que este se encuentra
transcurriendo fa Primera Anualidad de la Etapa de Construccion y Montaje que inicid el 5 de Abrit
de 2016 y termina el 04 de Abril de 2017

3.2 Se recomienda Aprobar el pago de Canon Superficiario correspondiente a la Primera y
Segunda Anualidad de la Elapa de Exploracion.

Indicar al titular que del saldo a favor correspondiente a la Segunda Anualidad de la Etapa de
Exploracién por valor de § 11.666,00, le fue abonado a la Tercera Anualidad de la Elapa de
Exploracion, quedando una deuda de la Tercera Anualidad de la Etapa de Exploracion por valor
de §2.117.00 {Dos Mil Ciento diecisiete pesos M/Cte)

3.3 No aprobar el pago del Canon Superficiario de la Tercera Anualidad de la Etapa de Exploracion,
adeuda la suma de § 2.117, 0o mas los infereses que se generen desde el 7 de Octubre de 2014
hasta la fecha de su respectivo pago.

3.4 Requerir al Titular el pago del Canon Superficiario correspondiente a la Primera Anualidad de la
Etapa de Construccion y Montaje por valor de $ 275.389, 0o mas los infereses generados desde
5 de Abril de 2016 hasta la fecha de su respectivo pago

3.5 Se recomienda Aprobar la Pdliza Minero Ambiental N° 30-43-101000609 del 10 de diciembre de
2015, Valor asegurado de $ 400.000, 0. Vigencia desde el 03 de diciembre de 2015 hasta el 03
de diciembre de 2016.

3.6 El Titulo Minero N° ICQ-082016X, no cuenta con Viabilidad Ambiental. Requerir

3.7 Revisados los Formalos Basico Mineros - FBM correspondientes a: Semestral y Anual de los
aios 2013, 2014 y Semestral 2015, se recomienda Aprobar, leniendo en cuenta que la
informacion alli consignada es responsabilidad de los Titulares de! Contrato de Concesion N°
1CQ-082016X

3.8 Se recomienda requerir los Formalos Basicos Mineros — FBM correspondientes a Anual 2015;
Semestral 2016, en el expediente no reposa documento alguno que acredite su allegamiento para
evaluacion
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"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE PRORROGA DE LA ETAPA DE EXPLORACION Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION \° ICQ-082016X"

3.9 Requerir al Titular def Contrato de Concesién N° ICQ-082016X Ia Presentacion del Programa de
Trabajos y Obras — PTO. Dar cumplimiento a fo eslablecido en la Minuta del Conlrao de
Concesion. “CLAUSULA SEXTA. Obligaciones a cargo del CONCESIONARIO. ftem 6.3. EL
CONCESIONARIO con una antelacion no inferior a freinta (30) dias de la fecha de vencimiento
de la elapa de exploracion, debera presentar el Programa de Trabajos y Obras - PTO a
desarrollar en el &rea fotal del contrato durante las efapas de Consliruccion y Montaje y
explotacion. ajustandose a lo dispuesto en el articulo 84 del cédigo de Minas y a los Términos de
referencia adoptados por el Ministerio de minas y energia mediante resolucion N° 18 0859 de
2002. que conslituyen el Anexo N° 2 de este confrato”

3.10En Concepto Juridico, tener en cuenta lo indicado en ef oficio de la Agencia Nacional de Mineria.
Radicado ANM N° 20163320097431 de! 17 de Marzo de 2016, Asunto: Oficio Radicado N°
20165510080282 del 8 de Marzo de 2016 . Respuesta a Solicitud de prérroga. (folios 218-
227)

A lo anterior es de indicar que la solicitud de Prérroga de la Etapa de Exploracion, solicitada
mediante Radicado N° 20165510080382 del 8 de Marzo de 2016, fue presentada a destiempo.
No dando cumplimiento a lo indicado en la Minula del Confralo de Concesion N° ICQ-082016X,
CLAUSULA CUARTA. Duracién del Contrato y Etapas. a) Plazo para Exploracion. ‘La

pramoga se debe solicitar con una antelacion no menor de tres (3) meses al vencimiento del
periodo que se lrale”

3.11En Conceplo Juridico, tener en cuenta lo indicado en el Radicado N° 20165510095862 del 22 de
Marzo de 2016. El Titular Carfos Alberto Vargas Osorio, aliega oficio con referencia: Derecho de
Peticion: Solicitud de desistimiento de los Derechos del Contrato al sefior Eduardo Andrés
Gomez Rivas (folios 254-256)

Para continuar con el framite, se remife el Expediente del Contrato de Concesicn N° ICQ-
082016X, para resolver lo correspondiente & la parte Juridica

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

De la evaluacion del expediente contentivo del Contrato de Concesion N°ICQ-082016X, se establecio
que el litular, sefior CARLOS ALBERTO VARGAS OSORIO, mediante oficio No. 20165510080382 de
fecha 08 de marzo de 2016, solicitd proroga de la etapa de exploracion por el término de dos (2) afios,
para lo cual se debe tener en cuenta lo normado por el Codigo de Minas, que al respeclo dispone:

ARTICULO 74. PRORROGAS. Ei concesionario podré solicitar por una vez proroga del periodo
de exploracion por un témmino de hasla dos (2) arios, con el fin de completar o adicionar los
estutios v trabajos dirigidos a establecer la existencia de los minerales concedidos y la faclibilidad
lécnica y economica de explotarlos. En esfe caso, la iniciacion formal del periodo de consfruccion
y montaje se aplazara hasta el vencimiento de la prorroga del perioda de exploracion. Iqualmente
el concesionario podré solicitar prorroga del periodo de construccion y montaje por un témino de
hasta un (1) afio. En esle caso, Ia iniciacion formal del periado de explolacion se aplazara hasta
el vencimiento de fa proraga otorgada.

ARTICULO 75. SOLICITUD DE PRORROGAS. Las prérogas de que fralan las disposiciones
anteriores se deberén solicitar por el concesionario con debida justificacion y con antelacion no
menor de tres (3) meses al vencimiento del periodo de que se Irale. Si la solicitud no ha sido
resuelta antes def vencimiento de dicho periodo, se enfendera olorgada por aplicacion del sifencio
administrativo positivo,
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ARTICULO 76. REQUISITO DE LA SOLICITUD DE PRORROGA. Para que la solicitud de
proroga de los periodos establecidos en el Contrato pueda ser autorizada, el concesionario
debera haber cumplido con las obligaciones correspondientes y pagado las sanciones que se le
hubieren impuesto hasta la fecha de la solicilud. Iqual requisito sera necesario para que opere ¢!
otorgamienio presuntivo de la misma de acuerdo con el articulo anterior.

Teniendo en cuenta lo anterior y que la solicitud de prérroga fue presentada el dia 08 de marzo de
2018, se puede establecer que la misma fue allegada fuera del término legal previsto en el articulo 75
de la Ley 685 de 2001; es decir, de manera extemporanea, toda vez que el periodo de exploracion
para el contrato de concesion 1CQ-082016X finalizaba el dia 05 de abril de 2016, por lo tanlo, la
solicitud de prorroga de la etapa de exploracion debio haberse presentado méximo el dia 05 de enero
de 2016, tal y como lo establece el articulo mencionado anteriormente, el cual reza “Las prorrogas de
que tralan las disposiciones anleriores se deberan solicitar por el concesionario con debida
justificacién y con antelacion no menor de tres (3) meses al vencimiento del periodo de que se trate
(...)". Asilas cosas, no se considera viable conceder dicha prorroga.

Adicionalmente, se conmina al beneficiario del Contrato de Concesion No. [CQ-082016X, para que se
abstenga de adelantar actividades de Construccion y Monlaje sin contar con el Programa de Trabajos
y Obras-PTO aprobado y la respectiva Licencia Ambiental al proyecto minero, en atencion a lo
dispuesto en el articulo 338 de la Ley 599 de 2000.

Finalmente, se informa al titular que mediante otro acto administralivo se procedera a acoger las
recomendaciones del Concepto Técnico GSC-ZC No. 000402 del 29 de sepliembre de 2016 y que se
remitira el expediente a la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a fin de que se pronuncie con
respecto al desistimiento de la cesion de derechos presentada inicialmente a favor del senor
EDUARDO ANDRES GOMEZ.

Que en mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Sequridad Minera de la
Agencia Nacicnal de Mineria, ANM

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ. - NO ACEPTAR la solicitud de prérrega ala etapa de exploracion presentada
por el seior CARLOS ALBERTO VARGAS OSORIO, titular del contrato de concesidon N° ICQ-
082016X, de conformidad con las razones seialadas en la parte motiva de esta resolucion.

PARAGRAFO. - INFORMAR al sefior CARLOS ALBERTO VARGAS OSORIO, titular del contrato de
concesion N° 1CQ-082016X, que se encuentra cursando el PRIMER aito de la etapa de Construccion
y Montaje.

ARTICULO SEGUNDO. - REMITASE el expediente a la Vicepresidencia de Conlratacion y Titulacion
a fin de que se pronuncie con respecto al desistimiento de la cesion de derechos a favor de! senor
EDUARDO ANDRES GOMEZ, allegada el dia 22 de marzo de 2016 bajo el oficio N° 20165510095862.

ARTICULO TERCERO. - Notificar personalmente el contenido del presente acto administrativo al
sefor CARLOS ALBERTO VARGAS OSORIO, fitular del contrato de concesion N° ICQ-082016X, 0
en su defecto surtase mediante Aviso.
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ARTICULO CUARTO, - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con el
arliculo 76 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo ¥ de lo Contencioso
Administrativo - visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 - Codigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ IANIE DN N ADC A

JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Sequimiento, Control y Seguridad Minera

) o~
et GSC zu.\};/







Repablica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC DE

001 § 45
[ ¥ J
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No 070-89"

El Gerente de Seguimiento y Control encargado de las funciones de Vicepresidente de
seguimiento, Control v Seguridad Minera de la Agencia Nacional Minera, en ejercicio de sus
funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011,
y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012 proferidas
por el Ministerio de Minas v Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013 y 1045 del 13 de diciembre
de 2016, proferidas por la Agencia Macional de Mineria ~ANM-, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

£l apoderado de MINAS PAZ DEL RIO del Contrato en Virtud de Aporte No 070-89, Abogado
CESAR ORLANDO BARRERA CHAPARRO, por medio de oficio radicado No 20169030016522 del
25 de Febrero de 2016, presentd solicitud de Amparo Administrativo contemplada en el articulo
307 y siguientes de la Ley 685 de 2001, mediante los cuales se establece el procedimiento 1%
competencia para la presentacion y tramite juridico para las querellas presentadas por mineros
con titulo minero vigente, con el fin de que se ordene el desalojo y cese de las perturbacianes de
hecho que actualmente realiza el sefior WILLIAN ROJAS quién se encuentra realizando la
explotacion de carbon en parte del area del titulo minero de la referencia de la cual es titular
MINAS PAZ DEL RIO.

Por medio del Auto VSC No 000107 del 09 de septiembre de 2016, admitio la solicitud de amparo
administrativo, el cual fue notificado por edicto No GIAM-02059-2016 a las partes interesaclas,
fijado el dia 16 de Septiembre de 2016 y desfijado el 19 de Septiembre de 2016, la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
determino programar la fecha y decidio citar a la parte querellante y querellados, para los dias
04Y 05 DE OCTUBRE DE 2016, A LAS 08:00 A.M , en las instalaciones de la Alcaldia Municipal de
JERICO departamento del BOYACA, con el fin de iniciar la diligencia de verificacion de la
perturbacion.

La Personeria Municipal de Jerico- Boyaca allegd a esta entidad mediante radicado No
20165510339722 la Constancia de fijacion de AVISO GIAM No 08-0207 del 13 de septiembre de
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2016, que notifica el Auto VSC No 000107 del 09 de septiembre de 2016, permanecio fijado en
el lugar de la perturbacion del Municipio de Jerica- Boyaca, por el termino legal.
En desarrollo de la diligencia del dia 4 de octubre de 2016, se levanto el “acta de diligencia de
amparo administrativo realizada en el tramite solicitado por el apoderado de la sociedad titular
del contrato en virtud de aporte No 070-89, tal como se describe a continuacion:

“De esta farma, se procede en primer término a verificar por parte de la Agencia Nacional de
Minerie la debida notificacion de las partes dentro de la actuacion, conjirmando que los
sujetos intervinientes se encuentran notificados en la forma indicada por el Codigo de inas.

La diligencia se desarrollo en compaiiia del Ingeniero de Minas EDGAR MALDONADO y I Abogada
MARISOL GOMEZ CUERVO, funcionarios del Grupo de Proyectos de interés Nacional- PIN de la
Vicepresidencia de Sequimiento, Control y Segurided Minera de la Agencia Nacional de Minera.
En este estado de la diligencia interviene la abogada MARISOL GOMEZ CUERVO, quicn procede o
hacer una breve explicacion a los sujetos intervinientes sobre el objeto y desarrollo de la presente
diligencia. Se les recuerda a los intervinientes que en esta diligencia no se adoptara decision alguna
resolviendo la solicitud, ya que la misma se resolvera mediante Acto Adnunistrative motivado
proferido por la Autoridad Minera. Se procede a realizor I verificacion (écnica.

Sequidamente el Ingeniero de Minas EDGAR MALDONADO, manifiesta lo siquente:

En refacion can el procedimiento de campo realizado, se procedera @ la eluboracion del respectivo
informe, el cual se llevara o cabo en las instalaciones de o Agencia Nacional de Minertia, sede
Bogota.

Posteriormente, se le concede ef uso de la palabra el Apoderado de la sociedod Guerellante, quien
manifiesta lo siguiente:

“Teniendo en cuenta que los trabajos mineros adelantodos en el asunio gue nos ocupa se
encuentran dentro del drea del contrato de concesion 070-89, cuyo titwlar es MINAS PAZ DEL RIO
salicito cordialmente se de aplicacion ol articulo 309 de fa Ley 685 de 2001, salvo los derechos que
puedan ser tenidos en cuenta por los querellados y dentro de lo normatividad vigente y con
respecto a lo consagrato en el articulo 309 del Cadigo de Minos, en relfacion @ los medios de
defensn”.

Acto sequido, se le concede el uso de la palabra a la querellada, quien manifiesta lo siquiente:

El sedior WILLIAM ROJAS, indico:

“ Nosotros llevamos cerca de 18 aios en la actividud, en el afio 2002 solicitomos legalizacion ante
la autoridad minera nos manifestaron que estabamos superpuestos con un titulo de ACERIAS PAZ
DEL RIO, desde eso época trabajamos de manera ilegal desde que buscamos lo fegalizacion,
entonces ACERIAS en el 92 creo, nos ofrecio hacer un convenio para adelantar un conlrato de
operocion pero con unas condiciones demasiadaos dificites de cumplir por que los precios que
ofrecio ACERIAS estaban muy por debajo y no se comparaban con fos del mercado nacional, luego,
a raiz de eso hubo inconvenientes con ACFRIAS PAZ DEL RIO, entonces (o que paso en es¢ momento
ACERIAS necesitaba inscribirnos en el Registro Minero para demostear que si estaba utilizando el
area, porque desde mucho antes nosotros estabamos vendiendo el carbon a ACERIAS PAZ DEL RIQ,
luego se fue atras el acuerdo, como ya lo expuse anteriormente, con esa cantidad de
inconsistencios, entonces buscemos una legalizacion ¢ traves de una minerio de hecho, y pues en
ol momento adelantamos labores de mantenimiento de la mina porque por los rumores de que lo
mineria de hecho se vine atras porgue la Corte no ha definido ain, entonces nosotros
adelantamos labores para el mantenimiento de lo ming, mientras se define. Queria manifestarle
que la primera minerio me lo cerré ACERIAS PAZ DEL RIO por intermedio de la Alcaldin, por lo cual
me acusan por mineria ilegal y dano al medio ambiente, toda Ja mina en ese proyecto se vino al
piso y se derrumbo con consecuencias ambientales y economicas, Hevando o perdidas y a fa
quichra con esa decision, de ahi en adelante quedo una demanda que cursa en la Fiscalio que
actuaimente me estoy defendiendo con abogados en Bogota, quiero manifestarles a ustedes que
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st hay un dofio ambiental causado en dicha drea es responsebilidad de ACERIAS puesto que si s¢
causo fue en el momento de adelantar ef contrato de operacion que manteniamos con ellos.,
Tambicn quicro manifestar que ACERIAS nos SUQGING €n ese época agruparnos en una sociedad que
sellamaba SOCIEDAD MINERA DE JERICO, pero en el registro minero en esa época nos registraron
con ef nombre de la bocaming con su propictario, para mi caso se llamaba MINA LOS COYOTES ¥
era de propiedad de WILLAN EDILBERTO ROJAS MESIA. Queria paner presente a la autoridad
mineria esa situacion, Ademds, queria manifestar que cuando nos dieron el contrato de operacion
nos utitizo ACERIAS para legalizar ef titulo 070-89 y poder adelantar la negociocion con Jos
brasileros, adelantada dicha neqociacion nos buscaron la salida y la terminacidn de los contratos
¥ entraron a colocarnos el emparo administrotivo del cuol se habla en este momento ¥ que le
estamas buscando la solucion,

De acuerdo a lo expuesto, le solicito comedidemente se tenga en cuenta lo anterior, para una
posible legalizacion de la minerin de heeho que curso en la ANM ya que llevamos cerca de 18 afios
enla actividod, durante fos 18 orios les vendimos el carbon o ACERIAS mucho antes de la operacion
minera que odelontamos con ellos, tenemos recibos de estos y comprobantes de bascula parg
demostrar que le vendimos a ACERIAS, si so requiere se los hago aflegar”,

El senor WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO, en representocion de la sefjora FLOR ALICIA ACERO
COLMENARES en calidad de solicitante de o solicitud de leqalizacion de mineria de hecho No NFS-
09441, senald:

" Para complementar ya lo expresado entonces, quiero expresar bajo que circunstancias estamos
trobajundo nosotros y el estado en que se encuentra el proceso de fegalizacion minera, en
diciembre de 2015 tuvimos la visita de viobilizacidn por parte de la ANM, con presencia de
CORPOBOYACA v nosotros, y de ali se derivaron una serie de compromisas por parte de nosotros
pora con fa ANM y con la autoridad ambiental, los cuales se han cumplido y venimos trabajando
amparados bajo esta solicitud de leqalizacion, todos las labores que se estan desarrollando las
adelantamos bajo el Decreto 1886 de 201 5, pues tratamas de cumplir al pie de la letra lo que dice
of Decreto, pues no tode esta dentro de las posibilidades de poder cumplir, actualmente estamos
paaando las reqalias cumplidamente para coda  trimestre y cumplendo con cualquier
requerimiento de cualquivr entidad. Ahora estamos realizando labares de mantenimiento, pues
esto debido a que el panorama para nosotros no o5 claro ya que no sabemos que viene para
nosotros a ciencia cierta y hajo qué condiciones. Pues si existe la voluntad de ACERIAS despucs de
tanto anos se fogre concertor una decision definitive bajo unas condiciones fovorables tanto para
ellos como paru nosotros, para todas las partes intervinientes, ya que todos tenemos el mismo
problema”,

Enelinforme de visita técnica No VSC- 052 de 20 de oclubre de 2016, se recogen los resultados
de la inspeccion al area del contrato en virtud de aporte No 070-89, concluyendo lo siguiente:

k

4. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Se dio cumplimiento a o visita objeto de lo diligencia, los dias 4 y 5 de octubre de 2016, o la veredo
Tapias del Municipio de Jerico.

Una ver araficadas los coordenadas de la bocamina georreferenciada, se pucde determinar que;
La bocamina Los Coyotes, cuyo responsable es el Sedor William Rojas, junto con su infraestructura
Fequpos, se encuentran dentro del orea def contrato en Virtud de Aporte No, 070-89 y se ubica en
las siguicntes coordenadas.

Este: 1164798,792

Morte;  1170422,432

La minag Los Coyates se encuentra activa,

Se observa disposicion de material estéril en drea aledafio a lo bocamina Los Coyotes. Se
recomienda dar conocimiento a fa autoridad ambiental correspondiente para lo de su competencia.
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La AGENCIA NACIONAL DE WMINERIA como autoridad minera, cuando lo estime necesario, levara a
cabo visitas de sequimiento y control para verificar ef cumplimiento de lo requendo por la autondad
minera

Se remite a [a parte juridica para continuar con el tramite correspondiente

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Con el fin de determinar la finalidad del procedimiento de amparo administrativo, se hace
necesario establecer lo dispuesto en el articulo 307 de la ley 685 de 2001 el cual indica:

“Articulo 307 Perturbacion. El beneficiario de un titulo nunero podra solicitar ante el alcolde,
amparo provisional pura que se suspendan inmediatamente la ecupacion, perturbacion o despojo
de terceros gue la realice en el drea objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el
pracedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion
del interesado, dicha querella podra presentarse y tramitarse también ante lo autoridad minera
nacianal”,

Encontramos que el presupuesto fundamental para efectos de determinar la procedencia del
amparo administrativo, radica en la existencia de la ocupacion, perturbacion o despojo de
terceros que se encuentren realizando estas actividades en un titulo del cual no se es
heneficiario.

La norma citada, otorga la facultad legal para solicitar el amparo administrativo por parte del
beneficiario de un titulo minero, para que se suspendan de manera inmediata los actos
perturbatarios por parte de terceros en el drea objeto del contrato.

La Corte Constitucional en sentencia No. T-361 DE 1993, Ponente De Eduardo Cifuentes Murioz,
sefiala que: “la accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupucion de
hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consaqrao el
titulo minero. Fl cardcter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de
perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en un procedimienta previsto por el legislador en el
que no se vislumbra mi se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sing
amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo
lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva”,

Para el caso objeto de estudio, se verifico dentra de las conclusiones y recamendaciones del
informe de visita técnica No VSC- 052, se recogen los resultados de la inspeccion al area del
contrato No 070-89, concluyendo entre otras cosas, lo sipuiente:

b. Una vez groficadas las coordenadas de la bocaming geoneferenciada, se puede
determinar que:
ta bocamina Les Coyotes, cuyo responsable es el Sefor Williom Rojas, junto con su
infraestructira y equipos, se encuentran dentro del reo del contrato en Virtud de Aporte
Na. 070-89 y se ubica en las siguientes coordenadas:
Este: 1164798792
Norte. 1170422,432

¢. Lamina los Coyotes se encuentro activa.
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o, Se observa disposicion de malerial esteril en area aledaio o la bocaming Los Coyotes. 5¢
reconuenda dar conacimiento G la gulorided ambientol correspondiente para lo de su
competencia,

Se colige del informe visita técnica No VSC- 052 de 20 de oclubre de 2016 y del plano anexo,
conforme al resultado de la inspeccidn técnica, que no existe duda alguna de la existencia de
la perturbacion al encontrarse la bocamina los Coyotes, la cual al momento de la visita se
encontraba activa junto con su infraestructura Y equipos, se encuentran dentro del drea del
contrato en Virtud de Aporte No, 070-89, por tanto se encuentran los requisitos determinados
en la Ley 685 de 2001, para proceder a ordenar la suspension y cierre de las actividades
desarrolladas cuyo responsable es el sefior WILLIAN ROJAS MEJIA en calidad de querellado,
cuyas coordenadas son las siguientes:

Este:  1164798,792
Norte: 1170422,432

De otra parte, en el Acta de la diligencia de Amparo administrativo se hizo presente el sefior
WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO, en representacion de la seiiora FLOR ALICIA ACERQ
COLMENARES en calidad de solicitantes de la legalizacion de mineria de hecho No NFS-09441,
en la cual indico que han venido trabajando amparados bajo esta solicitud de legalizacion,
ademas que tuvieron la visita de viabilizacion por parte de la ANM, con presencia de
CORPOBOYACAy las labores se estan desarrollando bajo el Decreto 1886 de 2015,

Teniendo en cuenta lo anterior, una vez revisado y consultado el Catastro Minero Colombiano-
CMC los seiiores WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO y FLOR ALICIA ACERO COLMENARES tienen en
tramite la solicitud de Legalizacion para la Explotacion Minera de carbdn coquizable o
metaldrgico, identificada con la placa No NFS5-09441, radicada el 28 de junio de 2012.

Asilas cosas, es importante tener presente la posicion juridica adoptada por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional de Mineria, en Caonceplo Juridico remitido a esta Vicepresidencia
con el Memorando No. 20141200126133 de 03 de julio de 2014, a través del cual sefiald:

Ahora bien, las normas correspondientes al amparo  administrativo  se encuentran
establecidas en el capitulo XXVIl del Codigo de Minas v comprenden 11 articulos, del 306 af
316 inclusive, por lo que de gcuerdo con las normas citodas en materia de mineros
tradicionales en proceso de formalizacion se tiene que entender que dnicamente se encuentra
exceptuado la aplicacion del articulo 306 del Cédigo de Minas ¥ por ende todos los demas
articulfos se encuentran vigentes v son aplicables para los solicitantes de un proceso de
farmaolizacion

En este sentido, esta Oficing Asesora consitdera que of Decreto 933 de 2013 no suspendid, ni
defo sin ofecto lo dispuesto por los articulos 307 y subsiquentes de la Ley 685 de 2001, los
cuales son plenamente aplicables y establecen la facultad que tiene el titular minero de
recurrir al amparo administrativo y los efectos que se producen en caso de presentarse dicha
sHuacion.

Asi las cosas, el Decreto 933 de 2013 en lo referente a Amparos Administrativos lo gue
suspendio es la facultad que ticne el alcalde de oficio o o peticidn de cualquier persona de
adclontar ol procedimiento de suspensicn de actividades nineras sin titulo minero inscrito en
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el Registro Minero Nacional {articulo 306 del Cadigo de Minas)y unicamente procederc a
actuar cuando el solicitante del ampara administrativo sea un titular minera de conformidad
con el articulo 307 y siquienies del mismo Codige.”

Adicionalmente a lo anterior, el tramite de las solicitudes de legalizacion se encuentran
suspendidos en virtud al ejercicio del medio de control de nulidad simple, por el que se demando
la nulidad del Decreto 933 de 2013 (Decreto que reglamentaba el procedimiento de las
solicitudes de formalizacion de mineria tradicional) hoy contenido en el capitulo cuarto, titulo V
del Decreto 1073 de 2015, demanda que se encuentra radicada ante el Consejo de Estado bajo
¢l No. 11001-03-26-000-2014-00156-00.

Dentro de dicho proceso se profirid el Auto de fecha 20 de abril de 2016, con ponencia del
magistrado JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, en el que se resolvio.

“PRIMERO: SUSPENDER PROVISIONALMENTE los efectos Decreto 0933 de 2015,
por fas razones expuestas en esta providencia...”

E£simportante sefialar que respecto a las ordenes judiciales dirigidas a un funcionario publico, la
Corte Constitucional en Auto 327/10 de fecha 1 de actubre de 2010 seialo:

Y _Cuando la orden judicial esté dirigida a un funcionorio publico la Corte ha sido
particularmente enfatica en indicar que “todos los funcionarios estatales, desde el mas
encumbrada hasta el mas humilde (...) tienen el deber de acatar los fallos judiciales, sin
entrar o evaluar si ellos son convenientes u oportunos. Basta sober que han sido proferidos
por el juez competente para que a elios se deba respeto y pora que quienes se encuentron
vinculados por sus resoluciones contraigan la obligacion perentena ¢ inexcusable de
cumpliclos, mdxime 51 estan  relacionados  con el imperio de  las  garantias
constitucionales...”

Es asi que la Oficina de Asesoria Juridica de la Agencia Nacional de Mineria, mediante
memorzando No. 20161200091633 del 29 de junio de 2016 considerd que se debe dar
cumplimiento al Auto proferido el dia 20 de abril de 2016, por la Sala de lo Contenciosc
Administrativo, Seccion Tercera Subseccion € del Consejo de Estado, por lo que la Entidad no
procederd adelantar ninguna actuacion administrativa dentro de los tramites de las solicitudes
de formalizacion de mineria tradicional, hasta tanto se presente una decision en firme por parte
de esa corporacion.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, respecto de la procedencia de los amparos
administrativos contra mineros tradicionales en proceso de formalizacion o legalizacion y en
atencion a los derechos adquiridos que tienen los concesionarios, cuando dichos amparos son
instaurados por parte de los titulares mineros, aun cuando exista solicitud de legalizacion
vigente, no hay lugar a aplicar prerrogativas normativas posteriores que vulneren los derechos
de los beneficiarios contractuales mineros, situacion por la cual se pracederd a dar aplicacion de
las medidas previstas en el articulo 309 de la Ley 685 de 2001, en cuanto a la suspension y cierre
de las actividades desarrolladas por ios querellados.

Que en meérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control encargado de las funciones
de Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional Minera,
en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

Gl
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RESUELVE

ARTICULO PRIMEROQ. - Conceder el Amparo Administrativo solicitada por el apoderado de la
sociedad MINAS PAZ DEL RIO S.A. titular del contrato envirtud de aporte No 070-89, en contra
de 10s sefiores WILLIAN ROJAS MEJIA, WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO vy FLOR ALICIA ACERO
COLMENARES por los actos perturbatorios en el drea objeto del contrato citado, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO- Ordenar el Cierre Yy Suspension de los trabajos mineros de explotacion
realizado por los sefores WILLIAN ROJAS MEJIA, WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO y FLOR ALICIA
ACERO en calidad de querellados, dentro del area del contrato en virtud de aporte Mo 070-89,
cuyo titular es la sociedad MINAS PAZ DEL RIO S.A., de conformidad con Io expuesto en la parte
maotiva del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO - Comunicar al sefior Alcalde Municipal de JERICO departamento del
BOYACA, ol contenida del presente acto administrativo, para que proceda con la suspensién y
clerre de las actividades perturbatorias y decomiso de los minerales extraidos segun lo indicado
enelarticulo primero del presente proveido, y con las medidas policivas indicadas en los articulos
161 v 306 de la Ley 6865 de 2001,

ARTICULO CUARTO. - Correr traslado por parte del Grupo de Informacion y Atencion al Minero

a las partes, querellantes v querellados, del informe de vista técnica No VSC- 052 de 20 de
octubre de 2016.

ARTICULO QUINTO. - Requerir a los sefiores WILLIAN ROJAS MEJIA, WILLIAM DANIEL ROJAS
ACERO y FLOR ALICIA ACERO en calidad de querellados, para que acrediten el pago de las regalias
del mineral explotado de conformidad con lo sefialado en el articulo 360 de la Constitucion
Politica de Colombia, para lo cual s le otorga el término de quince (15) dias contados a partir de
la ejecutoria del presente proveido.

ARTICULO SEXTO. - Comunicar el contenido del presente acto administrativo y remiltir copia del
informe de visita técnica No VSC- 052 de 20 de octubre de 2016, por medio del Grupo de
Informacion y Atencion al Minero a la Corporacion Auténoma Regional de Boyaca —
CORPOBOYACA vy a la Procuraduria General de la Nacion, para su conocimiento y demads fines
pertingntes,

ARTICULO SEPTIMO.- Remitir copia del Informe de Visita No VSC- 052 de 20 de octubre de 2016
al el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Minera, a fin de que obre dentro
del tramite de la solicitud de legalizacion de Minera Tradicional No NFS-09441.

ARTICULO QCTAVO.- Motifiquese personalmente la presente Resolucion a la sociadad MINAS
PAZ DEL RIO S.A., titular del Contrato en virtud de aporte Mo 070-89, en calidad de guerellante
a traves de su apoderado Dr. CESAR BARRERA CHAPARRO y a los querellados WILLIAN ROJAS
MENA quien reporto como direccion de correspondencia Parque Principal Jericd- Boyaca y
WILLIAM DANIEL ROJAS ACERO y FLOR ALICIA ACERO COLMENARES quienes reportaron como
direccion de correspondencia Carrera 4 No 39-27 de Tunja Boyacd, o en su defecto procédase
mediante aviso,
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ARTICULO NOVENO. -Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el cual debe
interponerse dentro de los diez {10) dias siguientes a la notificacion, de conformidad con el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative - visto lo dispuesto por el articulo ib? de la Ley 685 de 2001 - Cadigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDO ALBERTO-CARDONA VARGAS
Gerente de Seguumento y Contralencargddn de las funciones de
Vicepresidente de Seguimiento; Control y Segurlth(l Minera
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION VSC 000041 DE 18 DE ENERO DE 2016 PROFERIDA DENTRO
DE LA SOLICITUD DE TRAMITE ADMINISTRATIVO DE EXPROPIACION DE LOS PREDIOS
SABANITA, SABANITAY LA ISLA, UBICADOS EN LA VEREDA SANTUARIO, MUNICIPIO DE
UBALA, DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA”

El Vicepresidente de Seguimiento, Contro! y Sequridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
en desarrolla de sus funciones legales y en especial las conferidas por el Decreto 4134 de 3 de
Nowviembie 2011, por las Resoluciones 18 0876 del 7 de Junio de 2012 y 91818 de 13 de Diciembre
de 2012 del Ministerio de Minas y Energia, 142 de 3 de agosto de 2012, 208 de 22 de marzo de
2013, 767 de 26 de noviembre de 2013 y Resolucion 309 del 05 de mayo de 2016, proferidas por
la Agencia Macional de Mineria, teniendo en cuenta lo siguiente:

ANTECEDENTES

lediante escrito radicado en el Ministerio de Minas y Energia con el nimero 2011011417 del 04
de Marzo de 2011, la Doclora ADRIANA LUCIA MARTINEZ VILLEGAS, en su calidad de
apederada de la Sociedad Titular del Conlrato de Concesion No. 15065 inscrilos en el Registro
Minero Nacional con el No. GAWE-09, suscrilo entre “INGEOMINAS" y ACERIAS PAZ DEL RIO
S.A., hoy. MINAS PAZ DEL RIO S.A., por molivos de UTILIDAD PUBLICA e INTERES SOCIAL
elevo solicitud de Expropiacion de la Posesion y Mejoras localizadas en los Predios denominados
‘LA PRADERA, SABANITA, SABANITA y LA ISLA, ubicados en la Vereda Santuario, Municipio de
Ubala, Departamento de Cundinamarca.

IMediante Auto de fecha 29 de Marzo de 2011, *Por medio del cual se reconoce personeria a un
ahogado, se da inicio a un tramite administrativo de expropiacion y se hace un requerimiento”, aclo
que fue nolificado a cada una de las partes intervinienles en el proceso, el dia 22 de Junio de 2011,
mediante solicitud enviada por el Ministerio de Minas y Energia a la Alcaldia Municipal de Ubala -
Cundinamarca, para que ésta llevara a cabo el procedimiento de notificacion personal del aulo en
mencion. A continuacion se procede a describir los bienes objelo de la solicitud de expropiacion;
asi’

[ PREDIO | PROPETARIO [ CEDULA [  AREA__ | DOMICILIO |
i La Fradera [ Jose Antonio Bermudez | 427 879 de Ubala | 05207 | Predola ll
| Barmidez | | Pradera, |
!  VeredaEl |
i | | | Santuario

| I S ! | | {Rural)
Sobarta | JoseDaroMufoz | 174107 deAcacias | 12104 i
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[ 7 TRosa Mana Cardenas | 21.031.082 ¢z Ubala | Predio
! Achury ' Sabanita,
. | | Vereda E!
! | | Santwario
| U E PN, [OOSR [ [
T Maria Ans Aliia | 21,030 230 ve Ubala | 0.252
Sabanita Bermudezdelinares | Fredi
Diana  Rociv  Linares | 21.032.962 de Ubala Sa
Bennudez ! | | Vereda EI |
Edgar Linares Bermudez | 79.134.766 d= Fontibdn | i Santuario |
Bertha Linares Barmudez | 39.779.844 de Bogotd | [ (Rural) -
! | Calle 163
| ! ’ Mo. 937
[ | Teléfono.
[ | 312555337 |
Vo e e b oo o) R BOGCE
Lalsla Luis Miguel Pena 3214382 de Ubata i 0.0440 | Predio La {
| | sla ¥
| | 1. | Sabaitas : i
i ' [ | 1, Veieda Bl |
| : | Santuano |

Mediante Auto No. 0028 de fecha i1 de Diciembre de 2012, *Por medio de! cual se ordena fa
préctica de una Inspeccion Administrativa de los predios denominados La Pradera, Sabanila y La
Isla, ubicados en la vereda El Sanluario, Municipio de Ubala, Departamento de Cundinamarca, y
se loman ofras delerminaciones”, para los dias 30 y 31 de enero de 2013 a parlir de las 10 AM.,
fue programada la diligencia de inspeccion administrativa, diligencia que no fue llevada a cabo por
no surlirse el tramite de notificacion delegado por el Ministerio de Minas y Energia a la Alcaldia
Municipal de Ubala — Cundinamarca,

El dia 14 de Febrero de 2013, mediante Auto No 0030, se ordend la practica de una inspeccion
administrativa para determinar el caracler indispensable para el desarrollo del proyeclo minero de
la Sociedad Minas Paz del Rio S.A., beneficiaria del Conlrato de Concesion Minara Ne. 15065,
programada para los dias 14 y 15 de Marzo de 2013, a partir de las 10 A.M.

La diligencia ordenada medianle Auto No 0030 del 14 de Febrero de 2013, se lleva a cabo en la
fecha y hora eslablecida, llevandose a cabo la diligencia de caracter técnico, lo cual no fue posible
praclicar la diligencia de avaliio pericial, por no permilir los propielarios de los bienes inmuebles el
ingreso a las construcciones y mejoras para adelanlar el proceso de avalio comercial denlro del
proceso de expropiacion. Los propietarios de los predios denominados ‘LA PRADERA", de
propiedad de Luis Antonio Bermidez Bejarano, Adolfo Fuentes Morera y Migue! Ortiz; predio
“SABANITA’, de propiedad de los sefiores Jose Dario Mufioz y Rosa Maria Cardenas Achury,
Predio “SABANITA" de propiedad de Maria Ana Albilia Bermidez de Linares, Diana Rocio Linares
Bermidez, Edgar Linares Bermudez y Bartha Linares Bermidez y predio LA ISLA", de propiedad
el sefior Luis Miguel Pefa, ubicados en la vereda El Santuario, Municipio de Ubala, Departamento
de Cundinamarca, presentaron aposicién, durante la diligencia, en contra del Auto 0030 del 14 de
Febrero de 2013, que ordenaba la practica de una inspeccion adminisiraliva para determinar el
caracter indispensable para el desarrollo del proyeclo minero. Oposicién que fue resuelta mediante
Auto de fecha 11 de Abril de 2013, en donde se nego la oposicion presentada por los propietarios
de los inmuebles mediante los escritos de fecha 14 de Febrero de 2013 y 14 de Marzo de 2013.

Mediante oficio de fecha 10 de Mayo de 2013, y radicado ante el Ministerio de Minas y Energia,
con el No. 2013029432, en donde la apoderada de la Sociedad Minas Paz del Rio S.A.. solicita
que se programe la practica de la inspeccion administrativa, en lz cual se ordene el
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acompanamiento de la Policia Nacional con el fin de lograr el ingreso a los inmuebles objeto del
proceso y de esta manera lograr la culminacion del tramile administrativo de expropiacion.

Mediante acla de fecha 7 de Octubre de 2013, se recibieron por parte de funcionarios de la Agencia
Nacional de Mineria ~ANM al Ministerio de Minas y Energia, los pracesos de expropiacion que se
encontraban en curso, debido a la declaraloria de inxequibilidad de la Ley 1382 de 2010 ylaentrada
en vigencia de la Ley 685 de 2001, en donde otorgd competencia a la Auloridad Minera para llevar
a cabo eslos procesos. Dentro de los pracesos en curso se encontraba el solicitado por laempresa
Minas Paz del Rio S.A., tilular del contralo de concesion minera No. 15085.

Mediante Auto No. VSC 139 de fecha 08/09/2014 proferido por la Agencia Nacional de Mineria -
ANM. se fijo fecha y hora para llevar a cabo Inspeccion Adminislrativa y avalud pericial denlro del

tramite de declaracion administralivo de expropiacion para el dia 26 de sepliembre de 2014 a partir
de las .00 A.M.

Mediante oficio No. LPRB 004201 de fecha 24 de Sepliembre de 2014, la Lonja de Propiedad Raiz
de Bogola designo a las Ingenieras Araceli Barahona Martinez identificada con cedula de
ciudadania No. 20.652.141 y Laura Carolina Rincon Sanchez identificada con la cedula de
ciudadania No. 1.015.411.096. Lo cual tomaron posesion del cargo el dia 26 de sepliembre de
2014 en el lugar en donde se llevo a cabo la diligencia.

El dia 26 de Septiembre de 2014, se llevd a cabo la inspeccion de Iramite de declaracion
administrativo de expropiacion de los predios denominados Sabanita, Sabanita y La Isla, ubicados
en la vereda El Santuario, Municipio de Ubala, Departamento de Cundinamarca, llevada a cabo por
los funcionarios designados para dicha labor, sin presentarse oposicion alguna a la diligencia de
inspeccion adminisirativa. Una vez finalizada se procedio al levantamiento de un acta de fecha 26
de Sepliembre de 2014, suscrita por los funcionarios y personas infervinientes en la diligencia.

Mediante oficio Mo. LPRB-DT No. 004795 de fecha 22 de diciembre de 2014, la Lonja de Propiedad
Raiz de Bogota remite a la Agencia Nacional de Mineria -ANM el original del informe valuatorio
correspondiente al Avalio Comercial Corporativo No. AV. 126-2014 de fecha 22 de Diciembre de
2014 LPRB-DT No. 004795, correspondientes a los avaliios indemnizatorios individuales de 3
predios, junlo con sus mejoras, ubicados en la vereda El Santuario, Municipio de Ubala,
Departamento de Cundinamarca.

Mediante Auto No ¥SC - 011 de fecha 21 de Enero de 2015, se dio traslado del Avalie Comercial
Corporativo No, AY. 126-2014 de fecha 22 de Diciembre de 2014 LPRB-DT No. 004795 realizado
por la Lonja de Propiedad Raiz de Bogota, dentro del Trémite de Declaracion Administralivo de
Expropiacidn a las parles inlervinientes en dicho proceso.

Mediante oficio No. 2015-14-1114 de fecha 2015/01/30 presentaron objecion por error grave al
Avaliio Comercial Corporativa No. AV, 126-2014 de fecha 22 de Diciembre de 2014 LPRB-DT No.
004795 realizado por la Lonja de Propiedad Raiz de Bogola, los sefiores Luis Miguel Pefia Jiménez
y Edgar Linares Bermidez, representando a las sefioras Maria Ana Albilia Bermidez de Linares,
Diana Rocio Linares Bermadez y Bertha Linares Bermidez. De acuerdo a lo estipulado en el
arliculo 238 del Cadigo de Procedimiento Civil.

Medianle oficio No. 20153300036091 de fecha 12/02/2015, se corri¢ traslado de la objecion por
error grave al Avalio Comercial Corporalivo No. AV. 126-2014 de fecha 22 de Diciembre de 2014
LPRB-DT No. 004795, presentado por los sefiores Luis Miguel Pefia Jiménez y Edgar Linares
Bermudez, represenlando a las seforas Maria Ana Albilia Bermidez de Linares, Diana Rocio
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Linares Bermidez y Bertha Linares Bermidez, a la Lonja de Propiedad Raiz de Bogot, con el fin
de que esla resolviera dicha objecion.

Mediante oficio No. LPRB-DT 005262 de fecha 02/03/2015, la Lonja de Propiedad Raiz de Bogota
resolvio la objecion presentada por los sefores Luis Miguel Pena Jiménez y Edgar Linares
Bermudez, representando a las seioras Maria Ana Albilia Bermidez de Linares, Diana Rocio
Linares Bermudez y Bertha Linares Bermidez al Avallio Comercial Corporativo No. AY. 126-2014
de fecha 22 de Diciembre de 2014 LPRB-DT No. 004795.

Medianle Auto Mo. VSC - 000052 de fecha 02/06/2015 se resolvio la objecion al Avaluo Comercial
Corporativo dentro del Tramile de Declaracion Administrativo de Expropiacion.

Mediante Resolucion No. VSC 000041 de fecha 18/01/2016 “Por medio de la cual se resuelve una
solicitud y se faculta para iniciar fos tramites judiciales de expropiacion de los predios denominados
“Sabanita, Sabanilta y la Isla’, ubicados en la vereda Santuano, Municipio de Ubala, Departamento
de Cundinamarca’, se decreta, por motivos de ulilidad publica e inlerés general la expropiacion
administrativa, para la iniciacion de los tramites judiciales de los predios mencionados.

Mediante la Resolucion No. VSC 000042 de fecha 18/01/2016 “Por medio de la cual se resuelve
un desistimiento de soficitud de expropiacion del predio denominade "La Pradera’, ubicado en la
vereda Sanluario, Municipio de Ubala, Departamento de Cundinamarca’, se acepta el desistimiento
de la solicitud de expropiacion de posesién y mejoras interpuesta por la Doclora Adriana Lucia
Martinez Villegas, en su calidad de apoderada de la Sociedad Titular del Contrato de Concesion
No. 15065 inscrito en el Regislro Minero Nacional con el No. GAWE-09, suscrito entre
INGEOMINAS y ACERIAS PAZ DEL RIO SA.. hoy MINAS PAZ DEL RIO SA., quedando
ejecutoriada el dia 17 de febrero de 2016, como quiera que contra dicho acto administrativo no
procede recurso alguno, quedando agotada asi la via gubernaliva.

Mediante escrito Mo. 20165510045162 de fecha 08/02/2016, la Doclora Adriana Lucia Martinez
Villegas. en su calidad de apoderada de la Sociedad Titular del Conlrato de Concesion No. 15065
inscrito en el Registro Minero Nacional con el No. GAWE-03, suscrilo entre INGEOMINAS y
ACERIAS PAZ DEL RIiO S.A., hoy MINAS PAZ DEL RIO S.A, interpuso recurso de reposicion
contra la Resolucién No. VSC 000041 de fecha 18/01/2016, en donde solicita:

1. “Que se aclare la Resolucion No. VSC 000041 de 18 e enero de 2016, respecto de fos
nombres de los actuales poseedores del predio Sabanila quienes son los sefiores Luis Peia y
José Peia, pues los sefores José Dario Muiioz y Rosa Maria Cardenas Achury, vendieron Ia
posesion que tenian frenfe a dicho inmueble a los mencionados senores, tal y como consta en
el expediente”.

Medianle escrito No. 20165510047182 de fecha 09/02/2016, el Doclor Martin Alonso Muioz
Buitrago, en su calidad de apoderado de las sefioras Maria Ana Albilia Bermidez de Linares y
Diana Rocio Linares Bermuidez, interpuso recurso de reposicion contra la Resolucion No. YSC
000041 de fecha 18/01/2016, en donde solicita;

1. LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA dicto fa Resolucion impugnada, en base al AUTO No.
VSC-000052 de 02 de junio de 2015, que dice textualmente... Primero. Negar la solicitud de
objecion por error grave el Avaltio Comercial Corporativa AV. 126-2014 de fecha 22 de
diciembre de 2014 LPRB-DT. TECNICO No. 004795, presentado por los seiiores Luis Miguel
Peia Jiménez y Edgar Linares Bermidez, representando a las senoras Maria Ana Albilia
Bermudez de Linares y Diana Rocio Linares Bermitidez y Bertha Linares de Bermiidez,
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en calidad de poseedoras de los predios Sabanita 1, Lalsla y Sabanita...... obranle a folio
(7 de 8) de dicho auto.

Segundo. Notifiquese de la decision a la objecion por error grave del Avalio Comercial
Corporativa AV. 126-2014 de fecha 22 de diciembre de 2014 LPRB-DT. TECNICO No. 004795,
presentada por los sefiores Luis Miguel Peiia Jiménez y Edgar Linares Bermiidez.

representando a las sefioras Maria Ana Albilia Bermiidez de Linares y Diana Rocio
Linares Bermidezm5 y Bertha Linares de Bermiidez, en calidad de poseedoras de los

predios Sabanita 1, La Isla y Sabanita...... obrante a folio (7 de 8) del Aulo VSC-000052 de
02 de junio de 2015,

Por ende LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA sustenta su Resolucion en hectios
inexistentes carentes de verdad procesal Administraliva, pues mis mandantes no facultaron ni
autorizaron a los seores Luis Miguel Pefia Jiménez y Edgar Linares Bermudez, para que LAS
REPRESENTARA como lo considera su Despacho frente a un hecho carente e verdad, por
ende fa Resolucion VSC - 000041 de 18 de enero de 2016, esta llamada a ser REVOCADA e
fncluso esta sujela a declarase inveslida de nulidad absoluta.

Insalvable, pues fue edificada sobre un supuesto. que se prefendio como vélido para resolver
de fondo, la expropiacion. sin atender los mas minimos principios y presupueslos de certeza,

el caracler personal y dirccla, establecidos en nueslro ordenamiento Contencioso
Administralivo.

2 Fuera de lo anterior las circunstancias que se encuentran plasmadas en la Resolucion
susceplible de los recursos que impelro, son evidenles, diafanas, claras como el agua que
demuesiran que fa Resolucion 000041 de 18 de enero de 2016 se encuentra viciada de Nulidad
absoluta, por sustentarse en un aufo espurio que sustenta un hecho incierto no proveniente de
la voluntad de mis mandantes, por lo tanto debe ser revocado en fodas y cada una de las
partes, fuera de las falacias que acompaiian todo el tramile administrativo sustentandose con
hechos erroneas que violan el debido Derecho a fa defensa, por ende violan los Sagrados
derectios fundamenlales consagrados en nuestra Constitucion, por tal razon con el debido
respeto y acalamiento les solicitc a Ustedes SENORES DE LA AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA procedan a derecho y revoquen fa RESOLUCION VSC - 000041 DE 18 de enero de
2016, por ser abiertamente conlradicloria y anfiboldgica’.

Mediante escrilo con radicado No. 20165510182572 de fecha 09 de junio de 2016, la apoderada
de la MINAS PAZ DEL RIO S.A,, Dra. Adriana Martinez Villegas presenta documento dando
alcance al presentado con radicado No. 20165510045162 del 8 de febrero de 2016, allegando lo
siguiente: 1) Acta de Inspeccion de tramite de declaracion adminislrativa de expropiacion del 26 de
sepliembre de 2014, en la cual el sefior Luis Miguel Pefia Jimenez atendio la visita e informé que
tenia una promesa de contrato de compraventa sobre el predio Sabanita 1, firmada por él y que no
fue formalizada por la sociedad Minas Paz Del Rio S.A.; 2) Acla de acuerdo para desarrollar el
avalio sobre los inmuebles ubicados en Ubala, suscrita entre los propietarios y Minas Paz del Rio
S.A., en la que el sefor Luis pefia y José Pefa figuran como propietarios de los inmuebles
dencminados Sabanita 1. la isla y Sabanita 2; y 3) copia de la accion de Tutela inlerpuesta por el
senor Luis Miguel Pefia Jiménez en conlra de la Agencia nacional de Mineria, en la cual se indicd
en el hecho 2, que el mencionado sefior (el accionante) actua como propietario de los predios
Sabanita 1y Lalsla.
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FUNDAMENTO DE LA DECISION

Visto el recurso de reposicion interpuesto por la sociedad MINAS PAZ DEL RIO S.A., a través de
su apoderada la Doclora Adriana Lucia Martinez Villegas y el Doctor Marlin Alenso Muiioz Buitrago,
en su calidad de apoderado de las sefioras Maria Ana Albilia Bermidez de Linares y Diana Rocio
Linares Bermildez, es preciso resolver de fondo, para lo cual se debe lener en cuenta lo siguiente:

El articulo 297 de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas, prescribe lo siguiente:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubemalivo y en las acciones judliciales, en malena
minera, se eslara en lo pertinenle, a las disposiciones del Codigo Contenciose Administralivo y
parala forma de praclicar las pruebas y su valoracion se aplicarén las del Cadigo de Procedimiento
Civit”.

Siendo objelo del presente pronunciamiento el recurso de reposicion interpuesto contra la
Resolucion VSC No 000041 de 18 de Enero de 2016, sea lo primero verificar si el recurso
interpuesto cumple con lo establecido en el arliculo 77 del Cadigo de Pracedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administralivo, por tanto es procedente su estudio y pronunciamiento por parte
de esla autoridad minera.

Respecto a los recursos el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conlencioso
Administralivo, establece:

“Articulo 77. Requisitos. Los recursos deberan reunir, ademas, los siguienles requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo leyal, por el inferesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concrela de los motives de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer,

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electionica si desea ser
notificadn por este medio,

Los recursos fueron presentados dentro del lérmino establecido en el articulo quinto de la
Resolucion No VSC 000041 de 18 de enero de 2016 por la Doclora Adriana Lucia Martinez Villegas
apoderada de la Sociedad MINAS PAZ DEL RIO S.A., y el Doctor Martin Alonso Mufoz Buitrago,
en su calidad de apoderado de las senoras Maria Ana Albilia Bermidez de Linares y Diana Rocio
Linares Bermudez, mediante los oficios Nos. 20165510045162 de fecha 08/02/2016 y
20165510047182 de fecha 09/02/2016, respeclivamente, por lo que se procedera a resolver de
fonda lo pretendido en dichos memoriales.

Los recursos interpuestos seran resueltos de acuerdo al orden en que se radicaron en el Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM.

En esle orden de ideas, se procede a esbozar los principales argumentos planteados por la
apoderada de la Sociedad MINAS PAZ DEL RIO S A

"Que se aclare la Resolucion No. VSC 000041 de 18 de enero de 2016, respecto de los nombres
de los actuales poseedores del predio Sabanifa quienes son los senores Luis Pena y José Peiia,
pues los seniores José Dario Muiioz y Rosa Maria Cardenas Achury, vendieron la posesicn que
lenian frente a dicho inmueble a los mencionados seniores. lal y como consla en el expediente”
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“En el articulo primero def citado acto administrativo se enuncia: “Decrelar por mativos de ulilidad
publica e interés general fa expropiacion administrativa, para la iniciacion de los tramites judiciales,
de los predios denominados “Sabanila, Sabanita y La Isla”, ubicados en la Vereda Santuario.
Municipio de Ubala, Departamento de Cundinamarca. debido a que los mismos son indispensables
para operar elicientemente el proyecto minero de MINAS PAZ DEL RIO S.A., litular del Conlrato
de Concesion Minera No. 15065 e inscrito en el Registro Minero Nacional con el No. GAWE-09.
Cuyos poseedores se relacionan a continuacion con sus respeclivos nombres, nimeros de
identificacion, lote y domicifio, a saber:

| PREOIO 1 PROPETARIO | CEOULA |  DOMKCILIO
Sabanita | _Jose Dario Muiioz | 17410796 de Acacias Predio  Sabanita,
| Rosa Maria Cindenas Achury | 21.031.082 de Ubala | Vereda El Sanlvano
R - | (Rural} _
| Maria Ana Albilia Bermudez de | 21.030.230 de Ubala |
Sabanita | Linares Predio  Sabanita,
{_DianaRocio Linares Barmidez | 21032952 dz Ubala Vereda El Sanluario
Ecgar Linares Bermidez | 79.134.768 de Fontibon | (Rural) ~ Calle 163°
| Bertha Linates Bermidez | 39.779.844 de Bogota Ho. 9-37 Teléfono.
e ] 3125553377 Bogota.
Lalsla | Luis Miguel Pena 3.214.382 de Ubala Predio La Isla y
' I Szbanitas 1. Vereda
L . El Santuario (Rural),

En el articulo segundo del citado aclo administralivo se enuncia: “Eslablecer como avaluo previo,
indemnizalorio y de reposicion de mejoras el valor establecido como monto indemnizatorio que se
obtuvo del resultado del Avalué Comercial Corporativo No. AV, 126-2014 de fecha 22 de Diciembre
de 2014 LPRB-DT - TECNICO No. 004795, suscrito por el Presidente Ejecutivo de fa Lonja de
Propiedad Raiz de Bogota, Jorge Enrique Gomez Gomiez, lo cual relacioné a continuacion:

PREDIO |  PROPIETARIO CEDULA DOMICILIO [ MONTO
| ous 1 INDEMNIZATORIO
Ssbanta | Jose Dario Munoz _| 17410796 de Acacias | Predio Sabanila, Vereda | §53.877.152
i Rosa Maria  Cardenas | 21031.082 de Ubala El Santuario (Rural)
Achury
) i i'.-..*;riaj" Ana Albliz | 21.030230deUbata | §$276.606.472
Sabanita !__Eig_rm:}dez da Linares Predio Sabanila, Vereda

a Rocio Lnares | 21032952 de Ubala El Santwaro (Rural) -
{ Calle 163* No. 9.37
Bermidaz | 79134768 de Fontién | Teldfono. 3125553377
Bann “30776.844 de Bogota | Bogota,

3.214.382 de Ubala Fredio Lalslay Szbanitas | $ 27 639.080
1, Vereda El Santuario
(Rural),

En el articulo tercero del citado acto administrativo se enuncia: "Notifiquese personalmente a la
Abogada ADRIANA LUCIA MARTINEZ VILLEGAS, apoderada de MINAS PAZ DEL RIO S.A., en
la Calle 95 No. 11 - 51 Oficina 404 PBX. (571) 6160890 de la Ciudad de Bogota D.C. y a los
seiiores poseedores de los predios denominados “Sabanita. Sabanita y La Isla”, conforme a los
articufos 67 y 68 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. Cuyos poseedores se relacionan a
continuacion con sus respeclivos nombres, numeros de idenlificacion, lole y domicilio, a saber:

[ PREDIO | PROPIETARIO CEDULA - DOMICILIO
: Sabanita i_gr_:__s_c_ D_;'z_n:_) Murioz 17410755 de Acacias Predio Sabanita,
1 Rosa Maria Cérdenas Achury | 21.031.082 de Ubala Vereda El Sanluario
| | (Rural)
" [ Maria Ana Albilia Bermidez de | 21.030.230 de Ubala |
| Sabania | Lnores o i
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[ 777 DianaRocio Linares Bermudez | 21.032 862 de Ubala
| Edgar Linares Bermitdez | 70.134.768 de Fonlibdn
’ Bertha Linares Bermidez 1I 39.779.844 da Bogota

S _TP[E(J.U Sabanita, |

Vereda EI Santuario |

(Rural) - Calle 163* |
No. 9.37 Teléfono

) 3125553377 Bagota. |

| Lalsla | Luis Miguel Peiic | 3.214.382 da Ubala Predo La isla y |
| Sabanitas 1, Vereda

i ! | Ersamuario (Rural). |

Ahora bien, revisado el expediente, a folio 100 del mismo se encuentra escrito con radicacion del
Ministerio de Minas y Energia No. 2013022742 de fecha 11 de abril de 2013 en el cual la apoderada
de la Sociedad Minas Paz del Rio S.A. aclara que la solicilud de exprop’acidn minera realizada ¢l
4 de marzo de 2011, s hizo en r2lacion con las posesionas de los predios La Isla Sabanitay La
Pradera, que: son inmuebl2s que se encuentran ubicados dentre de predios d2 maycr exlension
que aparzcen denominados en la Certificades da Liserlad y Tradicion de manera distinta, perc qu2
centienen los aludicos aredios de menor extensién y tiene nombres distirtos que fueron asignados
per los poseedores y realizo |2 precision 2ntie otras de 1a posesion aclual de pradio Sabarila  asi;

ho. | Hombre d2l pedo de | Fol ¢e [ Nembredatosproviztaresdi] | Nomtre del pedio de  Nambre delos pasecdares i
mayor exiensiin maticula predio sequi cebficado d2 | mmend’ extinsion quu la |
S . SO diorerfososeedorer |
2 | SanaMira 160 31208 Anaya Héclor Gor zalo tiabanita Se sncutnirat dos
| | | i wrea 12108 Pus BSINIES ¢ BroW s Gl
| 1 Jose  Tiodud ot

hmenez 4 Lus Ngue!

i | deha Jimenez
| |
et 4 iz 1) O W | |

Asi mismo, aclara en el escrilo en mencion Jue la empresa no se encuentra interesada en segu r
adelantando el trémite de expropiacian sobre el predio La Pradera de propiedad del sefor Jos2
Antonio Eermidaz Beridez, por cuantc ya se celebro negocio de compra y verta de los derechos
de posesion irregular a los poseedores.

De otro lado. obra igualmente en folios 156 a 159, acta de Inspeccién da T-amite de Declarzcion
Administrativo d2 Expropiacién de fecha 26 de sepliembre de 2014, en la que consla que =l seicr
Luis Miguel Pefia Jiménez atendic la visita del predio Sabanita No 1y de Pradio La Isla y se anota
que también suscribe el acla.

Se encuentra tambi2n escrilo con radicacion No. 20155510039312 de: fecha 30 de enero ce 2015,
en el cual los senoras Luis Migue! Pena 'Comprador de los derechos de José Dario y Rosa Maria
Cardenas Achuri) propietario predic Sabanita I; Edgar Linares Bermidez (juien firma como
representant2 dz2 |z familia Linares Bernidez - Maria Ana Albiia Bernacdez de Linares, Diana
Racio Linares Eermidaz, Bertha Linares Barmudez) propielario predio Sabanilas y Luis Miguel
Pena, propietario Precio La Isla. presentason objecion por error grave de Avalio Comercial
Carporativo loles de: terreno y conslrucciones predios $abanita 1, Sabanitas y La lsla - Vereda El
Santuario- municipio de Ubala, departamento de Cundinamarca y allegaron en los anexos el
documento denominado “ACUERDO PARA DESARROLLAR AVALUO SOBRE INMUEBLES
UBICADOS EN UBALA", donde consta entre olras cosas, que la sefora NOHEMI PINILLA
GUTIERREZ actua en representacion de los seiores José Teddulo Peia, Luis Peha y Diana
Linares propielarios de los inmuebles denominados Sabanita 1. Es importanle resaltar que el
documento en mencion también fue aportado por parle de la apoderada de la sociedad MINAS
PAZ DEL RIO S.A., Dra. Adriana Marlinez Villegas en el alcance a la solicitud de recurso de
reposicion contra la Resolucion No. VSC-000041 DEL 18 de enero de 2016.
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Mediante el escrito de alcance presentado por la apoderada de la Sociedad Minas Paz del Rio S.A.,
el cual se relaciond anleriormente, presenta entre otras copia de la demanda de Tutela presentada
por el accionante LUIS MIGUEL PENA JIMENEZ, contra la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y
EL MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, donde se encuentra enumerado en el acapile de hechos,
numeral 2 que se inicio proceso de Expropiacion 15065, dentro del cual, £/ Suscrito ACCIONANTE
LUIS MIGUEL PENA JIMENEZ. propietario de los predios SABANITA I, ylaISLA, actiia en calidad
de lilular de los derechos de JOSE DARIO C.C. No. 17.410.796 de Acacias y ROSA MARIA
CARDENAS ACHURY C.C. No. 21.031.082 de Ubala . A renglones seguidos se lee en la accion
de lutela interpuesta, en el numeral 6 de los hechos, la suscripcion de un memorando de
entendimiento en fecha 23 de septiembre de 2012, por parle del PROPIETARIO LUIS MIGUEL
PENA JIMENEZ; y en el punto 7 de la misma, se establece que el 26 de septiembre de 2012 * (i)
se fimo MEMORANDO DE ENTENDIMIENTO para la compra del predio SABANITA I, siendo

propietarios del mismo, el suscrito ACCIONANTE y su hermano el seiior JOSE TEODULO PENA
JIMENEZ (...)

En alencion alos documentos anteriormente relacionados y atendiendo al contenido de los mismos,
puede colegirse que en efeclo, han actuado denlro de la solicitud de tramile administrativo de
expropiacion de los predios Sabanita, SABANITA Y LA ISLA como poseedores del predio
SABANITA 1. los sefiores LUIS MIGUEL PENA JIMENEZ y el sefior JOSE TEODULO PENA
JIMENEZ, por lo que esta Agencia considera perlinente acceder a lo solicitado por la Apoderada
de la Sociedad MINAS PAZ DEL RIO S A, en el senlido de aclarar la Resolucién No. VSC No.
000041 del 18 de enero de 2015 determinando que los actuales poseedores del predio SABANITA
I'son los sefiores LUIS MIGUEL PENA JIMENEZ y JOSE TEODULO PENA JIMENEZ.

Habiendo ya esbozado las razones interpuestas por la apoderada de la Sociedad Minas Paz del
Rio S.A. y considerarse pertinente poder acceder a lo pedido en el recurso, se procede a revisar el
recurso de reposicion interpuesto por el Doclor Martin Alonso Muiioz Builrago en su calidad de
apoderado de las sefioras Maria Ana Albilia Bermudez de Linares y Diana Rocio Linares Bermiidez,
para lo cual lambign tendremos en cuenta algunos de los documentos descritos en numerales
anleriores para el recurso de reposicion que se evaliio en los parrafos anleriores.

Se esbozan los principales argumentos planteados por el Doctor Martin Alonso Mufioz Buitrago, a
saber:

1. LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA dicto la Resolucion impugnada, en base al AUTO No.
VSC-000052 de 02 de junio de 2015. que dice textualmente... Primero. Negar la solicitud de
objecion por errar grave def Avaftio Comercial Corporativa AV, 126-2014 de fecha 22 de diciembre
de 2014 LPRB-DT. TECNICO No. 004795, presentado por fos sefiores Luis Miguel Peia Jiménez
y Edgar Linares Bermtdez, representando a las seiioras Ilaria Ana Albilia Bermtidez de
Linares y Diana Rocio Linares Bermiidez y Bertha Linares de Bermuidez, en calidad de
poseedoras de los predios Sabanita 1, La [sla y Sabanita......"obrante a lolio (7 de 8) de dicho
auto.

Segundo. Notifiquese de la decision a la objecion por error grave de! Avaltio Comercial Corporativa
AV. 126-2014 de fecha 22 de diciembre de 2014 LPRB-DT. TECNICO No. 004795, presentada por
los seriores Luis Miguel Pefia Jiménez y Edgar Linares Bermudez.

representando a las serioras Maria Ana Albilia Bermudez de Linares y Diana Rocio Linares
Bermuidez y Bertha Linares de Bermiidez, en calidad de poseedoras de los predios Sabanita
1, Lalsla y Sabanita......"obranfe a folio (7 de 8) del Auto VSC-000052 de 02 de junio de 2015".
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Por ende LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA sustenta su Resolucion en hechos inexistentes
carenles de verdad procesal Administraliva, pues mis mandantes no facultaron ni autorizaron a los
senores Luis Miguel Peia Jiménez y Edgar Linares Bermiddez, para que <LAS REPRESENTARA>
como fo considera su Despacho frenfe a un hecho carente de verdad, por ende la Resolucion VSC
- 000041 de 18 de eneio de 2016. esta flamada a ser REVOCADA e incluso esté sujela a declarase
investida de nulidad absoluta Insalvable, pues fue edificada sobre un supuesto, que se prelendio
como vélido para resalver de fondo, la Expropiacion, sin alender los mas ninimos principios y
presupuestos de certeza, ¢f caracler personal y directa, establecidos en nuestio ordenamiento
Contencioso Administrativo.

2. Fuera de lo anlterior las circunstancias que se encuentran plasmadas en la Resolucion susceplible
de los recursos que impelro, son evidentes, diafanas, claras como el agua que demueslran que la
Resolucion 000041 de 18 de enero de 2016 se encuentra viciada de Nulidad absoluta, por
susfenlarse en un aulo espurio que sustenta un hecho incierto no proveniente de la voluntad de
tmis mandantes, por lo tanlo debe ser revocado en lodas y cada una de las partes, fuera de las
falacias que acompanan lodo el iramite administralivo sustentandose con hechos erroneos que
violan el dehido Derecho a la defensa, por ende violan fos Sagrados derechios fundamentales
consagrados en nueslra Conslilucion, por laf razon con el debido respelo y acalamiento les solicito
a Ustedes SENORES DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA procedan a derecho y revoquen
la RESOLUCION VSC - 000041 de 18 de enero de 2016, por ser abiertamente contradicloria y
anfiholégica’.

Se solicita adicionalmente denlro del recurso impelrado por el apoderado lo siguiente:

1. Inspeccion ocular de todo el expediente a fin de establecer las falencias que generaron la
Nulidad de lo acluado Administrativamente.

2. Medida Cautelar.- ordenar a la Compaiia PAZ DEL RIO S.A. suspender los lrabajos, que
realizan como hechura de hornos y demas hasla que se resuelva el recurso impelrado y la
Nulidad incursa en todo el framite Administrativo, incluso el de la explotacion de la mina
cerca de las vivienda de mis poderdanles.

Como puede evidenciarse del recurso interpuesto, este se centra en establecer que hay una falsa
motivacion por haberse invocado el aclo administrativo “Auto No. VSC-000052 del 02 de junio de
2015" el cual resolvid la Objecion de un Avalio Comercial Corporativo dentro del tramite de
declaracion administrativo de expropiacion. Nos cenlramos en este momento, en el contenido de!
auto en comento.

Puede enconlrarse en el auto que se esté dando lrdmite a una objecion presentada al avalio, el
cual fue objetado principalmente por enconlrar que existe una considerable diferencia entre el valor
dado a los predios por parte del avaluador Lonja de propiedad Raiz de Bogola e el valor real de los
mismos. Consideran que el mélodo ulilizado para levantar los datos del mercado fueron en
concepto de los objetantes entre olras cosas insuficientes, anticuados, inapropiados y cbsoletos;
Iralandose de un area que presenta grave afeclacion derivada de la aclividad minera, y cuyas
circunstancias de alto impacto generadas por la influencia direcla en area de explotacion, no fueron
tenidas en cuenta por parte del perito Avaluador.

Respondio la objecion la lonja de propiedad raiz, la cual enlre olras cosas manifeslé que de
conformidad con la sentencia del Consejo de Estado no constiluiran error grave las conclusiones o
inferencias a que lleguen los peritos, que bien puede adolecer de otros defectos; en olros terminos,
la objecion por error grave debe referirse al objelo de la peritacion y no a la conclusion de los
peritos. Determinaron que lo avaluado consistio en delerminar el valor comercial de los terrenos y
las construcciones existentes en las condiciones encontradas en la fecha de la visita del inmueble,




A

060040 2 FEB 217

RESOLUCION No, VSC = Hoja No. 11 de 17

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPDSIC.’(me‘TERPUESTO CONTRA LA RESOLUCIGN VSC 000041 DE 18
DE ENERQ DE 2016 PROFERIDA DENTRO DE LA SGLICITUD DE TRAMITE ADMINISTRATIVO DE EXPROPIACION DE LOS PREDIOS
SABANITA, SABANITA Y LA ISLA, UBICADOS EN LA VEREDA SANTUARIO, (AUNICIFIO DE UBALA, DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA"

por lo que consideran que no se configura la objecion por error grave, toda vez que no existe
inexaclitud entre la realidad de los inmuebles y el resultado del encargo valuatorio. Siguio
comentando enlre otras cosas que la melodologia e investigaciones realizadas para la
determinacion del valor comercial de los inmuebles son suficientes, concluyentes, recientes,
apropiadas y acordes con la realidad fisica y juridica de los bienes al momento de la visita técnica,
tal como se explica en el informe final de Avallio comercial Corporativo, el dictamen observa los
parametros legales y normalivos vigentes en materia valualoria.

Se resolvio entonces en el aulo mencionado, negando la solicitud de objecion por error grave del
Avalto Comercial Corporativo AV, 126-2014 de fecha 22 de diciembre de 2014 LPRB-DT -
TECNICO No. 004795 y en el articulo segundo se determing netificar de la decision de negacion a
los poseedores y/o propietarios de los predios. Consta en el expediente la notificacion por ESTADO
JURIDICO No. 083 del 05 de junio de 2015 del auto en mencion. Asi mismo, obra dentro del
expediente el oficio No. 201583320155221 del 04 de junio de 2015 dirigido a los sefiores EDGAR
LINARES BERMUDEZ, MARIA ANA ALBILIA BERMUDEZ DE LINARES, DIANA ROCIO LINARES
BERMUDEZ y BERTHA LINARES BERMUDEZ, en el cual se informa sobre Ia expedicion del acto
administrativo en comento y se solicita acercarse ala oficina de Grupo de informacion y Atencion
al Minero de la Agencia Nacional de Mineria - ANM o a la pagina web wwav.anm.aov.co

Es imporlante aqui resaltar, que este aulo era de tramite por lo que no admitia recurso alguno; sin
embargo, teniendo en cuenla las actuaciones realizadas por la autoridad minera para el
canocimiento del mismo, el cual en sus considerandos hacia mencion a que la objecion del avalio
fue suscrita por el sefior Edgar Linares Bermidez quien representaba a las sefioras Maria Ana
Albilia Bermudez de linares, Diana Rocio Linares Bermudez y Bertha Linares Bermudez, no se
presenlto reclamacion alguna por parle de éstas, las poseedoras y/o propietarias interesadas en el
framite adminislrativo de expropiacion. De otro lado, es importanle dejar en claro que con esta
acluacion (negacion de solicitud de objecion por error grave del Avaliio) no se ha vulnerado ningiin
derecho de defensa nii la oblencién de indemnizacion jusla, toda vez que esta claro que se notifico
debidamente el auto  No. YSC-000052 del 02 de junio de 2015 y que, con la decision del mismo,
se cobija a todos los interesados en el tramite (poseedores y/o propietarios). El hecho de que en la
presentacion de la objecion al avalio mencionado, suscribieran el documento los sefiores LUIS
MIGUEL PENA y EDGAR LINARES BERMUDEZ (en representacion de la familia Linares
Bermidez) en ningdn momento afecta ni vulnera ningiin derecho a las olras poseedoras ylo
propielarias, por cuanto lo que se perseguia con la objecion del mismo, era objetar el avalio
realizado, lo que se traduce, en que la mencion de representacion de la familia, no afecta de fondo
la decisién final.

Mo es de recibo por parte de esta Agencia el pretender del apoderado de las sefioras MARIA ANA
ALBILIA BERMUDEZ DE LINARES, DIANA ROCIO LINARES BERMUDEZ que al no haber un
documento expreso de representacion para el sefior EDGAR LINARES BERMUDEZ
(entendiéndose por esto un poder o documento similar) sino, una firma en la que manifiesta que
representa los intereses de la familia, y que eslo se haya mencionado en un aclo administrativo,
sea perse, un hecho inexistente, carenle de verdad procesal administrativa como lo quiere hacer
ver el recurrenle, pues bien puede evidenciarse en el escrito que esta inserto en el expediente, tal
manifestacion y no debe olvidarse que para la actuacion administrativa debe observarse tambien
el principio de la Buena Fé. Por lo tanto el hecho de que obra en el expediente varias acluaciones
administrativas, en las cuales se encuentra la participacion y firma entre olras, de las seoras
MARIA ANA ALBILIA BERMUDEZ DE LINARES y DIANA ROCIO LINARES BERMUDEZ, se puede
concluir que tienen conocimiento de todas las acluaciones y asi mismo, que pueden conlroverlir
las mismas en su oportunidad procesal.
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De otro lado, también es importante mencionar que el auto No. VSC-000052 del 02 de junio de
2015, no es el Gnico fundamento para una decision de fondo, tal y como lo determina el recurrente,
pues para tomar dicha decision, se toma toda la unidad procesal obrante dentro del expediente
y, como se manifeslo anleriormente, el fin que se persigue con la objecion del avaliio, es que el
mismo sea revisado ylo modificado en caso de que esto arroje la evaluacion, por lo que
independiente de quien suscriba la solicitud, esta debio ser objeto de evaluacion (lo que procedio
en esle caso en particular) y su resultado es de aplicacion para las parles que hacen parte del
trémite administralivo y es comunicado debidamente (lo que lambién sucedié en el presente caso
de estudio).

Dejando asi en claro que se ha dado estricta aplicacion a la norma respeclo del tramite
administrativo de expropiacion de los predios SABANITA, SABANITA y LA ISLA, ubicados en la
vereda santuario, municipio de Ubala, departamento de Cundinamarca, no se acepta los
fundamentos del apoderado, el doctor Martin Alonso Munoz Buitrago, por lo que no es procedente
la revocatoria de la Resolucion YSC 000041 DE 18 DE ENERQ DE 2016.

Cabe aqui resallar el tema del debido proceso, el cual alude el recurrente y que ha sido tratado en
varias senlencias tanto de la corle constitucional como del consejo de Estado. En el Derecho al
debido proceso denlro del ambito de las acluaciones administrativas, la publicidad es uno de los
principios esenciales de la funcion publica (articulo 209 CP), pues permite que la comunidad ejerza
una veeduria de las acluaciones del poder publico, fomentando de esa manera la transparencia en
su geslion. La publicidad, también incide en la eficacia de las decisiones administrativas, pues el
ordenamiento legal establece que, si bien la publicidad no delermina la existencia o validez de los
actos adminislrativos, si define su oponibilidad para los inleresados y determina el momento desde
el cual es posible iniciar una controversia en su conlra.

La doble dimension de la publicidad de los actos adminislralivos, como garantia del debido proceso

y principio de la funcion publica fue ampliamente explicada en la sentencia C-1114 de 2003, en los
siguientes lérminos:

*1) El articulo 29 de la Constilucion Politica dispone que ‘El debide praceso se aplicara a loda clase de
actuaciones judiciales y adminisirativas’. Uno de los contenidos del derecho fundamental al debido
proceso es el principio de publicidad {...) EI principio de publicidad plantea el conocimiento de las
acluaciones judiciales y administrativas, tanto por fos directamente interesados en ellas como por fa
comunidad en general. || En el primer caso (...) se realiza a lravés de las notificaciones como aclos de
comunicacion procesal; es decir, del derecho a ser informado de las actuaciones judiciales o
adminislralivas que conduzcan a la creacion, motificacion o extincion de una situacion juridica o a la
imposicion de una sancion.

En similar senlido, en la recienle decision C-012 de 2013, la Corporacion puntualizo:

“4.1.2. Uno de los elemenlos esenciales del debido proceso es el principio de publicidad. Los articulos
209 y 228 de la C.P., lo reconocen lambien como uno de los fundamentos de la funcion administrativa,
La jurisprudencia ha considerado que este principio no es una mera formalidad, ya que consisle en dar
a conocer, a lravés de publicaciones, comunicaciones o notificaciones, las acluaciones judiciales y
administrativas a toda la comunidad, como garanlia de transparencia y participacion ciudadana, asi como
a las partes y terceros inferesados en un deleminado proceso para garantizar sus derechos de
confradiccion y defensa, a excepcion de los casos en los cuales la ley lo prohiba por iratarse de aclos
sometidos a reserva legal. La realizacion del principio de publicidad, considerado como un mandato de
optimizacion que “depende de las posibilidades facticas y juridicas concurrenles’, compete al Legislador
y varia de acuerdo con el tipo de actuacion. Asimismo, requiere de las autoridades y de la administracion,
una labor efectiva y-diligente para alcanzar el objelivo de dar a conocer ef contenido de sus decisiones
a los ciudadanos . (lo subrayado fuera de texto)
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De otro lado. en la sentencia C-980 de 2010, senals 1a Sala Plena:

“Asi entendiddo, en el ambito de fas actuaciones admmistrativas. el derecho al debido proceso haee
referencia al comporfamiento que deben chservar las autoridades publicas en el ejercicio e sus
funciones. en cuanto esfas se encuenlian obligadas a “actuzr conionme a los procedmientos
previamente eslablecidos en la ley. con e In de gacantizar los derechos de quienes puedan resuilar
afectados por las decisiones de la admmsiracion que crean. modifican o extinguen un derecho o
fmpenign una obligacion o una sancion’ 55 En el proposito de asegurar fa defensa de los
admmistrados. la pmisprudencia lia senatido que hacen paite de las garantias det debido procese
admnistrativo. entre ofros. los derechos a (i) ser oida dwante toda la actuacion, ) a la notificason
opertuna y de conformidad con fa ley. (i) a que la acluacion se suta sin difaciones imqustificadas. (v} a
que se perita la participacion en fa actuacion desde su inicio hasta su culminacion, (v a que fa
acluacion se adelante por autordad competente y con ef pleno respelo de las formas popias previsias
en el erdenamiento juridico. (i) a gezar de fa presuncion de inocencia, (vi) al aercicio del derecho do
defensay conlradiccion. (vii) a solicitar, apotlar y contrevertu pruehas, y (b aimpugnar las decisiones
y apromover la nufidad de aguellas oblenidas con violacion del debido proceso”

Como puede observase de las sentencias aludidas, en el debido proceso va inserta la publicidad
de los aclos administrativos, asi como la oponibilidad y comunicacion de los mismos. Se evidencia
a lo largo de lodo el tramile administrativo de expropiacion de los predios objelo de esludio en la
presente Resolucion, que se han dado todos los presupuestos legales y procesales de proceso
debido determinados por la ley, razon por la cual, no es de recibo por parte de esta Agencia lo
aseverado por el recurrente de que se esté en presencia de la vulneracion al debido proceso. Todos
los interesados en el proceso adminisiralivo sub-examine han tenido la oportunidad de estar
presenles en las diligencias, han sido debidamente nolificados de las decisiones administrativas y
han hecho uso del derecho a la oposicion.

Concluyendo, se determina que en el tramite adminislralivo de expropiacion de los predios
Sabanita, Sabanita y La Isla, ubicados en la vereda santuario, municipio de Ubala, departamento
de Cundinamarca, se ha dado aplicacion al debido proceso; las sefioras MARIA ANA ALBILIA
BERMUDEZ DE LINARES y DIANA ROCIO LINARES BERMUDEZ se han hecho participes en
lodas las diligencias realizadas por la entidad Administrativa (Ministerio de Minas y Energia -en su
momento- y la Agencia Nacional de Mineria), han controvertido dentro del tramite diferentes
actuaciones y han sido nofificadas en debida forma de acuerdo a lo previsto en la ley para el tramite
en cila, por lo que esta Agencia no acepta la pretension del recurrente, el Doctor Martin Alonso
Mufioz Buitrago de revocar la Resolucion No. VSC-000041 del 18 de enero de 2016.

Respeclo al Recurso de Apelacion interpuesto por el Doctor Martin Alonso Muiioz Buitrago, es
pertinente manifestar lo siguiente:

El articulo 74 del C.P.A.C.A, establecio los recursos que proceden contra los aclos administralivos,
senalando que por regla general procede el de reposicion y para que proceda el recurso de
apelacion contra un acto administrativo es necesario que: No sea un aclo administralivo de caracter
general, el aclo sea definilivo, es decir, que “decida directa o indirectamente el fondo del asunto o
hagan imposible conlinuar la actuacion”, y no sea expedido por las autoridades previstas en el
articulo 74 mencionado.

Sin embargo, en relacion con lo anterior debe tenerse en cuenla que el articulo 209 de la
Conslitucion Polilica sefiald que los actos administrativos proferidos en el gjercicio de funciones
asignadas a través de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion,
la delegacion y la desconcentracion de funciones se regiran por los lérminos que sefiale la ley.
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En esle orden de ideas, nos remitimos al articulo 8 de la ley 489 de 1998, que define la
desconcentracion adminislrativa, y el paragrafo de dicha disposicion establece punlualimente que
los actos administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones asignadas a través de esta
forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion.

“Articulo  8°.- Desconcentracion administrativa. La desconcentracion es la radicacion de
compelencias y funciones en dependencias ubicadas fuera de la sede principal del
organismo o entidad administraliva, sin perjuicio de las potestades y deberes de orientacion
e instruccion que corresponde ejercer a los jefes superiores de la Administracion, la cual no
implica delegacién y poadra hacerse por lerritorio y por funciones. Paragrafo.- En el acto
correspondiente se delerminaradn los medios necesarios para su adecuado cumplimiento.
Los actos cumplidos por las autoridades en virtud de desconcentracion administrativa sdlo
seran susceplibles del recurso de reposicion en fos lérminos establecidos en fas normas
pertinentes.” (subrayado fuera de texlo)

En cuanto a los actos delegados, el articulo 12 de la Ley 489 de 19986, establecio el régimen de
los aclos proferidos por el delegatario, y contempla que seran susceplibles de los mismos
recursos procedentes conlra el delegante: “Articulo 12°.- Régimen de los aclos del delegalario.
Los aclos expedidos por las autoridades delegalarias estaran sometidos a los mismos requisitos
establecidos para su expedicion por la autoridad o entidad delegante y seran susceplibles de los
rectirsos procedentes conlra los aclos de ellas.”

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se establecio la
estruclura de la Agencia Nacional de Mineria, en los arliculos 15, 16 y 17 establecié funciones
exclusivamente a cada una de las vicepresidencias, lo que implica que la presidente de la
Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa de esa entidad, en razon de la
desconcentracion, no es superior funcional de los Vicepresidentes en cuanlo a las funciones alli
sefialadas, y por lo tanto, no procede el recurso de apelacion contra los actos adminislrativos
proferidos por los mismas, sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacidn
jerarquica.

l.a desconcentracion administrativa realizada por el Gobierno nacional mediante el Decrelo en
cita, es entendida como el proceso a través del cual, las compelencias y funciones de la Agencia
Nacional de Mineria son distribuidas en diferentes areas funcionales, con el fin de garantizar,
como en los demas principios organizacionales, los fines esenciales del Estado. Elhecho de que
algunas funciones de la entidad hayan sido especificamente asignadas a cada una de sus
dependencias, permite concluir que contra los actos administrativos expedidos en virtud de estas
funciones desconcentradas, no proceda el recurso de apelacion, por no existir superior jerarquico
funcional que pueda conocer de las mimas. Lo anterior fue recogido en el memorando interno de
la Agencia Macional de Mineria ANM No. 20131200108333 del 26 de agoslo de 2016, en cual
enlre olras cosas concluye: "En conclusion, conlra los actos administrativos proferidos por las
Vicepresidencias. que hayan sido expresamente asignados por virfud de la Ley, en esle caso de
un decrelo con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra fos mismos sea
procedente el recurso de apelacion y tinicamenle sea procedente el de reposicion’.

En atencidn a lo considerado, no procede el recurso de apelacion contra la Resolucién No. VSC-
0000414 del 18 de enero de 201G.

De otro lado, respeclo a la Medida Cautelar solicilada por el recurrente, estas no proceden. Se
aclara en este punto, que la nulidad del tramite administrativo solicitado, es una accion que sclo
puede lramitar y definir la Jurisdiccién Contencioso Adminisirativa, por lo que esla entidad
administraliva no puede ordenar lo solicitado.
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Despueés de haber analizado los recursos de reposicion interpuestos, por una parte, por la Doctora
Adriana Lucia Martinez Villegas apoderada de la Sociedad MINAS PAZ DELRIO SA., y por el olro,
el presentado por el Doclor Martin Alonso Mufioz Buitrago, en su calidad de apaderado de las
sefioras Maria Ana Albilia Bermidez de Linares y Diana Rocio Linares Bermudez, se delermina
que hay lugar a reponer la Resolucion No, VSC 000041 de 18 de enero de 2016 de acuerdo a lo
pretendido por la apodera de la Sociedad MINAS PAZ DEL RIO S.A., en el sentido de aclarar los
acluales poseedores del predio Sabanita, de acuerdo a lo expuesto en acapites anteriores ¥y que
no se accede a lo solicitado por el Doctor Martin Alonso Muiioz Builrago respecto la revocacion de
la Resolucion VSC 000041 de 18 de enero de 2016, en atencion a los considerandos anleriores.
Lo anterior se establecera en la parle resolutiva del presente aclo administralivo.

Mediante Resolucion No. 309 del 05 de mayo de 2016, emanada de la Agencia Nacional de Mineria
ANM, “Por la cual se asignan unas funciones al interior de la ANM y se hace una delegacion” se
determin en el articulo segundo asignar ala vicepresidencia de Seguimiento y Control y Seguridad
Minera, enlre ofras, la funcion de adelanlar el proceso y acluaciones relacionadas con la
expropiacion minera de que trata el Capitulo XIX del litulo Quinto del Cddigo de Minas, incluyendo
la orden de expropiacion o de ser el caso la terminacion por cualquier causa de dicho proceso.

En razon a lo anterior, corresponde a la Vicepresidencia de Seguimiento, Conlrol y Seguridad
Minera dar Iramite y resolver el recurso de reposicion interpuesto conlra la Resolucion VSC 000041
de 18 de enero de 2016 proferida dentro de la solicitud de Iramite administrativo de Expropiacion
de los predios Sabanila, Sabanita y la Isla, ubicados en la vereda sanluario, municipio de Ubala,
deparlamento de Cundinamarca.

Que en mérilo de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la
Agencia Nacional de Mineria, ANM, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias;

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- No revocar la Resolucion No. VSC 000041 de 18 de enero de 2016, de
acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Aclarar los articulos Primero, Segundo y Tercero de la Resolucion VSC
000041 de 18 de enero de 2016, de acuerdo a lo expueslo en la parle moliva de la presente
Resolucién, los cuales quedaran asi:

“ARTICULO PRIMERO.- Decrelar por molivos de ulilidad publica e interés general la expropiacion
administrativa, para la iniciacion de los tramites judiciales de los predios denominados “Sabanila,
Sabanila y La Isla’, ubicados en la Vereda Santuario. Municipio de Ubala, Departamenio de
Cundinamarca, debido a que los mismos son indispensable para operar eficientemente el proyeclo
minero de MINAS PAZ DEL RIO S.A. titular del Contrato de Concesion Minera No. 15065 e inscrito en
el Registro Minero Nacional distinguido con el No. GAWE-09. Cuyos poseedores se relacionan a
continuacion con sus respectivos nombres. niimeros de identificacion, lote y domicilio, a saber:

|__PREDIO | PROPETARIO | CEDULA |  poMicIio |
| Sabania | Luis Miguel Pedia Jimenez | 3214382deUbsla | FPredio  Sabamda.
‘ | José Teddulo Peda Jiménez 3214 464 de Ubala Vereda El Santuavio

I S BRSSO i 1111 SR
[ Maria Ana Albiia Bermudez de | 21.030.230 de Ubala |
| Sabanita {Linares | |Pedo Sabania,
| Diana Rocio Liares Bermudez | 21.032. 962deUbafa | Vereda EI Sanlyano
i | Edgar Linares Bamudez 79134763 de Fontibon | (Rural) - Calle 163"
| | Bertha Linares Bermudez 39.779.644 de Bogota No 937 Telélono
I ' _ | 3125553377 Bogola |

A
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Lalsia | 3214382 ¢z Ubla [ Predio La Isla y |

| | Sabamtas 1. Vereda

! | El Sontuario {Rural) _

1 Luis Miguel Pena Jiménez

ARTICULO SEGUNDO.- Establecer como avalud previo, indemnizatorio y de reposicion de mejoras el
valor eslablecido como monto indermizatorio que se obluvo del resultado del Avalué Comercizl
Corporativo No. AV, 126-2014 de lecha 22 de Diciembre de 2014 LPRB-DT - TECNICO No. 004795,
suscrito por el Presidente Ejeculivo de fa Lonja de Propiedad Raiz de Bogota, Jorge Envique Gomez
Gomez, lo cual relaciond a conlinuacion:

[ PREDIO | PROPIETARIO CEDULA | DOMICILIO | MONTO
S 4 INDEMNIZATORIO
[ Sabania Lwis  Miguel  Paia | 3214 282 de Ubala | Predio Sabanita. Vereda | § 53877152
| (diménez ) | El Santuario (Rural) |
| | José  Teddulo Pena | 3214 464 de Ubala |
(e e o JPOABZE e v, B S, E—
| Meria  Ana Alblia | 21030230 Je Ubala | - 8276096472
Eabaria Bermudez calinwes Ii Predio Sabanita Vercda '
: Diana  Rocio  Lmaes | 21.032.962de Ubald | El Sanluano (Rural) - |
| Bermudez . lcame 163 No 937
Edgar Linares Bermud2z | 79.134. 768 de Fontibon | Telefono 3125353377 1
t?an‘na Linares | 39779844 de Bogota | Bogotd
——— e — B"”’” ” ez — - e i e G e — — — — —— —— e 8 . e .
Lalsla | Lmnguc!Pena | 3214.382 de Ubala | Predio La  Isla y | S27.639.080

Scbomtas 1. Veredo El
cos e sl el s . Santuario (Rural). |
ARTICULO TERCERO.- De la presente decision notifiquese personalmente a la Abogada ADRIANA
LUCIA MARTINEZ VILLEGAS, apoderada de MINAS PAZ DEL RIO S.A., en [a Calle 85 No. 11 -
51 Oficina 404 PBX. (571) 6160890 de la Ciudad de Bogola D.C. y a los seriores poseadores de los
predios denominados “Sabanita, Sabanita y La Isla’, conforme a fos articulos 67 y 68 y siguientes de
fa Ley 1437 de 2011. Cuyos poseedores se relacionan a continuacion con sus respectivos nombres,
numeros de idenlificacion, lofe y domicilio, a saber;

[ PreDIO  PROPIETARIO ¢ _|” " pomiiLio
“Sabanita Luis Migug! Peda Jimenez fa Fredio Sabanita,
José Teodulo Peia Jiméngz | 3.214.464 d2 Ubala Vereda EI Santuarnio
....... U - .11/
Maria Ana Albitia Bermudez de | 21.030.230 da Ubala
Sabanita Lmares | Predio  Sabanita
H Dra aF v:n uhu ‘18 Tt Jo. ! |71 032 967 :‘ct bam _ | Vereda E! Santuaro
‘ “EdgarLnare: Bermudez | 79134 _.F_(,-_B daFontiban T j (Rurdl) - Lalie 163
[ Beitha Linargs Bermude? [ 39779844 do Bogota No. 9.37 Telélono
_____________ B - 3125553377 Bogota
Lalsia | Luis Miguel Poria 3214 382 de Ubala Predio La Isla y
| l Sabanitas 1, Vereda
R ‘ L E1Sentuano (Rural)_ |

ARTICULO TERCERO.- Los demas arliculos de la Resolucian No. VSC 000041 de 18 de enero
de 2016, continban vigentes y sin ningln tipo de modificacion.

ARTICULO CUARTO.- Notificar personalmente el contenido de la presente Resolucion a la
Abogada ADRIANA LUCIA MARTINEZ VILLEGAS, apoderada de MINAS PAZ DEL RIO S A. en
la Calle 95 No. 11 = 51 Oficina 404 de la Ciudad de Bogota D.C.; al abogado Doctor MARTIN
ALONSO MUNOZ BUITRAGO apoderado de las seiioras Maria Ana Albilia Bermudez De Linares
y Diana Rocio Linares Bermudez, en la calle 168 No. 52-10 de Bogola D.C, y a los sefiores
poseedores de los predios denominados “Sabanita, Sabanila y La Isla", conforme a los articulos 67
y 68 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, los cules se relacionan en el siguienle cuadro:
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DEREPOSICI‘?N!HIERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION VSC 000041 DE 18
DE ENERO DE 2016 PROFERIDA DENTRO DE LA SOLICITUD DE TRAIITE ADMINISTRATIVO DE EXPROPIACION DE LOS PREDIOS
SABAMITA, SABANITA Y LA ISLA, UBICADOS EN LA VEREDA SANTUARIQ, MUNICIPIO DE UBALA, DEPARTAMENTO DE

CUNDINAMARCA"
[.__PREOIO ~ | PROPIETARIO | CEDULA |  DOMICILIO
Sabanita | Luts Miguel Pena Jmenez | 3214382deUbals | Fredo Sabanita,
| | 3214.464 de Ubala Vereda EI Sanfuario
— s} S B | Rl
Aaria Ana Alblia Bermudez de | 21030230 de Ubald !
| Sabarita |_Linares . oo | Predio Sabanita. |
_Diana Rocio Linares Bormudez | 21032962 de Ubala | Vereda E1 Santuario |
_Edgar Linares Eermudez | 79.134 768de Fontinon j {Rural) - Calle 163" |
i Bertha Lmares Bermudez | 39779844 de Bogota ho. 9-37 Telélono
S AR R | 3125553977 Bogoti_
| Lalsla Luis Miguel Perta | 3214.382 do Ubala  Predio La Isla y
| Sabamitas 1, Vereda
| — | ElSantuario (Rurah). |

ARTICULO QUINTO.- Conlra la presenle providencia no procede recursa alguno.
ARTICULO SEXTO.- La presente resolucion rige a parlir de su nofificacion.

Remilase el acto administrativo al Grupo de Informacion y Alencion al Minero, para que se efectie
la notificacion de esle acto administrativo. Surlido lo anterior, devuélvase a la Vicepresidencia de
Seguimienlo, Control y Seguridad Minera, para lo de su competencia.

NOTIQUESE Y CUMPLASE

____B_\wc: (OCGracinG
JAVIER OCTAViO GARCIA GRANADOS
\(,Vicepresidenle de Vicepresidente de Sequimiento, Control y Seguridad Minera
)

Anexos: "No aplica”

Copia: "No aplica”,

Elaboré: Sandra Acero - Experto VSCSM Grupo GET -+ ¥

Reviso: “No aplica”

Fecha de elaboracidn: 14/02/2017

Nuimero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Total”

Archivado en: En el expediente de tramite administrativo de expropiacion 15065
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Reptiblica de Colombia
A

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC () {j 1528

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RES!JELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
EN CONTRA DE LA RESOLUCION GSC.ZC _NO. 000 195 DEL 26 DE JULIO DE 2016,
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. GEI-112 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Sequridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
en ejercicio de sus funciones legales ¥ en especial de las conferidas por el Decrelo 4134 de
noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de
diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013

y 370 del 09 de junio de 2015, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta
los siguientes:

ANTECEDENTES

El dia 03 de febrero de 2009, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA -
INGEOMINAS-, y los sefiores LUIS ALVARO ROMERO MURCIA y LEONEL MURCIA ALARCON,
suscribieron el Contrato de Concesion No. GEI-1 12, para la exploracion técnica y explotacion
economica de un yacimiento de CARBON MINERAL, en jurisdiccion de los municipios de UMBITA,
TIBIRITA y VILLAPINZON, deparlamentos de BOYACA y CUNDINAMARCA, en un area de 3489
hectareas y 9626 metros cuadrados, por el lérmino de lreinla (30) afios, contados a partir del 23
de Marzo de 2009, fecha en la cual se realizé la inscripcion en el Registro Minero Nacional. (Folios
62-71)

A través de Resolucion SFOM No. 042 del 09 de marzo de 2010, notificada personalmente el 25
de marzo de 2010, se resolvio declarar perfeccionada la cesion del 100% de los derechos y
obligaciones del Contrato de Concesion No GEI-112, a favor de la sociedad MINERALES Y
ENERGETICOS INDUSTRIALES S.A. *MINERGETICOS S.A." acto administrativo inscrito en el
Registro Minero Macional el 01 de diciembre de 2014. (Folios 289-293).

Mediante Resolucion GSC-ZC No. 000025 del 27 de febrero de 2015, nofificada por aviso de
fecha 27 de marzo de 2015, confirmada por la Resolucion GSC-ZC No. 191 del 15 de agoslo de
2015, con constancia de ejecutoria y en firme el 02 de oclubre de 2015, no se concede Ia
suspension lemporal de actividades del Conlrato de Concesion No. GEI-112 ¥ se impone una
multa a la sociedad MINERALES Y ENERGETICOS INDUSTRIALES S.A. “MINERGETICOS
S.A”, de 13.5 Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes para el afio 2015,
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Con oficio 0520 del 26 de febrero de 2015, inscrito en el Registro Minero Nacional el 21 de mayo
de 2015, la oficina de Cobro Coactivo de la Agencia Nacional de Mineria decrelo el embargo de
los derechos emanados del titulo minero No. GEI-112, en cumplimiento con la orden emanada del
Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Sogamoso, dentro del Proceso Ejecutivo No. 2011-341.

E110 de diciembre de 2015, con memorando 20152120204973, el grupo de Cobro Coactivo inicia
el cobro de la multa impuesta medianle Resolucion GSC-ZC No. 000025 del 27 de febrero de
2015. {Folio 429)

A través de Resolucion GSC-ZC No. 000195 del 26 de julio de 2016, notificada por aviso de fecha
17 de agosto de 2016, se impuso una multa a la sociedad MINERALES Y ENERGETICOS
INDUSTRIALES S.A., por la suma de un (1) Salario Minimo Mensual Legal Vigente para la fecha
de ejecutoria de la presenle Resolucion. (Folios 465-470, 473)

Con radicado No 20165510283722 del 02 de septiembre de 2016, el representante legal de la
sociedad MINERALES Y ENERGETICOS INDUSTRIALES S.A., presento Recurso de Reposicion
contra la Resolucion GSC-ZC No. 000195 del 26 de julio de 2016.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Para iniciar el analisis del asunto en cueslion, es necesario citar el articulo 297 del Codigo de
Minas, el cual expresa, “que en el pracedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se¢ eslara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo”.

Siendo asi las cosas y para el caso en concreto se verificaré que el recurso presentado se ajuste
a los parametros establecidos en el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), norma empleada al momento de proferirse la
decision impugnada, y por tanto es procedente su estudio y pronunciamiento por parte de esta
autoridad minera.

Respecto a los recursos el Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondrén por escrito que no
requiere de presentacidn personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podréan presentarse por medios electionicos.

Los recursos deberén reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Inferponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea
ser nofificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agenle
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.
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Sino hay ratificacion se hara efectiva fa caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.”

En el presente caso, tenemos que se presento recurso de reposicion por parte del represenlante
legal de la sociedad MINERALES Y ENERGETICOS INDUSTRIALES S.A., sefior YILIBER
PACHECQO GALVIS, titular del Contrato de Concesion No. GEI-112: al respecto se tiene que el
mismo se interpuso denlro del término legal, teniendo en cuenta que la providencia recurrida se
notifico por aviso de fecha 17 de agosto de 2016, reuniendo asi los presupuestos del citado articulo
77 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se

procedera a resolver de fondo dicho recurso interpuesto contra la Resolucion GSC-ZG No. 000195
del 26 de julio de 2016.

Respecto a la finalidad del recurso de reposicion, cabe destacar que la Corte Suprema de Justicia
ha manifestado su posicion argumentando que:

°  "Asilas cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso
de reposicion es a de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la
decision atacada para que el mismo funcionario gue la dicté revaltie sus arqumentos
¥ como consecuencia de un mejor juicio Ja revoque, adicione, madifique o aclare. Esfo
significa, que este medio de impugnacion, representativo del derecho a conlfrovertir, le
imponen al sujelo legitimado e inferesado una carga procesal de ineludible cumplimiento: la
sustentacion™. (Negrilfa y subrayado fuera de lexlo)

° Lafinalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los
cuales se cimentd la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionarjo judicial
corrija los errores alli cometidos.

Para el logro de tal propésito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte argumentativo

de la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros Y precisos que
conduzcan a revocarla, modificarfa o aclararla™. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Asi mismo, la seccion segunda del Consejo de Estado en la decision que resuelve un recurso de
apelacion dentro del radicado No. 54001-23-31-000-2005-00689-02(0880-10) de fecha 03 de
febrero de 2011, cuyo actor es el sefior JULID CESAR BAYONA CARDENAS contra el
Departamento de Norte de Santander y la Conlraloria de Norte de Santander manifiesta; “...Lo
primero porque constituye un instrumento def cual goza el administrado para que las decisiones
adoptadas por la administracion, a través de un acto administrativo particular que perjudique sus
intereses, sean reconsideradas por ella misma sin necesidad de acudir a la Jurisdiccion
Contenciosa Adminisirativa, es decir, se busca que la administracion pueda enmendar los posibles
errores subyacenles en sus propios actos administrativos sin necesidad de acudir a la via
Judicial..."

Por tanto, el recurso de reposicion no es el medio para sanear las faltas del administrado, sino
para enmendar o corregir las decisiones que hayan sido dadas por error o desaclgeno por parle de
la administracion, con el objeto de que estas sean revacadas, modificadas o adicionadas.

'CORTIE SUPREMA DE JUSTICIA, Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso
radicado No. 29610, M.P. Jorse Luis Quintero Milangs,
SCORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso
\ radicado No. 32600, M.P. Maria del Rosario Gonzales de Lemos.
1\

RERY
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En ese orden de ideas, tenemas que entre los argumentos expuestos por el representante legal
de la sociedad titular se encuentra;

“1. Con fecha 21 de agosto de 2014 medianle radicado 20145510330942, el Representante Legal
de Minergeticos solicita en cumplimiento a lo establecido en la Ley 685 de 2001 en su articulo 230
liquidacion y cruce de cuentas con canones pagados por anticipado dentro del marco de la ley 1382
de 2010 la cual fue declarada inexequible.

2. Fl Ministro de Minas y Energia soficita al Consejo de Eslado su conceplo sobre la posibilidad o la
obligacion de devolver, en determinados casos, los canenes superficiarios recaudados en vigencia
de la Ley 1382 de 2010 ...

Asi las cosas del concepto del Consejo de Estado, conocido desde el afo 2014 por la autoridad
minera es claro que Minergeticos tenia derecho a que se devolvieran los canones pagados por
anticipado. ..

(.)

5 Con relacién a lo establecido en los articulos cuarto, quinto y sexto de la Resolucion GSC-ZC-
195 de 26 de julio de 2016, en fa cual se solicitan Formalos Bésicos Mineros y reportes trimestrales
de regalias, es pertinente anotar que mediante radicados 20 16-58-10161 y 2016-53-10162 de 2016-
06-20, se adjunta para los fines pertinenles los Formatos Basicos Mineros semeslrales
comrespondientes a los artos 2009, 2010, 2012, 2013, 2014 y 201 5,asi como los Formatos Basicos
WMineros anuales correspondientes a los aos 2011, 2012, 2013, 2014 y 2015, asi como los reportes
trimestrales de regalias para el 1, 2, 3 y 4 timestre de 2016 y el primer trimestre de 2016.

PETICIONES

1. En vitud de que fueron presenfados los Formalos Basicos Mineros semestrales
correspondientes a los aftos 2009 y 2010 y anuales para los anos 2012, 2013 y 2014 desde el
pasado 2016-06-20 radicados 2016-58-10161 y 2016-58-10162, considerar subsanada la falta
que se imputa bajo causal de caducidad.

2. Por estar claramente establecido que la ANM no ha definido de fondo sobre la devolucion fotal
de canones superficiarios pagados por anticipado dentro del marco de la Ley 1382 de 2010,
declaratia inexequible por la Corte Constitucional, no obstante las reiteradas solicitudes por
parte de Minergeficos desde el aiio 2014 y su respectivo cruce con los saldos realmente
cobrables denlro del contrato de concesion GEI-112, no haber respondido de fondo sobre la
suspension de obligaciones contractuales, solicitamos se revoque fa imposicion de multa, ya
que no existe certeza del valor a cancelar realmente.

De acuerdo a lo manifestado por €l representante legal de la sociedad MINERALES Y
ENERGETICOS INDUSTRIALES S.A., y una vez revisado el expediente contentivo del tilulo GEI-
112, es claro que con el radicado No. 20165510194332 de fecha 20 de junio de 2018, fueron
aportados los Formatos Basicos Mineros semestrales de 2009, 2010, 2012, 2013, 2014 y anuales
de 2011, 2012, 2013, 2014, los cuales fueron requeridos bajo apremic de multa mediante Aulo
GSC-ZC No 103 del 15 de enero de 2014, notificado por estado juridico No 013 del 24 de enero
de 2014, Auto GSC-ZC No. 2154 del 29 de octubre de 2014, notificado por estado juridico No 201
del 19 de diciembre de 2014 y con Resolucion GSC-ZC No. 000025 del 27 de febrero de 2015,
notificada por aviso de fecha 27 de marzo de 2015, documentos allegados en cumplimiento a los
actos administrativos en mencion y los cuales fueron objeto de la sancion de multa impuestaen la
Resolucion GSC-ZC No. 000195 del 26 de julio de 2016.
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De igual manera se evidencia que con radicados No. 20165510194332 y No. 20165510194312 de
fecha 20 de junio de 2016, fueron presenlados los Formatos Basicos Mineros semesiral y anual
de 2015, los Formularios para la Declaracion y Liquidacion de Regalias correspondiente al I, 11, 11l
y IV trimestre de 2015 y | trimestre de 2016, la Resolucian No. 0049 del 28 de enero de 2014, por
medio de la cual la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales- ANLA-, resuelve un conflicto de
competencias y designa a la Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca, como autoridad
ambiental competente para conocer del iramite adminisirativo de licenciamiento ambiental para la
ejecucion del proyecto minero de Contrato de Concesion NO. GEI-112 y el cerlificado de tramite
adelantado ante la CAR con fecha 18 de agosto de 2014.

Conforme a lo expuesto y de acuerdo a lo exhibido por el representante legal de la sociedad titular,
se evidencia el cumplimiento a los requerimientos realizados por la Autoridad Minera. Por lo
anterior es procedente la revocatoria de los articulos primero y cuarto de la Resolucion GSC-ZC
No. 000195 del 26 de julio de 2016, por medio de la cual se impuso una multa a la sociedad titular
del Contrato de Concesion No. GEI-112y se requirio bajo causal de caducidad a la sociedad titular,
de conformidad con el literal i) del articulo 112 de la ley 685 de 2001, para que allegara los
Formatos Basicos Mineros correspondientes al semestral de 2009 y 2010, Anual de 2011 y
semestral y anual de 2012, 2013, 2014, como quiera que dichos documentos fueron aportados.

Aunado & lo anterior, y en vista que Ia sociedad titular allego lo requerido en los articulos quinto y
sexto de la Resolucion GSC-ZC No. 000195 del 26 de julio de 2016 (los Formularios de
Declaracion de produccion y Liquidacion de regalias correspondientes al |, I, Il y IV trimestre de
2015 y | trimeslre de 2016 y los Formatos Basicos Mineros Semestral y Anual de 2015), se deja
sin efeclos juridicos los requerimientos realizados bajo apremio de multa en dichos numerales,
segun lo ordenado por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administralivo (Ley 1437 de 2011).

Con respecto a la suspension de obligaciones es importante reiterarle al litular que la auteridad
minera ha dado respuesta a sus peticiones, tal y como fue se puede verificar mediante Resolucion
GSC-ZC No. 000025 del 27 de febrero de 2015, notificada por aviso de fecha 27 de marzo de
2015, confirmada por Resolucion GSC-ZC No. 191 del 15 de agoslo de 2015, con constancia de
ejecutoria y en firme el 02 de octubre de 2015, aclos administrativos en los cuales NO se concede
la suspension temporal de actividades del Contrato de Concesion No. GEI-1 12, solicitada bajo el
radicado No. 20145510330942 del 21 de agosto de 2014, y en el expedienle no se observa
ninguna ofra solicitud de suspensién de obligaciones sin resolver.

Ahora con respecto a la solicitud de compensacion, se le informa a la sociedad tilular que el Grupo
de Contratacion Minera, a través de memorando interno No 201621300715573 del 24 de mayo
de 2016, comunico que el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Sogamoso, profirio el oficio
No. 423 de fecha 14 de marzo de 2016 dentro del proceso ejecutivo laboral con radicacion 2011-
341. En dicho oficio se informa que mediante Auto de fecha 03 de marzo de 2016, se dispuso
decrelar el embargo de los dineros de propiedad del demandado MINERALES Y ENERGETICOS
INDUSTRIALES S.A. MINERGETICOS S.A., cancelados por conceplo de canones superficiarios
en las propuestas 1CQ-080326X, ICQ-080923x, 1CQ-081024X, ICQ-080726X, 117-08041, 117-
08011, 117-08071, 117-08051, 117-08081, ICQ-083011, HJK-15212, limitando la medida de embargo
en la suma de $ 250.000.000.

Por tal molivo, el Grupo de Recursos Financieros de la ANM solicité suspender a la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera, cualquier actividad de
compensacion de la seciedad MINERGETICOS S.A., hasta lanto no se dé claridad sobre los
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expediente mineros y valores que se acogeran a dar cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Sogamoso, asi mismo, manifiesta en el memorando que una vez
se haya realizado la consignacion correspondiente al juzgado, se notificara a esta Vicepresidencia
junto con los respectivos soportes conlables, con el fin de que se retome el analisis y se aplique
los ajustes a que haya lugar de los saldos restantes para aplicar la compensacion.

En razén a lo expuesto, hasla tanto se lenga una respuesta clara por parte del juzgado y del Grupo
de Recursos Financieros de la ANM conforme a lo mencionado se procedera con el procedimiento
de compensacion de los canones superficiario adeudados en los contratos de concesion vigentes
en cabeza de la sociedad titular MINERGETICOS S.A.

Que en mérito de lo expueslo, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de
la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - REVOCAR los articulos primero y cuarto de la Resolucion GSC-ZC No.
000195 del 26 de julio de 2016, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Dejar sin efectos juridicos los requerimientos realizados en los articulos
quinto y sexto de la Resolucion GSC-ZC No. 000195 del 26 de julio de 20186, con respecto a allegar
los Formularios de Declaracidn de produccién y Liquidacién de regalias correspondientes al |, I,
Iy IV trimestre de 2015 y | trimestre de 2016 y los Formatos Basicos Mineros Semestral y Anual
de 2015, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrative.

PARAGRAFO: Los demas articulos de la Resolucién GSC-ZC No. 000195 del 26 de julio de 2016,
quedan incolumes, por contener requerimientos de tramite en cuanto al seguimiento de las
obligaciones del titulo,

ARTICULO TERCERO. - Notificar personalmente el contenido del presente Acto Administralivo a
la sociedad MINERALES Y ENERGETICOS INDUSTRIALES S.A, fitular del Contrato de
Concesion No. GEI-112, a través de su representante legal o quien haga sus veces o en su defecto
procedase mediante aviso.

ARTICULO CUARTO. - Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno,
teniendo en cuenta que ya se dio la actuacion administrativa relativa a los recursos previstos en la
Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ AV e I\L"___J__K_.J ATCA AL
JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Proyectd Angela Vaderrama' Abogada GSC-2C
Revitd: Mariyn Solang, /A

WVoflo - Matia Eugenia Sanchez Jaramilio! Experta GSC-2C @
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION NUMERO VSC 001059 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2015
DENTRO DEL EXPEDIENTE No. HF2-084"

El Vicepresidente de Seguimiento, Controly Seguridad Minera de Ia Agencia Nacional de Mineria,
en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de
noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de
diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de
2013, 370 del 09 de junio de 2015 ¥ 310 del S de mayo de 2016 proferidas por la Agencia Nacional
de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El dia 18 de agosto de 2008, el INSTITUTO COLOMBIANG DE GEOLOGIA Y MINERIA-INGEOMINAS
v los sefiores JORGE ALBERTO BERNAL NINO y IOSE ISMAEL MONTANA MORENO, suscribieron el
Contrato de Concesién No. HF2-084, para la exploracién técnica y explotacion econémica de un
yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, en jurisdiccién del Municipio de BOJACA
departamento de CUNDINAMARCA, comprendido en un drea de 26 hectdreas y 9590.5 metros
cuadrados, por el término de treinta (30) afios, contados a partir de la inscripcion en el Registro
Minero Nacional la cual se efectud el 14 de junio de 2007. (Folios 13-24)

Mediante Auto GSC-ZC No. 226 del 26 de septiembre de 2013, notificado por estado juridico No.
109 del 02 de octubre de 2013, se requirid a los titulares del contrato de concesidén No. HF2-084,
bajo causal de caducidad de conformidad con el literal d) del articulo 112 de la Ley 685 de 2001,
para que allegaran los pagos por valor de Cuatrocientos catorce mil setecientos veinte pesos con
cinco centavos ($414,720,05) por concepto de canon superficiario, carrespondiente al segundo
afio de la etapa de exploracién, es decir del 14 de junio de 2008 hasta el 13 de junio de 2009; el
pago de Cuatrocientos cuarenta y seis mil quinientos treinta y un pesos con setenta y tres
centavos ($446.531,73), por concepto de canon superficiario, del tercer afio de la etapa de
exploracién, es decir del 14 de junio de 2009 al 13 de junio de 2010; el pago de Cuatrocientos
sesenta y dos mil setecientos noventa y siete pesos con tres centavos (462.797,03), por concepto
de canon, del primer afio de la etapa de Construccion y montaje, periodo comprendido entre el
14 de junio de 2010 v el 13 de junio de 2011; el pago de Cuatrocientos ochenta y un mil
trescientos ocho pesos con noventa Y un centavos ($481.308,91), por concepto de canon
superficiario, del segundo afio de la etapa de Construccién y montaje, 14 de junio de 2011 hasta
el 13 de junio de 2012 y el pago de Quinientos nueve mil doscientas cincuenta v siete pesos con
W\ cuarenta centavos ($509.257,40), por concepto de canon superficiario, del tercer afio de la etapa
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de Construccion y montaje, periodo comprendido entre el 14 de junio de 2012 hasta el 13 de
junio de 2013, mas los intereses que se generen hasta la fecha efectiva de su pago y bajo causal
de caducidad contenida en el literal f} del articulo 112 de la ley 685 de 2001, para que allegara la
poliza minero ambiental, para la etapa en la que actualmente se encontraba el titulo minero.
{Folios 102-104)

A través del Auto GSC-ZC No. 1584 del 22 de agosto de 2014, notificado por estado juridica No.
173 del 04 de noviembre de 2014, se requirid a los titulares del contrato de concesion No. HF2-
084, bajo apremio de multa de conformidad con el articulo 115 de la ley 685 de 2001, para que
presentaran los Formularios para Declaracion de Produccion y Liquidacion de Regalias y
constancia de pago si a ello hay lugar correspondiente al II, il y IV trimestre de 2013, I y Il
trimestre de 2014, la Licencia ambiental o estado de tramite de la misma, el Programa de
Trabajos y Obras-PTO, el pago por un valor de CUATROCIENTOS DIECIOCHO MiL TRESCIENTOS
DIEZ ¥ SEIS PESOS M/CTE {$418.316), por concepto de la inspeccion de campo al drea del titulo
minero, segtin AUTO SFOM No. 1381 del 08 de noviembre de 2011 y bajo causal de caducidad de
conformidad con el literal f) del articulo 112 de la Ley 685 de 2013, para que allegara la
renovacion de la pdliza minero ambiental para la etapa de explotacidn que ampare el
cumplimiento de las obligaciones minerasy ambientales, el pago de las multasy la caducidad del
referido contrato. (Folios 259-262)

Mediante el Auto GSC-ZC No. 2908 del 18 de diciembre de 2014, notificado por estado juridico
Mo. 079 del 01 de junio de 2015, se requirio a los titulares del contrato de concesion No. HF2-
084, bajo apremio de multa de conformidad con el articulo 115 de la ley 685 de 2001, para que
allegaran los Formularios de Declaracion, Produccién, Liquidaciony si corresponde, la constancia
de pago de regalias correspondientes al il trimestre de 2014, (Folios 351-353)

Através de la Resolucion Numero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015, notificada por aviso
ol 15 de enero de 2016, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la
Agencia Nacional de Mineria, resolvio (Folios 368-378):
ARTICULO PRIMERO.- Declarar la CADUCIDAD del Contrato de Concesién No. HF2-084, suscrito
con los sefiores JORGE ALBERTO BERNAL NINO y JOSE ISMAEL MONTANA MORENO, identificadas
con las Cédulas de Ciudadania No. 79.347.974 y 9.530.621 por las razones expuestas en la parte
mativa de este acto administrativo.

fic)

ARTICULO TERCERQ.- DECLARAR que los sefiores JORGE ALBERTO BERNAL NINO y JOSE ISMAEL
MONTARNA MORENO, adeudan a la Agencia Nacional de Minerfa, por concepto de Canon
Superficiario de la segunda enualidod de la etapa de exploracion por la suma de CUATROCIENTOS
CATORCE MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS M/CTE ($ 414.720.00); el pago del Canon Superficiario
de la tercera anualided de lo etopa de exploracién por la suma de CUATROCIENTOS CUARENTA Y
SEIS MIL QUINIENTOS TREINTA Y DOS PESOS M/CTE (S 446.532.00); el pago del Canon
Superficiario de la primera anualidad de lo etapa de construccion y montaje por la suma de
CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE (S
462.797.00); el pago del Canon Superficiario de la sequnda anulidad de fa etapa de construccion
y montaje por la suma de CUATROCIENTOS OCHENTA Y UN ML TRESCIENTOS DIEZ PESOS M/CTE
(5 481.310.00); el pago del Canon Superficiario de la tercera onualidad de la etapa de construccion
y montaje por la suma de QUINIENTOS NUEVE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS n/CTE
(S 509.257.00), mds los intereses que se causen hasta lo fecha efectiva de su pagol, cancelacion

1 Reglamento Interno de Recaudo de Cartera de la ANM, Articulo 75¢, Intereses Moratorios Aplicables De conformidad can el
Articulo 7o del Decreto 4473 del 15 de diciembre de 2006, las obligaciones diferenies a impuestos, tasas y contribuciones fiscales y
parafiscales continuardn aplicando las tases de interés espaciales previstas en ¢l ordenamiento nacional o €l acordado contractualmente
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que deberd realizarse en la cuenta corriente N2 45786999545-8 del banco DA VIVIENDA, o nombre
de —AGENCIA NACIONAL DE MINERIA- con NIT 500.500.018-2,, de acverdo a lo sefalado en el
Concepte Técnico GSC-ZC No. 001293 del 15 de octubre de 2015, para lo cual se le concede el
término de diez (10) dias siguientes a Jo ejecutoria del presente acto edministrativo.

i)

ARTICULO QUINTO.- Imponer multa a los sefiores JORGE ALBERTO BERNAL NINO y JOSE ISMAEL
MONTANA MORENO, por la suma de 51 Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes para lo
fecha de ejecutoria de 1a presente Resolucion, de conformidad con la parte motiva del presente
acto administrative.

PARAGRAFO PRIMERO: La anterior suma deberd ser consignada en la cuenta de corriente No
0457869995458 del banco DAVIVIENDA o nombre de la Agencio Nacional de Mineria con NIT
900.500.018-2, dentro de los diez (10) dias siquientes a la ejecutoria del presente acto
administrativo,

PARAGRAFO SEGUNDO: Informar a los titulares del Contrato de Concesion No. HF2-084, que si
esta multa no es canceloda en la anualidad de Jg firmeza de la misma, el valor para su pago deberg
ser indexado,

PARAGRAFO TERCERO.- Una vez en firme la presente providencia y vencido el término seiialado,
sin que se hubiero efectuado el pago por parte de los sefiores JORGE ALBERTO BERNAL NIFIO y
JOSE ISMAEL MONTANA MORENO, titulares del contrato de concesion o HF2-084, remitase copia
ala Oficina Asesora Juridica- Grupo de Cobro Coactivo.

{.)

ARTICULO SEPTIMO.- REQUERIR a los titulares, la presentacion del Formato Bdsico Minero anual
de 2014, con su respectivo plano de labores ejecutados y los  formularios de declaracicn y
liquidacion de regalias y constancio de pago si a ello hay lugar correspondiente al iy v
trimestre de 2013; 1, U, {1 y IV trimestre do 2014; I, Il y Uit trimestre de 2015, de vcuerdo o lo
sefialado en el Concepto Técnico GSC-2C No. 001293 del 15 de octubre de 2015, para lo cual se le
concede el término de diez (10) dias hdbiles contados a partir de fa notificacion de la presente
providencia. {...)"

Mediante radicado No. 20165510031322 de 27 de enero 2016, los sefiores JOSE ISMAEL
MONTARNA MORENO v JORGE ALBERTO BERNAL NINO, allegan recurso de reposicion contra la
resolucion 1059 de 2015, por la cual se declara la caducidad del Contrato de Concesion No. HF2-
084, en el que solicitan la revocatoria de la sancion, anexando ademas lo siguiente: los recibos
de consignacion de fecha 27 de enero de 2016, correspondientes a los pagos efectuados por
concepto del canon superficiario de la segunda y tercera anualidad de la etapa de exploracion;
primera, segunda y tercera anualidad de la etapa de etapa de construccion y montaje, asi como
los formularios para la declaracion de produccion y liquidacion de regalias correspondientes al 11
y IV trimestre de 2013; 1, I, Il y IV trimestre de 2014 y 2015 respectivamente y copia del
documento radicado el dia 27 de enero de 2016 ante el Ministerio de Minas y Energia en el que
selicitan acompanamiento dentro del programa de formalizacién minera. (Folio 380-404).

Para el caso do las obligaciones a favor de la Agencia Nacienal de Mineria y en aguelios contrales mineros en las cuales no sa haya fijadn
tasa da interés alguna, 12 tasa aglicable serd 1a fijada por 1a Loy,

Para estos efeclos la Ley €8 de 1923, anticulo 0, dispuso: "Los crdehios a favor del Tesoro devengan infereses a 1 rala del coce par ciento
{129} anual. desde el dia en que se hagan exigibles hasta aquel en que se venlique of paga ”
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Revisado el sistema de gestién documental de la entidad ORFEQ, se evidencia que can radicado
No. 20169030017262 de fecha 29 de febrero de 2016, el titular allegé péliza de cumplimiento
minero ambiental con vigencia desde el 26 de febrero de 2016 hasta el 26 de febrero de 2017.

Mediante concepto técnico GSC-ZC-000233 del 19 de mayo de 2016, se procedio a evaluar
las obligaciones del contrato de concesion No. HF2-084, determinandose lo siguiente:

“3. CONCLUSIONES.

3.1 Aprobar el pago del Canon superficiaria correspondiente a I y il anualidad de lo Etapo de
Exploracidn y I, Hl y il anualidad de Construccion y Montaje.

3.2 Informar al titular que cuenta con un saldo a favor de $27.405 pesos Mcte, correspondiente ol Il
ario de o Etapa de Exploracion.

3.3 Informor al titular que cuenta con un saldo @ favor de 511.311 pesos Mcte, correspondiente al Ilf
afio de I Etapa de Exploracion.

3.4 Informar al titulor que cuenta con un saldo @ favor de $16.466 pesos Mcte, correspondiente all
afio de la Etapa de Construccion y Montaje.

3.5 Informar al titular que cuenta con un saldo a favor de 514.082 pesos Mcte, correspondiente ol 1
aio de la Etapa de Construccin y Montaje.

3.6 Informar ol titular que cuenta con un saldo a favor de Informar af titular que cuenta con un saldo
a favor de $11.670 pesos Mcte, correspondiente al Il afio de la Etapa de Construccian y Montaje.

3.7 Aprobar el Formato Bdsico Minero-Anual 2014, teniendo en cuenta lo manifestado en el numeral
2.2 del presente concepto técnico.

3.8 Aprobar el Formato Bdsico Minero ~FBV Semestral 2015, teniendo en cuenta lo manifestado en
el numerol 2.2 del presente concepto técnico.

3.9 Aprobar el Formulario para Declaracion de Produccion y Liquidacidn de regalias carrespondiente
o i, I, 1V, IV trimestre de 2013, I, I, iy IV trimestre de 2014 y 2015, teniendo en cuenta lo
manifestado en el numeral 2.2 del presente conceplo técnico.

3.10No Aprobar lu Péliza de cumplimiento N° 51-43-101000502, expedida por Sequros del Estado S.A.,
con vigencia desde el 26 de Febrero de 2016 hastu el 26 de Febrero de 2017, y ung suma g asegurar
por $350.000 pesos Mcte.

3.11L0s titulares No han dado cumplimiento ol pago de la Multa impuesta medionte Resolucion VSC-
001059 de 14 de Diciembre de 2015, por la suma de 51 Salurios Minimos Mensuales Legales
Vigentes para la fecha de ejecutoria de la Resolucion.”

FUNDAMENTO DE LA DECISION

£ articulo 297 del Cadiga de Minas, prescribe que “En el procedimiento gubernativo y en los
acciones judiciales, en materia minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cddigo
Contencioso Administrativo”.

Siendo objeto del presente pronunciamiento el recurso de reposicién interpuesto contra la
Resolucion Namero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015, sea lo primero verificar si el recurso
allegado cumple con lo establecido en el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide

A/
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el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative” y por tanto es
procedente su estudio y pronunciamiento por parte de esta autoridad minera.

Respecto a los recursos la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondrdn por escrito que
no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en lo
actuacion. lgualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberdan reunir, ademds, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccin del recurrente, asi como la direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio.”

De acuerdo con la mencianada disposicién es dable concluir que el recurso interpuesto por los
sefiores JOSE ISMAEL MONTANA MORENO vy JORGE ALBERTO BERNAL NINO, titulares del
contrato de concesion No. HF2-084, radicado el dia 27 de enero de 2016, fue presentado dentro
del término legal exigido, por lo que el recurso interpuesto cumple con el lleno de los requisitos
establecidos en el referido articulo 77 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y procede su estudio para resolverlo de fondo.

Exponen los recurrentes en su escrito de reposicion, lo siguiente:

“Ahora bien, teniendo en cuenta que el articulo 112 de la Ley 685 de 2001, determina que la
caducidad es un aspecto facultativo en concardancia con el articulo 288 ibidem, solicitamos
revocar la accién impuesta atendiendo que hemos efectuado los pagos requeridos por cinones
¥ la presentacién de los informes de regalias en cumplimiento estricto de las obligaciones que
imprimen la accion de caducidad. Es de recalcar que los pagos se efectuaron con los respectivos
intereses moratorios causados en cumplimiento del articulo 1653 del Codigo Civil y como sefial
de regularizacién y formalizacién de nuestro titulo minero en el marco de las politicas de
formalizacién adelantadas por el Ministerio de Minas y Energia.”

Respecto de Ia finalidad del recurso de reposicion, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“Asi las cosas lo pimero que se hace necesario, es precisar que Ia finalidad def recurso de reposicion
es fa de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decisién alacada para que el
mismo funcionano que Ia dictd revalije sus argumentos y como consecuencia de un mejor juicio la
revoque, adicione, modifique o acfare. Esto significa, que este medio de impugnacion, representativo
del derecho a controvertir, le imponen af sujefo legitimado e interesado una carga procesal de
ineludible cumplimiento: la sustentacion™2-

“La finalidad del recurso de reposicicn es obtener ¢f rexamen de los fundamentos con los cuales se
cimento la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores alfi
comelidos. Para el logro de tal propésito, el recurrente fiene fa carga de rebatir el _sopar!e
argumentalivo de la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros y precises que
conduzcan a revocaria, modificarla o aclararia™3-

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Procusciamicnto del 12 de agasio o 2009 dorre dal proceso radoodo No. 28610, M P, Jorge Luis Quintaro Mitands

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Praruncamionto ¢ol 20 do encro de 2010 dentro de! procesa radicazZa Ha 32500 M P. Maria del Rosario Genedies do
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Asi mismo la Seccion Cuarta del Consejo de Estado manifesté que:

“Una de los presupuestos de procedibflidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
es el agotamiento de la via qubernativa, consagrado en el articulo 135 del Codiga Contencioso
Administrativo. Este presupuesto se traduce, esencialmente, en la necesidad de usar los recursos
fegales para impugnar los aclos administralivos. Su finalidad es que la Administracion tenga la
oportunidad de revisar sus propias decisiones con el objeto de revocarlas, modificarlas o aclararlas,
es decir. es momento en el cual las autoridades administrativas pueden rectificar sus propios errores,
antes de que sean objelo de un proceso judiciald.

£n el presente caso, se demostrard a los recurrentes que 1a decision de caducidad adoptada se
realizé conforme a la realidad factica y juridica del expediente contentivo del Contrato de
Concesion No. HF2-084, esto es, por el incumplimiento en allegar el pago del canon superficiario
de la segunda y tercera anualidad de la etapa de exploracion, asi como el pago del canon
superficiario de la primera, segunda y tercera anualidad de la etapa de construccion y montaje.
Ademas de ello, el incumplimiento por parte de los titulares en allegar la renovacion de la pdliza
de cumplimienta minero ambiental, lo cual le fuera requerido al titular bajo causal de caducidad
mediante los Autos GSC-ZC No. 226 del 26 de septiembre de 2013, notificado por estado juridico
No. 109 del 02 de octubre de 2013 y GSC-ZC No. 1584 del 22 de agosto de 2014, notificado por
estado juridico No. 173 del 04 de diciembre de 2014, en los cuales se otorgd el término de quince
(15} dias para dar cumplimiento a dichos requerimientos, los cuales aun para el dia 14 de
diciembre de 2015, fecha de expedicién de la resolucién por medio de la cual se declara la
caducidad del contrato de concesion No. HF2-084 no se encontraban subsanados, razon por la
cual la sancian de caducidad se adoptd en estricto cumplimiento al procedimiento sancionatorio
contenido en el articulo 288 de la Ley 685 de 2001, como se demostrard a lo largo de esta
providencia.

También manifiestan los recurrentes, lo siguiente:

“Téngase en cuenta que la caducidad se estd declarando en violacidn del articulo 29 de la
Constitucion palitica, pues no se estd otorgando el términos de 30 dias para subsanar la falta
como lo establece el articulo 288 de la Ley Minera al indicar: {...).

Como se observa y adjunto al presente recurso de alzada, hemos efectuado el respectivo pago
de las obligaciones pecuniarias que desencadenan la decision de caducidad, por lo que, nos
encontramas frente o la figura de la subsanacién de la obligacion imputada descrita en el
mismo articulo genitor.”

Al respecto, es preciso informar a los titulares mineros que frente a los argumentos expuestos
consistentes en la violacion al debido proceso, por no haberse otorgado por parte de la Autoridad
Minera el término de 30 dias para subsanar lo requerido, el articulo 288 de la Ley 685 de 2001,
establece el procedimiento para la caducidad, determinando lo siguiente:

“Articulo 288. Procedimiento para la caducidad. La caducidad del contrato, en los casos
en que hubiere lugar, serd declarada previa resolucion de trémite en la que, de manera
concreta y especifico, se sefialen la causal o causales en que hubiere incurrido el
concesionario. En esta misma providencia se le fijard un término, no mayor de treinta
(30) dias, para _que subsane las faltas que se le imputan o formule su defensa,
respaldada con las pruebas correspondientes. Vencido este término se resolverd o

1 CONSEJD DE ESTADD. Sala €a 13 Contencioss Admiristratye Reases de opelasidn con mdeads N Radeactn: 76001-23-25-000-2003-00495-01.16519
of 15 o jula ga 2010 C P. Huge Femnand Bastidas Bircenas
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pertinente en un plazo mdximo de diez (10) dias. Los funcionarios que dejaren vencer este
plazo serdn sancionados disciplinariamente como responsables de falta grave.”

De acuerdo a lo anterior, es clara la facultad que tiene la Autoridad Minera para otorgar un plazo
igual o inferior al sefialado en el precitado articulo 288, pues la norma establece unos limites que
van desde uno (1) y hasta treinta (30) dias como maximo, para que el titular minero allegue lo
requerido en el acto administrativo mediante el cual se pone en conacimiento que se encuentra
incurso en la causal de caducidad. En el presente caso, el Auto GSC-ZC No. 226 del 26 de
septiembre de 2013 otorgd a los titulares del contrato de concesign No. HF2-084, un término de
quince (15) dias contados a partir de la notificacion del acto administrativo para subsanar los
requerimientos consistentes en allegar el pago del canon superficiario de la segunda vy tercera
anualidad de la etapa de exploracién; primera, segunda y tercera anualidad de la etapa de
construccion y montaje, asi como la renovacion de la péliza minero ambiental, encontrandose
entonces dentro de los rangos establecidos por el precitado articulo 288 y dando la oportunidad
al titular minero de subsanar la falta que se le imputaba o formular la respectiva defensa,
respetando el derecho fundamental al debido proceso. Vale la pena recordar que los titulares
se obligan, al suscribir el contrato de concesién a realizar los pagos por concepto de canon
superficiario de manera anticipada a partir del perfeccionamiento del mismo, asi como a
mantener vigente la pdliza de cumplimiento minero ambiental durante la vida de la concesién,
de sus prarrogas y tres (3) afios mas.

En el presente caso, podemos afirmar entonces que la decision de caducidad adoptada obedecio
al actuar negligente de los titulares del Contrato de Concesion HF2-084, relacionado con el
incumplimiento de las obligaciones, concretamente en el pago del canon superficiario de
anualidades que se encontraban vencidas, es por ello que la Autoridad Minera determindg en el
Auto GSC-ZC No. 226 del 26 de septiembre de 2013, notificado por estado juridico No. 109 del
02 de octubre de 2013, requerir a los titulares bajo causal de caducidad por dicho incumplimiento
y en el cual también les fue requerida la renovacion de la péliza minero ambiental la cual se
encontraba vencida desde el pasado 18 de agosto de 2007, requerimiento en el cual se insistio a
traves del Auto GSC-ZC No. 1584 del 22 de agosto de 2014, notificado por estado juridico Mo. 173
del 04 de diciembre de 2014, otorgéndose el término de quince (15) dias para subsanar las faltas
que se les imputaban o para que formularan su defensa, respaldada con las pruebas
correspondientes, dando de esta manera cumplimiento a lo consagrado en el articulo 288 de la
Ley 685 de 2001 y garantizando en todo momento el derecho de defensa; pese a que estos
requerimientos fueron notificados en los términos del articulo 269 del Codigo de Minas, es decir
fijados en los estados juridicos correspondientes, aun para el dia 14 de diciembre de 2015, fecha
de expedicidon de la resolucion por medio de la cual se declara la caducidad del contrato de
concesian los titulares no se habian pronunciado sobre el particular, razén por la cual la sancién
de caducidad se adopté en estricto cumplimiento al procedimiento sancionatorio contenido en
la Ley 685 de 2001.

Por otro lado, alegan los recurrentes lo siguiente:

“lgualmente, las resoluciones que imputan las causales de caducidad al titulo minero HF2-084,
desconocen el principio orientador de publicidad, instructor del debido proceso y la teoria del
derecho publico, en el cual se manifiesta que estas resoluciones deben ser notificadas
personalmente o por aviso, en cumplimiento del articulo 269 de o Ley Minera y no ser
comunicadas por estado como sucedio con los conceptos técnicos GSC-ZC 1293 de 2015 y GSC-
ZC 2908 DE 2014, respectivamente, pues desconoce el principio legal ordenado por el mismo
articulo 288 de la ley 685 que determina:
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La caducidad del contrato, en los casos en que hubiere lugar, serd declarada previa resolucicn

()"

Frente a este argumento, es importante resaltar que el articulo 288 de la Ley 685 de 2001
establece de manera inequivoca que la caducidad serd decretada previa resolucion de tramite,
con lo cual la norma hace referencia a los actos administrativos de tramite, los cuales de
conformidad con lo sefialado en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001 deben ser notificades por
estado, es por ello, que sobre la indebida notificacion de los autos con los cuales se pusieron
incursos en causal de caducidad por parte de la Autoridad Minera y que segun argumentan los
titulares, debieron ser notificados personalmente o por aviso, la Agencia Nacional de Mineria,
dio observancia a los términos y condiciones establecidos en el articulo 269 de la Ley 685 de
2001 (Cadigo de Minas), norma especial en la legislacion minera, la cual determina:

Articulo 269. Notificaciones. La notificacién de las providencias se hara por estado gue
se fijard por un (1) dia en las dependencias de la autoridad minera. Habra notificacion
personal de las que rechacen la propuesta o resuelvan las oposiciones y de las que
dispongan la comparecencia o intervencion de terceros. Si no fuere posible la notificacion
personal, se enviara un mensaje a la residencia o negocio del compareciente si fueren
conocidos v si pasados tres (3) dias después de su entrega, no concurriere a notificarse,
se hard su emplazamiento por edicto que se fijard en lugar publico por cinco (5) dias. En
la notificacion personal o por edicto, se informard al notificado de los recursos a que tiene
derecho por la via gubernativa y del término para interponerlos.

De acuerdo con lo establecido, el Grupo de Informacién y Atencion al Minero, de la Agencia
Nacional de Mineria - ANM, notificé por estado juridico No. 109 del 02 de octubre de 2013, el
Auto GSC-ZC No.226 del 26 de septiembre de 2013, mediante el cual se procedid a realizar unos
requerimientos bajo causal de caducidad en el titulo de la referencia, como consta en el
expediente contentivo del titulo minero HF2-084 a folios 102-104. Asi mismo, en el estado
juridico No. 173 del 04 de noviembre de 2014, se notifico el Auto GSC-ZC No. 1584 del 22 de
agosto de 2014, el cual se evidencia a folios 259 y 262 del expediente objeto de estudio, es por
ello que de conformidad a la norma, fueron notificados por estado, ya que al ser actos
administrativos de tramite como bien lo sefiala el articulo 288 de la Ley 685 de 2001, no debian
notificarse personalmente como lo mencionan los recurrentes.

Conforme a lo anterior, se debe aclarar que los autos expedidos por la Autoridad Minera no son
decisiones que ponen fin a la actuacion administrativa, son actos administrativos de tramite
contra los cuales no procede el recurso de reposicion, para sustentarlo, el Cédigo de Minas goza
de especialidad y de aplicacion preferente (Articulo 3°), por ello la norma aplicable al caso de la
notificacion es la del articulo 269 de la Ley 685 de 2001. Por ello, cuando el recurrente informa
del hecho de gue la notificacion no fue realizada en debida forma y que solo se estin enterando
de la imputacion via resolucion que declara la caducidad, dicho argumento se considera
completamente injustificable teniendo en cuenta que al suscribir el contrato de concesion
minera, el concesionario adquiere unas obligaciones, la cuales deben ser cumplidas dentro de
los tiempos establecidos en el contrato y en la normatividad minera aplicable al mismo, y el
concesionario no puede alegar en ningtn caso el desconocimiento de las mismas para justificar
su incumplimiento y esperar a que la Autoridad Minera requiera el cumplimiento de las
obligaciones derivadas del contrato de concesion. Por el contrario es obligacion de los titulares
dar cumplimiento a las mismas de manera voluntaria y oportuna. La declaracion de caducidad
del titulo minero obedecié entonces al actuar negligente del concesionario y no a un error
administrativo de ia Autoridad Minera.
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Bajo ese entendido, los estados juridicos mediante los cuales se notifican las providencias de
tramite son fijados por un dia a partir de las ocho (8:00 a.m.) de la mafiana y se desfijan al
finalizar la jornada, es decir a las 5: 00 p.m. del mismo dia de la fijacion del estado, ademas de
ello, para no vulnerar el principio de la publicidad y el debido proceso, en el portal web de la
entidad se establecié la consulta de las actuaciones administrativas y en dichos estados se dan
a conocer las decisiones adoptadas en los diferentes titulos mineros.

Por ello, los medios de publicidad estan siempre dispuestos para la consulta, entonces resulta
viable concluir que el debido proceso, publicidad y defensa no fueron vulnerados, al contrario, el
procedimiento de natificacion los actos administrativos, se efectud en debida forma, es por ello
que pasteriormente mediante la Resolucién Numero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015,
notificada por aviso el 15 de enero de 2016, el Vicepresidente de Seguimiento, Control ¥
Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, resolvié declarar la caducidad del contrato
de concesién No. HF2-084.

Adicionalmente, es importante resaltar que el recurso de reposicion no es el medio para sanear
las faltas del administrado, sino para enmendar o corregir las decisiones que hayan sido dadas

en error o desacierto por parte de la administracion, con el objeto de que estas sean revocadas,
modificadas o adicionadas.

Ahara bien, al entrar en funcionamiento la Agencia Nacional de Mineria, la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia, por medio de documento con radicado Mo. 20122700166433 del 29 de
octubre de 2012 reiters la posicién del Ministerio de Minas y Energia seiialando que:

"...Bajo este entendido, resulta importante diferenciar dos escenarios que se presentan en relacion
con el pago del canon, asi: 1. La oportunidad para efectuar el pago, y 2. La acreditacion o prueha del
mismo. En el primero, Ia Ley defermina ef término para que se efectiie ef pago; mientras que el
segundo, se refiere solamente &l periodo durante ¢f cusl se puede exhibir la prueba o acreditacion
de que el pago se hizo en la oportunidad que establece la Ley, razdn por la cual, en virtud de lo
dispuesto en ef articulo 52 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, esto puede realizarse hasta ef momento de fa presentacion de los recursos conira el
acto administrafivo que resuelva de fondo.

En este orden de ideas, no es correcto afimmar que en virtud de lo establecido en ¢f articulo 52 antes
mencionado, el pago pueda hacerse hasta fa presentacion del recurso de reposicion, como
erroneamente fue interprelado, pues el mismo hace referencia af daber de acredilacion de los pagos
0 de las obligacionss al momento de la presentacion de los recursos {...)

... Lo anferior teniendo en cuenta que, en virtud del principio de legalidad, consustancial al estado
Social de Derecho consagrado en ef articulo 1° de la Constitucion Politica, para asegurar ef respelo
¥ la vigencia de fa jerarquia normativa, la Administracion debe desarroliar lodas sus actuaciones con
2pego a lo establecido en la norma, por cuanto no existe facultad, funcion o acto que puedan

esarroliar los servidores pablicos que no esté prescrito, definido o establecido en forma expresa,
clara y precisa en la Ley, es necesario dar estricta aplicacion a Jo establecido en Ia Ley 1382 de 2010
y en las demas normas concordantes.

Asifas cosas. la Auloridad Minera no se encuenira facultada para amphiar el lérmino contemplado en
la Ley, sin existir un fundamento legal que justifique su actuacion...”

Conforme a lo expuesto y teniendo en cuenta que los titulares del contrato de concesion No.
HF2-084, allegaron solo con posterioridad a la expedicion de la Resolucién VSC No. 001059 del
14 de diciembre de 2015 las abligaciones que originaron la sancién de caducidad, como se
evidencia en el expediente y en el sistema de gestién documental ORFEO, en donde se verifica
que con radicado No. 20165510031322 de 27 de enero 2016 presentaron los recibos de pago
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del canon superficiario adeudado de fecha 27 de enero 2016 y los formularios para la declaracion
de produccién y liquidacién de regaliasy, a través del radicado No. 20169030017262 del 29 de
febrero de 2016, la péliza de cumplimiento minero ambiental vigente desde el 26 de febrero de
2016 hasta el 26 de febrero de 2017, queda claramente demostrado que las obligaciones
requeridas fueron presentadas de manera extemporanea por lo que no es posible revocar la
sancion de caducidad en el presente caso, pues se estarian descaonaciendo los términos legales.
En consecuencia, toda vez que la Autoridad Minera no vulneré los derechos del titular y que
actuo siempre acorde a los paramentos legales, se confirmara la decision recurrida.

Por otra parte, en el recursa objeto de estudio los titulares manifiestan su intencién de
formalizarse: “Estamos declarando que necesitumos formalizarnos y que queremaos hacerlo en
compaiiia de su Vicepresidencia, pues nos encontramos convencidos que la intencion del
Ministerio de Minas y Energia como Ente Rector de la Politica Minera del Pais y la Misma Agencia
Nacional de Mineria como Autoridad Minera, jumas ha sido despojarnos de nuestras fuentes de
ingreso (...)", frente esta solicitud, es preciso aclarar que el beneficio de formalizacion establecido
en el Decreto numero 2504 del 23 de diciembre de 2015, relacionado con la posibilidad que
tienen los titulares mineros de presentar un plan de mejoramiento ante la Autoridad Minera con
el fin de dar cumplimiento a los requerimientos y recomendaciones que se deriven del proceso
de fiscalizacion, no es aplicable al presente caso por cuanto los titulares no manifestaron su
intencién de acogerse a dicho beneficio en el momento oportuno, es decir en el término
otorgado por la Autoridad Minera para que subsanaran los requerimientos realizados bajo causal
de caducidad en los Autos GSC-ZC No. 226 del 26 de septiembre de 2013, y GSC-ZC No. 1584
del 22 de agosto de 2014, en los cuales se otorgo el término de quince (15) dias, plazo que vencio
el dia 24 de octubre de 2013 en el caso del Auto GSC-ZC No. 226 del 26 de septiembre de 2013
v el dia 29 de diciembre de 2014 con relacion al Auto GSC-ZC No. 1584 del 22 de agosto de 2014.

Ademis de ello, como se ha reiterado a lo largo de esta decision, para la fecha de emision de la
Resolucion Namero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015, los titulares aun no se habian
pronunciado sobre suintencion de aprovechar dicho beneficio sino que como queda demostrado
en el expediente, es con el recurso de reposicién y como consecuencia de la sancion de caducidad
impuesta que deciden adoptarlo.

Por ultimo, teniendo en cuenta que los titulares solicitan revocar en su integridad el acto
administrativo pero en el recurso de reposicién solo presentan objeciones frente a la sancion de
caducidad, las demds decisiones adoptadas permaneceran incélumes, exceptuando los articulos
3°y 7° de la Resolucién recurrida, los cuales serdn revocados de acuerdo a lo concluido en el
concepto técnico GSC-ZC-000233 del 19 de mayo de 2016. Dichas obligaciones seran objeto
de aprobacién parcial a través de Auto segin lo recomendado.

Que en mérito de lo expuesto el Vicepresidente de Seguimiento, Contral y Seguridad Minera de
la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus facultades legales;

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Confirmar en todas sus partes la Resolucion Nimero VSC 001059 del 14
de diciembre de 2015, mediante la cual se declara la caducidad y se impone una multa dentro
del contrato de concesién Mo. HF2-084, por las razones expuestas en la parte motiva de la
presente resolucion.




NGO |
009835 SEEA ALY
Resolucion VSC No. Hoja No. 11 de 11

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION NUMERO vse
001059 DEL 14 pE DICIENMBRE DE 2015 DENTRO DEL EXPEDIENTE No. HF2.083"

ARTICULO SEGUNDO.- Revocar los Articulos 3° Yy 7° de la Resolucién VSC 001059 del 14 de
diciembre de 2015, teniendo en cuenta lo concluido en el concepto técnico GSC-ZC-000233 del
19 de mavyo de 2016,

ARTICULO TERCERO.- Notificar personalmente o en su defecto mediante aviso, el contenido de
la presente Resolucién a los sefiores JOSE ISMAEL MONTARA MORENO y JORGE ALBERTO
BERMNAL NINO, titulares del contrato de concesion No. HF2-084.

ARTICULO CUARTO.- Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno,

teniendo en cuenta que va se dio Ja actuacion administrativa relativa a los Tecursos previstos en
la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|| iy - I(f"
| - (| {—. &~y
VAV IER ) \OABCIAL
* JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Proyectd: Talia Salcedo M. / Abopada GSC-2C >
Reviso: Francy Cruz Quevedo / Abogada GSC-2C ép
VYeo.Bo. Maria Fugenia Sanchoz Jaramille / Coordinadora G5C-2 o
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POR MEDIO DE LA CUAL SE MODIFICA EL ARTICULO PRIMERO DE LA RESOLUCION VSC No
000983 DEL 05 DE SEPTIEMBRE DE 2016 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO
DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION NUMERO VSC 001059 DEL 14 DE
DICIEMBRE DE 2015 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESIGN No HF2-084"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de
naviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de
diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 206 del 22 de marzo de 201 3,
370 del 09 de junio de 2015 y 310 del 05 de mayo de 2016, proferidas por la Agencia Nacional de
Mineria, teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El dia 18 de agosto de 2006, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA-INGEOMINAS
y los sefiores JORGE ALBERTO BERNAL NINO y JOSE ISMAEL MONTANA MORENO, suscribieron el
Contrato de Concesién No. HF2-084, para la exploracidn técnica y explotacién econdmica de un
yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, en jurisdiccion del Municipio de BOJACA
departamento de CUNDINAMARCA, comprendido en un area de 26 hectireas v 9590.5 metros
cuadrados, por el término de treinta (30) afios, contados a partir de la inscripcion en el Registro
Minero Nacional la cual se efectud el 14 de junio de 2007. (Folios 13-24)

Através de la Resolucion Ndmero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015, notificada por aviso
el 15 de enero de 2016, el Vicepresidente de Seguimiento, Control v Seguridad Minera de la
Agencia Nacional de Mineria, resolvio declarar la caducidad del contrato de concesion No. HE2-
084. (Folios 368-378)

Mediante radicado No. 20165510031322 de 27 de enero 2016, los sefiores JOSE ISMAEL
MONTANA MORENO y JORGE ALBERTO BERNAL NINO, allegan recurso de repasicién contra la
resolucion 1059 de 2015, por la cual se declara la caducidad del Contrato de Concesién No. HF2-
084, (Folios 380-404)

A través de la Reselucién Nimero VSC 000983 del 05 de septiembre de 2016, el Vicepresidente
de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia MNacional de Mineria, resolvio el
Recurso de Reposicion en los siguientes términos:

)
b
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ARTICULO PRIMERO.- Confirmar lo Resolucion Numero VSC 001059 def 14 de diciembre de 2015,
mediante la cual se declara la caducidad y se impone una muita dentro def contrato de concesian
No. HF2-084, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Revoacar los Articulos 3° y 7° de la Resolucion VSC 001059 del 14 de
diciembre de 2015, teniendo en cuenta lo concluido en el concepto técnico GSC-ZC-000233 del 19
de mayo de 2016.

{..)"
FUNDAMENTO DE LA DECISION

De acuerdo con lo anterior, se hace necesario modificar el articulo primero de la Resolucién
Nimero VSC 000983 del 05 de septiembre de 2016, en el sentido de aclarar que se confirmara la
decision adoptada en la Resolucién Nimero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015, mediante
la cual se declara la caducidad y se impone una multa dentro del contrato de concesion No. HF2-
084, exceptuando los articulos 3°y 7.

Al respecto, se tiene que el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 — Cddigo de Minas - dispone:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materio minera, se estard en lo pertinente, a los disposiciones del Cadigo Contencioso
Administrotivo v para lo forma de practicar ias pruebas y su valoracion se aplicaran las del
Cddigo de Procedimiento Civil.”

A su vez, la Ley 1437 de 2011 -Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- establece en su articulo 45, lo siguiente:

“Articulo 45. Correccion de errores formales. En cualquier tiempo, de oficio o a peticion de parte,
se podrdn corregir los errores simplemente formales contenidos en los actos administratives, yu
sean aritméticos, de digitacion, de tronscripcion o de omisién de palabras. En ningin caso la
correccion dard lugar a cambios en el sentido moterial de lo decision, ni revivird los términos
legales para demandar el acto. Realizada le correccion, esta deberd ser natificada o comunicada
a tados los interesados, sequn corresponda.”

Bajo ese entendido, la aclaracion prevista en la presente Resolucion, cumple con los
presupuestos del citado articulo 45 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto por un error de digitacidn
en el articulo primero de la Resolucidn Nimero VSC 000983 del 05 de septiembre de 2016, se
confirma en todas sus partes el acto administrativo recurrido y en el articulo segundo del mismo
se revocaron los articulos 3° y 7° de la Resolucién VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015,
aclaracion que no genera modificaciones en el sentido material de la decision adoptada por esta
Autoridad Minera.

Que en mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de
la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

Q
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POR MEDIO DE LA CUAL SE MODIFICA EL ARTICULO PRIMERO DE LA RESOLUCION VSC No 000983 DEL 05 DE SEPTIEMBRE DE
2016 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION NUMERO VsC
001059 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2015 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No HF2-084"

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Modificar el articulo primero de la Resolucién Numero VSC 000983 del 05
de septiembre de 2016, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucion,
€n consecuencia el mismo quedara de |a siguiente manera:

“ARTICULO PRIMERO.- Confirmar lo Resolucidn Nimero VSC 001059 del 14 de diciembre de 2015,
medionte la cual se declora la caducidad ¥ se impone una multa dentro del controto de concesion
No. HF2-084, exceptuando los articulos 3° y 7%, los cuales se revocan, por los razones expuestas
en la parte motiva de lo presente resolucicn.”

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar personalmente o en su defecto mediante aviso, el contenido de
la presente Resolucion a los sefiores JOSE ISMAEL MONTARNA MORENO y JORGE ALBERTO BERNAL
NINO, titulares del contrato de concesion No. HF2-084, asi como la decision adoptada en la
Resolucion Namero VSC 000983 del 05 de septiembre de 2016.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno, por ser un acto
de tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

___K__Av (&91@._@__&@\@ A

JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad

Proyecto: Taha Salcedo Maorales. [Aabogada GSC-ZC
Rewviso: Francy Julieth Cruz Quevedo/Abopada GSC-ZC
Vo.Bo. Marea Eugenia Sinchez Jaramillo/ Experta GSC!ZC*S?







Republica de Colombia
AN

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

GRUPO DE SEGUIMIENTO Y CONTROL ZONA CENTRO

000058

RESOLUCION NUMERO GSC
C29FB 201

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA
LA RESOLUCION No. 000083 DE 25 DE ABRIL DE 2016 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE
UN RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA RESOLUCION GSC-ZC-000222 DE 23 DE SEPTIEMBRE
DE 2015 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No, 15558"

El Gerente e Seguimiento y Conlro! ds la Vicepresidencia de Seguimiento, Conlrol y Segundad Minera de
13 Agencia Nacional Minera, en ejerccio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el
Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011, y Ias Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13
de dicizmbre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013 y
933 del 27 de cctubre de 2016, profenidas por la Agencia Macional de Mineria -ANM-, previo los
SI{]LIJBJIICS.

ANTECEDENTES

A lraves de los radicados M™ 20145510405012 y 20145510405032 de fecha 09 de oclubre del 2014, el
Doctor FRANCISCO ANTONIO ROJAS GARCIA, apoderado del seiior HELBERTO CORTES PORRAS,
cotitular del cantrato de concesion N* 15558, solicito Amparo Administrativo de conformidad con lo previsto
en 1a Ley G685 de 2001, en contra de los sefiores OLIMPO OLIVARES, LUIS BAYARDO PACHON vy
demas personas indeterminadas que se encuentren laborando y ejerciendo mineria en forma ilicita, dentro
del Zrea del Conlralo de Concesion Mediana Iineria, para Materiales de Construccion N° 15558, (Foligs
1-63 CA)

idediante 1a Resolucion GSC-ZC N° 000222 del 23 de sepliembre de 2015, nolificada persanalmente el
tha 09 de octubre de 2015 al sefior FRANCISCO ANTONIO ROJAS GARCIA apoderado del sefor
HELBERTO CORTES PORRAS, cofitular del contrato de concesion N° 15558 y mediante avisos YCT-
GIANM-08-0219 y VCT-GIANM-08-0225 a los seqares OLIMPO OLIVARES y LUIS BAYARDO PACHON,
respeclivamente, como parte querellada; se resolvio’ {Falios 97 - 100 GA)

feitade por ol Doctor FRANCISCO ANTONIO ROJAS GARCIA, apcderatto !
ular ol ¢ o tlo concasign N* 15558, en conlra de log seficres OLIMPO
OLIVARES, LUIS BAYARDO PACHON, £ caldad e quera!inass yodomas porsanas mdataminidas

Por Resclucion GSC-ZC-000093 del 25 de abnl de 2016, ejecutoriada y en firme el 2 de junio de 2016. se
resueive un recurso de reposicion contra la Resolucion GSC-ZC-000222 de 23 de sepliembre de 2015
interpuesto por el seiior HERBERTO CORTES conlra los sefioras OLIMPO OLIYARES v LUIS
BAYARDO PACHOMN, se resolvio:

CONFIRMAR fy Resclizian GSC-ZC N 000222 det 23 do septiombg de 2015 da cosformdad a ‘o oxpussio en la

e mcien el prosonta soto adiminshative
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TORMIDIO DE LA ClAL SE RESUELVE UNASOLICHTUD DE REVOCATORIA ACCTA i A C
2on - S £ A i VoL A O VCONTRA LA RESOLUCION N, S300%) DE 25 DE ABRIL DE 7015
FOR UIE0I0 DE L4 cuAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REFOSICION contra LA RESOLUCHON GSC.7C-c9077 UE‘?] 43 SEF'I'I:.'-I-;T.‘RC or :’-J 15 ]
CENIRO DEL CONTRATO F CONCESMIN 1o, 15583~ ’

Asilas cosas, se conlinuara con el analisis da las argumentos expuestos por el recurrente y se resolvera
sobre las pretensionas, el cyal manifiesla lo siguiente:

Hechos

PRIMERO. el doctor FRANCISCO ANTOMIO ROJAS GARCIA en representacion del sed
HERBERTO CORTES PORRAS. colitlar del contrato de concesion ?5558, saﬁc:.'d ea:jsafc:
adminustrativo en confra de los seipres OLIMPO OLIVARES ¥ LUIS BAYARDO PACHON ¥ temas
rersonas mdelerminadas que se encuentran laborando y ejerciendo mineria en forma ilicita dentro
2l area del contralo do COncesidn,

SECUNDO. Agoncia Nacional de Mineria concedo amparo administrativo al doclor FRANCISCO
ANTONIO ROJAS GARCIA mediante Resolucion GSC-ZC.000222 de 221092015, contra los
seneres OLIMPO OLIVARES ¥ LUIS BAYARDO PACHON y demas personss indetenminadas que se
encuentran lakorando y ejercien:o mineriz en forma ticita dentro del drea del contrata de concesion,
TRECERO. ¢ doclor FRANCISCO ANTGNIO ROJAS GARCIA en rmprasentacion del cesor
HERBERTO CORTES FORRAS omiis al menwento de solizitar ef anpare admuvstiative da farma
sesiayada por decrlo menos informar a Agencia Minera que HERBERTO CORTES sub-anendo

mante del conteato de concesion minera 13558 2 EDUARDO PACHON ALARCON por u lérminog de
tace (12} afog,

fa tesolucion GSC-Z2C- 600093 de 25 tie abed e 2016 es conlraria a la conshiuzisn y I3 ley. por
tanio. debe ser revecada por of funcionario qu2 la expidio, dado que fa ausma viola de furma
llagrante el Ariculo 29 de 13 Conshiucion Pelilica en sus elemontos integradores y el numeral 1° del
articulo 69 del CPACA asi

& Elderecho a la junisticeion, que e suver mplea Ios derechos al e o igualitario acceso anle
103 jueces y autonidados administrativas  a oblenor decisiones molvadas. a npugnar
decisiones ante las auloridades do erarquia superior y al cumplimiento de lo decidido on o
falfa.

W Elderecho al juez natural identificado este con of futicionano que tene darecho a la capacidad
0 apttud legal para ejercer junsiccion en datermmnado proceso o actuacion de acuerdo con fa
naluraleza de los iechos. la calidad de las personas y fa division dal trabajo establecida por la
Comstitucicn y 1a ley..

el Elderecho ala defensa. entondido coma of cimpleo de todos los mathos legitimos y adecuados
para seroido y obtener una decision favoratile. .

- Elderechio a un procese publizo. desarroliads dantro de un lizmpo razenable. lo cual exige que
€l proceso o fa actuacion no se vea sometido a ditaciones mjustilicadas o invaplicables.

) Elderecho a Ia mdependencia ¢ imparciaticad del juez o funcionano, quienes siemnpre debierdn
decitic cen fundamento en fos figehos. de acwerdo con prevencionas, presiones o influcncias
henas

Oecimaciones _

i~ Se declare fa revacatona del acto administralivo de cargcler pattictutar RESCLUCION (gsc-zc-

0uB033) de 250472016, sin autorizacion eserita del adminisirado. por Irafarse de actuason
dieta y lraudulenta y por hater consttuido un vicio en la fermacién de fa voluntad de la
admunsliacian, ocuiidda par eror y tolo

2 Que. de no poderse revacar el aclo admmisiraliva de forma direcla, la administracion demande

Su propo acte ante la funcdiccion de 1o conlencioso adminiclralivo. a través de la ascion de
lesividad

3 Que es la Agencia Macional de Mineria ¥ 1o a Eduardo Pachon Mlarcon, a quien conesponda
poneren movimianto ef aparale junsdiccional demandando su propro acto para e esta manera

qarantizar &t seier Pachon Mlarcdn que sus dorechies se mantendran nallerables, mientras la
}r.'.-r:d.'ncmn aaota las fonmas propias de wn juicio, no resuciva on favor o en contra de sus
inlereses’,

Oe acuerdo a los argumentos planteados por el solicitante, se entiende que no fue notificado por
ninguno de los medios senaledos en la ley para hacerse parte dentro de la querella d_e amparo
adﬁunfslmlf\rn. lo que impidid su derecho a la defensa. un debido proceso admimstrar!u? b
presentar 1as pruebas y a controvertir 1as que se presenten contra él, sin embargo, una vez inicio
la querella de amparo administrative con la solicitud del tilular sefior HERBERTO CORTES
PORRAS a traves de su apoderado, se puso en marcha el aparato administrativo observando los
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Resolucion GSC No. Hoja No. 5de 5

TORMEDIO UE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICHUD NE REVOTATORIA DIREGTA CONIRA LA KRESOLUCION No. 90033 DE 25 DE ABRIL UE 2015
FOR KEMO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO OF REFOSCION CONTRA LA RESOLUCION GSC-IC 003222 UE 23 DE SEPTICMERE DE 015
CENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION Na 19583"

apuderado, igualmente para resolver 1a presente revecaloria es el Codigo de Procedimiento Administeativo
y d2 lo Contenciose Administrativo (Ley 1437 de 201 1) en su Capitulo Noveno - Revocatoria de los Actos
Adannistrativos y el Cédigo de Minas (Ley 685 de 2001 ).

Cue en mento de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Sequimiento,
Conlrol y Sequridad Minera de la Agencia Nacional Minera, en uso de sus alnbuciones legales y
reqlamentanas,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- No revocar la Resolucion Mo. 000083 del 25 de abril de 2016, por las razones
expuastas enla parle motiva de esta providencia

ARTICULO SEGUNDO.- NMolifiquese personalmente la presente Resolucion al sefior HELBERTO
CORTES PORRAS en calidad de cotitular y querellante del conlrato de concesion N 15558 yio asu
apoderado y al sefor EDUARDO PACHON ALARCON ¥io a su apoderada o en su defeclo
procedase mediante aviso.

ARTICULO TERCERO.- Gonlra la presente resolucion no procede recurso alguno, de conformidad con el
artici'o 95 de la Ley 1437 de 2017

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

FERNANDO ALBERTG’CARDONA VARGAS
Gerente de Sequimiznto y Conlrol







