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v| DA Radicado ANM No: 20232120989051 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Serior

SERGIO TULIO CAMARGO
Direccion: CARRERA 7A#8-2-31
Departamento: Boyaca
Municipio: TUTA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120952241, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000227 del 12 de
abril de 2023 “Por la cual se rechaza una solicitud de revocatoria directa contra la resolucién
VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021 dentro del Expediente ODU-15332 y se toman otras
determinaciones”, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente ODU-15332. La notificacion se
entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

Al /M (ke B
A LA ANDREA VELANDIA PEDRAZA

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 01-09-2023 11:23 AM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT 000227 DE

(12 DE ABRIL DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RECHAZA UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA
RESOLUCION VCT No. 000268 DEL 23 DE ABRIL DE 2021 DENTRO DEL EXPEDIENTE No.
ODU-15332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedida por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDOS
1. ANTECEDENTES

Que el dia 30 de abril de 2013, los sefiores SERGIO TULIO CAMARGO identificado con la cédula
de ciudadania No. 4287670 y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI identificado con la cédula de
ciudadania No. 7168355, presentaron Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la
explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como CARBON TERMICO, ubicado en
jurisdiccion del municipio de TUTA, departamento de BOYACA, a la cual se le asigno la placa No.
ODU-15332.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacional
dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

Que con fundamento en los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015 y 24 de la Ley 1955 de 2019 y las
Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a
la solicitud ODU-15332 al Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 21 de septiembre de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera efectud
visita al area de la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional, emitiéndose el informe No.
GLM 0776 y acta de visita donde se concluye la viabilidad técnica del proyecto de pequeia mineria
para la solicitud ODU-15332.

Que una vez verificada la viabilidad de la solicitud de Formalizacion Minera No. ODU-15332, el
Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante Auto GLM No.00323
del 30 de septiembre de 20201, requiri6 al interesado a efectos de que allegara el Programa de
Trabajos y Obras - PTO- dentro del término de cuatro (4) meses, lo anterior so pena de decretar su
desistimiento.

' Notificado en Estado 069 del 07 de octubre de 2020
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“POR LA CUAL SE RECHAZA UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA
RESOLUCION VCT No. 000268 DEL 23 DE ABRIL DE 2021 DENTRO DEL EXPEDIENTE No. ODU-
15332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”
Que el 23 de abril de 2021, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera, profiere
Resolucion VCT No. 000268, por la cual se decreta el desistimiento de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. 0DU-15332, presentada por los sefiores SERGIO TULIO
CAMARGO y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI, porque se determin lo siguiente:

“Asi las cosas, cumplido el término procesal otorgado, y con el propésito de establecer el
cumplimiento de lo requerido en el Auto GLM No. 00323 del 30 de septiembre de 2020 por
parte de los sefiores SERGIO TULIO CAMARGO y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI,
se procedio a verificar en el Sistema de Gestion Documental de la entidad algun documento
tendiente a satisfacer el requerimiento de la autoridad minera, encontrando que el
solicitante allego el Programa de Trabajos y Obras-PTO el dia 22 de febrero de 2021,
cuando ya el termino establecido para ello habia expirado.”

Que el dia 06 de mayo de 2021, se notifico electronicamente a los sefores SERGIO TULIO
CAMARGO y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI, la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de
abril de 2021, en los correos electronicos autorizados wbaronmonqui@yahoo.es
sergiotuliocamargo@gmail.com, segun certificacion de notificacion electrénica No. CNE-VCT-
GIAM-01135; quedando ejecutoriada y en firme el dia 24 de mayo de 2021, como quiera que
contra dicho acto administrativo no se interpuso recurso alguno, tal como se evidencia en la
constancia de ejecutoria GGN-2022-CE-1152 del 13 de abril de 2022.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores SERGIO TULIO CAMARGO
y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI, interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODU-15332, presentan mediante radicados No. 20229030781592 del 23 de junio
de 2022, 20221001932532, 20229030783782 del 05 y 06 de julio de 2022 y 20221002039852 del
30 de agosto de 2022, solicitud de revocatoria directa y alcances a la misma.

2. CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA

En primera medida es necesario sefalar, que los requisitos legales para la procedencia del
mecanismo procesal administrativo de revocatoria directa no se encuentran contemplados en la
Ley 685 de 2001 ni en las normas que pudiesen haber regulado el tramite de interes, motivo el
cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el articulo 297 del Codigo de Minas que a su
tenor senala:

“Articulo 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)".

Asi las cosas, los articulos 93, 94 y 95 de la Ley 1437 de 2011 dispone frente a las causales,
oportunidad e improcedencia del mecanismo de revocacion directa lo siguiente:

“Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados
por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores
jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes
casos:

MIS3-P-003-F-011/V2
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“POR LA CUAL SE RECHAZA UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA
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1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a Ia ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’. (Cursiva fuera de texto)

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud
de parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el
peticionario haya interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en
relacion con los cuales haya operado la caducidad para su control judicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos podra
cumplirse aun cuando se haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siempre que no se haya notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad competente
dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la solicitud.

Contra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede recurso...”

Por su parte el literal ¢) del numeral segundo del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 senala frente
a la oportunidad para presentar la demanda en sede contenciosa lo siguiente:

“c) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del derecho de los actos
previos a la celebracion del contrato, el término sera de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente a su comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion, segun el caso.”

A partir de lo anterior, frente al tema de notificacion se tiene que, el articulo 67 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefala que las
decisiones que pongan término a una actuacion administrativa se notificaran personalmente,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicion del acto administrativo; de no ser posible la
notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacion, esta se hara por medio
de aviso.

De la misma manera el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011 y articulo 4 del Decreto 491 de 2020,
dispone la notificacién electronica como mecanismo valido para surtir dicho procedimiento, en el
cual se debe informar se entiende surtida la notificacion electronica a partir de la fecha y hora de
recibo de esta comunicacion en el buzon de correo electrénico autorizado conforme a lo dispuesto
en los articulos 20, 21y 22 de la Ley 527 de 1999 y 56 de la Ley 1437 de 2011.

Al tratarse la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021, de un acto administrativo que
declara el desistimiento de la solicitud, es deber de la Autoridad Minera surtir el tramite de
notificacion conforme a los parametros normativos establecidos para tal fin, Ley 1437 de 2011.

Verificando las actuaciones surtidas, obra en el expediente constancia de ejecutoria GGN-2022-
CE-1152 del 13 de abril de 2022, donde se informa que los sefores SERGIO TULIO CAMARGO
y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI, fueron notificados electrénicamente 06 de mayo de 2021
en los correos electronicos autorizados wbaronmongui@yahoo.es -
serqgiotuliocamargo@gmail.com, segun certificacion de notificacion electronica No. CNE-VCT-
GIAM-01135; quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolucion, el dia 24 de mayo de
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2021, como quiera que contra dicho acto administrativo, no se presento recurso alguno, quedando
agotada la via gubernativa.

Ahora bien, con base en lo anterior se tiene que la accién para demandar el contenido de la
Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021, fenecio el dia 24 de septiembre de 2021,
entre tanto, el peticionario presenta ante la autoridad minera la solicitud de revocatoria, solo hasta
el dia 23 de junio de 2022, cuando la accion idonea para atacar judicialmente la decision que hoy
discute se encuentra caducada.

Es este sentido, es relevante resaltar que una vez ejecutoriado un acto administrativo, el
interesado efectivamente puede solicitar su revocatoria siempre y cuando se encuentre dentro del
término que se tiene para ejercer el control jurisdiccional, asi se desprende de lo senalado en el
articulo 94 de la ley 1437 del 2011:

“La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte no procedera {(...)
en relacion con los cuales haya operado la caducidad para su control judicial.”

Es decir que, una vez caduque el término para demandar el acto administrativo ante la jurisdiccion
contencioso administrativa, ya no se puede solicitar la revocatoria del acto administrativo, de donde
se desprende que el plazo para solicitarla es el mismo que se tiene para demandar ante la justicia
administrativa; este término es de 4 meses segun el articulo 138 de la ley en mencion el cual reza:

“ARTICULO 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca
el derecho; también podra solicitar que se le repare el dario. La nulidad procedera por las
mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

(Ver Sentencia 2017-01317 de 2020 Consejo de Estado)

lqualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o la
reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siquientes a
su_publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto
general, el término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.”

Que sobre a la caducidad, el Consejo de Estado en sentencia de fecha 06 de agosto de 2015 dentro
del proceso No. 0376-7 sefald:

“El articulo 70 del derogado Decreto 01 de 1984 establecia que no podia solicitarse, en
general, la revocatoria de los actos administrativos siempre que el interesado hubiera hecho
uso de los recursos de la via gubernativa. No obstante lo anterior, en el nuevo codigo,
articulo 94, tal prohibicion se conserva tnicamente respecto de la primera causal de
revocatoria, a saber, cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la
ley y. en términos generales. se erige la prohibicion de solicitar la revocatoria cuando haya
operado el fendmeno de la caducidad frente al acto administrativo. sin importar la causal
que se invoque para su revocatoria.” (Rayado por fuera de texto)

MIS3-P-003-F-011/v2
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“POR LA CUAL SE RECHAZA UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA
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Con fundamento en lo dicho en precedencia, se acredita que en el presente caso se ha configurado
las causales bajo las cuales hace improcedente el estudio de la revocatoria planteada, y por tal
motivo esta Vicepresidencia procedera a su rechazo.

Asi las cosas, es relevante mencionar que los actos administrativos que decidieron la situacion
juridica de la solicitud No. ODU-15332, se emitieron con argumentos ceifiidos a la ley y no a
discrecion de la autoridad minera.

Por ultimo, frente al argumento de una indebida notificacion frente al acto administrativo, es
menester informar que la misma se realizé conforme a los parametros normativos dispuestos para
tal fin, debido a la declaratoria de la emergencia econdmica, social y ecologia, emergencia sanitaria
declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, el Gobierno Nacional adopté medidas de
urgencia para garantizar la atencion y la prestacion por parte de las autoridades publicas y los
particulares en el cual dispuso que las notificaciones y comunicaciones se realizaran de manera
electronica conforme al articulo 4 del Decreto 491 de 2020, que dispone:

‘(...) Articulo 4. Notificacion o comunicacion de actos administrativos. Hasta tanto
permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social, la notificacién o comunicacion de los actos administrativos se hara por
medios electronicos. Para el efecto en todo tramite, proceso o procedimiento que se inicie
sera obligatorio indicar la direccion electronica para recibir notificaciones, y con la sola
radicacion se entendera que se ha dado la autorizacion {(...)".

Es por ello que, las notificaciones de las actuaciones administrativas que debieran notificarse de
manera personal, durante la emergencia sanitaria, la cual tuvo vigencia hasta el dia 30 de junio de
2022, se realizaron de manera electronica, sin necesidad de autorizacion del interesado, razén por
la cual la notificacion de la resolucion que declaro el desistimiento le fue notificada a los correos
electronicos suministrados por los solicitantes a través de multiples comunicaciones allegadas por
los interesados y que reposan en el sistema de gestion documental de la entidad.

De la misma manera, cabe recalcar que no es entendible la inconformidad por parte de los
solicitantes frente a la notificacién de la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021,
pues en sus argumentos no niegan que dichos correos electronicos no pertenezcan a ellos y que
no hayan recibido la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021, y por el contrario se
evidencia que dentro de su solicitud de revocatoria y alcances, establecen como direccion de correo
electronico para notificaciones una de las direcciones en la cual se realizd la notificacion
wbaronmongui@yahoo.es, lo que confirma que efectivamente esta autoridad minera notifico de
manera correcta a los correos que registran en el sistema de gestion documental los solicitantes.

En el anterior estado de cosas se desvirtta totalmente que no existié indebida notificacion frente a
la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021, pues el actuar de esta autoridad minera
se ajusto a los lineamientos legales preestablecidos para tal fin.

En mérito de lo expuesto, Ia Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

RESUELVE
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“POR LA CUAL SE RECHAZA UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA
RESOLUCION VCT No. 000268 DEL 23 DE ABRIL DE 2021 DENTRO DEL EXPEDIENTE No. ODU-
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ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR por improcedente la solicitud de revocatoria directa
presentada por los sefiores SERGIO TULIO CAMARGO y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI,
contra la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021 “POR LA CUAL SE DECRETA EL
DESISTIMIENTO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.
ODU-15332, Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES’, por las razones expuestas en la parte
motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, nofifiquese
personalmente la presente decision a los sefiores SERGIO TULIO CAMARGO identificado con la
cédula de ciudadania No. 4287670 y WILLIAM HERNAN BARON MONGUI identificado con la
cédula de ciudadania No. 7168355, o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo
establecido en el articulo 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad
con lo establecido en el inciso tercero del articulo 95 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

ARTICULO CUARTO: Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria dar cumplimiento
a lo ordenado en la Resolucion VCT No. 000268 del 23 de abril de 2021.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada esta providencia, procédase al archivo de la solicitud.
Dada en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Q‘“L

IVONNE BEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion Minera

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM S~

Revisd: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GL Ml&)
Reviso: Miller E. Martinez Casas - Experto VCT

Aprobd: Jaime Romero Toro - Coordinador GLWK
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Mintic Concesién de Correo//

CORREO CERTIFICADO NACIONAL

Orden de servicio: 16419823

Fecha Pre-Admisién: 06/09/2023 11:05:13

i

imu

Ciudad:TUTA_BOYACA

g
Operativo: 1029135
Depto:BOYACA

1111

584

BUY Nombre/ Razén Social: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - SEDE CENTRAL BOGOTA
g Direccién:AV CALLE 26 N° 59 - 51 Edificio Argos Torre 4 NIT/C.C/T.1:900500018 Cilcz] Cerrado
=g Fiso8 Ni]N2|  No contactado
I Referencla:20232120989051 Teléfono: Cédigo Postal:111321000 A Fallecido
| &
W Ciudad:BOGOTAD.C. Depto:BOGOTA D.C. Cédigo Operativo:1111594 AC]  Apartado Ciausurado
— FM| Fuerza Mayor
E=) Nombre/ Razén Social: SERGIO TULIO CAMARGO ¢} Direccion errada
s —
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Vl DA Radicado ANM No: 20232120989021 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Sefior

ROBERTO ANTONIO GALVAN ROMERO

Direccion: CALLE 9 BIS NRO 20-41 BARRIO LA ESPERANZA
Departamento: CESAR

Municipio: VALLEDUPAR

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120952301, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No 000339 del 28 de abril
de 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE
LA

PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. SHP-08181 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente SHP-08181. La
notificacion se entenderd surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucién de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

/
el (4 (elrka €

A A ANDREA VELANDIA PEDRAZA
Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 01-09-2023 11:27 AM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO 000339

( 28 ABRIL 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. SHP-08181 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

LA GERENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia,
las Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 348 del 31 de marzo de 2023,
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto —
Ley 4134 de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos
minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento éptimo y
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y
en coordinacién con las autoridades ambientales en los temas que lo requieran,
lo mismo que hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo
cuando le sea delegada esta funcion por el Ministerio de Minas y Energia de
conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta
ala Agencia Nacional de Mineria ANM para “ejercer las funciones de autoridad
minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero
y el registro minero nacional” y “Reservar dreas con potencial minero, con el fin
de otorgarlas en contrato de concesion”.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020,
establecid en su articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expedirdn el manual
especifico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la
planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicion, la Agencia
Nacional de Mineria expidid la Resolucion 34 del 18 de enero de 2021 “Por
medio de la cual adopta el Manual Especifico de Funciones y Competencias
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laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de
Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos cddigo G2 grado 09 -
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, la funcidén de aprobar o rechazar
las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el trdmite de
las solicitudes mineras, teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que los proponentes EDER DE JESUS RODRIGUEZ MANJARRES, identificado con
cédula de ciudadania No. 77.013.210, y ROBERTO ANTONIO GALVAN ROMERO,
identificado con cédula de ciudadania No. 5.116.225, radicaron el dia 25 de
agosto de 2017, la propuesta de confrato de concesion para la exploracion y
explotacién de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de EL PASO, Departamento del CESAR, a la
cual le correspondioé el expediente No. SHP-08181.

Que mediante escrito identificado con nUmero de radicado 20179060012452 del
04 de septiembre de 2017 el proponente ROBERTO ANTONIO GALVAN ROMERO
allegd nuevo Programa Minimo Exploratorio.

Que el dia 05 de diciembre de 2017, se evalud técnicamente la propuesta de
confrato de concesion No. SHP-08181 y se determind un drea susceptible de
otorgar de 2.872,7576 hectareas distribuidas en una (1) zona. Que asi mismo, se
senald que el Programa Minimo Exploratorio, allegado mediante radicado
20179060012182 del 29 de agosto de 2017, no cumple con lo establecido en la
resoluciéon 143 de 2017.

Que mediante Auto GCM No 000211 del 19 de febrero de 2018’ se requirié a los
proponentes con el objeto de que manifestaran por escrito de manera individual
su aceptacién respecto del drea determinada como libre susceptible de
contratar, concediendo para tal fin un término de un (1) mes, contado a partir
del dia siguiente a la notificacion por estado del acto, so pena de entender
desistido el tframite de la propuesta. Que asi mismo, se requirid a los interesados
con el objeto de corregir el Programa Minimo Exploratorio-Formato A allegado,
concediendo para tal fin un término de treinta dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado del acto, so pena de rechazo de la
propuesta.

Que el dia 17 de abril de 2018, se evalud juridicamente la propuesta de contrato
de concesidén No. SHP-08181, en la cual se determind la procedencia entender
desistida la propuesta de confrato de concesion con fundamento en que los
proponentes no dieron cumplimiento dentro del término establecido a los
requerimientos efectuados mediante Auto GCM N° 0002111 del 19 de febrero de
2018.

Que el dia 30 de abril de 2018, la Agencia Nacional de Mineria profirié Resolucion
No 0007392 por medio de la cual se entiende desistida la intencidon de continuar
con el frédmite de la propuesta de contfrato de concesidn No SHP-08181.

' Notificado por estado N° 023 del 22 de febrero de 2018.
2 Notificada personalmente al sefior EDER DE JESUS RODRIGUEZ MANJARRES el dia 07 de junio de 2018. (folio 103) y al sefior ROBERTO
ANTONIO GALVAN ROMERO mediante aviso entregado el dia 19 de junio de 2018.
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Que el dia 22 de junio de 2018, mediante radicado No 20189060284772 el
proponente EDER DE JESUS RODRIGUEZ MANJARRES, interpuso recurso de
reposicion contra la Resolucion No 000739 del 30 de akbril de 2018.

Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por
estado juridico No. 71 del 15 de octubre de 2020 mediante el cual se requirié a los
solicitantes de las placas mencionadas en los Anexos 1y 2 del precitado Auto,
para que dentro del término de un (1) mes contado a partir del dia siguiente a su
noftificacion, realicen su activacion y actualizacion de datos en el Sistema Integral
de Gestion Minera — AnnA Mineria, so pena de declarar el desistimiento de la
solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley 1437
de 2011.

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestion Minera -SIGM-, se logrd
establecer que ROBERTO ANTONIO GALVAN ROMERO, identificado con cédula
de ciudadania No. 5.116.225, si bien realizé activacion de su usuario el 3 de
diciembre de 2019, a la fecha no ha actualizado sus datos en el referido sistema,
habiéndose vencido el término senalado para el efecto, en el Auto GCM No.
0064 del 13 de octubre de 2020, modificado por el auto GCM 68 de 17 de
noviembre de 2020, el pasado 20 de noviembre de 2020.

Que mediante Resolucion No. RES- 210-2680 del 12 de marzo de 2021 esta
autoridad minera declaré el desistimiento de la propuesta de contrato de
concesion No. SHP-08181 respecto de uno de los proponentes y se continud con
el ofro.

RECURSO DE REPOSICION
El recurrente sustenta el recurso interpuesto de la siguiente forma:
“(...) 2. — PETICION

Solicito revocar y dejar sin efectos la Resolucion 000739 de Abril de 2.018...
igualmente realizar una nueva evaluacion técnica y juridica que produzca un
nuevo Auto y por ende un nuevo requerimiento a los proponente que reemplace
o modifique el Auto GCM-000211 del 19 de febrero de 2.018 y el requerimiento
por estado 023 del 22 de febrero de 2.018, en lo correspondiente a la Propuesta
SHP-08181y en su lugar se ordene darle la continuidad al proceso de contratacion
del expediente aqui referido de conformidad con lo establecido por la Ley 685
de 2001 y la Resolucion 143 del 29 de Marzo de 2.017 {(...).

(...) 4.- MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Los argumentos que sustentan el presente recurso de reposicion en contra de la
Resolucion 000739 de abril de 2.018, se encuentran establecidos en la Ley 685 de
2.001 y la Resolucion 143 del 29 de marzo de 2.017. (...)

(...) b. Que la evaluacién juridica del 17 de abril de 2018, expresa: no es
procedente aplicar la consecuencia juridica alli establecida, toda vez que en la
evaluacion técnica del 05 de diciembre de 2017 no se tuvo en cuenta el
Programa Minimo Exploratoria Formato A allegado mediante escrito identificado
con numero de radicado 20179060012452 del 04 de septiembre de 2017,
fampoco es procedente aplicar la consecuencia juridica del desistimiento, por
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ello la Autoridad Minera, debe revocar el presenta acto administrativo constituido
por la Resolucion 000739 del 30 de abril de 2.018 y como consecuencia adecuar
o dejar sin vigencia ni validez el auto GCM 000211 del 19 de febrero de 2.018 y el
estado 023 del 22 de febrero de 2.018 y por ende continuar con el proceso de
contratacion mediante un nuevo requerimiento a los proponentes.

5. APLICACION DE LAS LEYES VIGENTES LOS PRINCIPIOS DE FAVORABILIDAD Y
PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL SOBRE EL PROCEDIMENTAL.

El articulo 297 del Cédigo de Minas dispone... (...)

(...) Por su parte, el paragrafo del articulo 3 del mencionado codigo de Minas
establece que |(...)

Lo anterior no es ofra cosa que la materializacion de la garantia al debido
proceso administrativo y de los principios de favorabilidad y prevalencia del
derecho sustancial en relacion con el proponente o contratista de concesiones
mineras.

En tal sentido, es preciso recordar que la facultad sancionatoria del Estado tiene
fundamento constitucional en los articulos 29 y 209 superiores, que permiten la
aplicacion del debido proceso a toda clase de actuaciones administrativas, al
senalar que nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al
acto que se le imputa, ante juez o Tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio, conforme a los principios de
igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad, publicidad y
favorabilidad.

De igual manera, en concepto del Consejo de Estado en auto proferido en la
Sala de Consulta y servicio Civil. M.P. Susana Montes de Echeverry. Concepto del
16 de octubre de 2.002. Radicado 1454, que el principio de favorabilidad
consagrado también en el articulo 29 de la Constitucion Nacional, deba
aplicarse, como regla general, en los procesos disciplinarios y administrativos
adelantados por las autoridades administrativas, salvo en aquellas materias que
por su especial naturaleza resulten compatibles con él, como es el caso por
ejemplo de las disposiciones en que se decide sobre sanciones a imponerse por
violacién de las disposiciones sobre politica econdmica.

El principio de favorabilidad cuando es aplicable en materia sancionatoria
administrativa, constituye un imperativo Constitucional y, por ende, bien puede
ser aplicada a solicitud de parte o de oficio por la autoridad juzgadora
competente.

Asi las cosas, es claro que, en el presente caso, al haberse cumplido con las
normas debe procederse a la aplicacidon de los principios de favorabilidad,
primacia de lo sustancial sobre lo procedimental y debido proceso administrativo
y en consecuencia proceder a dejar sin efecto el acto administrativo recurrido y
adecuar el procedimiento a la continuacion y del trdmite correspondiente a la
propuesta de contrato de concesion SHP-08181 en los términos de la Ley 685 de
20101. (...)

(...) PRUEBAS
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Ruego tener como pruebas rodos los documentos juridicos, técnicos, fisicos y
magnéticos, asi como todas las actuaciones administrativas surtidas en el
presente tramite administrativo. (...) "

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Que, de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de
reposicion constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada
tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que
la administracion previa su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione
o revoque previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho
efecto.

Que, en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicidn no es otra
distinta a que al funcionario de la administracion que tomd una decision
administrativa, se le dé la oportunidad para que si es del caso enmiende o corrija
un error, o los posibles errores que se hayan podido presentar en el acto
administrativo por él expedido, en ejercicio de sus funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Codigo
de Minas establece:

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales,
en materia minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del
Codigo Contencioso Administrativo (...)".

Que en consecuencia, en materia de recursos en la via gubernativa se hace
aplicable el Titulo lll, Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo 74,
establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general,
contra los actos definitivos procederdn los siguientes recursos:

1°) El de reposicion, ante quien expidid la decision, para que la aclare,
modifique, adicione o revoque.

2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o
funcional con el mismo propdsito.

No habrd apelacién de las decisiones de los Ministros, Directores de
Departamento Administrativo, superintendentes y representantes legales
de las entidades descentralizadas ni de los directores u organismos
superiores de los drganos constitucionales autdnomos.

3°) El de queja, cuando se rechace el de apelacion |(...).
Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacion administrativa, los que
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de frdmite

pondrdan fin a la actuacion cuando hagan imposible continuarla”.

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley
1437 de 2011, dispone:
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“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y
apelacion deberdn interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso. Los
recursos confra los actos presuntos podrdn interponerse en cualquier
fiempo. (...)"

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437
de 2011, los recursos deberdn reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberdn reunir, ademds los siguientes
requisitos:

l. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante
o0 apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccion
electronica si desea ser notificado por este medio. (...)" (Subrayado fuera
del texto)

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados,
se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, como quiera que
revisado el expediente No. SHP-08181, se verificd el cumplimiento de los
presupuestos necesarios para que se proceda al frdmite de este.

ASUNTO PREVIO

Al momento de realizar el andlisis juridico de la propuesta de contrato de
concesion minera No. SHP-08181, se evidencid que el Auto GCM No. 0064 del 13
de octubre de 2020, notificado por estado juridico No. 71 del 15 de octubre de
2020 mediante el cual se requiri¢ a los solicitantes de las placas mencionadas en
los Anexos 1y 2 del precitado Auto, para que dentro del término de un (1) mes
contado a partir del dia siguiente a su notificacién, realicen su activacion y
actualizacién de datos en el Sistema Integral de Gestion Minera — AnnA Mineria,
so pena de declarar el desistimiento de la solicitud minera, fue expedido sin
haber resuelto la sede administrativa propia del trémite del recurso de reposicion
que serd objeto de estudio; adicionalmente el incumplimiento del acto en
mencién derivo la expedicion de la Resolucion No. RES-210-2680 del 12 de marzo
de 2021 mediante la cual se rechazd la propuesta de Contfrato de Concesidn
Minera No. SHP-08181, respecto de un proponente.

Asi las cosas, la Autoridad Minera en procura de salvaguardar el respeto de los
principios de eficacia y debido proceso, considera procedente realizar el
saneamiento de la actuacién administrativa, teniendo como fundamento legall
los arficulos 3y 41 de la Ley 1437 de 2011, en los siguientes términos:

“(...)
1. En virtud del principio de eficacia, las autoridades buscardn que los
procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removerdn de oficio
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los obstaculos puramente formales, evitardn decisiones inhibitorias,
dilaciones o retardos y saneardn, de acuerdo con este Coddigo las
iregularidades procedimentales que se presenten, en procura de la
efectividad del derecho material objeto de la actuacion administrativa.

(...)"
“(...) Art. 41:

La autoridad, en cualquier momento anterior a la expedicion del acto, de
oficio o a peticion de parte, corregird las irregularidades que se hayan
presentado en la actuacion administrativa para ajustarla a derecho, y
adoptard las medidas necesarias para concluirla. (...)"

Teniendo en cuenta que los articulos anteriores prevén la posibilidad de que las
entidades puUblicas de oficio, antes de culminar el procedimiento administrativo,
encaucen adecuadamente la actuacion para lograr la finalidad del
procedimiento; en el caso objeto de estudio, con la expedicion del Auto GCM
No. 0064 del 13 de octubre de 2020, que a su vez derivd en la Resolucion No. RES-
210-2680 del 12 de marzo de 2021 es necesario recomponer la actuacion, y
resolver la sede administrativa, esto es, desatar el recurso interpuesto, en esta
medida se busca garantizar la no afectacién sustancial del ndcleo o la esencia
del trdmite minero, evitando una eventual alteracién en la actuacion
administrativa, por ello, resulta pertinente dejar sin efectos el auto de
requerimiento Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020 en lo que respecta
a los proponentes de la PCC No. SHP-08181, y en concordancia, revocar la
resolucion No. Resolucion No. RES- 210-2680 del 12 de marzo de 2021.

En este orden, la Seccion Segunda Subseccion "A" del Honorable Consejo de
Estado en Sentencia de fecha 3 de septiembre de 2020 Radicacion niumero:
17001-23-33-000-2017-00100-02(4103-18) 'y 17001-23-33-000-2017-00100-01(3251-
17), consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, establecio lo siguiente:

El postulado de autotutela de la administracion hace referencia a la
potestad de las autoridades estatales para reconocer derechos, imponer
obligaciones o crear situaciones juridicas (de manera declarativa) y al
mismo tiempo hacerlas efectivas o materializarlas (de forma ejecutfiva o
coactiva), ello respecto de los particulares y sin necesidad automdtica y
previa de acudir a una instancia judicial, sino en pleno ejercicio del poder
publico que las reviste, todo siempre y cuando se garantice el respeto
pleno del principio de legalidad y del debido proceso.

Con esta claridad sobre el tema, debe resaltarse que el mentado
precepto nomodrquico de la auto tutela administrativa, visto desde su
arista declarativa, también hace referencia a la facultad de las entidades
como la demandada, para reconocer sus errores y de esta forma
modificarlos a fin de evitar la configuracion de una situacion ilegal,
arbitraria, contraria a derecho o simplemente que no corresponda a la
realidad material del asunto objeto de decision.

Los dos mecanismos en comento claramente implican que las autoridades
pueden (e incluso deben), sin que medie un fallo judicial que asilo ordene,
enmendar y adecuar de manera auténoma, todas sus decisiones tanto en
el frdmite de una actuacidn como en el acto definitivo que la finalice
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(negrillas  propias), ello cuando se advierta que con aquellas
manifestaciones se afecta la base estructural de la funcion administrativa
que es el principio de legalidad, el debido proceso y la garantia del
equilibrio entre los intereses particulares y generales con sujecion a la
normativa aplicable a cada caso.

En cuanto a los autos de tramite o preparatorios, la Corte Constitucional en la
sentencia SU-20/94, afirmo lo siguiente:

“(...) los actos administrativos de trdmite o preparatorios, a diferencia de
los actos definitivos, no expresan en concreto la voluntad de la
adminisfracion, simplemente constituyen el conjunto de actuaciones
intermedias que preceden a la formacion de la decision administrativa
que se plasma en el acto definitivo.” (...)"

El Consejo de Estado también se ha pronunciado en un sentido similar sobre los
actos de tramite y al respecto ha senalado:

“(...) los actos de tramite son disposiciones instrumentales que permiten
desarrollar en detalle los objetivos de la administracion; entonces la
existencia de estos actfos no se explica por si sola, sino en la medida en que
forman parte de una secuencia o serie de actividades unidas y coherentes
con un aspecto de mds amplio alcance que forma una totalidad como
acto. Por el contrario, los actos definitivos ponen fin de manera perentoria
a la actuacion administrativa, de modo que en ellos se agota la actividad
de la administraciéon, o tan solo queda pendiente la ejecucion de lo
decidido {(...)"

Estos apartes jurisprudenciales no hacen cosa distinta que reconocer la
autotutela administrativa y la posibilidad que tiene la autoridad administrativa de
sanear las actuaciones y asi lograr el cumplimiento del fin del procedimiento
minero, por tanto, resulta procedente entonces, dejar sin efectos el tan
mencionado Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020 en lo que respecta
a los proponentes EDER DE JESUS RODRIGUEZ MANJARRES, identificado con cédula
de ciudadania No. 77.013.210, y ROBERTO ANTONIO GALVAN ROMERO,
identificado con cédula de ciudadania No. 5.116.225 en calidad de proponentes
de la PCC No. SHP-08181, y en concordancia, revocar la resolucion No.
Resolucion No. RES- 210-2680 del 12 de marzo de 2021, por las razones antes
expuestas.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Que una vez anadlizada y estudiada la argumentacion expuesta por el recurrente
es del caso precisar que la Resolucion No 000739 del 30 de abril de 2018 se profirid
feniendo en cuenta que los proponentes no dieron cumplimiento al
requerimiento contenido en articulo primero del Auto GCM No 000211 del 19 de
febrero de 2018.

En atencion a que el proponente no se manifestd dentro del término senalado en
el Auto GCM No 000211 del 19 de febrero de 2018 y de conformidad con la
normatividad previamente citada, se procedid a entender desistida la propuesta
de contrato de concesion No. SHP-08181.
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De conformidad con lo anterior es claro que el auto mencionado debid ser
cumplido por los proponentes por considerarse ajustado a derecho, foda vez que
la consecuencia juridica del incumplimiento al requerimiento efectuado es
entender desistida la propuesta de contrato de concesion No SHP-08181.

En este punto, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de
propuestas de confrato de concesion asumen una serie de responsabilidades
como lo es estar pendiente del estado de sus solicitudes, de las providencias que
sean proferidas por parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma
los requerimientos que la misma les realice, so pena de asumir las consecuencias
juridicas que este incumplimiento conlleva.

lgualmente, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho
acatamiento recae en el interesado en la propuesta, por lo que es preciso traer
a colacion el concepto de Carga Procesal, ya que ésta es una situacion juridica
instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de
realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y
cuya omisidon trae aparejada una consecuencia gravosa para él. Es asi, que la
actividad de las partes es trascendental para la decision o consecucion del
confrato pretendido, toda vez que la Ley minera ha impuesto determinadas
conductas o requisitos y el término para el cumplimiento de estos.

Al respecto, es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de
noviembre de dos mil (2000) emitida por la Corte Constitucional, en la cual se
hace referencia al concepto de Cargas Procesales definido en varias
jurisprudencias de la Corte Suprema de Justicia, asi:

“(...) .Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas
por la ley que comportan o demandan una conducta de realizacién
facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la
preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la
pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a
quien se las impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que
el Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo
lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le
puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo, probar
los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa.", (Subraya
la Sala). (...)"

Continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 senalando frente a
las cargas procesales: "Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omisidon
de su realizaciéon puede traer consecuencias desfavorables para éste, las cuales
pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal hasta
la pérdida del derecho material, dado que el sometimiento a las normas
procedimentales o adjetivas, como formas propias del respectivo juicio, no es
optativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver sus conflictos
juridicos, en tanto que de esa subordinacion depende la validez de los actos que
de ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.™
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De conformidad con lo anterior, es claro que el requerimiento hecho en el
arficulo primero del Auto GCM No 000211 del 19 de febrero de 2018, debid ser
cumplido por los proponentes, toda vez que, la consecuencia juridica de su
incumplimiento era el entender desistido la propuesta de contrato de concesidn
No SHP-08181.

En concordancia con lo anterior y frente al tema de los términos, el Consejo de
Estado en sentencia de la Seccion Segunda del 19 de febrero de 1993, ha
senalado:

"Del articulo 118 del Codigo de Procedimiento Civil se desprende que el término es
un lapso o plazo denfro del cual deben ejercerse los actos de las partes, perentorio
e improrrogable y del articulo 60 ibidem, la obligatoriedad de Ilas normas
procedimentales. Si bien, el estatuto no contempla una definicién propiamente de
éste o hasta donde pueda extenderse en un momento dado, conviene observar,
para hacer claridad, que el Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espanola lo define como “el Ultimo punto hasta donde llega o se extiende una
cosa’’; tambien se ha definido en general como limite”.3

Ciertamente, entre los principios fundamentales del procedimiento estd el de
preclusidon, en desarrollo del cual, el ordenamiento establece las diversas etapas
qgue deben cumplirse en el proceso para su desenvolvimiento, un término dentro
del cual deben efectuar tales actos. Asi, en el caso que nos ocupa, el no haber
atendido el requerimiento dentro del término concedido para tal efecto, conduce
a la extincion de esa facultad, por lo tanto, el término otorgado para allegar lo
mencionado, es perentorio.

Por lo expuesto, se hace necesario manifestar al recurrente, que los términos
otorgados son PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, razén por la cual
resulta pertinente poner en consideraciéon lo que al respecto la Honorable Corte
Constitucional a través de la Sentencia T-1165/03, manifesto:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgio la imperiosa necesidad
de establecer términos judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion
de los actos procesales en un determinado momento, so pena de asumir las
consecuencias adversas que al respecto establece el ordenamiento procesal. En
efecto, dejar al libre arbitrio de los sujetos procesales el senalamiento de las
distintas oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido
proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal y, en especial, tornaria
de dificil realizacién el principio de contradiccion. Nétese como una atribuciéon en
dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos procesales los mismos derechos y,
a su vez, exigirles iguales obligaciones. Por otfra parte, la importancia de limitar en
el tiempo la realizacion de los actos procesales que le interesan a las partes o le
corresponden al juez, tiene como propdsito velar por la salvaguarda del principio
de la seguridad juridica (...)".

Con lo anteriormente expuesto, se concluye que Ias normas bajo las cuales se
fundamentd la Resolucion atacada fueron aplicadas de manera idénea vy legal,

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda, Consejera ponente: DOLLY PEDRAZA DE ARENAS, Santafé de
Bogota, D. C., febrero 19 de mil novecientos noventa y tres (1993), Radicacion nimero: 7536.
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pues resultan aplicables para el caso en concreto dado que el proponente no
atendié dentro del término legal el requerimiento mencionado.

Entonces, al entender desistida la propuesta de contrato de concesidén SHP-08181,
podriamos citar lo expresado por EI CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA del Consejero Ponente: Doctor
RAFAEL E. OSTAU DE LAFONT PIANETTA del dos (2) de diciembre de dos mil once
(2011), mediante Radicacion num.: 11001 0324 000 2010 00063 00 considero:

"De acuerdo con la Ley 1194 de 2008, el desistimiento tdcito es la consecuencia
juridica que ha de seguirse, si la parte que promovid un tramite debe cumplir con
una carga procesal —de tal cual depende la continuacion del proceso- y no la
cumple en un determinado lapso."

"El desistimiento tdcito ha sido entendido de diversas maneras. Si el desistimiento
tdcito es comprendido como la interpretacion de una voluntad genuina del
peticionario, entonces la finalidad que persigue es garantizar la libertad de las
personas de acceder a la administracion de justicia (arts. 16 y 229 de la C.P.); la
eficiencia y prontitud de la administraciéon de justicia (art. 228, C.P.); el
cumplimiento diligente de los términos (art.229); y la solucion juridica oportuna de
los conflictos.

En cambio, si se parte de que el desistimiento tdcito es una sancién, como quiera
que la perencidén o el desistimiento tdcito ocurren por el incumplimiento de una
carga procesal, la Corporacion ha estimado que el legislador pretende obtener el
cumplimiento del deber constitucional de "colaborar para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia" (art.95, numeral 7°, C.P.).

Ademds, asi entendido, el desistimiento tdcito busca garantizar el derecho de
todas las personas a acceder a una administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente (art. 229); el derecho al debido proceso, entendido como la
posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia (art.29, C:P:); la certeza juridica;
la descongestion y racionalizacion del trabajo judicial; y la solucion oportuna de
los conflictos.".(Negritas fuera de texto).

Asi mismo,

."el desistimiento tdcito produzca efectos positivos cuando se trata de
administrar justicia, por cuanto lleva implicito grandes beneficios, beneficios éstos
concebidos como legitimamente constitucionales para evitar que las controversias
se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. Este tépico fue
profundamente decantado por la jurisprudencia constitucional cuando expreso:

En segundo lugar, en términos generales, el desistimiento tdcito (i) evita la
paralizacion del aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (i) permite obtener la
efectividad de los derechos de quienes activan o participan en la administracion
de justicia, pues la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los
medios que sirven para materializarlos; (iii) promueve la certeza juridica de quienes
actdan como partes en los procesos, entre ofros efectos constitucionalmente
valiosos, dirigidos a que se administre pronta y cumplida justicia, y a que las
controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. Por lo tanto,
las limitaciones de los derechos fundamentales que resultan de la regulacion
acusada, no son desproporcionadas.". ..




RESOLUCION No. 000339 28 ABRIL 2023 Hoja No. 12 de 16

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. SHP-08181 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

Por lo anterior, los proponentes deben atender de manera estricta y oportuna los
requerimientos efectuados por la autoridad minera, toda vez que los términos son
perentorios, lo cual estd intimamente ligado al principio de preclusion, en desarrollo
del cual, el ordenamiento establece etapas que deben cumplirse dentro de 1os
términos establecidos, so pena de derivarse las consecuencias juridicas
correspondientes.

Frente a los motivos de inconformidad presentados por el recurrente, segin los
cuales teniendo en cuenta que “... en la evaluacion técnica del 05 de diciembre
de 2017 no se tuvo en cuenta el Programa Minimo Exploratoria Formato A allegado
mediante escrito identificado con numero de radicado 20179060012452 del 04 de
septiembre de 2017, tampoco es procedente aplicar la consecuencia juridica del
desistimiento, por ello la Autoridad Minera, debe revocar el presenta acto
administrativo constituido por la Resolucion 000739 del 30 de abril de 2.018 y como
consecuencia adecuar o dejar sin vigencia ni validez el auto GCM 000211 del 19
de febrero de 2.018 y el estado 023 del 22 de febrero de 2.018 y por ende continuar
con el proceso de confratacion mediante un nuevo requerimiento a los
proponentes”.

Al respecto se aclara al recurrente que, si bien es cierto que en el Auto GCM No
000211 del 19 de febrero de 2018, se realizaron dos requerimientos, uno relacionado
con el tema objeto de inconformidad, esto es la no evaluacidon técnica del
Programa Minimo Exploratorio - Formato A, allegado por el proponente ROBERTO
ANTONIO GALVAN ROMERO, mediante radicado N° 20179060012452 del 04 de
septiembre de 2017, la Resolucidén No 000739 del 30 de abril de 2018, por medio de
la cual se entiende desistida la propuesta de contrato de concesion, parte
justamente de este precepto al indicar que no es procedente aplicar la
consecuencia juridica establecida en el articulo segundo de la Auto en mencién,
por la razdén ya conocida, y alegada en el recurso.

Por este motivo, aunque este despacho le encuentra razdn al proponente cuando
indica que no es procedente aplicar la consecuencia juridica en comento (tal
como se indicd en la resolucién recurridal), es pertinente precisar que, la propuesta
se entendid desistida no por ello, sino por el incumplimiento del articulo primero del
Auto GCM No 000211 del 19 de febrero de 2018, el cual requirid a los proponentes
para que en el término perentorio de un (1) mes, contado a partir del dia siguiente
de la notificacion por estado de dicha providencia, manifestaran por escrito, de
manera individual, su aceptacién respecto del drea determinada como libre
susceptible de confratar producto del recorte efectuado en la evaluaciéon técnica
del 05 de diciembre de 2017, sin embargo, no hubo manifestacion alguna por
parte los interesados.

Por lo tanto, no hay lugar a la solicitud de realizar una nueva evaluacién técnica
ni seguir con el frdmite de la propuesta, ya que como se explicd anteriormente, el
desistimiento tiene origen en el incumpliendo del articulo primero de la resolucion
por un requerimiento no atendido por parte de los proponentes.

Para finalizar, en cuanto al argumento en el que se solicita se de aplicaciéon a los
principios de favorabilidad y prevalencia del derecho sustancial sobre el
procedimental es necesario, se hace necesario fraer a colacion lo establecido por
la Corte Constitucional mediante Sentencia T-803/04, Magistrado Ponente: Dr.
MARCO GERARDO MONROY CABRA:
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... del derecho fundamental al debido proceso que, segun la jurisprudencia de
esta Corporacion, comprende el cumulo de garantias sustanciales y procesales
que regulan la actividad jurisdiccional y administrativa, que la orientan hacia la
resolucion justa de las controversias y propenden hacia la racionalizaciéon del
poder estatal. Por ello, el debido proceso implica la previa determinacion de las
reglas que deben seguir tanto los funcionarios judiciales y administrativos, como
las partes que intervienen en los procesos, y de esta manera garantiza la
igualdad de quienes se someten alos procedimientos judiciales y administrativos,
asi como la imparcialidad en la toma de decisiones.

En este contexto, los principios de prevalencia del derecho sustancial sobre el
derecho procesal y el de instrumentalidad de las formas implican que las normas
procesales deben interpretarse teleoldgicamente al servicio del fin sustantivo, sin
que ello implique que sean irrelevantes o que deban ser ignoradas, pues como
ya fue analizado, ellas constituyen garantia del derecho al debido proceso de
las partes, de modo que norma y contenido son inseparables para efectos de
hacer efectivo este derecho.” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, la primacia del derecho sustancial sobre el formal no implica que se
deban eliminar las normas procesales bajo el pretexto de proteger derechos
sustanciales. Lo que en verdad ensena la cabal interpretacién del resenado
precepto es que el intérprete de la norma procesal no debe extremar su rigor, al
punto de vulnerar los derechos sustanciales de cuya realizaciéon es instrumento,
pero en modo alguno puede entenderse que ella contenga la potestad de
desatender los preceptos reguladores de la actividad procesal, pues semejante
inferencia arrasaria brutalmente con el derecho fundamental al debido proceso.

Asi se aclara al recurrente que, dado que mediante concepto técnico de fecha
05 de diciembre de 2017, se eliminaron las superposiciones presentadas con el drea
solicitada por el proponente, lo que conllevd a una variacidon del drea libre
susceptible de contratar de la propuesta objeto de andlisis. Por ello, en aplicacion
de la normatividad vigente, sin que se observe conflicto alguno que conlleve a la
aplicacién de una norma diferente que favorezca al proponente, se le requirid con
el objeto de que manifestara por escrito su aceptacion con respecto a la nueva
drea libre susceptible de contratar, sin embargo, no hubo manifestacién alguna,
lo cual dio lugar a la aplicacién de la respectiva consecuencia juridica.

En este punto, es pertinente traer a colacion los articulo 274 y 301 de la Ley 685 de
2001, que soportan el requerimiento realizado, y que al respecto establecen:

Articulo 274:

“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta serd rechazada si el drea pedida
en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas senaladas en el
articulo 34 de este Cddigo, si no hubiere obtenido las autorizaciones y
conceptos que la norma exige; si se superpone totalmente a propuestas o
confratos anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al
requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento. En caso
de hallarse ubicada parcialmente, podrd admitirse por el drea restante si asi
lo acepta el proponente”. (Subrayado fuera de texto)

Articulo 301 de la Ley 685 de 2001

“EXCLUSION OFICIOSA. En cualquier tiempo antes de la inscripcién del contrato,
la autoridad concedente ordenard, de oficio o a peticidon del interesado, la
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eliminacion de las superposiciones de la propuesta con titulos vigentes
debidamente inscritos en el Registro Minero Nacional o con una propuesta
anterior en tframite, si por medio de sus sistemas de informacion, archivos,
documentos y diligencias, puede verificar dichas superposiciones”.

Con lo anteriormente expuesto queda claro que, la Agencia Nacional de
Mineria estd facultada para readlizar los requerimientos necesarios para la
obtencidon del contrato de concesidn minera, por tal razén procedid a requerir
al proponente con el fin de dar cumplimiento con la obligacién de allegar por
escrito la aceptacion de drea libre susceptible de contratar, dado que hasta a
la fecha la propuesta que nos ocupa no se le ha concedido, otorgado o
consolidado en un derecho subjetivo, sino que aun se encuentra en trdmite lo
que constituye una simple expectativa,* y que de acuerdo a la doctrina y la
jurisprudencia, resulta ser una simple posibilidad de alcanzar un derecho,
quedando asi sujeta a nuevos requerimientos con el fin de verificar el
cumplimiento de todos los requisitos establecidos en la Ley.

Ademds de lo anterior, se advierte que, las solicitudes como la que nos
encontramos analizando, configuran meras expectativas de obtener un
derecho y estas se caracterizan por no haber cumplido los presupuestos legales
exigidos para la consolidaciéon del mismo, aunque puedan llegar a
perfeccionarse en el futuro, son tan solo probabilidades o esperanzas que no
constituyen derechos subjetivos consolidados; por tanto no existe derecho
constituido en favor de la Sociedad proponente, ya que solo tenia configurada
una mera expectativa en el trdmite minero.

De conformidad con lo anterior, tenemos que la Corte Constitucional en
senfencia C-242-09, define meras expectativas y derechos adquiridos, indicando
que las primeras consisten en: “(...) probabilidades de adquisicion futura de un
derecho que, por no haberse consolidado, pueden ser reguladas por el
Legislador, con sujecion a pardmetros de justicia y de equidad. En las meras
expectativas, resulta probable que los presupuestos lleguen a consolidarse en el
futuro”; y los derechos adquiridos son definidos como: “(...) aquellas situaciones
individuales y subjetivas que se han creado y definido bajo el imperio de una Ley
y, que, por lo mismo, han instituido en favor de sus titulares un derecho subjetfivo
que debe ser respetado frente a Leyes posteriores que no puede afectar lo
legitimamente obtenido al amparo de una Ley anterior. Presuponen la
consolidacién de una serie de condiciones contempladas en la Ley, que
permiten a su titular exigir el derecho en cualquier momento”. (Negrita fuera de
texto)

Una de las principales diferencias entre los derechos adquiridos y las meras
expectativas consiste en que “...mienfras los derechos adquiridos gozan de la
garantia de inmutabilidad que se deriva de su proteccién expresa en la
Constitucién, salvo casos excepcionales (art. 58), las meras expectativas, en

4 La Corte Constitucional en sentencia C-402 de 1998, manifesté lo siguiente: “En la doctrina y la jurisprudencia sobre
esta materia juridica se recurre a términos como los “derechos adquiridos”, de mucha raigambre clasica, pero que hoy
son sustituidos por las expresiones “situaciones juridicas subjetivas o particulares”, opuestas en esta concepcion a las
llamadas “meras expectativas”, que apenas conforman una simple posibilidad de alcanzar un derecho, y que por tanto si
pueden ser requladas o modificadas por la ley, segun un principio generalmente aceptado en la doctrina universal “Las
meras expectativas no constituyen derecho contra la ley nueva que las anule o cercene”, dice el art. 17 de la ley 153 de
1887, precepto que ademés ha adquirido la fuerza expresiva de un aforismo. Vale la pena también anotar que en la C.P.
sélo existe una excepcion al principio de la irretroactividad en materia penal, por la prevalencia de la ley permisiva o
favorable, segun lo dispone el articulo 58 en concordancia con el 29 de la C.P” (subrayado fuera de texto).
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cambio, pueden ser objeto de modificacion por el legislador, pues carecen de
dicha proteccion constitucional”.

O seq, que mientras los derechos adquiridos no pueden ser desconocidos O
modificados, las meras expectativas si pueden ser afectadas por el legislador,
habida cuenta de que éstas no gozan de la misma proteccidn de que son objeto
los derechos adquiridos.

Aunado a lo anterior, la Corte Constitucional dentfro de la misma sentencia C-
983- de 2010, hizo un recuento jurisprudencial en cuanto al alcance
constitucional sobre los derechos adquiridos y sus diferencias con las meras
expectativas, concluyendo que los derechos adquiridos, protegidos
constitucionalmente por el articulo 58 superior, se refieren a derechos subjetivos
consolidados e intangibles, que cumplen con las condiciones contempladas en
la ley, y que son plenamente exigibles, mientras que las expectativas, son
sifuaciones no consolidadas de conformidad con los requisitos de ley vigentes,
aunque resulte factible que lleguen a consolidarse en el futuro, y que por tanto
pueden ser modificadas por una nueva normatividad.

En consecuencia, con lo anteriormente expuesto, se procederd a CONFIRMAR
la Resolucion No 000739 del 30 de abril de 2018, por medio de la cual se entiende
desistida la intencién de continuar con el trémite de la propuesta de contrato
de concesion No SHP-08181, dado de acuerdo a lo expuesto anteriormente, no
se ha desconocido precepto legal alguno en materia minera, administrativa ni
constitucional que implique la trasgresion de algun derecho de la solicitante,
razdn por la que no existe mérito para acatar ninguna de sus consideraciones.

La presente determinacion se adopta con fundamento en los andilisis y estudios
efectuados por los profesionales de las dreas técnica vy juridica del Grupo de
Conftratacion Minera, con aprobacién de la Coordinadora del Grupo.

Que, en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DEJAR SIN EFECTOS el Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre
de 2020 respecto de la Propuesta de Contrato de Concesion No. SHP-08181, de
conformidad con la parte motiva de la presente decision.

ARTICULO SEGUNDO. - REVOCAR la Resolucién No. Resolucién No. RES- 210-24680
del 12 de marzo de 2021 “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la
propuesta de contrato de concesion No. SHP-08181 respecto de uno de los
proponentes y se continua con el otro” de conformidad con la parte motiva de
la presente decision.

ARTICULO TERCERO. - CONFIRMAR la Resolucién No 000739 del 30 de abril de 2018,
por medio de la cual se entiende desistida la intencion de continuar con el tradmite
de la propuesta de contrato de concesion No SHP-08181, de conformidad con la
parte motiva de la presente decision.

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICAR la presente Resolucidon personalmente, a través
del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contrataciony
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Titulacién, a EDER DE JESUS RODRIGUEZ MANJARRES, identificado con cédula de
ciudadania No. 77.013.210, y ROBERTO ANTONIO GALVAN ROMERO, identificado
con cédula de ciudadania No. 5.116.225, o en su defecto procédase mediante
aviso de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. - Contra el presente acto administrativo no procede recurso,
de conformidad con el arficulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion

del drea del Sistema Integral de Gestidn Minera - AnnA Mineria y efectiese el
archivo del referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCERO CASTANED EZ
Gerente (E) de Contratacién y Titulacion

Proyectd: Celmira Ledn Martinez - Abogada GCM
Revisd: Julieta Haeckermann- Abogada GCM
Aprobé: Lucero Castaineda Herndndez — Coordinadora del GCM
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Vl DA Radicado ANM No: 20232120988991 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Sefior y }
EDGARDO JOSE ONATE ONATE
Direccion: CARRERA 21 NO. 6 -24
Departamento: CESAR

Municipio: VALLEDUPAR

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120953431, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000295 DEL 21 de
abril de 2023 "Por medio de la cual se declara el desistimiento y consecuente archivo de la
Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. NKN-11351", |a cual se adjunta, proferida
dentro el expediente NKN-11351. La notificacion se entenderd surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, que debera interponerse dentro de los diez (10) dias 5|gU|entes a la notificacion
y debe ser presentado a través del formulario RADICACION WEB, en el menii CONTACTENOS de
la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicard en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

i s kool

Coordinadora Grupo de Gestion de Not|f|caC|ones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 01-09-2023 11:32 AM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

ll!'-.'.l-'ﬁ'i y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ]
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT 000295 DE
(21 DE ABRIL DE 2023)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL DESISTIMIENTO Y CONSECUENTE
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL
No. NKN-11351"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO
I Antecedentes

El 23 de noviembre de 2012, el sefior EDGARDO JOSE ONATE ONATE, identificado
con Cedula de Ciudadania No. 19.292.716, radico Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional para la explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
MATERIALES DE CONSTRUCCION, ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS,
ubicado en jurisdiccion de los municipios de LA PAZ, SAN DIEGO, VALLEDUPAR,
departamento del CESAR, a la cual le correspondio la placa No. NKN-11351.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entr6 en vigencia el articulo 325 de la Ley 1955, en el
que se dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacion y definicion
de los tramites de Formalizacion de Mineria Tradicional pendientes por resolver a su
entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. NKN-11351 se verifico que el tramite se encuentra
vigente siendo procedente su evaluacion bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 y demas normas concordantes.

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la Ley 1753 de
2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 2019
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se efectuo la migracion del area de la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. NKN-11351 al sistema geografico
Anna Mineria, definiendose un area libre susceptible de contratar equivalente a 171,7381
hectareas distribuidas en una zona.

Que mediante concepto No. GLM 0939 de fecha 13 de abril de 2020 se establecid la
viabilidad desde el punto de vista juridico para continuar con el proceso de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. NKN-11351, recomendandose programar
visita al area de la solicitud.

Que se realizo validacion técnica a partir del analisis de imagenes satelitales obtenido a
través de la herramienta PlanetScope y SecureWatch al area de la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. NKN-11351 con el proposito de establecer la
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viabilidad técnica para el desarrollo de un proyecto de pequefia mineria, emitiendose en
consecuencia Informe de visita GLM No. 705 de 10 de septiembre de 2020, a traves

del cual se establece la viabilidad del proyecto objeto de formalizacion.

Que con fundamento en lo verificado en el analisis de imagenes satelitales obtenido a
traves de la herramienta PlanetScope y SecureWatch, y en cumplimiento de lo dispuesto
en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, se emite por parte del
Grupo de Legalizacion el Auto GLM No. 000297 del 18 de septiembre de 2020,
notificado por Estado Juridico 065 del 29 de septiembre de 2020, bajo el cual se
procede a requerir al usuario la presentacion del Programa de Trabajos y Obras en el
término de cuatro (4) meses, y se advierte de la presentacion de la Licencia Ambiental
Temporal en los términos del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019.

Que el dia 29 de enero de 2021 via correo electronico, el sefior EDGARDO JOSE
ONATE ONATE, en calidad de beneficiario de la solicitud de formalizacion de mineria
tradicional No. NKN-11351, allego dentro del término procesal oportuno el Programa de
Trabajos y Obras, tendiente a dar cumplimiento a lo requerido en Auto 00297 del 18 de
septiembre de 2020, documento al cual le fue asignado el numero de radicado
20211000978342.

Que el dia 18 de febrero de 2021, el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera
evaluo el Programa de Trabajos y Obras allegado por el solicitante, emitiendo concepto
GLM 35, y concluyendo que NO CUMPLE TECNICAMENTE con lo establecido en el
articulo 84 de la Ley 685 de 2001.

Que a través de AUTO GLM No. 000095 de 9 de abril de 2021, notificado por Estado
Juridico 055 de 15 de abril de 2021, requiri¢ al solicitante para que en el termino
perentorio de un mes contado a partir de la notificacién del presente proveido proceda a
modificar el Programa de Trabajos y Obras presentado de acuerdo con las
recomendaciones efectuadas en el concepto técnico de fecha 18 de febrero de 2021.

Que mediante AUTO GLM No. 000307 de 28 de julio de 2021 notificado a traves de
Estado Juridico No. 0125 de 30 de Julio de 2021, se ajustod la actuacion administrativa
en el sentido de que las disposiciones contenidas el Auto GLM 000095 de 09 de abril
de 2021, no tienen ninguna validez y efecto dentro del presente proceso administrativo
y se requirio al solicitante para que en el término perentorio de treinta (30) dias contados
a partir de la notificacion, proceda a modificar el Programa de Trabajos y Obras teniendo
en cuenta las recomendaciones plasmadas en el concepto técnico de fecha 18 de febrero
de 2021, so pena de rechazar la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
NKN-11351.

Que agotado el término legal otorgado en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, se
procede a validar si por parte del beneficiario de la solicitud en estudio, se hizo entrega
de la constancia de radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad
ambiental competente, evidenciandose que a la fecha no ha sido cumplida esta
obligacion.

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento por parte
de esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion en torno a la viabilidad de continuar
con el proceso de Formalizacion de Mineria Tradicional de la solicitud No. NKN-11351.

1. Consideraciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de formalizacion minera
surgen como una medida del estado en pro de direccionar las labores tradicionales
desarrolladas en un area sin el amparo de titulo minero hacia la érbita de la legalidad,
pese a lo anterior, la legislacion colombiana es consiente del impacto ambiental que
puede producir las malas practicas en el desarrollo de la actividad minera.
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En razon a esto, la misma ley impone al pequefio minero en proceso de formalizacion,
una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el punto de vista técnico y
ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza del
beneficiario del proceso de formalizacion dos obligaciones con términos perentorios con
el proposito de dar viable el proyecto minero pretendido.

En primera medida se establece la presentacion de un Programa de Trabajos y Obras
con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se desarrollara el
proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en suma las buenas practicas
mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el contrato de concesién respectivo, para
lo cual se otorga el término de cuatro (4) meses contados a partir del requerimiento de
la autoridad minera so pena de establecer el desistimiento de la solicitud.

Por otra parte. se impone la necesidad de contar con un instrumento ambiental temporal,
que defina los impactos que pueda generar el desarrollo de la actividad minera y su
posible mitigacion. Para la presentacion de dicha herramienta, la legislacion a dispuesto
el término de tres (3) meses contados a partir de la expedicion de los términos de
referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que sobre la expedicion de estos términos de referencia y su entrada en vigencia, se
torna necesario realizar un recuento cronolégico con miras a establecer la aplicabilidad
de la consecuencia juridica dispuesta en la normativa minera.

El articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de formalizacion de
mineria tradicional que no hubieren presentado con anterioridad Plan de Manegjo
Ambiental, tendrian que presentar en el pazo perentorio de tres (3) meses el estudio de
impacto ambiental y la solicitud de licencia ambiental temporal para la formalizacion ante
la autoridad ambiental competente, lo anterior una vez se diera la entrada en vigencia de
los terminos de referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que en el ejercicio de las facultades otorgadas en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019
el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emitio la Resolucion 0448 del 20 de
mayo de 2020 “Por la cual se establecen los términos de referencia para la elaboracion
del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-, requerido para el tramite de la licencia ambiental
temporal para la formalizacion minera y, se toman otras determinaciones”, en cuyo
articulo quinto establece su entrada en vigencia a partir de la publicaciéon de la misma en
el Diario Oficial, publicaciéon que se diera en dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la Resolucion
669 del 19 de agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial el dia 20 de agosto
de 2020, y en el marco de sus atribuciones legales, redefine la entrada en vigencia de la
Resolucién 0448 del 20 de mayo de 2020 y la supedita a la superacion de la emergencia
sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social.

Finalmente, la vigencia de la Resolucion 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a sufrir
modificaciones con la expedicién de la Resolucién 1081 del 15 de octubre de 2021
disposicién que establece:

ARTICULO 1°. Modificar el articulo 1 de la Resolucion 669 de 2020, en el sentido de
modificar la enltrada en vigencia de la Resolucion 0448 de 2020 de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo y cuyo lexto quedara asi

ARTICULO 5°. - Vigencia y derogatorias. La presente resolucion regira a partir del dia
siguiente a la publicacion de la presente resolucion en el diario oficial.”
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Que en consideracion a lo estipulado en el articulo quinto de la Resolucion 1081 del 15
de octubre de 2021, se procede a su publicacion en el Diario Oficinal el dia 19 de octubre

de 2021.

En virtud de lo anterior, se encuentra que la obligaciéon para presentar la Licencia
Ambiental Temporal en el marco de las solicitudes de Formalizaciéon de Mineria
Tradicional, inicid el dia 20 de octubre de 2021 y fenecio el dia 20 de enero de 2022

Asi las cosas, encontrandose cumplido el término procesal otorgado para la presentacion
del instrumento ambiental, y en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso sexto del
articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 que sefala:

“(.)

En todo caso, tanto las autoridades ambientales competentes como la autoridad mimera
deberan observar de manera estricta el cumplimiento de los plazos establecidos en las
normas que regulan los procesos del presente articulo.

(2

Se procedi6 a validar el expediente juridico de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional NKN-11351 asi como la documentacion obrante en el sistema de Gestion
Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha presentado a esta autoridad
minera por parte del usuario, soporte de la radicacion de la Licencia Ambiental
Temporal ante la autoridad ambiental competente.

Atendiendo la situacion juridica expuesta y en aplicacion a lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 que a su tenor senala:

()

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al solicitante
para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y
Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en los
términos del articulo 22 de esta ley, so _pena de entender desistido el tramite de
formalizacion. En caso de que se formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas
se procedera al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del
contrato de concesion.

(...)" (Rayado propio)

Esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion declarara el desistimiento de la
solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. NKN-11351.

LLa presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con aprobacion del Coordinador del
Grupo.

En merito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. — Declarar el desistimiento de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. NKN-11351, de acuerdo con la parte motiva del presente
proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente resolucion a traves del
Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a
el sefior EDGARDO JOSE ONATE ONATE, identificado con Cedula de Ciudadania No
19.292.716, en caso de no ser posible |a notificacion personal, procédase mediante aviso
de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.
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ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar
a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacién, a los Alcaldes de los municipios de LA PAZ, SAN DIEGO y VALLEDUPAR,
departamento del CESAR, para que procedan a suspender la actividad de explotacion
dentro del area de la solicitud No. NKN-11351, lo anterior de conformidad con el articulo
306 de la Ley 685 del 2001 y el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, si a
ello hubiere lugar.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a
través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a la Corporacion Autonoma Regional del Cesar - CORPOCESAR, para que
de conformidad con lo establecido en los numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de
1993, imponga a cargo del solicitante las medidas de restauracion ambiental de las areas
afectadas por la actividad minera, si a ello hubiere lugar.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO SEXTO. - Informese al beneficiario de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. NKN-11351 que una vez en firme la presente decision debera
abstenerse de realizar actividades mineras en el area, so pena de dar aplicacion a las
medidas previstas en los articulos 161, 159 y 160 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO SEPTIMO. - En firme esta providencia, procédase por parte del Grupo de
Catastro y Registro Minero a la desanotacion del area del Sistema Geografico de la
entidad y efectuese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., a los 21 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DfL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion Minera

Froyecto: Lucy Ximena Nieto Vergara — Abogada Contratista GLM
Reviso  Sergio Ramos Lopez — Abogado GLM S

Rewiso  Miller E Martinez Casas — Experto VCT

Aprobo  Jaime Romero Toro — Coordinador GLMT!

Se archiva en el Expediente: NKN-11351
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Vl DA Radicado ANM No: 20232120989591 MINERiA

Bogota, 05-09-2023 09:33 AM

Sefior

JOSE DE LA CRUZ PEREA SERNA

Direccidn: Carrera 8 # 18-21, edificio Antonio Correa, oficina 411, Pereira Risaralda
Departamento: Risaralda

Municipio: PEREIRA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120958561, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000378 del 05 de
mayo de 2023 "Por la cual se resuelve un recurso de reposicion dentro del tramite de la
Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. LIS-11131, la cual se adjunta, proferida
dentro el expediente LIS-11131. La notificacion se entenderd surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

Lol (e ok G

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 04-09-2023 22:53 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




v| DA Radicado ANM No: 20232120989601 M I N E R iA

Bogota, 05-09-2023 09:33 AM

Sefior

NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO

Direccidn: Carrera 7 # 18-21 Edificio Antonio Correa oficina 411,
Departamento: Risaralda

Municipio: PEREIRA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120958341, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000378 del 05 de
mayo de 2023 "Por la cual se resuelve un recurso de reposicion dentro del tramite de la
Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. LIS-11131, la cual se adjunta, proferida
dentro el expediente LIS-11131. La notificacion se entenderd surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente

A (ks ks By

A VELANDIA PED
Coordlnadora Grupo de Gestion de Not|f|ca0|0nes

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 04-09-2023 22:52 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 000378 DE
( 05 DE MAYO DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICIC}N DENTRO DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL
No. LIS-11131"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria vy,

CONSIDERANDOS
I ANTECEDENTES

Que el dia 28 de septiembre de 2010, los sefiores NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO
identificado con la cédula de ciudadania No. 18602553 y JOSE DE LA CRUZ PEREA
SERNA identificado con la cédula de ciudadania No. 1135164007, presentaron Solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional para la explotacion de un yacimiento
denominado técnicamente como MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS,
ubicado en jurisdiccion del municipio de MISTRATO, departamento de RISARALDA,
tramite al cual le fue asignado el codigo de expediente No. LIS-11131.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entré en vigencia el articulo 325 de la Ley 1955, en el
que se dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacion y definicion
de los tramites de Formalizacion de Mineria Tradicional pendientes por resolver a su
entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. LIS-11131 se verificd que el tramite se encuentra
vigente siendo procedente su evaluacion bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 y demas nognas concordantes.

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la Ley 1753 de
2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 2019
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se efectu¢ la migracion del area de la
solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. LIS-11131 al sistema geografico
Anna Mineria, definiéndose un area libre susceptible de contratar equivalente a 58,8903
hectareas, distribuidas en una zona.

Que mediante concepto No. 1102-2020 se establecio la viabilidad desde el punto de vista
juridico para continuar con el proceso de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. LIS-11131 con el desarrollo de visita al area.

Que el dia 25 de noviembre de 2021 se realizo visita técnica al area de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. LIS-11131 con el propésito de establecer la
viabilidad técnica para el desarrollo de un proyecto de pequena mineria, emitiéndose en
consecuencia el informe de vista No. 717 del 29 de noviembre de 2021, a traves del
cual se establece la viabilidad del proyecto objeto de formalizacion.

Que con fundamento en lo verificado en el informe técnico de visita, y en cumplimiento
de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, se emite
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICIQN DENTRO DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL
No. LIS-11131"

por parte del Grupo de Legalizacion el Auto GLM No. 000004 del 17 de enero de 2022
el cual fuere notificado a través del Estado Juridico No. 008 el dia 21 de enero de 2022,
bajo el cual se procede a requerir al usuario la presentacion del Programa de Trabajos y
Obras en el término de cuatro meses, y se advierte de la presentacion de la Licencia
Ambiental Temporal en los términos del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019.

Que agotado el término procesal y legal otorgado, se procedio a validar el cumplimiento
al Auto GLM No. 000004 del 17 de enero de 2022, evidenciandose que por parte del
usuario no fue atendido el requerimiento efectuado por esta autoridad minera en cuanto
a la presentacion del Programa de Trabajos y Obras, y por otra parte no se observan las
constancias de radicacion de la Licencia Ambiental Temporal en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019.

Que el 22 de diciembre de 2022, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera,
profiere Resolucion VCT No. 000697, por la cual se declara el desistimiento y
consecuente archivo de la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. LIS-
11131, presentada por los sefiores NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO y JOSE DE LA
CRUZ PEREA SERNA, porque se determiné lo siguiente:

“Se procedio a validar el expediente juridico de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional LIS-11131 asi como la documentacion obrante en el sistema
de Gestion Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha presentado a
esta autoridad minera por parte de los usuarios, soporte de la radicacion de la
Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad ambiental competente.

Que asi mismo, se observa que a la fecha no se ha hecho entrega del Programa
de Trabajos y Obras requerido por esta autoridad minera a través Auto GLM No.
000004 del 17 de enero de 2022.

Atendiendo la situacion juridica expuesta y en aplicacion a lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 que a su tenor sefiala:

Cu)

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para_que presente en un plazo maéximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTQO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacién en los términos del articulo 22 de esta ley. so pena de
entender desistido el tramite de formalizacién. En caso de que se formulen
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo de la
solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o licencia
ambiental temporal se procedera con la suscripcion del contrato de concesion.
(...)" (Rayado propio)

Esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion declarara el desistimiento de la
Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. LIS-11131."

Que en contra de la decisidon adoptada por la autoridad minera, el doctor ELKIN DE
JESUS GUTIERREZ HOYOS, identificado con cedula de ciudadana 9.865.738 y Tarjeta
Profesional 266103, en calidad de apoderado de los sefiores JOSE DE LA CRUZ
PEREA SERNA y NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO interesados en la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. LIS-11131, presentd recurso de reposicion
mediante radicado No. 20231002247432 del 24 de enero de 2023, entendiéndose
notificado dicho acto administrativo por conducta concluyente.

1. FUNDAMENTOS DE LA DECISION
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Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion
interpuesto en contra de la Resolucién VCT No. 000697 del 22 de diciembre de 2022
en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario senalar, que los requisitos legales para la presentacion
de recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de
2001 o el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar
aplicacion a lo establecido en el articulo 297 del Cddigo de Minas que a su tenor sefiala:

“...REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales,
en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo
Contencioso Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto
a la oportunidad de presentacién y presupuestos legales que debe reunir el recurso de
reposicion en sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro
de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento
del término de publicacion, segtin el caso. Los recursos contra los actos presuntos
podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos
podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal,
para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del
de reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito
que no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido
en la actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica
si desea ser notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la
caucion que se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara
su actuacion dentro del término de dos (2) meses.
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Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma
que el acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que recanoce deber.”
(Rayado por fuera de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la
Resolucion VCT No. 000697 del 22 de diciembre de 2022, fue notificada por conducta
concluyente a los sefiores NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO y JOSE DE LA CRUZ
PEREA SERNA el dia 24 de enero de 2023, conforme al recurso presentado por el
interesado a través de radicado No. 20231002247432 del 24 de enero de 2023, de lo
que se concluye que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y
acredita legitimacion en la causa observandose la concurrencia de los requisitos para la
procedencia del mismo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente se pueden resumir a partir de las siguientes
consideraciones:

“..))
LA RESOLUCION RECURRIDA

ANTECEDENTES

- Que el dia 28 de septiembre de 2010, los sefiores NOEL ALIRIO MACHADO
CAIZEDO y JOSE DE LA CRUZ PEREA SERNA, presentaron solicitlud minera de
formalizacion de mineria tradicional para la explotacidn de un yacimiento de
minerales de oro y sus demas concentrados, la cual se identifica con el expediente
LIS-11131.

Que mediante el concepto No. 1102-2020 se establecio la viabilidad desde el punto
de vista juridico para continuar con el proceso de formalizacién de la solicitud de
legalizacion LIS-11131.

- Que el dia 25 de noviembre de 2021, se realizo visita técnica al area de la solicitud
identificada con el expediente LIS_11131, de la cual se derivo el informe de visita
No. 717 del 29 de noviembre de 2021, a través de la cual se establece la viabilidad
del proyecto objeto de formalizacion.

- Que con fundamento en lo verificado en el informe técnico de visita, y en
cumplimiento de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955
de 2019, se emite por parte del grupo de legalizacion el auto GLM No. 000004 el 17
enero del 2022 el cual fue notificado a través de Estado juridico dia 21 de enero del
2022, bajo el cual se procede a requerir al usuario la presentacion del programa de

trabajos y obras en el término de cuatro meses y se advierte de la presentacion de
la licencia ambiental temporal en los términos del articulo 22 de la ley 1955 del 2019

- Que mediante Correo electronico la Agencia Nacional de Mineria informo la
reanudacion de los términos de la Resolucion No. 0448 de 2020 sobre la Licencia
Ambiental Temporal, la agencia nacional de mineria solicito en el mismo correo se
envie el soporte del radicado al sefior Fabian Chamorro al emall
fchamorro@minenergia.gov.co el correo solicité asi:

“Finalmente, con el proposito de hacer sequimiento a dichas solicitudes, agradecemos nos
envien por este medio copia del respectivo radicado de la solicitud de Licencia Ambiental
Temporal ante la CAR de su junsdiccion”.
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- Que mediante radicado Carder No. 856 del 19 de enero de 2022, el sefior Noel Alirio
Machado Caizedo radica la Licencia ambiental Temporal.

- Que mediante Auto de Inicio Tramite No. 0068 del 21 de enero 2022, la Carder Inicia
con la evaluacioén de la Licencia Ambiental Temporal identificada con el expediente
LIS-11131. A la cual se le asigno el expediente ambiental No. 11046.

- Que a traves de concepto Técnico No. 4247 del 19 de diciembre de 2022, que obra
en el expediente ambiental, se considerd viable otorgar la licencia ambiental
temporal para el proyecto de formalizacion LIS-11131.

- Que mediante consecutivo No. 20231002244292, se radicd auto de inicio y
concepto tecnico de evaluacion de la licencia ambiental temporal LIS-11131 ante la
Agencia Nacional de Mineria.

- Que mediante radicado No. 20221002159372 se presenta el PTO solicitado por la
Agencia Nacional de Mineria.

- Que a traves de la Resolucion No. 697 del 22 diciembre de 2022 se resolvio:

"ARTICULO PRIMERO. - Declarar el desistimiento de la solicitud de formalizacion de
mineria tradicional numero LIS- 11131 de acuerdo con la parte motiva del presente
proveido”

()
NOTIFICACION DE ESTADOS POR MEDIO ELECTRONICO.

En atencion a que expresa el acto administrativo la notificacion por via estados, es
de considerar que los sefiores NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO y JOSE DE
LA CRUZ PEREA SERNA, no cuentan con los medios electronicos ni el manejo de
herramientas digitales que permitan conocer las actuaciones administrativas via
estados, por lo que ellos siempre han manifestado que se les comunique via correo
electronico cualquier actuacion que se realice en el expediente LIS-111131. lo
anterior con el fin de cumplir a cabalidad los requerimientos realizados.

(...)
Por lo anterior se informa que en virtud de que los solicitantes de legalizacion se
ubican en la mina la unién localizada dentro de la placa LIS-11131, zona que no
cuenta con medios de comunicacién, no les fue posible ver el estado juridico No.
008 del 21 de noviembre de 2022, con el auto GLM No. 00004 del 17 enero de
2022, Ademas que ya habian manifestado que podian ser notificado
electronicamente a través de mensaje de datos via correo electronico, siendo la
ANM una entidad con la suficiente infraestructura para enviar un correo electrénico,
esto se constituye en violacion al debido proceso, en relacion con esto el articulo 10
de la Ley 2080 de 2021, que maodifica el articulo 56 del CPACA expresa:

Tomando los antecedentes y las consideracion facticas juridicas analizadas en la
RESOLUCION NUMERO-697 DEL 22 DE DICIEMBRE DE 2022 se solicita:

PETICION PRINCIPAL

Con base en lo anterior solicito se garantice el debido proceso, al tramite dado de
la solicitud de legalizacion LIS-11131, y se conceda los recursos de reposicion,
REVOCANDO la RESOLUCION NUMERO-697 DEL 22 DE DICIEMBRE DE 2022,
y por consiguiente se continue con el tramite de formalizacion y se proceda con la
evaluacion del PTO, radicado ante su entidad.

PETICION SUBSIDIARIA

Que se declare nula la notificacion realizada a traveés del estado juridico dia 21 de
enero del 2022, que comunica el auto no. 000004 del 17 de enero de 2022, por las
consideraciones arriba expresadas, y por consiguiente se solicita sea revocando la
Resolucion No. 697 del 22 de diciembre de 2022, y se proceda a notificar
nuevamente a traves de correo electronico como lo ha manifestado el solicitante de
legalizacion.
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(-<)"
CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede
a los administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores
en que los funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es
entonces la de revisar sus decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el
orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver cada una
de las afirmaciones antes planteadas de la siguiente manera:

Para iniciar es importante mencionar que el Gobierno Nacional a traves de diferentes
programas ha buscado la formalizacion de pequefios mineros, por lo que la Agencia
Nacional De Mineria en pro del efectivo cumplimiento y acceso a dichos programas,
siempre ha brindado apoyo y asesorias técnicas y juridicas frente a estos temas, sin
embargo, es claro que la autoridad minera como operador de la norma, debe ajustarse
y garantizar su actuar dentro de los parametros que establece la ley y los decretos
reglamentarios de dichos programas, es decir, que no podemos omitir los requisitos y
condiciones que se establecen en cada uno de ellos para lograr llegar al
perfeccionamiento minero esperado por el solicitante.

Ahora bien, cabe recalcar que el programa de formalizacion de mineria tradicional se
originé inicialmente con la expedicion del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 cuya
reglamentacion se dio a través del Decreto 2715 de 2010 modificado a su vez por el
Decreto 1970 de 2012, preceptos estos que fueron declarados inexequibles por el alto
organo Constitucional a través de Sentencia C-366 de 2011.

Posteriormente, con el fin de resolver las solicitudes radicadas en virtud del articulo 12
de la Ley 1382 de 2010, el Presidente de la Republica expide el Decreto 0933 de 2013,
que fuere compilado en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 y siguientes del Decreto 1073 de 2015.
Sobre el particular es preciso sefalar que mediante Auto de fecha 20 de abril de 2016,
emitido por el Consejo de Estado, dentro del Medio de Control de Nulidad radicado bajo
el No. 11001-03-26-000-2014-00156-00 se dispuso la suspension del Decreto 0933 de
2013, lo que significo la suspension de las solicitudes de mineria tradicional pendientes
por resolver.

Atendiendo esta situacion particular, el Gobierno Nacional puso en marcha el dia 25 de
mayo del 2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto
por la Equidad” Ley 1955 de 2019, en el cual se establecié un nuevo marco normativo
con el fin adelantar los tramites de las solicitudes de formalizacién de mineria tradicional
que fueron presentados hasta el 10 de mayo de 2013, el cual quedo contenido en el
articulo 325.

Finalmente, a través de Sentencia de fecha 28 de octubre de 2019 la Seccion Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado dentro del proceso de nulidad No. 11001-03-
26-000-2015-00169-00 (55881) declara la nulidad del Decreto 0933 del 9 de mayo de
2013 v las disposiciones gue reprodujeron su contenido en el Decreto 1073 de
2018.

Con lo anterior, es claro que el marco normativo aplicable a las solicitudes de mineria
tradicional se encuentra en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas
concordantes que sean afines al objeto esencial del programa.

En tal sentido, resulta oportuno destacar, que los procesos de formalizacion minera
surgen como una medida del estado en pro de direccionar las labores tradicionales
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desarrolladas en un area sin el amparo de titulo minero hacia la érbita de la legalidad,
pese a lo anterior, la legislacion colombiana es consciente del impacto de ambiental que
puede producir las malas practicas en el desarrollo de la actividad minera.

En razon a esto, la misma ley impone al pequefio minero en proceso de formalizacién,
una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el punto de vista técnico y
ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza del
beneficiario del proceso de formalizacién dos obligaciones con términos perentorios con
el proposito de dar viabilidad al proyecto minero pretendido.

De tal manera que como primera medida se establece la presentacion de un Programa
de Trabajos y Obras — PTO, con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo
los cuales se desarrollara el proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y
en suma las buenas practicas mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el contrato
de concesion respectivo, para lo cual se otorga el término de cuatro (4) meses contados
a partir del requerimiento de la autoridad minera so pena de establecer el desistimiento
de la solicitud, y como segunda medida impone la necesidad de contar con un
INSTRUMENTO AMBIENTAL TEMPORAL, que defina los impactos que pueda generar
el desarrollo de la actividad minera y su posible mitigacion. Motivo por el cual, para la
presentacién de dicha herramienta, la legislacién a dispuesto el término de tres (3)
meses contados a partir de la expedicion de los términos de referencia emitidos por el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

En este orden de ideas y con el fin de dilucidar lo referente a la expedicion de los términos
de referencia y su entrada en vigencia, se hace necesario traera colacidén la normativa
minera que rige el tema objeto de discusion, con miras a establecer la aplicabilidad de la
consecuencia juridica.

En tal virtud, el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudés de
formalizacion de mineria tradicional que no hubieren presentado con anterioridad Plan
de Manejo Ambiental, tendrian que presentar en el pazo perentorio de tres (3) meses el
estudio de impacto ambiental y la solicitud de licencia ambiental temporal para la
formalizacion ante la autoridad ambiental competente, lo anterior una vez se diera la
entrada en vigencia de los términos de referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente
y Desarrollo Sostenible.

Que en el gjercicio de las facultades otorgadas en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019
el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emitio la Resolucion 0448 del 20 de
mayo de 2020 “Por la cual se establecen los términos de referencia para la elaboracion
del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-, requerido para el tramite de la licencia ambiental
temporal para la formalizacion minera y, se toman ofras determinaciones”, en cuyo
articulo quinto establece su entrada en vigencia a partir de la publicacion de la misma en
el Diario Oficial, publicacion que se diera en dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la Resolucion
669 del 19 de agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial el dia 20 de agosto
de 2020, y en el marco de sus atribuciones legales, redefine la entrada en vigencia de la
Resolucion 0448 del 20 de mayo de 2020 y la supedita a la superacion de la emergencia
sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social.

Finalmente, la vigencia de la Resolucion 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a sufrir
modificaciones con la expedicion de la Resolucion 1081 del 15 de octubre de 2021,
disponiendo la modificacion del articulo 1 de la Resolucion 669 de 2020, en cuanto a la
entrada en vigencia de la Resoluciéon 0448 de 2020, y la cual se daria a partir del dia
siguiente a la publicacion de la presente resolucion en el diario oficial, es decir, el 20 de
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octubre de 2021, toda vez que la Resolucion 1081 del 15 de octubre de 2021, se

publico en el Diario Oficinal el dia 19 de octubre de 2021.

Asi las cosas, es evidente que la obligacién para presentar la Licencia Ambiental
Temporal en el marco de las solicitudes de Formalizacion de Mineria Tradicional, inicio
el dia 20 de octubre de 2021 vy fenecio el dia 20 de enero de 2022.

En el anterior estado de cosas y frente a los argumentos sefialados por el recurrente, es
importante mencionar que la Resolucion VCT No. 000697 del 22 de diciembre de
2022, se encuentra debidamente motivada, ya que en ella se exponen los argumentos
de hecho y de derecho que dieron lugar a la decisién de decretar el desistimiento de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional No. LIS-11131, teniendo en cuenta que
verificado el Sistema de Gestion Documental de la entidad, no se evidencié documento
alguno tendiente a soportar la radicacion del Programa de Trabajos y Obras — PTO y de
la misma manera de la Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad ambiental
competente dentro del término procesal otorgado.

De esta manera, es claro que encontrandose cumplido el término procesal otorgado para
la presentacion del Programa de Trabajos y Obras — PTO y presentacion de la radicacion
del instrumento ambiental, sin que los mismos se hubieran presentado, y en
cumplimiento de lo dispuesto en el inciso sexto del articulo 22 e inciso segundo del
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, lo pertinente era que esta autoridad minera
declarara el desistimiento de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
LIS-11131.

Ahora bien, frente a los argumentos esgrimidos y material probatorio aportado por el
recurrente, en los que manifiesta haber presentado el Programa de Trabajos y Obras —
PTO mediante radicado No. 20221002159372, y de la mima manera haber presentado
la radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la Corporacién Autonoma Regional
de Risaralda - CARDER el dia 19 de enero de 2022 mediante radicado 856-2022, se
hizo necesario por parte de la autoridad minera con el fin de corroborar tal manifestacion,
proceder a verificar el sistema de gestién documental — SGD y la documentacién
aportada con el recurso objeto de discusion.

Asi las cosas, revisado el sistema de gestién documental — SGD de la entidad, respecto
al Programa de Trabajos y Obras — PTO, se procedioé a comprobar que se encuentra el
radicado 20221002159372, donde efectivamente se vislumbra la radicacion del
documento técnico tendiente a dar cumplimiento al Auto GLM No. 000004 del 17 de
enero de 2022, y el cual fue omitido por parte de la autoridad minera, desvirtuandose de
esta manera el incumplimiento que sirvié de soporte para adoptar la decision objeto de
discusion.

De la misma manera, respecto de la Licencia Ambiental Temporal, conforme a los
documentos anexos al presente recurso, se demuestra de manera fehaciente que los
interesados de la solicitud de formalizacidon de mineria tradicional LIS-11131 no solo
radicaron la Licencia Ambiental Temporal ante la Corporacion respectiva y dentro de los
téerminos establecidos para tal fin mediante radicado No. 856-2022 del 19 de enero de
2022, sino que dicha solicitud de Licencia Ambiental Temporal — LAT para la solicitud de
formalizacion de mineria tradicional LIS-11131, fue acogida para dar inicio a su tramite
por parte de la Corporacion Autonoma Regional de Risaralda — CARDER, a traves de
AUTO DE INICIO DE TRAMITE No. 00068 de fecha 21 de enero de 2022 “POR EL
CUAL SE INICIA UNA ACTUACION ADMINISTRATIVA AMBIENTAL”, situacion esta,
que conlleva a que la autoridad minera con el fin de garantizar el debido proceso
administrativo frente a la solicitud, reconsidere su decision, toda vez que los fundamentos
que dieron origen a decretar el desistimiento del tramite LIS-11131 no se consolidaron,
ni por parte del Programa de Trabajos y Obras — PTO, ni por parte de la Licencia
Ambiental Temporal — LAT, y por ende no le queda mas a esta Agencia que reponer la
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decision adoptada y ordenar continuar con el tramite administrativo frente a la solicitud

de formalizacién de mineria tradicional LIS-11131.

En este orden de ideas, esta autoridad minera procedera a reponer la Resolucion
atacada, como asi quedara plasmado en la parte resolutiva del presente acto
administrativo.

Por ultimo, en cuanto a la inconformidad con la notificacion del Auto GLM No. 000004
del 17 de enero de 2022 que expresa el recurrente en su recurso, es relevante
mencionar que el referido acto administrativo fue notificado mediante el Estado Juridico
No. 008 del 21 de enero de 2022, e igualmente, fue publicado su contenido en la pagina
web de la entidad tal y como lo revela la siguiente direccién electronica:

https://Amww.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/ESTADO%20008%20DE %2
021%20DE%20ENERO%20DE%202022 .pdf

Por lo anterior, es claro que la notificacion del auto se realizé en debida forma conforme
al articulo 269 de la Ley 685 de 2001 el cual senala:

“‘Articulo 269. Notificaciones. La notificacion de las providencias se hara por
estado que se fijara por un (1) dia en las dependencias de la autoridad minera.
Habra notificacion personal de las que rechacen la propuesta o resuelvan las
oposiciones y de las que dispongan la comparecencia o intervencion de terceros.
Si no fuere posible la notificacién personal, se enviara un mensaje a la residencia
0 negocio del compareciente si fueren conocidos y si pasados tres (3) dias
después de su entrega, no concurriere a notificarse, se hara su emplazamiento
por edicto que se fijaréd en lugar publico por cinco (5) dias. En la notificacion
personal o por edicto, se informara al notificado de los recursos a que tiene
derecho por la via gubernativa y del término para interponerios.” (Subrayado fuera
del texto original)

Es asi, como la decision adoptada por esta autoridad minera, mediante acto
administrativo (Auto) es debidamente notificada a través del estado juridico
correspondiente, el cual podra visualizar cualquier persona a través de la pagina web de
la Agencia Nacional de Mineria www.anm.gov.co en el link de notificaciones
diligenciando la placa de su interés.

De la misma manera, es relevante hacer énfasis frente a la naturaleza del Auto GLM
No. 000004 del 17 de enero de 2022, emitido por esta Autoridad minera, pues este fue
expedido en ejercicio de la funcién de evaluar las solicitudes mineras y aprobar o
rechazar las mismas y expedir los actos administrativos relacionados con el tramite de
las solicitudes mineras, de acuerdo con lo establecido en el numeral 3 del articulo 15 del
Decreto Ley 4134 de 2011, en tal sentido, se tiene que dicho auto se trata de un acto
administrativo de tramite.

De ofra parte, el Consejo de Estado, mediante sentencia del 22 de abril de 2009, Sala
de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta. Consejo Ponente: Filemon Jiménez
Ochoa, Rad: 11001-03-28-000-2008-00026-00, se ha pronunciado indicando lo
siguiente:

‘La norma hace una distincion entre actos administrativos definitivos y
los actos de tramite. Los primeros son aquellos que concluyen la
actuacion administrativa, en tanto que deciden directa o indirectamente
el fondo del asunto y producen efectos juridicos definitivos, mientras
que los de tramite contienen decisiones administrativas necesarias
para la formacion del acto definitivo, pero por si mismos no concluyen
la actuacién administrativa, salvo que, como lo prevé la nomma, la
decision que se adopte impida que continte tal actuacion, caso en el
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cual se convierte en un acto administrativo definitivo porque le pone fin
al proceso administrativo. La calificacion de un acto administrativo
como acto definitivo o de tramite es fundamental para determinar si es
susceptible de recursos por la via gubemativa y asimismo de control
jurisdiccional contencioso administrativo, conforme a los articulos 49,
50 y 84 del Cdodigo Contencioso Administrativo. (...)

Por su parte, el articulo 43 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece:

“Actos definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la
actuacion”.

Por regla general, segun lo dispone el articulo 74 ibidem, contra los actos definitivos
proceden los siguientes recursos: “1. E/ de reposicion, ante quien expidio la decision para
que la aclare, modifique, adicione o revoque; 2. El de apelacion, para (sic) ante el
inmediato superior administrativo o funcional con el mismo propaésito (...) y; 3. El de
queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

La diferenciacion entre actos definitivos y de tramite es fundamental para la prevision de
los mecanismos de contradiccion. En efecto, mientras el citado articulo 74 del CPACA
prevé los recursos que proceden contra los actos definitivos, el articulo 75 ibidem
establece que “No habra recurso contra los actos de caracter general, ni contra los de
tramite, preparatorios, o de ejecucion excepto en los casos previstos en norma expresa.’

La clasificacion de los actos descrita anteriormente, para tener claridad sobre su
contradiccion ha sido reconocida en la jurisprudencia constitucional; es asi como la
Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-533 de 2014 indico que:

“Esta diferencia es crucial, pues —por regla general- los actos
definitivos, para ser controvertibles ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, imponen como requisito previo para
demandar, el agotamiento de los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. Asi las cosas, el ordenamiento juridico exige la
impugnacion de la actuacion administrativa, con miras a que la propia
Administracion tenga la posibilidad de revisar la juridicidad o legalidad
del acto, con el fin de que lo aclare, modifique o revoque. Esla
circunstancia no se presenta respecto de los actos de tramite o
preparatorios, ya que los mismos no le ponen fin a una actuacion, mas
alla de que contribuyan a su efectiva realizacion. De este modo,
mientras los primeros inciden en la formacién del criterio de la
Administracion, los segundos se limitan a dar movimiento y celeridad
al desarrollo de una funcion publica.”

Conforme con esto, los actos administrativos preparatorios y de tramite, aunque resultan
necesarios para resolver el asunto de fondo o tomar la decisiéon, cumplen un rol
instrumental y, por tanto, no deciden de fondo la actuacion, por lo que, en la legislacion
de procedimiento administrativo, no se preveé la posibilidad de impugnarlos.

Por ende, dado el contenido del Auto GLM No. 000004 del 17 de enero de 2022, es
claro, que no se trata de un acto definitivo, dado que, no modifica o extingue una situacion
juridica determinada; sino que es un acto administrativo de tramite, toda vez que éste se
limita a requerir a los beneficiarios de las solicitudes de formalizacion de mineria
tradicional para que subsanen sus solicitudes en los términos que establezca la ley, esto
es, de acuerdo con las disposiciones establecidas Plan Nacional de Desarrollo Ley 1955

' Sentencia T-533 de julio 18 de 2014, Corte Constitucional. M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.
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de 2019, y en los términos dispuestos en el tramite administrativo para la evaluacion de
las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional, especialmente con lo sefialado
por el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, requerimiento que tiene como fin continuar
con el proceso de evaluacién de la solicitud.

Ahora bien, cabe recalcar que todo acto de tramite trae consigo una consecuencia ante
el incumplimiento de lo ordenado y/o requerido en el mismo, situacion esta, que para el
caso concreto se enmarcaba en entender desistida la solicitud de interés, sin embargo,
es evidente que el mencionado Auto, en ningin momento esta definiendo la situacion
juridica del tramite, pues esta se decidid a traves de la Resolucidon que hoy es objeto de
recurso, garantizando asi, el debido proceso y por ende, el derecho de defensa vy
contradiccion.

En el anterior estado de cosas, se deja claro que efectivamente el Auto GLM No. 000004
del 17 de enero de 2022 es un acto administrativo de tramite y que el mismo se notifico
en debida forma, por estado, y no personalmente o electrénicamente como lo aduce el
recurrente, motivo por el cual, no es atribuible la responsabilidad del desconocimiento de
tal notificacion a esta autoridad minera, pues la misma es unica y exclusivamente del
interesado frente a su tramite.

Ahora bien, frente a las autorizaciones electronicas manifestadas por los solicitantes
para recibir notificaciones, es claro que estas se surten frente a decisiones de fondo o
actos administrativos definitivos tal como se explicé en parrafos precedentes y que
requieran una notificacion de tipo personal, sobre las cuales se deba ejercer el derecho
de defensa y contradiccion, situacion que se garantizo en el presente asunto.

Conforme a lo expuesto, es claro que la autoridad minera ha sido garante del debido
proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo, de ello dan
cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian el total apego
a ley, y basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el
presente proceso gubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir que se repone y en
consecuencia se revoca la decision adoptada en la Resolucion VCT No. 000697 del 22
de diciembre de 2022.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto
bueno del Coordinador del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - REPONER lo dispuesto en la Resolucién VCT No. 000697 del
22 de diciembre de 2022 “Por medio de la cual se declara el desistimiento y
consecuente archivo de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. LIS-
11131" lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Gestién de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria,
notifiquese personalmente al doctor ELKIN DE JESUS GUTIERREZ HOYOS
identificado con cédula de ciudadania No. 9865738, y tarjeta Profesional No. 266103 del
C.S.J., en calidad de apoderado y de la misma manera surtase la notificacion personal
para los sefiores JOSE DE LA CRUZ PEREA SERNA identificado con la cédula de
ciudadania No. 1135164007 y NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO identificado con la
cédula de ciudadania No. 18602553, o en su defecto, procédase mediante Aviso de
conformidad con lo establecido en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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ARTICULO TERCERO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de
acuerdo con lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Ejecutorida esta providencia, CONTINUESE con el tramite
administrativo para la solicitud de formalizacion de mineria tradicional No. LIS-11131.

ARTICULO QUINTO. - La presente resolucion rige a partir de su notificacion.

Dada en Bogota D.C., a los 05 dias del mes de mayo de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidentd de Contratacion y Titulacion

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM Se-
Reviso: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GLM JR:

Reviso: Miller E. Martinez Casas — Experto VCT
Aprobo: Jaime Romero Toro — Coordinador GLME]

MIS3-P-003-F-011/V2




ISERWICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062.917-9

MmticConcesion de Correo/

COREEO CERTIFICADO NACIONAL

UAG GENTRO

16425692

Fecha Pre-Admisién: 08/09/2023 08:50:47

RA442027901C0O

Nombre/ Razén Social: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - SEDE CENTRAL BOGOTA

Causal Devoluciones:

Nombre/ Razén Social: JOSE DE LA CRUZ PEREA SERNA
Direccién:CARRERA 8 # 18-21 EDIFICIO ANTONIO CORRERA OFICINA 411

Tel: Cédigo Postal:660002122 Cédigo
Operativo:5018360

Ciudad:PEREIRA_RISARALDA Depto:RISARALDA

Direccién errada

Direccién:AV CALLE 26 N° 59 - 51 Edificio Argos Torre 4~ NIT/C.C/T.1:900500018 RE |Rehusado ci[c2 Cerrado b7

Piso 8 mg No existe INTINZ No contactado i

Referencia:20232120989591 Teléfono: Cédigo Postal:111321000 P =1 Fallecido -

Cludad:BOGOTA D.C. Depto:BOGOTA D.C. Cédigo Operativo:1111594 b reclamado AC]  Apartado Clausirado : -
D id| FM) Fuerza Mayor

594

Firma nombre y/o sello de qulen recibe:

c.c. Tel:

- .,ﬂoruw_/ ,,—,\

Dice Contener :

Peso Facturado(grs):200

Fecha de entrega: _

Distribuidor:
de

alor Declarado:$10.000
Observaciones del cliente :

Degocu\(’c Q(f)

Gestién de tmngr

[z

UASZCENTRO

IR AT Mil.....

CENTRO A

Principal: Bogota D.C. Colombia Diagonal ZhE l Hh ASS Bngma / mé 72 v:nmml meauannna [II 8000 120 / Tel contacta: (571) 4722000
El usuario deja expresa constanda que tuvo conocimiento del contrato quese encuentra publicado en la pagina web. 4-72 tratard sus datos personales para probar |a entrega del envio. Para ejercer algin reclamo: servicioalcliente®4-72.comco Para consultar |a Politica de Tratamiento: www 4




UAC.CENTRO
16425692

Fecha Pre-Admision: 08/09/2023 08:50:47

prencla:20232120989601

gad:BOGOTA D.C.

hbre/ Razén Social: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - SEDE CENTRAL BOGOTA
Bccion:AV CALLE 26 N° 59 - 51 Edificio Argos Torre 4
8

NIT/C.C/T.1:900500018
Teléfono: Cédigo Postal: 111321000

Depto:BOGOTA D.C. Cédigo Operativo:1111594

VE Rehusado

TN

Causal Devoluciones:

RA442027892C0

C2| Cerrado

N2| No contactado

Fallecido
Apartado Clausurado

1111

594

Principal: Bogota D.C. Colombia Diagonal 7"1[} ﬁ BS ASS Rugﬂ(a / wwwé 7? comeo linea Nnuunal U! 8000 111210 / Tel. contacto: (571) 4722000,
El usuario deja expresa constancia que tuvo conocimiento del contrato quese encuentra publicado en la pagina web. 4-72 tratard sus datos pur_sm;jus para probar la entrega del envia. Para ejercer algin reclamo: servicioalcliente®4-72.com co Para consultar la Politica de Tratamiento: www.4

JTAAERRTE NNIIII\HII\IIHIIIDWON

¥ — s FM Fuerza Mayor
3 hbre/ Razén Social: NOEL ALIRIO MACHADO CAIZEDO Direccién errada
)
¥ ‘jlr jccion:CARRERA 7 # 18-21 EDIFICIO ANTONIO CORREA OFICINA 411 Firma nombre y/o sello de quien recibe: O
g el Cédigo Postal:660002121 Cédigo +er
Z 1 o ]m ﬁl SPERERA IS LD - Operativo:5018360 i
\O\ if—] Gluglad: EIRA_RISARALDA Depto:RISARALDA cc. Tel: - ’,__
MTMiin [B7Y Peose Fisico(ars):200 Dice Contener : Fecha de entrega: 3t 5 Z
|
O ’ 7 ?:‘ Peso ¥olumétrico(grs):0 Distribuidor;.
—D i [Red Peso Facturado(grs):200 q \
- 3 g Valor Declarado:$10.000 c.c. L2 d
— 7 Valor Flete:$14.850 Observaciones del cliente : & Gestion d'-ntr'ga o
25 Costo de manejo:$0 7 f2do
= OegoCcVpas/ [ <
oY -
TN
LN

CENTROA




Vl DA Radicado ANM No: 20232120990521 M I N E R iA

Bogota, 11-09-2023 12:41 PM

Serior ]

DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ

Direccion: CARRERA 24 # 23A - 19 APTO 503 CASA BLANCA
Departamento: Boyaca

Municipio: DUITAMA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120966081, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No 691 DEL 23 DE JUNIO
DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO ]

CONTRA LA RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. UBS-08371", la cual se adjunta, proferida
dentro el expediente UBS-08371. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucién de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

,QKM ﬂwk (dlocks €l
LA ANDREA VELANDIA PEDRAZA

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elabord: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 09-09-2023 22:44 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

Uibertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE

RESOLUCION NUMERO No. 000691

( 23 JUNIO 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. UBS-08371"

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 34 del 18
de enero de 2021 corregida a través de la Resolucion N°066 del 02 de febrero de 2021 y 224
del 20 de febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011
con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado,
promover el aprovechamiento éptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con
las normas pertinentes y en coordinacion con las autoridades ambientales en los temas que lo
requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo
cuando le sea delegada esta funcion por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la

ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia
Nacional de Mineria ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el
territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional” y “Reservar
areas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesion”.
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Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015, establecié en su
articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico describiendo las funciones
que correspondan a los empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos
para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicion, la Agencia Nacional de
Mineria expidié la Resolucion 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el
Manual Especifico de Funciones y Competencias laborales para los empleos de la Planta de
Personal de la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos codigo
G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién, la funcién de aprobar o rechazar las
solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el tramite de las solicitudes
mineras, teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que los proponentes DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 4.246.015, ROSA INES MORENO SALINAS, identificada con cédula de
ciudadania No. 41.624.645 y LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.900.817, radicaron el dia 28 de febrero de 2019, la propuesta de contrato de
concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
Carbén -CARBON, CARBON TERMICO, ubicado en el municipio de CAPITANEJO,
departamento de SANTANDER, a la cual le correspondio el expediente No. UBS - 08371.

Que la Agencia Nacional de Mineria, dando cumplimiento a los términos establecidos en el
articulo 65 y 66 de la Ley 685 de 2001, el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015,
adoptd mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 un sistema de
cuadricula para delimitar el area objeto de las solicitudes y propuestas presentadas y los
contratos de concesién minera generados a partir de la puesta en operacién del Sistema
Integral de Gestién Minera, la cual sera Unica y continua.

Que mediante Decreto No. 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por el cual se sustituye la
Seccién 2 del Capitulo 1 del Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015,
Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia, en lo relacionado con el
establecimiento del Sistema Integral de Gestion Minera — SIGM”, se estableci6 el Sistema
Integral de Gestion Minera -SIGM-, como la Unica plataforma tecnoldgica para la radicacion y
gestion de los tramites a cargo de autoridad minera, asi como la fijacién de lineamientos
generales para su implementacion y puesta en produccion. Asi mismo se dispuso que la
puesta en produccion del Sistema Integral de Gestion Minera (SIGM) se realizara por fases
que para el efecto defina la Agencia Nacional de Mineria.

Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operacion del SIGM -
AnnA Mineria, desarrollé procesos de divulgacion de su inicio, en los meses de noviembre y
diciembre de 2019, asi como eventos para la activacion y registro de los usuarios mineros.
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De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el mddulo de registro de
usuarios y administracion del SIGM.

Posteriormente, el dia 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el médulo de
presentacion de propuestas de contrato de concesion y de evaluacion de las propuestas de
contrato el dia 27 de julio de 2020.

Que el articulo 2.2.5.1.2.3. del Decreto 1073 de 2015, dispone: “Articulo 2.2.5.1.2.3. Sistema
Integral de Gestion Minera (SIGM). El Sistema Integral de Gestion Minera (SIGM) constituye
la plataforma tecnoldgica para la radicacion, gestion y evaluacion de propuestas de contrato
de concesion minera y de los demas tramites y solicitudes mineras, el seguimiento y control
al cumplimiento de las obligaciones emanadas de los titulos mineros y de las demas
actividades cuya competencia radique en la autoridad minera o las recibidas por delegacion,
de acuerdo con lo previsto en la ley; asi como para la comunicacion y notificacion de las
decisiones de la autoridad minera en el territorio nacional.

Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado juridico
No. 71 del 15 de octubre de 2020 mediante el cual se requirié a los solicitantes de las placas
mencionadas en el Anexo 2 del precitado Auto, para que dentro del término de un (1) mes
contado a partir del dia siguiente a su notificacion, realizaran su activacion y actualizacién de
datos en el Sistema Integral de Gestion Minera — AnnA Mineria, so pena de declarar el
desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley
1437 de 2011.

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestion Minera -SIGM-, se logr6 establecer que
los proponentes DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania
No.4.246.015, ROSA INES MORENO SALINAS, identificada con cédula de ciudadania No.
41.624.645 y LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
80.900.817 no realizaron su activacién ni su actualizacién de datos en el referido sistema dentro
del término sefialado en el Auto GCM N° 0064 de 13 de octubre de 2020, como quiera que el
mismo vencié el pasado 20 de noviembre, teniendo en cuenta que mediante aviso publicado en
la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria se informé a los usuarios mineros que el plazo
para dar cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de octubre de 2020 se
extendia por un término de 3 dias, debido a la indisponibilidad de la plataforma Anna mineria por
migracion de servidores. Por lo anterior, se recomend6 aplicar la consecuencia juridica
correspondiente, esto es, declarar el desistimiento la propuesta de contrato de concesion No.
UBS-08371.

Que en consecuencia la Agencia Nacional de Mineria profirié Resolucién No. 210-1071 del 15
de diciembre de 2020, “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de
contrato de concesion No. UBS-08371".

Que la Resolucion No. 210-1071 del 15 de diciembre de 2020, fue notificada mediante aviso al
sefior DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
4.246.015, el dia 25 de octubre del 2021, segun consta en el acuse de recibido de cadena
courrier No. 2399089231; fue notificada mediante aviso a la sefiora ROSA INES MORENO
SALINAS, identificado con cédula de ciudadania No. 41.624.645, el dia 20 de octubre del 2021,




Resolucion No. 000691 23 JUNlO 2023

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA
RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO
DE CONCESION No. UBS-08371"

segun consta en el acuse de recibido de cadena courrier No. 16672961; fue notificado mediante
aviso al sefior LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
80.900.817, el dia 20 de octubre del 2021, segun consta en el acuse de recibido de cadena
courrier No. 16672959.

Que el dia 27 de octubre de 2021, el proponente LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ, a través
del buzén de correo electrénico contactenos@anm.gov.co, interpuso recurso de reposicion
contra la Resolucion No. 210-1071 del 15 de diciembre de 2020.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente como motivos de inconformidad por la emision de la resolucion proferida
asi:

¥ AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

NIT. 900.500.018 - 2

20211001521092

Bogota D.C., 2021-10-27 16:35

Senores
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
Ciudad

Asunto: Recurso Reposicién C.C 80900817 C.C41624645 C.C.4246015 expediente licencia de ex-
ploracién UBS-08371
Tipo de Solicitud: Tramites Contactenos

Cordial saludo.

Por medio de la presente Daniel Arlet Castro Gomez con c.c. 4246015, Rosa Ines Moreno Salinas
c.c. 41624645 y Luis Eduardo Castro Gomez c.c. 80900817 hacemos uso del derecho de reposicion
contra la resoluciéon GCT No. RES 210-1071 DE 15 DE DICIEMBRE DE 2020 por medio de la cual se
declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesion No UBS-08371. En cuanto la
motivacion no nos fue comunicada y se debe aclarar por cual mecanismo se informo para el regis-
tro y/o actualizacion en el Sistema Integral de Gestion Minera o cualquier sistema de informacion
que utilicen. De Igual manera intentamos ingresar a la plataforma y no nos dejo ingresar (Adjunto
pantallazo) porque la casilla de correo no la deja modificar y al darle continuar no se puede por el
error en el correo electrénico

Agradezco su valiosa colaboracién

Cordialmente,

Luis Eduardo Castro Gomez

N.I. CC 80900817

Movil:

Email: lueduar22 @gmail.com
Direccion: calle 79 14-59 apto 201
Pais: COLOMBIA

Departamento: BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web : http//:www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co Cédigo Postal: 111321



mailto:contactenos@anm.gov.co

Resolucion No. 000691 23 JUNlO 2023

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA
RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO
DE CONCESION No. UBS-08371"

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad de
gjercer el derecho de controvertir una decision, para que la administracion previa su
evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las
exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que, en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicion no es otra distinta a que
al funcionario de la administracion que tomd una decision administrativa, se le dé la
oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se hayan podido
presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus funciones.

Que el articulo 297 del Cédigo de Minas establece:

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera,
Se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo (...)".

Que, en consecuencia, en materia de recursos en la Sede Administrativa se aplica el Titulo
IIl, Capitulo Quinto de la Ley 1437 de 2011, que en su articulo 74, establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los
actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1°) El de reposicion, ante quien expidio la decision, para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.

2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo propasito.

No habré apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los 0rganos
constitucionales autbnomos.

3°) El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacion administrativa, los que deciden
directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondran fin a la
actuacion cuando hagan imposible continuarla”.




Resolucion No. 000691 23 JUNlO 2023

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA
RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO
DE CONCESION No. UBS-08371"

Que, sobre la oportunidad y presentacidn de los recursos, el articulo 76 de la Ley 1437 de
2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de
los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del
término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos
podran interponerse en cualquier tiempo. (...)".

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida Ley 1437 de 2011,
los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si la recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion
que se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacién dentro
del término de dos (2) meses. Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara
el expediente.

Que el incumplimiento de alguno de los requisitos legales consagrados en el articulo 77
antes citado en el escrito con el cual se formula el recurso de reposicion, dara lugar al
rechazo de este por parte del funcionario competente, conforme a lo establecido en el
articulo 78 ibidem.

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se procede a
resolver el recurso de reposicién interpuesto, como quiera que revisado el expediente No. UBS-
08371, se verifico que la Resolucién No. 210-1071, fue notificada fue notificado mediante aviso al
sefior DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, el dia 25 de octubre del 2021, a la sefiora ROSA
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INES MORENO SALINAS, el dia 20 de octubre del 2021, y al sefior LUIS EDUARDO CASTRO
GOMEZ el dia 20 de octubre del 2021, y mediante correo electrénico enviado a contactenos Anm
de fecha 27 de octubre de 2021, se interpuso recurso de reposicion en su contra, dandose asi
cumplimiento de los presupuestos necesarios para que se proceda al tramite de resolucion de la
sede administrativa.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Mediante Auto No. 0064 de 13 de octubre de 2020, se requirid a los solicitantes mineros
enlistados en el Anexo 1, para que, dentro del término de un (1) mes contado a partir del dia
siguiente a la notificacion, realizaran su activacion o registro en el Sistema Integral de
Gestion Minera — AnnA Mineria - de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente
acto, so pena de declarar el desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto
por el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.

El Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, siendo un acto administrativo de tramite, fue
notificado por Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 269 del cédigo de minas, el cual ademas fue publicado en la pagina Web de la entidad,
en consonancia con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, con relacién a los
“actos no sujetos a requisito de notificacion personal’, con lo cual, no se vulner6 el debido
proceso de ninguno de los requeridos.

Como se advierte en el propio acto administrativo recurrido, el fundamento de este descansa en
la constatacion del hecho que los proponentes DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 4.246.015, ROSA INES MORENO SALINAS, identificada con
cédula de ciudadania No. 41.624.645 y LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.900.817, no realizaron su activacion ni su actualizacion de datos en
el referido sistema dentro del término sefialado en el Auto GCM No. 0064 del 24 de febrero de
2020, como quiera que el plazo venci6 el 20 de noviembre de 2020, esto teniendo en cuenta
que mediante aviso publicado en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria se informé a
los usuarios mineros que el plazo para dar cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del
13 de octubre de 2020, se extendia por un término de 3 dias, debido a la indisponibilidad de la
plataforma Anna mineria por migracion de servidores.

En relacion con las inconformidades planteadas por el recurrente, es preciso aclararle por cual
mecanismo se informd para el registro y/o actualizacion en el Sistema Integral de Gestion Minera
o cualquier sistema de informacion que utilicen:

Al respecto es importante aclarar que el Auto GCM N° 0064 del 13 de octubre de 2020, hace
parte de aquellos actos denominados como meros actos administrativos o de tramite

La norma hace una distincion entre actos administrativos definitivos y los actos de tramite. Los
primeros son aquellos que concluyen la actuacion administrativa, en tanto que deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto y producen efectos juridicos definitivos, mientras que los de
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tramite contienen decisiones administrativas necesarias para la formacién del acto definitivo,
pero por si mismos no concluyen la actuacion administrativa, salvo que, como lo prevé la norma,
la decision que se adopte impida que continte tal tramite, caso en el cual se convierte en un acto
administrativo definitivo porque le pone fin al proceso administrativo.

Asi las cosas, los actos de trdmite y preparatorios son aquellas actuaciones preliminares que
produce la administracion para una posterior decision definitiva sobre el fondo de un asunto, los
cuales no producen efectos juridicos en relacion con los administrados, ni crean, extinguen o
modifican sus derechos subjetivos personales, reales o de crédito.

En tal sentido, contra los actos de trdmite o preparatorios no procede recurso alguno tal como lo
dispone el articulo 75 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

No obstante, el legislador previo que en materia minera los autos de tramite se notifican
mediante estado, por ello, la notificacion del precitado auto se hizo conforme al articulo 269 del
Codigo de Minas el cual sefiala:

Notificacion de los actos de tramite

El tramite de notificacién del Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, se realizd en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001, que al respecto
establece:

“Articulo 269. Notificaciones. La notificacion de las providencias se hara por estado que se
fijaré por un (1) dia en las dependencias de la autoridad minera. Habré notificacion personal
de las que rechacen la propuesta o resuelvan las oposiciones y de las que dispongan la
comparecencia o intervencion de terceros. Si no fuere posible la notificacion personal, se
enviard un mensaje a la residencia o negocio del compareciente si fueren conocidos y si
pasados tres (3) dias después de su entrega, no concurriere a notificarse, se hara su
emplazamiento por edicto que se fijara en lugar publico por cinco () dias. En la notificacion
personal o por edicto, se informara al notificado de los recursos a que tiene derecho por la
via gubernativa y del término para interponerlos.” (Negrilla fuera de texto).

Lo sefialado para aclarar al recurrente que la notificacion de los autos, debe ser realizada por la
Autoridad Minera, conforme a las disposiciones del articulo 269 del Cédigo de Minas, ya que al
tratarse de providencias emitidas por la Autoridad Minera por medio de la cual no se esta
rechazando una propuesta, no se esta resolviendo una oposicion o se esta disponiendo de la
comparecencia o intervencion de terceros, deben ser notificadas por estado que se fijaria en las
dependencias de la Autoridad Minera y en la misma pagina web.

Respecto a la validez y eficacia de la notificacion efectuada, resalta la Corte Constitucional que:
“(...) esta actividad no puede ser desarrollada de manera discrecional, sino que se trata de un
acto reglado en su totalidad (...)", y para el caso en concreto por tratarse de un acto
administrativo de tramite, la notificacion mediante la fijacion de estado juridico, resulta ser un
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medio idoneo y legal para garantizar la publicidad del acto administrativo conforme a las reglas
dispuestas en el articulo 269 de la ley 685 de 2001, y su establecimiento es consecuencia de un
ejercicio de amplia configuracion del legislador que adicionalmente cumple la funcion de garantia
del principio de igualdad para la ejecucion de todas las etapas de la actuacion administrativa.

De acuerdo con lo anterior, se resalta lo establecido por la jurisprudencia, donde ha considerado
que el Principio de Publicidad no es una mera formalidad, ya que consiste en dar a conocer a
través de publicaciones, comunicaciones o notificaciones, las actuaciones judiciales y
administrativas a toda la comunidad, como garantia de transparencia y participacion ciudadana,
asi como a las partes y terceros interesados en un determinado proceso para garantizar su
derecho de contradiccion y defensa, a excepcion de los casos en los cuales la ley lo prohiba por
tratarse de actos sometidos a reserva legal.

Obsérvese que la notificacion por estado es diferente de la notificacién de las decisiones que
ponen punto final al trdmite (resoluciones), las cuales se hacen de forma personal y/o electréonica
para los proponentes que tienen registrados sus correos y han autorizado la notificacién
electrénica.

Ahora bien, la notificacion por estado no releva a los proponentes de contratos de concesion, la
carga de conocer el contenido de las providencias, por ende, constituye uno de los medios para
hacer oponible y eficaz la decision proferida.

Asi las cosas, dicha notificacion, constituye un medio de publicidad, comunicacion e informacion
para los usuarios y proponentes, por lo que, recae en éstos la carga de conocer el contenido de
la totalidad del acto administrativo proferido.

También, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de propuestas de contrato de
concesion, asumen una serie de responsabilidades como lo es estar pendiente del estado de sus
solicitudes, de las providencias que sean proferidas por parte de la Autoridad Minera y de
atender en debida forma los requerimientos que la misma les realice, so pena de asumir las
consecuencias juridicas que este incumplimiento conlleva.

Igualmente, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento recae en el
interesado en la propuesta, por lo que es preciso traer a colacion el concepto de Carga Procesal,
ya que ésta es una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una
conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya
omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él. Es asi, que la actividad de las partes
es trascendental para la decision o consecucion del contrato pretendido, toda vez que la Ley
minera ha impuesto determinadas conductas o requisitos y el término para el cumplimiento de
los mismos.

Al respecto es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de noviembre de dos
mil (2000) emitida por la Corte Constitucional, en la cual se hace referencia al concepto de
Cargas Procesales definido en varias jurisprudencias de la Corte Suprema de Justicia, as:
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“‘Dentro de los distintos tramites judiciales, es factible que la ley asigne a las partes, al juez y
aun a terceros intervinientes imperativos juridicos de conducta dentro del proceso,
consistentes en deberes, obligaciones y cargas procesales. Sobre el particular la Corte
Suprema de Justicia, en una de sus providencias, sefiald lo siguiente:

“(...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos juridicos, en el
desarrollo de la relacion juridico-procesal se distinguen los deberes, las obligaciones y las
cargas procesales que imponen tanto al Juez como a las partes y aun a los terceros que
eventualmente intervengan, la observancia de ciertas conductas o comportamientos de
hondas repercusiones en el proceso. De esos imperativos, los primeros se hallan instituidos
por los ordenamientos rituales en interés de la comunidad, las obligaciones en pro del
acreedor y las ultimas en razén del propio interés.

Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la
adecuada realizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.),
ofras a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en
forma diferente seguin quien sea la persona llamada a su observancia y la clase de deber
omitido (arts. 39, 72 y 73 ibidem y Decreto 250 de 1970 y 196 de 1971). Se caracterizan
porque emanan, precisamente, de las normas procesales, que son de derecho publico, y,
por lo tanto, de imperativo cumplimiento en términos del articulo 6° del Codigo.

Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido patrimonial
impuestas a las partes con ocasion del proceso, como las surgidas de la condena en costas
que, segun lo explica Couture, obedecen al concepto de responsabilidad procesal derivada
del abuso del derecho de accion o del derecho de defensa. "El dafio que se cause con ese
abuso, dice, genera una obligaciéon de reparacion, que se hace efectiva mediante la
condenacion en costas”. ("Fundamentos del Derecho Procesal Civil", nimero 130).

Finalmente, las cargas procesales son aquellas_situaciones instituidas por la ley que
comportan 0 demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida
en_interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias
desfavorables, como la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive
hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone
la_ley conserva la facultad de cumplirlas 0 no, sin que el Juez o persona alguna pueda
compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones;
de no, tal omision le puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo, probar
los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa.". (Subraya la Sala).

Continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 sefialando frente a las cargas
procesales:

“Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omision de su realizacion puede traer
consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir desde la preclusion de una
oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del derecho material, dado que el
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sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, como formas propias del
respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver
sus conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion depende la validez de los
actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.”

De conformidad con lo anterior es claro que el auto mencionado debi6 ser cumplido en el término
concedido por el proponente por considerarse ajustado a derecho, toda vez que la consecuencia
juridica del incumplimiento al requerimiento efectuado es el desistimiento de la propuesta de
contrato de concesion No. UBS-0837.

De las fallas en plataforma de las que hacen referencia los recurrentes, que limitaron el
cumplimiento den auto de requerimiento:

En este particular, con el animo de verificar si se presentaron fallas en la plataforma que
impidieran a los proponentes dar cumplimiento con lo exigido en el auto de requerimiento GCM
No. 0064 del 13 de octubre de 2020, en el término otorgado para tal fin en dicho acto
administrativo, se indag6 con el equipo de Mesa de Ayuda AnnA Mineria de la Agencia Nacional
de Mineria, si la plataforma presento fallas que impidieran que los proponentes realizaran su
activacion y su actualizacion de datos, entre el 13 de octubre de 2020 y el 20 de noviembre de
2020; es decir, entre la fecha de expedicion del auto de requerimiento GCM No. 0064 del 13 de
octubre de 2020, y la fecha limite para dar cumplimiento al mismo. Sin embargo, el dia 24 de
abril de 2023, en correo enviado por el equipo de Mesa de Ayuda Anna Mineria, se respondio
que: “Una vez se valida el correo de contactenos ANNA contactenosANNA@anm.gov.co no se
evidencia que el usuario se haya comunicado con mesa de ayuda reportando incidencia
presentada.”

De lo anterior se extrae que los proponentes no reportaron en el término otorgado para dar
cumplimiento al auto de requerimiento GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020,
eventualidades relacionadas con fallas en plataforma que los limitara para cumplir con lo
requerido, por lo tanto, no es de recibo indicar que la plataforma present6 fallas que no
permitieron a los proponentes realizar su activacion ni la respectiva actualizacion de sus datos,
pues como se pudo corroborar con el equipo de Mesa de Ayuda de AnnA Mineria, en el término
otorgado para dar cumplimiento a lo requerido, no existen reportes de fallas en el referido
sistema.

En atencion a lo aducido por el recurrente, se considera necesario hacer las respectivas
consultas en el Sistema Integral de Gestion Minera -SIGM, para contrastar la informacién, a
fin de determinar si hay lugar a confirmar o revocar la decision tomada a través de la
Resolucién No. 210-1071 del 15 de diciembre de 2020.

Una vez hechas las consultas se establecio lo siguiente:

1. El Auto GCM No. 000064 del 13 de octubre de 2020, fue notificado por Estado No. 071,
EST-VCT-GIAM-071, por medio electronico, en la pagina Web de la Agencia Nacional



mailto:contactenosANNA@anm.gov.co

Resolucion No. 000691 23 JUNIO 2023

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA
RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO
DE CONCESION No. UBS-08371"

de Mineria; a través del Grupo de Informacién y Atencién al Minero, a las 7:30 a.m., del
15 de octubre de 2020, y como se aprecia en la captura de pantalla, a continuacion:
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ESTADO 071 DEL 15 DE OCTUBRE DE 2020

El referido Auto 64 de 2020, fue desfijado el 15 de octubre de 2020 a las 4:30 p.m.
después de haber permanecido fijado por medio electrénico en la pagina web de la Agencia
Nacional de Mineria, a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero, por el término
legal de un (1) dia. Asi se dejé constancia en el expediente de la notificacién de la decision,
indicando la fecha y el nimero de Estado.

. Se buscd entre las solicitudes mineras enlistadas en el Anexo 1, la propuesta No. UBS-
08371, encontrandose en el anexo No. 1 del Auto No. 64 del 13 de octubre de 2020, los
proponentes DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ figura con usuario No. 57521, la
proponente ROSA INES MORENO SALINAS figura con usuario No. 57522 y el proponente
LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ con el usuario No. 57523., como se observa a
continuacion:
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Anexo 1

Auto GCM -
13 de octubre de 2020

Relacion de solicitudes mineras, respecto de las cuales ninguno de los solicitantes ha realizado el
proceso de activacion o registro de usuario en el aplicativo AnnA Mineria, dando cumplimiento al
Decreto 2078 de 2020.

Nota. El nimero en paréntesis corresponde al codigo del usuario asignado por el sistema.

Expediente SOLICITANTES

UBS-08371 (57521) DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, (57522) ROSA INES MORENO SALINAS,
(57523) LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ

3. Deigual forma, se consulté Anna Mineria y se encontr6 que si aparecen registrados como asi
se observan en las siguientes imagenes:

DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ figura con usuario No. 57521

ClA NACIONAL DE

acE
MINERIA
EL ALMA MINERA DE COLOMBIA [a [Eerre | B

Q Detalles del cliente

Eventos del usuario No. 57521: se evidencia que dentro de los términos otorgados por el Auto
64 del 13 de octubre de 2020 (hasta el 20 de noviembre de 2020), no existen ingresos
registrados sobre la activacion de su registro, ni la edicion de su perfil (actualizacion de datos). Si
bien el proponente mediante eventos No. 291932 y 291933 del 08 de noviembre de 2021, activd
su registro de usuario y editd la informacién de su perfil, lo hizo por fuera del término otorgado
para tal fin, contenido en el Auto 64 del 13 de octubre de 2020, lo cual se puede observar a

continuacion:
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Yoo
MINERIA
EL ALMA MINERA DE COLOMBIA [i===18

Q Buscar Eventos

QR

ROSA INES MORENO SALINAS figura con usuario No. 57522

Env: Production R, .0.0.351

AGENIA HACIOHAL

EL ALMA MINERA DE COLOMBIA =18

Q Detalles del cliente

Nomera d ugasr: EEY

Tipo a8 perzan:

Nomara o iwEnoKen:

Deparisment: g sxzadaltn:

Eventos del usuario No. 57522:

’ AGENCIA NACIONAL BF
MINERIA
EL ALMA MINERA DE COLOMBIA [i===8

Q Buscar Eventos

rectniase | s | FosA v v

Frons s magier O | = Facna s e |

Se evidencia que dentro del término otorgado por el Auto 64 del 13 de octubre de 2020, no
existen eventos de ingresos registrados sobre la activacion de su registro, ni la edicion de su
perfil (actualizacion de datos). Si bien existen eventos como los No. 289796 y 289792 del 30 de
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octubre de 2021, en los cuales activo su registro de usuario y edit6 la informacién de su perfil, sin
embargo, lo hizo por fuera del término otorgado para tal fin, contenido en el Auto 64 del 13 de
octubre de 2020 (20 de noviembre de 2020).

LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ con el usuario No. 57523.

’ AGEMCIA NACIONAL D
MINERIA
EL ALMA MINERA DE COLOMBIA [&-|[S==- | E

Q Detalles del cliente

3 e i pet]
[— [— e

Eventos del usuario No. 57523:
| ¢ #HikERix
Q, Buscar Eventos

Se logrd observar que dentro de los términos otorgados por el Auto 64 del 13 de octubre de
2020, no existen eventos de ingresos registrados sobre la activacion de su registro, ni la edicion
de su perfil (actualizacion de datos). El proponente mediante eventos No. 289785 y 289790 del
30 de octubre de 2021, si activd su registro de usuario y edit6 la informacion de su perfil, sin
embargo, lo hizo por fuera del término otorgado para tal fin, contenido en el Auto 64 del 13 de
octubre de 2020.

CONCLUSION DE LAS CONSULTAS REALIZADAS: de conformidad con las anteriores
consultas y dado que el término de cumplimiento del Auto 0064 del 13 de octubre de 2020 vencid
el 20 de noviembre de 2020, se concluye que los proponentes no dieron cumplimiento dentro del
término otorgado al requerimiento formulado
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Asi las cosas, se concluye que los proponentes DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, ROSA
INES MORENO SALINAS y LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ no atendieron el requerimiento
formulado en el Auto GCM N° 0064 del 13 de octubre de 2020, toda vez que no activaron ni
actualizaron la informacion solicitada en el Sistema Integral de Gestion Minera — AnnA Mineria
dentro del término concedido para tal fin, razon por la cual se procedera a confirmar la
Resoluciéon No. 210-1071 del 15 de diciembre de 2020, “Por medio de la cual se declara el
desistimiento de la propuesta de contrato de concesion No. UBS-08371"

Que la presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con Aprobacion
del Coordinador del Grupo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO - CONFIRMAR la Resolucién No. 210-1071 del 15 de diciembre de
2020, “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesion
No. UBS-08371", de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa del
presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFICAR personalmente y/o electronicamente, a través del Grupo
de Gestidén de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién, el presente
pronunciamiento a los proponentes DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ, identificado con cédula
de ciudadania No. 4.246.015, ROSA INES MORENO SALINAS, identificada con cédula de
ciudadania No. 41.624.645 y LUIS EDUARDO CASTRO GOMEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.900.817, o en su defecto, procédase de conformidad con lo sefialado en el
articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Contra el presente pronunciamiento NO procede recurso alguno de
acuerdo con lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.




Resolucion No. 000691 23 JUNlO 2023

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA
RESOLUCION No. 210-1071 DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO
DE CONCESION No. UBS-08371"

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del area
del sistema grafico de la Agencia Nacional de Mineria y efectuese el archivo del referido
expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

st

Gerente de Contratacion y Titulacion

Proyect6: Sammy Lozano Renteria — Abogada GCM
Reviso: LFOS - Abogada GCM

Aprobd: Lucero Castafieda Hernandez — Coordinadora GCM




[ A% L
Mintic Goncesion de Gorreo/

CORRS0 CERTIFICADO NACIONAL
[Cent~o Operativo ! UAC.CENTRO

Ord-\ de servicio: 16438556

nie

Piso 8
Referencia:20232120990521

Ciudad:BOGOTA D.C.

| Remite

Teléfono:

Depto:BOGOTA D.C.

Nombrel Razén Social: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - SEDE CENTRAL BOGOTA
Direccién:AV CALLE 26 N* §9 - 51 Edificio Argos Torre 4

NIT/C.C/T.1:900500018
Cédigo Postal:111321000

Cédigo Operativo:1111594

atario

Destin

Nombre/ Razén Social: DANIEL ARLETT CASTRO GOMEZ
Direccién:CARRERA 24 # 23A-19 APTO 503 CASA BLANCA

RA442977711C0O
Devo 0
£ |Rehusado [C2] Cerrado r v
NE|No existe N1[N2| No contactado i m
No reside FA! Fallecido
NR|No reclamado % Apartado Clausurado L LO
FM]

DE|Desconocido Fuerza Mayor

Direccién errada

Firma nombre y/o sello c;e quien recibe:

Peso Volumétrico(grs):0
Peso Facturado(grs):200
Valor Declarado:$10.000
Valor Flete:$14.850
Costo de manejo:$0

- ~¥aiores Destinat

Tel: Cédigo Poslal: Cédigo
Operativo: 1006000
Ciudad:DUITAMA Depto:BOYACA c.c. Tel: Hora:
Peso Fisico(grs):200 Fecha de entrega:

cha Contener : 4&“@%@ de M‘

Observacwnes del cliente C
Do =fad‘sda a?va

Dis Ibulg‘ & hya: .,'w

1082 381 A'7¢‘

'16 SEP 703

il Valor Total:$14.850 COP 7 MeXS
g I JANEHAIELY *° = °
A;,\/O L\)uO!\l 1115941006000RA442977711

Principal: Bagota 0 C. Colambia Diagonal 25 & :I 95 A 55 Bogotd / www.4-12.comco Linea Nacional HINUDH 1210 / Tel. contacto: (571) 4722000
[l usuario deja expresa const ancia que tivo conocimiento del cuntrati: quese encuenira publicadn en la pagina web, 4-77 tratard sus datos personales pava probiar la entrega del envio, Para gjercer algin reclamar serviciualclientn4-77.com co Para cansultir la Prética de 'ratamicata wew &

o3 UAC.CENTRG

NTRO A

CE




