
 

 

 

PUBLICACIÓN LIBERACIÓN DE ÁREA 
GGN-2022-P-0368 

 
EL GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES HACE SABER 

 
Que dando cumplimiento al artículo 1 del Decreto 935 de 2013, se procede a publicar en la página web de la Agencia 
Nacional de Minería, la Resolución con su respectiva Constancia de Ejecutoria de los siguientes expedientes que 
ordenan liberación de área. 
 

FIJACIÓN: 29 DE DICIEMBRE DE 2022 
 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 
COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 
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No. EXPEDIENTE RESOLUCIÓN No. FECHA 
CONSTANCIA 

EJECUTORIA No. 
FECHA DE 

EJECUTORIA 

 
CLASIFICACIÓN 

11 OG2-09148 
210-5652 
210-239 

09/12/2022 
07/11/2020 

GGN-2022-CE-3900 27/12/2022 PCC 

12 501329 
210-5646 
210-3185 

09/12/2022 
12/05/2021 

GGN-2022-CE-3901 27/12/2022 PCC 

13 TFJ-08021 210-165 1/11/2020 GGN-2022-CE-3861 06/08/2021 PCC 

14 GDK-094 200-79 19/10/2020  GGN-2022-CE-3862 06/08/2021 PCC 

15 SJ9-11301 210-3595 22/06/2021 GGN-2022-CE- 3864 24/09/2021 PCC 

16 RI1-14151 210-646 10/12/2020 GGN-2022-CE-3865 14/10/2021 PCC 

17 RGB-08201 210-475 04/12/2020  GGN-2022-CE-3866 15/10/2021 PCC 

18 OG2-08309 210-378 26/11/2020 GGN-2022-CE-3867 05/10/2021 PCC 

19 RCG-11181 210-1542 22/12/2020  GGN-2022-CE-3868 17/03/2022 PCC 

20 KAQ-14081 210-5223 16/06/2022 GGN-2022-CE-3875 30/08/2022 PCC 

Proyectó: Dania Marcela Campo Hincapié-GGN 
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Número del acto administrativo: 
RES-210-5652 

 
                                             RESOLUCIÓN No. NUMERO RES-210-5652 

 ( 09 de diciembre de 2022 ) 

 
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO CONTRA LA 

RESOLUCIÓN No. 210-239 del 07 DE NOVIEMBRE DE 2020 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE 

CONCESIÓN No. OG2-09148. " 

 
 
 

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN MINERA (E) 

 
En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011 

expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 638 del 09 de noviembre 

de 2022, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y, 

 

 
CONSIDERANDO 

 

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 

administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 

sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 

ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 

subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 

 
Que los numerales 1, 6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería 

ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro 

minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 

c o n c e s i ó n ” . 

 
Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: 

“Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta 

de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”. 

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia Nacional de Minería expidió la 

Resolución 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y 

Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”, asignando al 

empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratación y Titulación, la función de aprobar 

o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, 

teniendo en cuenta la normatividad aplicable. 

 
 
 

ANTECEDENTES 

 
Que la sociedad proponente NACIONAL DE MINERALES Y METALES SAS, con NIT 900504915, radicó el día 02 

de mayo de 2013, propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado 

técnicamente como MINERALES DE METALES PRECIOSOS Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATA Y 

SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO (INCLUYE 

PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en el municipio de SIMITÍ , 

departamento de Bolívar, a la cual le correspondió el expediente No. OG2-09148. 

 
Que el artículo 65 de la Ley 685 de 2001 establece “El área para explorar y explotar terrenos de cualquier clase y 

ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará delimitada por un polígono de cualquier forma y 

orientación delimitado con referencia a la red geodésica nacional. Dicha área tendrá una extensión máxima de diez mil 

( 1 0 . 0 0 0 ) h e c t á r e a s ” . 
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Que el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(…) la Autoridad Minera Nacional podrá 

adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de los contratos de concesión minera, la cual será única 

y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas los títulos mineros otorgados con anterioridad a la 

entrada   en   vigencia   de   la   presente   ley,   en   caso   de   que   el   beneficiario   de   estos   así   lo   decida”. 

 
Que mediante Resolución No. 504 del 18 de septiembre de 2018 “(…) se adopta el sistema de cuadrícula para la 

Agencia Nacional de Minería -ANM, y se dictan otras disposiciones en materia de información geográfica”, 

especificando en el artículo 3º que “Se adopta como cuadrícula minera la conformada por un conjunto continua de 

celdas de tres comas seis por tres comas seis segundos de arca (3,6” x 3,6” referidas a la red geodésica nacional 

v   i   g   e   n   t   e (   …   )   ”   . 

 
Que así mismo, en el artículo 4º ibídem, establece que “Las solicitudes y propuestas presentadas con anterioridad y 

los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión Minera estarán 

conformados espacialmente por celdas completas y colindantes por un lado de la cuadrícula minera”. (Subrayo fuera de 

t e x t o ) 

 
Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La implementación 

del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de información geoespacial vigentes y los 

lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán 

con    base    en    el    sistema    de    cuadrícula    minera    implementado    por    la    autoridad    minera    nacional.” 

 
Que, por su parte, el inciso final del artículo 329 de la Ley 1955 de 2019, facultó a la autoridad minera para la definición 

del área mínima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de cuadrícula para las celdas mineras. 

 
Que la Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 505 del 2 de agosto de 2019, modificada por la 

Resolución 703 de 31 de octubre de 2019, mediante la cual adoptó los lineamientos para la evaluación de los 

trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadrícula y definió el área mínima. De acuerdo a lo anterior, el 

área mínima para otorgar un contrato de concesión será el tamaño de la celda que conforma la cuadrícula minera, la 

cual es de 1,24 hectáreas. Así mismo, estableció que durante el periodo de transición se realizaría la transformación y 

evaluación      de       las       solicitudes      mineras      en       el       sistema      de       cuadrícula      minera. 

 
Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la Sección 2 del Capítulo 1 del 

Título V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y 

Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestión Minera – SIGM”, se estableció el 

Sistema Integral de Gestión Minera -como la plataforma tecnológica para la radicación, gestión y evaluación de 

propuestas de contrato de concesión minera y de los demás trámites y solicitudes mineras, el seguimiento y control al 

cumplimiento de las obligaciones emanadas de los títulos mineros y de las demás actividades cuya competencia 

radique en la autoridad minera o las recibidas por delegación, de acuerdo con lo previsto en la ley; así como para la 

comunicación    y    notificación    de    las    decisiones    de    la    autoridad    minera    en    el    territorio    nacional. 

 
Que atendiendo las disposiciones anteriormente señaladas, se migraron las solicitudes y propuestas en trámite con el 

fin de ser evaluadas con base en el sistema de cuadrícula minera como unidad de medida para la delimitación del área 

d e l o s t í t u l o s o d e r e c h o s m i n e r o s . 

 
Que en relación con las propuestas de contratos de concesión que se encuentran en trámite, es decir, que no han sido 

decididas de fondo por parte de la autoridad minera, al ser meras expectativas, éstas deben ser evaluadas bajo el 

sistema de cuadrícula para la determinación del área libre y los efectos consecuentes. En contraposición, los títulos 

mineros, al ser derechos ya adquiridos sobre los cuales existen situaciones jurídicas consolidadas bajo nuestro 

ordenamiento jurídico, la norma mantuvo intactos sus derechos y condiciones, empero, dispuso que para la migración 

de    dichas    coordenadas    se    establecería    una     metodología     por     parte     de     la     autoridad     minera. 

 
Que así mismo las normas transcritas establecen la entrada en operación del sistema de cuadrícula minera junto con la 

herramienta informática Sistema Integral de Gestión Minera (en adelante SIGM) o el que haga sus veces, siendo para 

este       caso       en        concreto       el        que        establezca       la        autoridad       minera. 

 
Que así las cosas, respecto al trámite de evaluación de las propuestas y solicitudes es necesaria la selección de un 

único polígono en aquellas propuestas cuya área no es única y continua, esto es en celdas completas y colindantes por 

uno      de      sus      lados,     generándose     más      de      un      polígono     asociado     a      la      solicitud. 

 
Que la Agencia Nacional de Minería en virtud de lo señalado en el artículo 273 de la Ley 685 de 2001 expidió el Auto 
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GCM N° 000003 del 24 de febrero de 2020, notificado por estado jurídico No. 17 del 26 de febrero de 2020, mediante 

el cual se requirió a los proponentes de las solicitudes de propuestas de contratos de concesión cuya área no era única 

y continua, entre tales, la propuesta de contrato de concesión No. OG2-09148, para que dentro del término perentorio 

de treinta (30) días, contados a partir del día siguiente de la notificación por estado del auto, manifestaran de manera 

escrita la selección de un único (1) polígono de los resultantes de la migración a cuadricula minera — en el 

sistema Integral de gestión Minera AnnA Minería, so pena de rechazo de la propuesta de contrato de concesión. 

 
Que el día 04 de noviembre de 2020 el Grupo de Contratación Minera procedió a hacer evaluación jurídica a la 

propuesta de contrato de concesión No. OG2-09148 y determinó que la sociedad proponente no dio respuesta al 

requerimiento efectuado mediante Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, notificado mediante Estado 

j u r í d i c o N o . 1 7 d e l 2 6 d e f e b r e r o d e 2 0 2 0 . 

 
Que en consecuencia la Agencia Nacional de Minería profirió Resolución No 210-239 del 07 de noviembre de 2020[1] 

por   medio   de   la   cual   se    rechazó    la    propuesta    de    contrato    de    concesión    No.    OG2-09148. 

Que la Resolución No 210-239 del 07 de noviembre de 2020 fue notificada electrónicamente el 12 de mayo de 2021. 

Que el día 14 de mayo de 2021 a través de contáctenos ANM, se interpuso recurso de reposición en contra de la 

Resolución No. 210-239 del 07 de noviembre de 202º, al cual se le asignó el radicado No. 20221002000332 del 03 de 

agosto de 2022. 

 

[1] Notificada electrónicamente el día 30 de marzo de 2021. 

 
 
 
 
 
 
 

 
ARGUMENTOS DEL RECURSO 

 
Manifiesta el recurrente como motivos de inconformidad por la emisión de la resolución proferida los que a continuación 

se resumen: 

1. “(…)1 NO SE TUVO EN CUENTA LA RESPUESTA PRESENTADA POR LA SOCIEDAD PROPONENTE. 

 
 

La argumentación que expone la autoridad minera para dar rechazo a la propuesta de contrato de concesión No. OG2- 

09148, está relacionada directamente con el hecho de que la sociedad proponente no dio una respuesta al Auto GCM 

No.000003 del 24 de febrero de 2020. No obstante, como ha quedado claro en el libelo fáctico de este texto, la 

sociedad proponente SI ALLEGÓ RESPUESTA desde el pasado 23 de julio de 2020, por lo que no existe mérito legal 

alguno que justif ique su rechazo y mucho menos su motivación. 

 
Como consecuencia de ello, teniendo en cuenta que no existe mérito distinto para archivar o rechazar nuestra 

propuesta se solicita a su despacho proceda a revocar el acto administrativo que dio lugar a este recurso. 

2. CAUSALES DE RECHAZO DE LA PROPUESTA. 

 
 

E l a r t í c u l o 2 7 4 d e l a L e y 6 8 5 d e 2 0 0 1 s e ñ a l a : 

 
“ARTÍCULO 274. RECHAZO DE LA PROPUESTA. La propuesta será rechazada si el área pedida en su totalidad se 

hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de este Código, si no hubiere obtenido las 

autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no 

cumple con los requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento. 

En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área restante si así lo acepta el proponente.” 

 
Como bien puede observarse, la norma trae una lista taxativa de las causales mediante las cuales la autoridad minera 

puede dar rechazo de manera legítima a una propuesta. No obstante, cuando analizamos a profundidad el caso que 

nos ocupa, lo cierto es que no existe ningún tipo de evento que se encaje de uno de ellos, esto es, nuestra propuesta 
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no se superpone con áreas contempladas al artículo 34 del Código de minas, ni con propuestas o contratos. 

 
Por este motivo y siendo consecuentes con el mandato de la norma invocada se debe solicitar a su despacho a que 

proceda a darle continuidad al trámite de la propuesta de la referencia toda vez que la misma no ha incumplido con 

n i n g ú n m a n d a t o l e g a l q u e d e t e r m i n e s u r e c h a z o . 

 

PETICIÓN 

 
Con fundamento en lo expuesto y resaltando la importancia que representa la propuesta de contrato de concesión No. 

OG2-09148 se solicita se proceda a REVOCAR la resolución No. RES-210-293, notificada electrónicamente el día 12 

de mayo de 2021, y se proceda a continuar con su trámite normal. 

 
 
 

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 

 
Que de acuerdo con nuestra legislación y la doctrina existente, el recurso de reposición constituye un instrumento legal 

mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decisión, para que la 

administración previa su evaluación, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las exigencias 

l e g a l e s e s t a b l e c i d a s p a r a d i c h o e f e c t o . 

 
Que la finalidad esencial del recurso de reposición no es otra distinta a que al funcionario de la administración que tomó 

una decisión administrativa, se le dé la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se 

hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus funciones. 

 
Expuesto lo   anterior,   resulta   pertinente   mencionar   que   el   artículo   297   del   Código   de   Minas   establece: 

 
“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estará en lo 

pertinente, a las disposiciones del Código Contencioso Administrativo (…)”. 

 
Que en consecuencia, en materia de recursos en la Sede Administrativa se hace aplicable el Título III, Capítulo Quinto 

de       la       Ley      1437      de       2011 ,        que      en       su       art ículo       204 ,        es tablece:  

 
“Artículo 204. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos definitivos procederán los 

s i g u i e n t e s r e c u r s o s : 

 
1º) El de reposición, ante quien expidió la decisión, para que la aclare, modifique, adicione o revoque.    (…)”. 

 
Son actos definitivos, que ponen fin a una actuación administrativa, los que deciden directa o indirectamente el fondo 

del asunto; los actos de trámite pondrán fin a la actuación cuando hagan imposible continuarla”. 

 
Que sobre la oportunidad y presentación de los recursos, el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011, dispone: 

 
“Artículo 76. Oportunidad y presentación. Los recursos de reposición y apelación deberán interponerse por escrito en la 

diligencia de notificación personal, o dentro de los diez (10) días siguientes a ella, o a la notificación por aviso, o al 

vencimiento del término de publicación, según el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrán interponerse en 

c u a l q u i e r t i e m p o . ( … ) ” 

 
Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el artículo 77 de la referida Ley 1437 de 2011, los recursos deberán reunir 

l o s s i g u i e n t e s r e q u i s i t o s : 
 

“(…) REQUISITOS. Los recursos deberán reunir, además los siguientes requisitos: 
 

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente constituido. 

2.       Sustentarse      con       la       expresión      concreta      de       los       motivos      de       inconformidad. 

3 .        Solic itar      y        aportar      las       pruebas      que       se        pretende      hacer      valer. 

4. Indicar el nombre y la dirección del recurrente, así como la dirección electrónica si desea ser notificado por este 

m e d i o . 

 
Que el incumplimiento de alguno de los requisitos legales consagrados en el artículo 77 antes citado en el escrito con el 
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cual se formula el recurso de reposición, dará lugar al rechazo de este por parte del funcionario competente, conforme 

a l o e s t a b l e c i d o e n e l a r t í c u l o 7 8 i b í d e m . 

 
Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se procede a resolver el recurso de 

reposición interpuesto, como quiera que se verificó que la Resolución No. 210-239 del 07 de noviembre de 2020 se 

notificó electrónicamente el 12 de mayo de 2021 y en fecha 14 de mayo de 2021 se interpuso recurso en su contra, al 

cual se le asignó el radicado No. 20221002000332 del 03 de agosto de 2022. 

 

ANÁLISIS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN 

 
Una vez analizada y estudiada la argumentación expuesta por el recurrente es del caso precisar que la Resolución No 

210-239 del 07 de noviembre de 2020 por medio de la cual se rechazó la propuesta de contrato de concesión 

No. OG2-09148 se profirió teniendo en cuenta que la evaluación jurídica del 04 de noviembre de 2020 determinó que 

la sociedad proponente NACIONAL DE MINERALES Y METALES SAS, no dio respuesta al requerimiento efectuado 

mediante      Auto       GCM       No.       000003      del       24       de       febrero      de       2020 . 

 
A continuación, se relacionará una cronología de los hechos para establecer los sucesos que dieron origen a la 

resolución recurrida y si la contestación que se dice allegada, se dio en debida forma, toda vez que los argumentos del 

recurso se centran en que el recorte efectuado al área de la propuesta No. OG2-09148 no constituyen zonas excluibles 

de la minería de que trata el artículo 34 de la Ley 685 de 2001, ya que las mismas aún no han sido adoptadas como 

como áreas que integran el sistema de parques nacionales naturales, parques naturales de carácter regional y/o zonas 

d e r e s e r v a f o r e s t a l . 

 
Ante la necesidad de establecer medidas para prevenir y controlar la propagación de COVID-19 en el territorio nacional 

y mitigar sus efectos, el Ministerio de Salud y Protección Social expidió la Resolución No. 385 del 12 de marzo de 

2020, modificada por la Resolución No. 407 del 13 de marzo de 2020, mediante la cual se declaró la emergencia 

sanitaria     en      todo     el      territorio     nacional     hasta     el      30      de      mayo     de      2020. 

 
La citada Resolución 385 de 2020, adoptó entre otras medidas: “2.6. Ordenar a los jefes, representantes legales, 

administradores o quienes hagan sus veces a adoptar, en los centros laborales públicos y privados, las medidas de 

prevención y control sanitario para evitar la propagación del COVID-19. Deberá impulsarse al máximo la prestación del 

servicio a través del teletrabajo y el trabajo en casa”, y “2.9. Ordenar a todas las autoridades del país y particulares, de 

acuerdo con su naturaleza y en el ámbito de su competencia, cumplir, en lo que les corresponda, con el plan de 

contingencia que expida este Ministerio para responder a la emergencia sanitaria por COVID-19, el cual podrá 

actua l i za rse  con base en l a evoluc ión  de l a pandemia.”  

 
El Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, fue notificado el 26 de febrero de 2020, pero atendiendo la 

emergencia sanitaria, la Agencia Nacional de Minería expidió una serie de actos administrativos que suspendieron la 

atención presencial al público, los términos de algunas actuaciones administrativas, dentro de las cuales se puede 

destacar la Resolución No. 096 del 16 de marzo, siendo esta la primera, y la Resolución No. 197 del 01 de junio, 

publ icada en e l Diar io of i c i a l e l día 02 de j unio de 2020 . 

 
Ante la anterior realidad se tiene que no corrieron términos entre el 17 de marzo de 2020 y el 30 de junio y del 02 de 

junio hasta el 30 de junio de 2020; precisando que el día 01 de junio se contabiliza como término dado que la 
[1] 

Resolución No.197 del 01 de junio de 2020 se publicó en el Diario oficial el día 02 de junio de 2020. 
 

Bajo el anterior contexto, se reitera que los proponentes contaban con el término treinta (30) días hábiles siguientes a la 

notificación del precitado Auto para allegar respuesta de selección de un polígono, los cuales se dieron en los 

s i g u i e n t e s d í a s : 

 
a) Desde   el    27    de    febrero   al    16    de    marzo   de    2020:     Trece   (13)    días. 

b) El    01    de    junio   de    2020: un   ( 1)    día.   ( Iban   14    días;   faltando   16) 

c )   D e l 0 1 a l 2 3 d e j u l i o d e 2 0 2 0 : d i e c i s é i s ( 1 6 ) d í a s . 

 
De la anterior contabilización se tiene que el término para dar respuesta al Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero 

2 0 2 0 , v e n c i ó e l d í a 2 3 d e j u l i o d e d i c h a a n u a l i d a d 

 
Ahora al revisar nuevamente el Sistema de Gestión Documental se encuentra que mediante correo electrónico enviado 

el 23 de julio de 2020 a contáctenos Anm se allegó respuesta al Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, 

solicitando evaluación técnica de la propuesta No. OG 2 - 09148 . 
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En virtud de lo anterior, el Grupo de Contratación Minera efectuó evaluación técnica el día 01 de agosto de 2022 para 

determinar si se allegó en términos y en debida forma la respuesta al requerimiento efectuado mediante Auto GCM No. 

000003 del 24 de febrero de 2020, actualizar el expediente con base en el nuevo sistema de cuadrícula minera 

implementado por la autoridad minera nacional, así como dar respuesta al recurso de reposición allegado, 

o b s e r v á n d o s e q u e : 

 
“(…)   la Agencia Nacional de Minería, mediante la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, adoptó los lineamientos 

para la evaluación de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadrícula y definió el área mínima, así 

mismo dio inicio al periodo de transición en el cual se deberán evaluar las solicitudes mineras en el sistema de 

cuadrícula minera. Es preciso tener en cuenta que el área mínima consiste o equivale al área mínima a otorgar para un 

título minero, la cual, corresponde al tamaño de la celda que conforma la cuadrícula minera, la cual es de 1,24 

h e c t á r e a s . 

 
Por lo anterior, el polígono solicitado en la propuesta de contrato de concesión y demás solicitudes mineras se migró 

siguiendo los parámetros de la cuadrícula minera, con base en la Resolución 504 del 18 de septiembre de 2018 

mediante la cual definió la cuadricula minera como única regla geométrica para el otorgamiento de títulos mineros, el 

artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 y la Resolución 505 del 02 de agosto de 2019 y documento técnico que hace parte 

integral de la misma norma mediante la cual se adoptan los lineamientos para la Evaluación de los Trámites y 

Solicitudes Mineras a partir del Sistema de Cuadricula Minera. 

 
En ese orden de ideas, una vez migradas las propuestas, las solicitudes de contrato de concesión que coincidan en 

cuadrícula con áreas bloqueadas totalmente por títulos mineros, solicitudes o propuestas de contrato de concesión 

radicadas con anterioridad o por otra capa geográfica que constituya una zona de exclusión, de acuerdo con la 

metodología para la Evaluación de los Trámites y Solicitudes Mineras a partir del Sistema de Cuadricula Minera, serán 

rechazadas por no encontrarse en área libre, en el caso que resulte una coincidencia parcial, su área quedará reducida 

a las cuadrículas disponibles o libres respetando el principio establecido en el artículo 16 del Código de Minas, "primero 

e n e l t i e m p o , p r i m e r o e n e l d e r e c h o " . 

 
Expuesto lo anterior y una vez verificado en el sistema documental SGD, se encuentra que para la propuesta OG2- 

09148 una vez migrada al nuevo sistema se presentó multipolígono, razón por la cual fue requerida mediante AUTO 

GCM No 000003 del 24-02-2020 y una vez verificado en el sistema se encuentra que el Proponente dio oportuna 

respuesta de fecha 23 de julio de 2020 al correo contactenos@anm.gov.co, sin embargo, dado que el proponente NO 

acepto un único polígono de los migrados al nuevo sistema, se considera que no dio respuesta en debida forma al 

requerimiento efectuado mediante Auto GCM No 000003 del 24-02-2020. 

 
En cuanto a los argumentos presentados por el Proponente en el recurso de reposición allegado respecto a que no es 

procedente el recorte con las ZONAS DE PROTECCIÓN Y DESARROLLO DE LOS RECURSOS NATURALES 

RENOVABLES Y DEL MEDIO AMBIENTE, se aclara que según las reglas de negocio establecidos para la resolución 

505 del 02 de agosto de 2019 y documento técnico que hace parte integral de la misma, estas capas se comportan 

como     “excluibles”     y,     por     tanto,     es     pertinente     el     recorte.     Ver     imagen     1     e     imagen     2. 

 
Es pertinente aclarar que al momento de la migración la propuesta al nuevo sistema Anna minería se encontraba 

superpuesta con la capa ZPDRNR - ZONAS DE PROTECCIÓN Y DESARROLLO DE LOS RECURSOS NATURALES 

RENOVABLES SAN LUCAS - RESOLUCIÓN 0960 DEL 12 DE JULIO DE 2019 - MADS - POR MEDIO DE LA CUAL 

SE PRORROGA POR EL TÉRMINO DE DOS (2) AÑOS, CONTADOS A PARTIR DE LA EXPEDICIÓN DEL 

PRESENTE ACTO, capa que a la fecha se encuentra vigente dado que, en julio de 2021, el Ministerio de Ambiente 

expidió la Resolución 708 de 2021, por la cual se prorrogó por dos años más la duración de las zonas de protección y 

desarrollo de los recursos naturales renovables de la Resolución 1628 de 2015, la cual fue prorrogada mediante las 

Resoluciones números 1433 de 2017, 1310 de 2018 y 0960 de 2019, la última correspondiente a la Serranía de San 

Lucas, Resoluciones en las cuales se prohibió a la Agencia Nacional de Minería el otorgamiento de nuevas 

c o n c e s i o n e s m i n e r a s e n e s t a s z o n a s . 

 
Expuesto lo anterior y expuestas las reglas de negocio establecidos para la resolución 505 del 02 de agosto de 2019 en 

el nuevo sistema Anna minería, se considera el recorte pertinente y en ese orden de ideas el Proponente estaba en la 

obligación de dar respuesta en debida forma a lo requerido mediante AUTO GCM No 000003 del 24-02-2020 y dado 

que el proponente NO acepto un único polígono de los migrados al nuevo sistema, se considera que no dio respuesta 

en debida forma al requerimiento efectuado mediante Auto GCM No 000003 del 24-02-2020, por tanto, no es viable 

t é c n i c a m e n t e c o n t i n u a r c o n e l t r á m i t e d e l a p r o p u e s t a . 

mailto:contactenos@anm.gov.co
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Imagen 1. Clasificación reglas de negocio capa ZONAS DE PROTECCIÓN Y DESARROLLO DE LOS RECURSOS 

NATURALES RENOVABLES Y DEL MEDIO AMBIENTE como “excluible”. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Imagen 2. Regla de negocio superposición capa ZONAS DE PROTECCIÓN Y DESARROLLO DE LOS 

RECURSOS   NATURALES   RENOVABLES   Y   DEL   MEDIO   AMBIENTE   VS   capa   de   solicitudes   mineras. 

 
 

1. Transformación y migración del área al sistema de cuadricula minera 
 
 

Una vez migrada la Propuesta de Contrato de Concesión No OG2-09148 a Dátum Magna Sirgas, en COORDENADAS 

GEOGRÁFICAS y siguiendo la lógica de la cuadrícula minera se determinó un área que contiene 1344,8777 y OCHO 

( 8 ) p o l í g o n o s . 
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I M A G E N S O L I C I T U D m i g r a d a a A n n a M I N E R I A O G 2 - 0 9 1 4 8 

 

CONCLUSIÓNES: Una vez realizado el proceso de migración y transformación dentro de la solicitud de Propuesta de 

Contrato de Concesión No OG2-09148 para “MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE 

PLATA Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO (INCLUYE PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, 

OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS”, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la Evaluación de los Trámites 

y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadrícula Minera y Metodología para la Migración de los Títulos Mineros 

al Sistema de Cuadrícula" adoptadas por la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, se determina que contiene 

1 3 4 4 , 8 7 7 7 y O C H O ( 8 ) p o l í g o n o s . 

 
 

Dadas las reglas de negocio establecidos para la resolución 505 del 02 de agosto de 2019 en el nuevo sistema 

Anna minería, se considera el recorte pertinente con la capa ZPDRNR - ZONAS DE PROTECCIÓN Y 

DESARROLLO DE LOS RECURSOS NATURALES RENOVABLES SAN LUCAS - RESOLUCIÓN 0960 DEL 

12 DE JULIO DE 2019 - MADS y dado que el proponente NO acepto un único polígono de los resultantes 

después del recorte producto de la migración al nuevo sistema, se considera que no dio respuesta en debida 

forma al requerimiento efectuado mediante Auto GCM No 000003 del 24-02-2020, por tanto, no es viable 

técnicamente continuar con el trámite de la propuesta.” 

 

 
De conformidad con lo determinado por la anterior evaluación técnica, se confirmó que el área ingresada por el 

solicitante una vez transformada al sistema de cuadrícula, se encontraba superpuesta con la zona de exclusión vigente 

al momento de la migración al sistema de cuadrícula minera ZPDRNR - ZONAS DE PROTECCIÓN Y DESARROLLO 

DE LOS RECURSOS NATURALES RENOVABLES SAN LUCAS - RESOLUCIÓN 0960 DEL 12 DE JULIO DE 2019 - 

MADS - POR MEDIO DE LA CUAL SE PRORROGA POR EL TÉRMINO DE DOS (2) AÑOS, CONTADOS A PARTIR 

DE LA EXPEDICIÓN DEL PRESENTE ACTO, razón por la cual la cual se generaron ocho (8) polígonos, es decir que 

e l á r e a n o e s ú n i c a y c o n t i n u a . 

 
Dicha zona excluible a la fecha se encuentra vigente dado que, en julio de 2021, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo 

Sostenible expidió la Resolución 708 de 2021, por la cual se prorrogó por dos años más la duración de las zonas de 

protección, entre las cuales se encuentra incluida la Serranía de San Lucas; las zonas de excluibles de la minería, tales 

como las Zonas de Protección y Desarrollo de los Recursos Naturales renovables se encuentra clasificada en la Tabla 

2. Capas geográficas correspondientes a las áreas excluibles de la minería del documento “Lineamientos para la 

Evaluación de los Trámites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadrícula Minera y Metodología para la 

Migración de los Títulos Mineros al Sistema de Cuadrícula”, que hace parte integral de la Resolución No. 505 del 02 de 

agosto de 2019; por lo tanto, se ratificaron los recortes efectuados de conformidad con el artículo 34 del Código de 

Minas, generándose 8 (ocho) polígonos, de los cuales la sociedad proponente debía seleccionar uno de conformidad 

con el Auto 000003 del 24 de febrero de 2020, sin embargo, la sociedad proponente no seleccionó el polígono de 

interés de acuerdo con lo establecido en el Auto 000003 del 24 de febrero de 2020. 
 

El    artículo    34    de    la    Ley    685    de    2001 sobre zonas    excluibles    de    la    minería dispone: 
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No podrán ejecutarse trabajos y obras de exploración y explotación mineras en zonas declaradas y delimitadas 

conforme a la normatividad vigente como de protección y desarrollo de los recursos naturales renovables o del 

ambiente y que, de acuerdo con las disposiciones legales sobre la materia, expresamente excluyan dichos trabajos y 

o b r a s . 

Las zonas de exclusión mencionadas serán las que se constituyan conforme a las disposiciones vigentes, como áreas 

que integran el sistema de parques nacionales naturales, parques naturales de carácter regional y zonas de reserva 

forestales. Estas zonas para producir estos efectos, deberán ser delimitadas geográficamente por la autoridad 

ambiental con base en estudios técnicos, sociales y ambientales con la colaboración de la autoridad minera, en 

a q u e l l a s á r e a s d e i n t e r é s m i n e r o . ( … ) 

 
De conformidad con la ruta para la declaratoria de áreas protegidas adoptada por el Ministerio de Ambiente y 

Desarrollo Sostenible mediante la Resolución 1125 de mayo de 2015, así como las disposiciones legales y 

reglamentarias que regulan la materia, tales procedimientos para la declaratoria, comprenden no solo la realización de 

los estudios técnicos , económicos, sociales y ambientales, sino la sustentación técnica de la iniciativa de conservación, 

la coordinación con otras entidades con intereses en esos territorios, la socialización con actores sociales e 

institucional, la colaboración de la autoridad minera y la consulta previa cuando a ello haya lugar, procedimientos que 

sin       duda       requieren      de       tiempos      considerables para       su       adecuado      desarrollo. 

 
Es así que la Resolución 505 del 02 de agosto de 2019, por medio de la cual se fijan los parámetros para la 

migración de los títulos mineros y demás capas cartográficas al sistema de cuadriculas, adoptó el documento 

denominado “Lineamientos para la Evaluación de los Trámites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadrícula 

Minera y Metodología para la Migración de los Títulos Mineros al Sistema de Cuadrícula”, cuya finalidad es establecer 

las reglas de negocio aplicables a la cuadrícula, con base en lo establecido en la Ley 685 de 2001, principalmente en el 

artículo 34 del Código de Minas, el cual estipula las áreas excluibles de la minería y el artículo 35 ibídem, que define las 

á r e a s r e s t r i n g i d a s d e l a m i n e r í a . 

 
El precitado documento, tiene como base o punto de partida, unos principios orientadores que guían el desarrollo de 

los análisis realizados con respecto a los cruces de la información geoespacial contenida en el Catastro Minero 

Colombiano—Sistema Integral de Gestión Minera- Anna Minería, que actúan como soporte para entender los tipos de 

superposiciones que deberán regularse a través del Sistema de Cuadrícula y establecer los comportamientos de las 

celdas o unidades de medida, con base en la definición de que trata la Resolución No. 504 de 18 de septiembre de 

2018 por la cual se adopta el s istema de cuadrícula  minera . 

 
Los referidos principios orientadores tienen como fin establecer los lineamientos generales para definir las reglas de 

negocio específicas, los cuales deberán ser respetados, aplicados a cada una de las situaciones presentadas. 
 

Uno de estos aludidos principios, es el de “precaución” el cual estipula: 
 

“(…) Con el fin de proteger el medio ambiente, los Estados deberán aplicar ampliamente el criterio de precaución 

conforme con sus capacidades. Cuando haya peligro de daño grave o irreversible, la falta de certeza científica absoluta 

no deberá utilizarse como razón para postergar la adopción de medidas eficaces en función de los costos para impedir 
[ 2 ] 

l a d e g r a d a c i ó n d e l m e d i o a m b i e n t e . ( … )    ” 
 

El principio de precaución se predica de cualquier autoridad pública y en materia minera ha sido estudiado por el alto 

órgano constitucional quien en sentencia C- 339 del 2002, señaló: 
 

“El principio de precaución señala que en caso de presentarse una falta de certeza científica absoluta frente a la 

exploración o explotación minera de una zona determinada, la decisión debe inclinarse necesariamente hacia la 

protección de medio ambiente, pues si se adelanta la actividad minera y luego se demuestra que ocasionaba un grave 

daño ambiental, sería imposible revertir sus consecuencias.” (Subrayado fuera de texto) 

 
Aunado a lo anterior, la Oficina Asesora Jurídica de la ANM mediante concepto No. 20131200114383 de fecha 04 de 

sept iembre de 2013 , sobre el principio de precaución indicó: 

 
“(…) las áreas que se superponen con las áreas de reserva temporal, deben tener en cuenta, Por tanto, el numeral 6 

del artículo 1° de la Ley 99 de 1993, consagró el principio de precaución como un principio general, indicando que la 

política ambiental se fundamenta en criterios y estudios científicos, sin embargo, dicha falta de certeza no podrá ser un 

criterio para postergar medidas de protección del medio ambiente 
[ 3 ]
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La Corte Constitucional al analizar la Constitucionalidad del artículo 34 del Código de Minas-Zonas excluibles de la 

M i n e r í a s e ñ a l ó : 

 
“Se hace necesario para la Corte señalar que la autoridad minera tiene el deber de colaborar con la autoridad 

ambiental, pero que este deber de colaboración no limita ni condiciona el ejercicio de la competencia de la autoridad  

ambiental quien es la que puede establecer las zonas de exclusión; por esta razón en la parte resolutiva se 

condicionará la exequibilidad del inciso segundo del artículo 34 de la ley 685 de 2001. En la aplicación del inciso 3 se 

debe seguir el principio de precaución, principio que se puede expresar con la expresión “in dubio pro ambiente”. 
 

El mismo principio debe aplicarse respecto del inciso cuarto del artículo 34 y que este debe ser observado también al 

estudiar y evaluar los métodos y sistemas de extracción, en consonancia con el principio número 25 de la Declaración 

d e R í o d e J a n e i r o q u e p o s t u l a : 

 
“La paz, el desarrollo y la protección del medio ambiente son interdependientes e inseparables”.(…) Para el asunto que 

nos ocupa, esto quiere decir que en caso de presentarse una falta de certeza científica absoluta frente a la exploración 

o explotación minera de una zona determinada; la decisión debe inclinarse necesariamente hacia la protección de 

medio ambiente, pues si se adelanta la actividad minera y luego se demuestra que ocasionaba una grave daño 
[ 4 ] 

ambiental ,  sería imposible revert i r  sus consecuencias   . 
 

Es así que esta autoridad en aplicación de su debida diligencia aplica el enfoque precautorio tomando las medidas 

apropiadas para prevenir el daño que pueda resultar de actividades que se realicen provenientes de autorizaciones de 

exploraciones mineras aplicando el principio de colaboración armónica entre las entidades estatales para el logro de los 

fines del Estado y como lo señala la Corte Interamericana buscando el “mejor ángulo” en pro de prevenir graves 

daños e irreversibles    a la zona de conservación y protección declaradas y delimitadas por el MADS. 

 
Teniendo en cuenta todo lo anterior, mal haría la autoridad minera en mantener vigentes unas propuestas sobre áreas 

que no pueden ser concesionadas considerando que, la función administrativa exige la aplicación de los principios de 

eficiencia y eficacia los cuales imponen a las entidades públicas actuar en ejercicio de sus competencias y la prestación 

d e l o s s e r v i c i o s d e f o r m a e f i c i e n t e y e f i c a z . 

 
Conviene anotar que las actuaciones de la autoridad minera deben observar de forma irrestricta el principio de 

legalidad superior, el cual implica la sumisión de las actuaciones y decisiones de las autoridades y por ende la de sus 

funcionarios como mecanismo de control de la actuación pública; a la Constitución Política, las leyes que habilitan su 

proceder y en general frente a todo el ordenamiento jurídico vigente, que para el caso en concreto se materializa en la 

prohibición vigente de otorgar nuevos contratos de concesión en las áreas definidas por el Ministerio de Ambiente y 

Desarrollo Sostenibles como áreas temporales de protección y desarrollo de los recursos naturales. 

 
Por último, es pertinente traer a colación lo señalado por la Corte Constitucional en la Sentencia C-389 de 2002 

respecto al artículo 36 del Código de Minas, el cual establece que “En los contratos de concesión se entenderán 

excluidas o restringidas de pleno derecho, las zonas, terrenos y trayectos en los cuales, está prohibida la actividad 

minera o se entenderá condicionada a la obtención de permisos o autorizaciones especiales. Esta exclusión o 

restricción no requerirá ser declarada por autoridad alguna, ni de mención expresa en los actos y contratos, ni de 

renuncia del proponente o concesionario a las mencionadas zonas y terrenos”; en la mencionada sentencia la misma 

Corte Constitucional consideró que la expresión “de conformidad con los artículos anteriores” que antes de este fallo 

acompañaba la redacción de este artículo, era inconstitucional dado que limitaba las zonas de exclusión y restricción a 

lo determinado estrictamente en la Ley 685 de 2001, y que ello desconocía el límite constitucional impuesto en los 

artículos 333 y 334 de la Constitución, permitiendo una exploración y explotación minera indiscriminada de áreas que 

no se encuentren comprendidas en la mencionada ley, pues de una parte desconocía las leyes vigentes que protegen 

zonas distintas de los parques naturales nacionales, los parques naturales regionales y las reservas forestales; y de 

otra, cerraba la posibilidad de que le sean oponibles leyes posteriores que establezcan nuevas zonas de exclusión o 

restricción de la actividad minera, por razones ambientales y de protección de la biodiversidad. 

 
En virtud de lo anterior, debe entenderse que el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible en el ejercicio de sus 

competencias puede establecer zonas de protección y desarrollo de los recursos naturales de manera temporal, y 

excluir el desarrollo de actividades mineras en dichas áreas, por razones ambientales y de protección de la 

b i o d i v e r s i d a d . 

 
Con lo anterior, queda clara la posición protectora y preventiva de la Autoridad Minera, con respecto al manejo de las 

áreas excluibles de la minería, entonces confirmada técnica y jurídicamente la procedencia del recorte efectuado a la 

propuesta de contrato de concesión No. OG2-09148 con la ZPDRNR - ZONAS DE PROTECCIÓN Y DESARROLLO 
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DE LOS RECURSOS NATURALES RENOVABLES – SERRANÍA SAN LUCAS y si bien la sociedad proponente allegó 

respuesta en término, la misma no se allegó en debida forma, toda vez que no se seleccionó un único polígono de los 

resultantes de la migración a cuadrícula minera que fuera acorde con lo requerido por el Auto GCM No. 000003 del 24 

de febrero de 2020, razón por la cual procede confirmar el rechazo de la propuesta de concesión No. OG2-09148, 

efectuado mediante la Resolución No. 210-239 del 07 de noviembre de 2020. 

 
La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de las áreas 

técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con aprobación de la Coordinación del Grupo. 

 
En mérito de lo expuesto, 

 

[1] La publicación está regulada en el artículo 65 de la Ley 1437 de 2011 Código de procedimiento administrativo y 

Contencioso Administrativo para los actos administrativos de carácter general 

 
“ARTÍCULO 65. Deber de publicación de los actos administrativos de carácter general. Los actos administrativos 

de carácter general no serán obligatorios mientras no hayan sido publicados en el Diario Oficial o en las gacetas 

t e r r i t o r i a l e s , s e g ú n e l c a s o … ” 

 
Así     mismo    lo     establece    el     parágrafo    del     artículo    119     de     la     ley     489     de     1998 

 
- Únicamente con la publicación que de los actos administrativos de carácter general se haga en el Diario Oficial, se 

cumple con el requisito de publicidad para efectos de su vigencia y oponibilidad. 

Nota:   (Articulo   declarado   EXEQUIBLE   por   la   Corte   Constitucional   mediante   Sentencia   C-957   de   1999.) 

 
[2] 2 Corte Constitucional, Sentencia C-339/02. https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=82830. 

Consultado en junio de 2019. 

[3] El numeral 6 del artículo 1° de la Ley 99 de 1.993 estableció “La formulación de las políticas ambientales tendrá en 

cuenta el resultado del proceso de investigación científica. No obstante, las autoridades ambientales y los particulares 

darán aplicación al principio de precaución conforme al cual, cuando exista peligro de daño grave e irreversible, la falta 

de certeza científica absoluta no deberá utilizarse como razón para postergar la adopción de medidas eficaces para 

impedir la degradación del medio ambiente. 

[4] Corte Constitucional, Sentencia C 339 de 2002, M.P. Jaime Araujo Rentería. 

 
 

 
RESUELVE 

 
ARTÍCULO PRIMERO – CONFIRMAR la Resolución No. 210-239 del 07 de noviembre de 2020 “Por medio de la 

cual se rechaza y archiva la propuesta de contrato de concesión No. OG2-09148” por las razones expuestas en la 

p a r t e m o t i v a d e l p r e s e n t e a c t o a d m i n i s t r a t i v o . 

 
ARTÍCULO SEGUNDO- Notificar personalmente y/o electrónicamente a través del Grupo de Gestión de Notificaciones 

de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación del presente pronunciamiento a sociedad proponente NACIONAL 

DE MINERALES Y METALES SAS, con NIT 900504915, a través de su representante legal, apoderado o quien haga 

sus veces, o en su defecto procédase a la notificación mediante aviso, de conformidad con el articulo 67 y ss de la Ley 

1   4   3   7 d   e 2   0   1   1   . 

 
ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución no procede recurso, de conformidad con el artículo 87 de la 

L e y 1 4 3 7 d e 2 0 1 1 . 

 
ARTÍCULO CUARTO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia, procédase a la desanotación del área de la 

propuesta No. OG2-09148 del sistema del Catastro Minero Colombiano - Sistema Integral de Gestión Minera - AnnA 

Minería y efectúese e l archivo del re fer ido expediente .  

 
Dada en Bogotá, 

http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=82830
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 

JULIETH MARIANNE LAGUADO ENDEMAN 
Gerente de Contratación Minera (E) 

 
 

 
Evaluador técnico- SPCH 

Ingeniero Geólogo - VCT/GCM. 

Evaluadora jurídica: PVF-Abogada VCT/GCM 

Revisó: DAV – Abogada VCT- GCM 

Aprobó: LCH-Abogada VCT/GCM 

Coordinadora GCM. 
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República de Colombia 
 

 
 

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 
 

RESOLUCIÓN No RES-210-239 
 ( 7/11/2020) 

 
“Por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de Contrato de Concesión No. OG2- 

09148” 
 

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 
 

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de 
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, Decreto 509 de 2012 del 

Departamento Administrativo de la Función Pública, la Resolución No. 206 del 22 de marzo de 2013, 
las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015, 310 del 05 de mayo de 2016 y 357 del 17 de junio de 

2019, 442 del 19 de octubre de 2020 expedidas por la Agencia Nacional de Minería y 
 

CONSIDERANDO 
 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el 
objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el 
aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas 
pertinentes y en coordinación con las autoridades ambientales en los temas que lo requieran, lo 
mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada 
esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 

 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia 
Nacional de Minería ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio 
nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con 
potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesión”. 

 
Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que 
“Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los 
empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”. 

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 
151 de 2015 por medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias 
Laborales para los Empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, 
asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09, la función de aprobar o rechazar las 
solicitudes mineras que se encuentren bajo la competencia de su dependencia de acuerdo con los 
procedimientos correspondiente. 

 
I. ANTECEDENTES 

 
Que la Agencia Nacional de Minería, en cumplimiento de lo establecido en losartículo 65 y 66 de la 
Ley 685 de 2001 y el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante Resolución 
No. 504 del 18 de septiembre de 2018, un sistema de cuadrícula el cual tiene por fin delimitar el área 
única y continua objeto de las solicitudes y propuestas presentadas y los contratos de concesión 
minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión Minera. 

 
Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 - Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La 
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implementación del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de 
información geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera 
nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula 
minera implementado por la autoridad minera nacional.” 

 

Que por su parte, el inciso final del artículo 329 de la mencionada disposición normativa, facultó a la 
autoridad minera nacional, para definir del área mínima para las franjas o corredores donde no es 
viable realizar un proyecto minero, de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de 
cuadrícula para las celdas mineras. 

 
Que la Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, modificada 
por la Resolución 703 de 31 de octubre de 2019, mediante la cual adoptó los lineamientos para la 
evaluación de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadrícula y la metodología 
para la migración de los títulos mineros al sistema de cuadrícula. 

 
Que en el artículo 2 de la antes citada disposición normativa, se definió lo que debe entenderse por 
área mínima, señalando que ésta corresponde a una celda de la cuadrícula minera de que trata la 
Resolución 504 de 2018 o la que la modifique, aclare o sustituya. 

 
Que así mismo, el artículo 3 de la mencionada Resolución 505 de 2019 estableció que durante el 
periodo de transición se realizará la transformación y evaluación de los contratos de concesión y 
solicitudes mineras que se encuentren en trámite en el sistema de cuadrícula minera. 

 
Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la Sección 2 del 
Capítulo 1 del Título V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del 
Sector Administrativo de Minas y Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema 
Integral de Gestión Minera – SIGM”, se estableció el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, 
como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los trámites a cargo de autoridad 
minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta en 
producción. 

 
Que a partir del área definida bajo el Sistema Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, y en los 
términos del artículo 273 del Código de Minas, la Agencia Nacional de Minería expidió el Auto GCM 
N° 000003 del 24 de febrero de 2020, notificado a través del estado No. 17 del 26 de febrero de 2020, 
mediante el cual se requirió a los proponentes de las solicitudes de propuestas de contratos de 
concesión allí enlistados, para que en el término de treinta (30) días, contados a partir del día 
siguiente de la notificación, manifestarán por escrito la selección de un (1) único polígono bajo el cual 
se daría continuidad al trámite administrativo, so pena de rechazar la solicitud de propuesta. 

 

Que así mismo, en el auto de requerimiento se precisó que en aquellos casos en los que la propuesta 
de contrato de concesión minera haya sido presentada por más de un solicitante, la respuesta debía 
ser allegada y suscrita por todos o en su defecto acreditando el poder correspondiente, de lo contrario 
se entendería no aceptada el área y se procedería con el rechazo de la solicitud. También se indicó 
que en los casos en los que se seleccionen celdas de diferentes polígonos o se alleguen más de una 
respuesta en diferentes sentidos, se aplicaría la precitada consecuencia jurídica, es decir, se 
procederá al rechazo de la solicitud. 

 
Que en razón a la pandemia ocasionada por el Coronavirus –Covid 19 y las decisiones tomadas por 
el Gobierno Nacional, la Agencia Nacional de Minería expidió las resoluciones N° 096 del 16 de marzo 
de 2020[1], N° 133 del 13 de abril de 2020[2] y la N° 197 del 01 de junio del 2020[3], última esta que 
entró en vigencia el día 02 de junio de 2020, mediante las cuales se suspendió la atención presencial 
al público y los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM, hasta las cero horas (00: 
00 a.m.) del día 01 de julio de 2020. 

 
Que atendiendo la suspensión de términos antes referida, los solicitantes incluidos en el Auto GCM 
N° 000003 del 24 de febrero de 2020 tenían como último plazo para presentar respuesta, el 23 de 
julio de 2020. 

 
Que el 02 de mayo de 2013, la sociedad proponente. NACIONAL DE MINERALES Y METALES 
SAS, identificada con Nit. 900504915, presentó propuesta de contrato de concesión para la 
exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como MINERALES DE 
METALES PRECIOSOS Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATA Y SUS
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CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO 
(INCLUYE PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en 
los municipios de SAN PABLO, SANTA ROSA DEL SUR, SIMITÍ, departamento de Bolívar, a la cual 
le correspondió el expediente No. OG2-09148. 

 

Que con fundamento en el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 
de 2019, se procedió a la migración del área correspondiente a la solicitud OG2-09148 al Sistema 
Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, generándose un área de 1344.87774 hectáreas 
distribuidas en OCHO (8) polígonos. 

 
Que vencido el plazo indicado para atender el Auto GCM N° 000003 del 24 de febrero de 2020 y el 
indicado en la suspensión de términos ordenada bajo las Resoluciones N° 096 del 16 de marzo de 
2020, N° 133 del 13 de abril de 2020 y la N° 197 del 01 de junio del 2020, última esta que entró en 
vigencia el día 02 de junio de 2020, el proponente. NACIONAL DE MINERALES Y METALES SAS, 
no dio respuesta al requerimiento indicando el polígono sobre el cual versaba su solicitud, lo que hace 
procedente el rechazo de la misma en los términos aquí indicados, tal y como se desprende de la 
evaluación efectuada por los profesionales de las áreas técnicas y jurídicas del Grupo de Contratación 
Minera. 

 
II. FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 

 
Previo a determinar el cumplimiento del Auto No. 000003 de fecha 24 de febrero de 2020, es preciso 
traer a colación los fundamentos jurídicos que dieron origen al mismo. 
 
El artículo 65 de la Ley 685 de 2001, establece que las áreas en otros terrenos (diferentes a los de 
corrientes de agua) a conceder estarán delimitadas por un polígono de cualquier forma y orientación 
con referencia a la red geodésica nacional. Al respecto dispone la citada disposición normativa: 

 
“Artículo 65. Área en Otros Terrenos. El área para explorar y explotar terrenos de 
cualquier clase y ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará 
delimitada por un polígono de cualquier forma y orientación delimitado con referencia 
a la red geodésica nacional. Dicha área tendrá una extensión máxima de diez mil 
(10.000) hectáreas.” (Rayado por fuera de texto) 

 
Así las cosas, la red geodésica nacional en virtud de lo establecido en los artículos 21 de la Ley 1753 
de 2015[1] y 24 de la Ley 1955 de 2019[2], y a partir de los lineamientos de las Resoluciones 504 de 
2018 y 505 de 2019, adoptó un sistema de cuadrícula minera conformada por un conjunto continuo de 
celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco (3,6” x 3,6”), aproximadamente. 

 
Por su parte, como se indicó en la parte motiva del presente acto administrativo, el artículo 4 de la 
Resolución 504 del 18 de septiembre de 2018 establece que las solicitudes presentadas con 
anterioridad y los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación del Sistema 
Integral de Gestión Minera estarán conformados espacialmente por celdas completas y 
colindantes por un lado de la cuadricula minera. 

 
A partir de lo anterior, es claro que cuando las celdas que conforman el polígono no se encuentren 
colindantes, sino que por el contrario, se hallen unidas por un vértice o esquina, serán consideras 
como elementos distintos generándose polígonos diferentes. 

 
Respecto a las objeciones de la propuesta, el artículo 273 del Código de Minas, señala: 

 
“OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podrá corregir o adicionar, por una 
sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se puede 
localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de referencia o guías o no 
se acompaña de los permisos previos en los casos señalados en el artículo 34 de este 
Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren ubicados en los lugares o zonas 
mencionados en dicha disposición. El término para corregir o subsanar la propuesta será 
de hasta treinta (30) días y la autoridad minera contará con un plazo de treinta (30) días 
para resolver definitivamente.” (Subrayado fuera de texto). 
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Por su parte, el artículo 274 de la Ley 685 de 2001 consagra lo siguiente: 

 
“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta será rechazada si el área pedida en 
su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de 
este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma 
exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple 
con los requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se 
atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse 
por el área restante si así lo acepta el proponente”. (Subrayado fuera de texto) 

 
La ANM al verificar que algunas propuestas, como la presentada por la sociedad NACIONAL DE 
MINERALES Y METALES S.A.S, no cumplían con las normas señaladas anteriormente, profirió 
requerimiento mediante el Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, notificado a través de 
Estado No. 017 del 26 de febrero de 2020 y publicado en la página web de la entidad tal y como lo 
revela la siguiente dirección electrónica: https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero 
/estado_017_de_26_de_febrero_de_2020_-. pdf 

 
Así las cosas, cumplido el término procesal otorgado, y con el propósito de establecer el cumplimiento 
de lo requerido en el Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020 por parte de NACIONAL DE 
MINERALES Y METALES SAS, se procedió a verificar en el Sistema de Gestión Documental y el 
correo dispuesto para recibir correspondencia durante la suspensión de atención al público 
contactenos@anm.gov.co de la entidad, la existencia de algún documento tendiente a satisfacer el 
requerimiento de la autoridad minera, encontrando que por parte de la sociedad no se dio respuesta 
alguna sobre el particular. 

 

Como quiera que dentro de los sistemas de gestión documental de la entidad no se encuentra 
comunicación alguna presentada por la sociedad proponente. NACIONAL DE MINERALES Y 
METALES SAS, que satisfaga el requerimiento contenido en el Auto GCM N° 000003 del 24 de 
febrero de 2020, resulta viable y necesario continuar de conformidad con lo dispuesto en el citado 
auto y con la normatividad previamente citada, ordenando el rechazo de la solicitud. 

 
En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratación Minera 

 
RESUELVE 

 
 
ARTÍCULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de contrato de concesión minera No. OG2-09148, 
presentada por la sociedad. NACIONAL DE MINERALES Y METALES SAS, por las razones 
expuestas en la parte motiva de la presente Resolución. 

 
ARTÍCULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Información y Atención al Minero de la 
Vicepresidencia de Contratación y Titulación de la Agencia Nacional de Minería, notifíquese 
personalmente a la sociedad. NACIONAL DE MINERALES Y METALES SAS, identificada con el Nit. 
900504915, a través de su representante legal o quien haga sus veces; en su defecto procédase 
mediante edicto de conformidad con el artículo 269 del Código de Minas. 

 
ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual 
podrá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 
preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011. 

 

ARTÍCULO CUARTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema 
gráfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el artículo 28 de la Ley 1955, y efectúese el 
archivo del referido expediente. 
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ARTÍCULO QUINTO. La presente resolución rige a partir de su expedición.  
 

Dada en Bogotá, D.C., a los 7 días del mes de noviembre de 2020 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO 
Gerente de Contratación y Titulación  

Proyectó: Diana AV – Abogada VCT. 
Aprobó: Karina- Coordinadora GCM 

 
 

[1] “ARTÍCULO 21. CLASIFICACIÓN DE LA MINERÍA. (…) PARÁGRAFO.  A partir de la entrada en vigencia de la   
presente ley, la Autoridad Minera Nacional podrá adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de los 
contratos de concesión minera, la cual será única y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas los títulos 
mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos así   
lo decida.” (Rayado por fuera de texto) 
[2] “ARTÍCULO 24. SISTEMA DE CUADRÍCULA EN LA TITULACIÓN MINERA. La implementación del sistema de 
cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de información geoespacial vigentes y los lineamientos que para   
el efecto defina la autoridad minera nacional. 
Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula minera implementado por la 
autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitirá la superposición de propuestas sobre una misma celda, con 
excepción de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como 
una unidad de medida para la delimitación del área de las solicitudes y contratos de concesión minera.” 
[3] Modificada mediante Resolución N° 116 del 30 de marzo de 2020. 
[4] Modificada mediante las Resoluciones N° 160 del 27 de abril de 2020, 174 del 11 de mayo de 2020 y 192 del 26 de 
mayo de 2020. 
[5]La cual empezó a regir a partir de su publicación, es decir el 02 de junio de 2020. 
 



 
 

GGN-2022-CE-3900 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones, hace constar que la 

Resolución GCT No 210-5652 DEL 09 DE DICIEMBRE DE 2022, proferida dentro del 

expediente OG2-09148, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN 

PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN No. 210-239 del 07 DE NOVIEMBRE DE 2020 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN No. OG2-09148, fue notificado 

electrónicamente a NACIONAL DE MINERALES Y METALES SAS, el día 22 de diciembre de 

2022, según consta en certificación de notificación electrónica GGN-2022-EL-02466, 

quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolución, el 23 DE DICIEMBRE DE 2022, 

como quiera que contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno, quedando 

agotada la vía gubernativa. 

 

 

Dada en Bogotá D. C., a los veintisiete (27) días del mes de diciembre de 2022. 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

 

Elaboró: Jesús David Angulo M 
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Número del acto administrativo:
RES-210-5636

República de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA

RESOLUCIÓN NÚMERO

(                                         )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICIÓN 
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCIÓN No. 210-3185 DEL 12 DE MAYO DEL 

2021 DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN 
No. 501329”

LA GERENTE (E) DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN
 

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 
34 del 18 de enero de 2021 y 638 del 9 de noviembre de 2022, expedidas por la Agencia 
Nacional de Minería y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 
2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del 
Estado, promover el aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros de 
conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos 
de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio 
de Minas y  Energía de conformidad con la  ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la 
Agencia Nacional de Minería ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o 
concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero 
nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
c o n c e s i ó n ” .  

RES-210-5646

09 de diciembre de 2022
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Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015, 
estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expedirán el manual específico 
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia Nacional 
de Minería expidió la Resolución 34 del 18 de enero de  2021 “Por medio de la cual 
adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias laborales para los empleos 

, asignando al empleo de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”
Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratación y Titulación, 
la función de aprobar o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos 
relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, teniendo en cuenta la normatividad 
a p l i c a b l e .
 

ANTECEDENTES

Que el 01 de febrero de 2021, ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO identificado 
con Cédula de Ciudadanía No. 19.705.357, presentó propuesta de contrato de concesión 
para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como 
ARENAS (DE RIO), GRAVAS (DE RIO), ubicado en el municipio de EL COPEY, del 
departamento de CESAR, a la cual le correspondió el expediente No. 501329.

Que mediante el , notificado por estado AUTO No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021
No. 36 fijado y desfijado el 12 de marzo de 2021, se requirió al proponente ORLANDO 
ENRIQUE ORTEGA PALOMINO identificado con Cédula de Ciudadanía No.19.705.357, 
“(…) para que dentro del término perentorio de un (01) mes contado a partir del día 
siguiente a la notificación de la presente providencia, adjunte la documentación 
económica, y aval financiero para soportar la capacidad económica/ suficiencia financiera 
de la propuesta de contrato de concesión, a través de la Plataforma ANNA MINERÍA, de 
conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente acto, so pena de entender 

(Negrillas y ”(...)” desistida la propuesta de contrato de concesión minera No. 501329
s u b r a y a s  f u e r a  d e l  t e x t o  o r i g i n a l ) .

Que el proponente el día , a través del Sistema Integral de Gestión 12 de abril de 2021
Minera - ANNA MINERÍA, aportó documentación tendiente a dar respuesta al Auto GCM 
No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, notificado por estado No. 36 fijado y desfijado el 
1 2  d e  m a r z o  d e  2 0 2 1 .

Que el día 13 de abril de 2021, se evaluó económicamente la propuesta de contrato de 
c o n c e s i ó n  y  d e t e r m i n ó  q u e :

“(…) Una vez realizados los cálculos de liquidez, endeudamiento y patrimonio de acuerdo 
con los criterios establecidos en el artículo 5” de la Resolución No. 352 de 2018, se 
evidencia que el proponente ORLANDO EMIQUE ORTEGA PALOMINO. NO CUMPLE 
con la capacidad económica, dado que NO CUMPLE con ninguno de los tres indicadores 
y el Aval Financiero presentado del Banco Mundo Mujer por $98.000.000 NO CUMPLE 
para apalancar la inversión requerida, equivalente a $ 148.168.757,33, por lo tanto NO 
CUMPLE con lo establecido en el artículo 5” “Criterios para evaluar la capacidad 
económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 2018 y NO CUMPLE con lo 
requerido en el Auto AUT-210-1548 del 24 de febrero de 2021, en virtud a que no allegó 
la documentación requerida, por lo tanto NO CUMPLE con lo establecido en el artículo 4? 
Documentación a aportar para acreditar la capacidad económica”.
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De la Resolución 352 del 04 de julio de 2018. 1. Resultado del indicador de liquidez 0,22 
NO CUMPLE. El resultado debe ser igual o mayor a 0.54 para mediana minería. 2. 
Resultado del indicador de endeudamiento 109% NO CUMPLE. El resultado debe ser 
menor o igual a 65% para mediana minería. 3. Resultado del indicador del patrimonio. 
NO CUMPLE. El patrimonio debe ser igual o mayor a la inversión en el periodo 
exploratorio. Patrimonio $ 134.696.000,00 Inversión: $148.168.757,39. Se entiende que 
el proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumple con los de 
los indicadores, haciéndose obligatorio el indicador del patrimonio para todos los casos.

CONCLUSIÓN GENERAL El proponente ORLANDO EN/QUE ORTEGA PALOMINO, NO 
CUMPLE con la capacidad económica, dado que NO CUMPLE con ninguno de los tres 
indicadores y NO CUMPLE con lo requerido en el Auto AUT-210-1548 del 24 de febrero 
de 2021, en virtud de que no allegó: - No presenta el certificado de antecedentes 
disciplinarios actualizado del contador Alberto de Jesús Maestre Cotes, quien fima los 
Estados Financieros como contador público. – No presenta RUT actualizado, el RUT se 
encuentra con fecha de generación del documento 19 de enero de 2021 (No se 
encuentra actualizado con tiempo no mayor a treinta (30) días, en relación con la fecha 
del requerimiento). – No presenta Estados Financieros con corte al 31 de diciembre de 
2018-2019-2020, con notas a los Estados Financieros. -No presenta Aval Financiero que 
apalanque el valor total de la inversión $148.168.757,39, presenta Aval Financiero del 
Banco Mundo Mujer por $98.000.000,00. Dado lo anterior el proponente ORLANDO 
ENIQUE ORTEGA PALOMINO NO CUMPLE con la capacidad económica, por lo tanto, 
NO CUMPLE con lo requerido en el artículo 5” “Criterios para evaluar la capacidad 
económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 2018, NO CUMPLE con lo 
requerido en el Auto AUT-210-1548 del 24 de febrero de 2021 y NO CUMPLE con lo 
establecido en el artículo 4% “Documentación a aportar para acreditar la capacidad 
económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 2018. (...)”     

Que el día , el Grupo de Contratación Minera evaluó jurídicamente la 14 de abril de 2021
presente propuesta de contrato de concesión y determinó que, conforme a la evaluación 
económica y financiera, el proponente NO cumplió con el requerimiento de capacidad 
económica, elevado con el AUTO No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, notificado por 
estado No. 36 fijado, según lo dispuesto en la Resolución No. 352 de 2018 expedida por 
la Agencia Nacional de Minería, motivo por el cual, se recomendó declarar desistido el 
p r e s e n t e  t r á m i t e  m i n e r o .

Que, en virtud de lo anterior, se profirió la Resolución No. 210-3185 del 12 de mayo del 
2021, por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de 
c o n c e s i ó n  N o .  5 0 1 3 2 9 .  

Que la Resolución No. 210-3185 del 12 de mayo del 2021 fue notificada electrónicamente 
e l  d í a  3 0  d e  j u l i o  d e l  2 0 2 1 .  

Que inconforme con la decisión anterior, el el proponente día 09 de agosto del 2021, 
interpuso recurso de reposición contra la Resolución No. 210-3185 del 12 de mayo del 
2021, al cual se le asignó el radicado 20211001342532.
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ARGUMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO

Manifiesta la recurrente como motivos de inconformidad con la resolución impugnada los 
q u e  a  c o n t i n u a c i ó n  s e  r e s u m e n :

“ ( … )
MOTIVOS DE INCONFORMIDAD Y FUNDAMENTOS LEGALES

Revisado el acto administrativo que decreta el rechazo de la propuesta de contrato de 
concesión, se encuentra que la Autoridad minera fundamenta en rechazo en las 
s i g u i e n t e s  s i t u a c i o n e s :
1. "Una vez realizados los cálculos de liquidez, endeudamiento y patrimonio de acuerdo 
con los criterios establecidos en el artículo 50 de la Resolución No. 352 de 2018, se 
evidencia que el proponente ORLANDO ENIQUE ORTEGA PALOMINO. NO CUMPLE 
con la capacidad económica, dado que NO CUMPLE con ninguno de los tres indicadores 
y el Aval Financiero presentado del Banco Mundo Mujer por $98.000.000 NO CUMPLE 
para apalancar la inversión requerida, equivalente a $ 148.168.757,39, por lo tanto NO 
CUMPLE con lo establecido en el artículo 59 “Criterios para evaluar la capacidad 
económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 2018 y NO CUMPLE con lo 
requerido en el Auto AUT-210-1548 del 24 de febrero de 2021, en virtud a que no allegó 
la documentación requerida, por lo tanto NO CUMPLE con lo establecido en el artículo 40 
"Documentación a aportar para acreditar la capacidad económica”, de la Resolución 352 
del 04 de julio de 2018. 1. Resultado del indicador de liquidez 0,22 NO CUMPLE. El 
resultado debe ser igual o mayor a 0.54 para mediana minería. 2. Resultado del indicador 
d e  e n d e u d a m i e n t o  1 0 9 %  N O  C U M P L E .

El resultado debe ser menor o iqual a 65% para mediana minería. 3. Resultado del 
indicador del patrimonio. NO CUMPLE. El patrimonio debe ser igual O mayor a la 
inversión en el periodo exploratorio. Patrimonio $ 134.696.000,00 Inversión: 
$148.168.757,39. Se entiende que el proponente o cesionario cumple con la capacidad 
financiera cuando cumple con dos de los indicadores, haciéndose obligatorio el indicador 
del patrimonio para todos los casos. CONCLUSIÓN GENERAL. El proponente 
ORLANDO ENIQUE ORTEGA PALOMINO, NO CUMPLE con la capacidad económica”

2. Se tuvo que realizar y enviar un derecho de petición para poder recibir una notificación 
porque NO SE EVIDENCIO notificación alguna sobre la resolución emitida por la ANM, el 
radicado del derecho de petición es 20211001318642.

3. Se realizaron múltiples llamadas al teléfono destinado para las consultas sobres las 
solicitudes, el cual es + 57 316 743 5676 y también a la línea nacional 031 220 1999 y su 
respuesta siempre fue que estaba en evaluación cuando la fecha de la resolución es de 
m u c h o  t i e m p o  a n t e s .

La Autoridad Minera fundamenta el rechazo de la solicitud, en razón a un presunto 
incumplimiento en los indicadores financieros, argumentos que consideramos de manera 
muy respetuosa desproporcionados y abiertamente contrarios a las normas que rigen el 
p r o c e s o  d e  f o r m a l i z a c i ó n .

Los resultados de evaluación de capacidad financiera relacionados en la resolución 210-
3185 del 12 de mayo de 2021 se realizaron en función de un aval financiero, el cual tiene 
un valor de $98.000.000 y revisando la resolución se pudo observar que no se tuvo en 
cuenta toda la información financiera relacionada con el solicitante, una muestra de ello 
es cuando relaciona el patrimonio total el cual tiene un monto de $ 148.168.757,39 pero 
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en el análisis no tuvieron en cuenta los $98.000.000 que corresponden al aval financiero. 
La función de este aval financiero es dar un respaldo económico a la propuesta de 
contrato de concesión, con el fin de que se pueda llevar a cabo el proceso de 
c o n t r a t a c i ó n  y  t i t u l a c i ó n .

Se anexará de nuevo mi información financiera con el nuevo aval, solicito a la autoridad 
minera de manera muy respetuosa se me sea evaluado nuevamente ya que antes de 
realizar la compra del PIN, se tuvo en cuenta los indicadores financieros que evalúa la 
A N M ” .
 

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN

Que de acuerdo con nuestra legislación y la doctrina existente, el recurso de reposición 
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad 
de ejercer el derecho de controvertir una decisión, para que la administración previa su 
evaluación, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las 
exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que  en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposición no es otra  distinta a 
que al funcionario de la administración que tomó una decisión administrativa, se le dé la 
oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se hayan 
podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus funciones. 

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el artículo 297 del Código de 
M i n a s  e s t a b l e c e :

“  En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia REMISION.
minera, se estará en lo pertinente, a las disposiciones del Código Contencioso 
A d m i n i s t r a t i v o  ( … ) ” .  

Que en consecuencia, en materia de recursos en la vía gubernativa se hace aplicable el 
Título III, Capítulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su artículo 74, establece:

“Artículo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los 
actos definitivos procederán los siguientes recursos:

1º) El de reposición, ante quien expidió la decisión, para que la aclare, modifique, 
a d i c i o n e  o  r e v o q u e .

2º) El de apelación, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el 
m i s m o  p r o p ó s i t o .

No habrá apelación de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento 
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades 
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los órganos 
c o n s t i t u c i o n a l e s  a u t ó n o m o s .      

3º) El de queja, cuando se rechace el de apelación (…)”.

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuación administrativa, los que deciden 
directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de trámite pondrán fin a la 
actuación cuando hagan imposible continuarla”.

Que sobre la oportunidad y presentación de los recursos, el artículo 76 de la ley 1437 de 
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2 0 1 1 ,  d i s p o n e :  

“Artículo 76. Oportunidad y presentación. Los recursos de reposición y apelación deberán 
interponerse por escrito en la diligencia de notificación personal, o dentro de los diez (10) 
días siguientes a ella, o a la notificación por aviso, o al vencimiento del término de 
publicación, según el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrán interponerse 
e n  c u a l q u i e r  t i e m p o .  ( … ) ”
Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el artículo 77 de la referida ley 1437 de 
2011, los recursos deberán reunir los siguientes requisitos:

“(…) REQUISITOS Los recursos deberán reunir, además los siguientes requisitos:. 

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado 
d e b i d a m e n t e  c o n s t i t u i d o .
2. Sustentarse con la expresión concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.
4. Indicar el nombre y la dirección del recurrente, así como la dirección electrónica si 
d e s e a  s e r  n o t i f i c a d o  p o r  e s t e  m e d i o .

Sólo los abogados en ejercicio podrán ser apoderados. Si el recurrente obra como agente 
oficioso, deberá acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la 
caución que se le señale para garantizar que la persona por quien obra ratificará su 
actuación dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificación se hará efectiva la 
caución y se archivará el expediente. (…)” (Subrayado fuera del texto)
 
Revisadas las actuaciones surtidas, se evidencia que la Resolución No. 210-3185 del 12 
de mayo del 2021 “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de 

 fue notificada electrónicamente al proponente contrato de concesión No. 501329”
ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO el día 30 de julio del 2021, según 
Certificación de notificación electrónica CNE-VCT-GIAM-02697, el proponente contaba 
con el término de diez (10) días hábiles siguientes a la notificación del respectivo acto 
administrativo para presentar recurso de reposición, es decir, hasta el día 13 de agosto 
del 2021, pero el recurso  20211001342532  fue allegado el día 09 de agosto del 2021, 
por  tanto fue presentado de forma en termino.  

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se 
procede a resolver el recurso de reposición interpuesto, tal y como se indica a 
c o n t i n u a c i ó n .
.

ANÁLISIS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN

Que una vez analizada y estudiada la argumentación expuesta por el recurrente es del 
caso precisar que la Resolución No. 210-3185 del 12 de mayo del 2021 se profirió 
teniendo en cuenta que en la evaluación de capacidad económica del 13 de abril del 
2021 se determinó que el proponente no cumple con lo requerido en el artículo 5º 

, de la Resolución No. 352 del 04 de julio “Criterios para evaluar la capacidad económica”
de 2018 y no cumple con lo establecido en el artículo 4º “Documentación a aportar para 
acreditar la capacidad económica”, por tal razón se resolvió entender desistida de la 
p r o p u e s t a  d e  c o n t r a t o  d e  c o n c e s i ó n .  

Lo enunciado, se fundamentó en la evaluación evaluación de Capacidad Económica  de 
la propuesta de contrato de concesión, fechada 13 de abril de 2021, donde se concluyó 
que el proponente no cumplió con lo requerido mediante Auto GCM No. 210-1548 del 24 

 de febrero de 2021, y de conformidad con la normatividad vigente, se procedió a 
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entender desistida la propuesta de contrato de concesión No. 501329.

Que una vez analizada y estudiada la argumentación expuesta por la recurrente es del 
caso precisar que la decisión de entender desistida la solicitud se basó en que, una vez 
realizada la evaluación de capacidad económica del 13 de abril del 2021, se estableció 
que el proponente no allegó la totalidad de los documentos requeridos para soportar la 
capacidad económica de acuerdo con lo establecido en el artículo 4° literal b de la 
R e s o l u c i ó n  3 5 2  d e l  0 4  d e  j u l i o  d e  2 0 1 8 .

Sin embargo, con el objeto de dar respuesta a cada uno de los argumentos alegados por 
el recurrente, el día 12 de mayo del 2022, el Grupo de Contratación Minera procedió a 
realizar evaluación de capacidad económica donde se determinó:

“ ( … )

Se realiza nueva evaluación económica de la propuesta de contrato de concesión con 
placa 501329 y radicado 19308-1, con el fin de que se dé respuesta al recurso de 
reposición presentado en contra de la resolución RES 210-3185 de 12 de mayo de 2021.

Se Revisa el Sistema Integral de Gestión Minera - Anna Minería, el día 12 de mayo de 
2022 bajo el radicado 19308-1 y número de evento 221558, en el cual se evidencia que 
los documentos allegados por el proponente en la fecha 12 de abril de 2021 son: (se 
copian tal  cual como aparecen en la plataforma):

1 .  e s t a d o s _ a v a l . p d f

A continuación, se compara la documentación solicitada en el Auto de requerimiento No. 
210-1548 del 24 de febrero del 2021, con la documentación allegada:  
 

SOLICITADO ALLEGADO
 Se requiere que allegue la copia de 
los antecedentes disciplinarios del 
contador que firmó la certificación 
(Vigente), del Contador Público, 
Armando de Jesús Maestre Cotes, 
quien firmo los Estados Financieros 
con corte al 31 de diciembre de 
2018, al 31 de diciembre de 2019 y 
al 31 de diciembre de 2020.

El proponente no allegó 
certificado de los antecedentes 
disciplinarios vigentes de la junta 
central del contador que firmó los 
estados financieros adjuntos.

Se requiere que allegue el Registro 
Único Tributario, con tiempo no 
mayor a treinta (30) días, en 
relación con la fecha del 
requerimiento.

 El proponente Orlando Enrique 
Ortega Palomino presenta RUT, 
con Fecha generación del 
documento 19 de enero de 2021, 
vigente pata la fecha de la 
solicitud 01 de febrero de 2021.

El proponente debe allegar Estados 
Financieros de 2018, 2019 y 2020, 
con notas a los Estados 
Financieros.

El proponente Orlando Enrique 
Ortega Palomino presenta 
estados financieros, comparados 
2020, 2019, 2018 con corte a 31 
de diciembre, firmados por 
Orlando Enrique Ortega Palomino 
y Alberto De Jesús Maestre.
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Los estados Financieros en 
mención no contienen notas o 
revelaciones.

Aval financiero.

El Artículo 5°. Criterios para evaluar 
la capacidad económica. 

Parágrafo 1. Los proponentes o 
cesionarios que no cumplan con los 
requisitos señalados anteriormente 
total o parcialmente podrán 
acreditar la capacidad económica 
(total o faltante) a través de un aval 
financiero para lo cual podrá usar 
una o más de las siguientes 
alternativas: i) garantía bancaria, ii) 
carta de crédito, iii) aval bancario o 
iv) cupo de crédito. 
En dichos documentos se deberá 
señalar el beneficiario, el valor, el 
plazo y la destinación de los 
recursos para el proyecto minero. 
Este debe garantizar que el 
proponente o cesionario dispondrá 
de los recursos suficientes para 
asegurar la ejecución del proyecto 
minero de acuerdo con el programa 
mínimo de exploración.

El proponente allegó certificado 
del Banco Mundo mujer con fecha 
12 de abril de 2021, en donde se 
menciona “…Recuerde que en 
Mundo Mujer cuenta con un 
crédito aprobado por valor de 
$98.000.000 a un plazo de 60 
meses para financiar el proyecto 
minero identificado con el código 
501329 ubicado en el municipio 
de EL COPEY – CESAR. …”

En el auto de requerimiento No. 
210-1548 del 24 de febrero del 
2021 mencionan muy claramente 
que “…Los proponentes o 
cesionarios que no cumplan con 
los requisitos señalados 
anteriormente total o parcialmente 
podrán acreditar la capacidad 
económica (total o faltante) a 
través de un aval financiero… en 
dichos documentos se deberá 
señalar el beneficiario, el valor, el 
plazo y la destinación de los 
recursos para el proyecto 
minero…”

El certificado allegado por el 
proponente no cumple los 
requisitos que se establecen en el 
Artículo 5°, Parágrafo 1, de la 
Resolución 352 del 04 de julio de 
2018 para acreditar la suficiencia 
financiera de la solicitud, motivo 
por el cual, este certificado no se 
tiene en cuenta como respaldo 
económico a la propuesta de 
contrato de concesión con placa 
501329.

Conforme a lo anterior, se determina que revisado el Sistema Integral de Gestión Minera 
- Anna Minería, el proponente ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO   NO CUMPLE
con la documentación requerida para acreditar la capacidad económica, de acuerdo con 
el artículo 4º, literal B, de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018 toda vez que: 1. El 
proponente no allegó certificado de los antecedentes disciplinarios vigentes de la junta 
central del contador que firmó los estados financieros, 2. Los estados financieros no 
c o n t i e n e n  n o t a s  o  r e v e l a c i o n e s .

Teniendo en cuenta que el certificado allegado por el proponente como Aval 
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1.  

2.  

3.  

Financiero,  no cumple con los requisitos que se establecen en el Artículo 5°, Parágrafo 
1, de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018 para acreditar la suficiencia financiera de 
la solicitud, y que no se tuvo en cuenta como respaldo económico a la propuesta de 
contrato de concesión con placa 501329, se corrobora la evaluación económica realizada 
el 11/FEB/2021 “… Una vez realizados los cálculos de liquidez, endeudamiento y 
patrimonio de acuerdo con los criterios establecidos en el artículo 5º de la Resolución No. 
352 de 2018, se evidencia que el proponente ORLANDO ENRIQUE ORTEGA 
PALOMINO. NO CUMPLE con la capacidad económica.
 

Resultado del indicador de liquidez 0,22 NO CUMPLE. El resultado debe ser igual o 
mayor a 0.54 para mediana minería.
Resultado del indicador de endeudamiento 109% NO CUMPLE. El resultado debe 
ser menor o igual a 65% para mediana minería.
Resultado del indicador del patrimonio. NO CUMPLE. El patrimonio debe ser igual o 
mayor a la inversión en el periodo exploratorio. Patrimonio $ 134.696.000 Inversión: 
$ 148.168.757,39.

Se entiende que el proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera cuando 
cumple con dos de los indicadores, haciéndose obligatorio el indicador del patrimonio 
p a r a  t o d o s  l o s  c a s o s … ”

C O N C L U S I Ó N  G E N E R A L  

El proponente ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO NO CUMPLIÓ con el auto de 
requerimiento No 210-1548 del 24 de febrero de 2021, notificado en el estado 36 del 12 
de marzo de 2021, dado que no allegó la información requerida para soportar la 
capacidad económica según el artículo 4º, de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018 y 
no cumplió con los indicadores para acreditar la capacidad financiera, de acuerdo con los 
criterios establecidos en el artículo 5º de la Resolución No. 352 de 2018”. 

En virtud de lo anteriormente expuesto, se establece que la decisión adoptada mediante 
la Resolución No.210-3185 del 12 de mayo del 2021, se encuentra debidamente ajustada 
a derecho, teniendo en cuenta que el proponente no cumplió con lo estipulado en el literal 
B del artículo 4 de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018, esto es que, en la 
documentación aportada para soportar los estados financieros, no allegó certificado de 
los antecedentes disciplinarios vigentes de la junta central del contador que firmó los 
estados financieros, los estados financieros no contienen notas o revelaciones y el 
certificado allegado por el proponente como Aval Financiero, no cumple con los requisitos 
que se establecen en el Artículo 5°, Parágrafo 1, de la Resolución 352 del 04 de julio de 
2018 para acreditar la suficiencia financiera de la solicitud, tal y como se refiere en la 
e v a l u a c i ó n  e c o n ó m i c a  a n t e s  r e s e ñ a d a .  

Ahora bien, es importante aclarar al proponente, que si bien se dio respuesta dentro del 
término previsto en el auto, no obstante, esta no se realizó conforme a las exigencias 
señaladas en la Resolución 352 de 2018, requisitos que fueron a su vez detallados en la 
evaluación económica, bajo la cual se fundamentó el AUTO No. 210-1548 del 24 de 
febrero de 2021, y por ende, se generó la consecuencia jurídica advertida por la 
autoridad minera, que es entender desistida la intención de continuar con el trámite de la 

501329.propuesta de contrato de concesión No. 

En este sentido, la Oficina Asesora Jurídica del Ministerio de Minas y Energía, mediante 
Concepto radicado 2012027960 de fecha 23 de mayo de 2012, dispuso lo siguiente:
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“Como se puede observar, en cuanto a los requisitos de la propuesta, el artículo 274, 
ibídem, señala dos causales relacionadas con los mismos, una atinente a la no 
presentación de todos los 'requisitos determinados en el artículo 271 del Código de Minas 
y la otra relacionada con el no cumplimiento del requerimiento de subsanar las 
d e f i c i e n c i a s  d e  l a  p r o p u e s t a .  

En consecuencia, la causal de rechazo se configura cuando no se presentan todos los 
requisitos de la propuesta, es decir, cuando estos se allegan de manera incompleta; de 
presentarse todos los requisitos previstos en el artículo 271 de la Ley 685 de 2001 no 
procedería dicha causal. Ahora, , sí dichos requisitos se presentan de manera deficiente
es decir, sin cumplir los criterios que determinan su debida presentación, tales como, que 
los trabajos de exploración descritos en el anexo técnico sean iguales o superiores a los 
mínimos definidos por el Ministerio, lo que procede es el requerimiento para la respectiva 
c o r r e c c i ó n .  

Así las cosas, (i) la no presentación de todos los requisitos de la propuesta se constituye 
en causal de rechazo, y (ii) la presentación deficiente de estos es objeto de 

” requerimiento, el cual de no ser atendido decaería también en una causal de rechazo.
( S u b r a y a d o  f u e r a  d e  t e x t o )

De conformidad con lo anterior se concluye que,  si bien es cierto,  el proponente adjuntó 
documentación tendiente a dar cumplimiento al auto de requerimiento, no lo hizo en 
debida forma, dado que, presentó de manera deficiente la información requerida, es 
decir, sin cumplir con los criterios establecidos en la resolución 352 de 2018, por lo tanto, 
no basta con adjuntar la documentación en la plataforma sino que dicho cumplimiento 
debe ser de conformidad con la normatividad vigente, por tanto, esta autoridad minera 
estaba obligada a dar aplicación a la consecuencia jurídica allí señalada.

En consecuencia, dentro del trámite administrativo minero, se deben evaluar requisitos 
de orden técnico, jurídico y económico para verificar el cumplimiento de la normatividad 
minera y el procedimiento establecido para otorgar el contrato de concesión, y, en el 
presente tramite el proponente no atendió en debida forma el auto AUT-210-1548 del 24 
de febrero de 2021, razón por la cual, se hizo necesario declarar el desistimiento de la 
p r o p u e s t a  d e  c o n t r a t o  d e  c o n c e s i ó n .

Por ello, el solicitante en materia de propuestas de contrato de concesión asume una 
serie de responsabilidades como lo es estar pendiente del estado de su solicitud, de las 
providencias que sean proferidas por parte de la Autoridad Minera y de atender en debida 
forma los requerimientos que la misma les realice, so pena de asumir las consecuencias 
jur íd icas que este incumpl imiento conl leva.

Así mismo, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento recae 
en el interesado que presenta la propuesta, por lo que es preciso traer a colación el 
concepto de carga procesal, ya que ésta es una situación jurídica, instituida en la ley, 
consistente en el requerimiento de una conducta de realización facultativa normalmente 
establecida en interés del propio sujeto, y cuya omisión trae aparejada una consecuencia 
gravosa para él. Es así, que la actividad de las partes es trascendental para la decisión o 
consecución del contrato pretendido, toda vez que la Ley minera ha impuesto 
determinadas conductas o requisitos y el término para el cumplimiento de los mismos.

Por lo tanto, es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de 
emitida por la Honorable Corte Constitucional, en la cual noviembre de dos mil (2000) 

se hace referencia al concepto de Cargas Procesales definido en varias jurisprudencias 



   Página 11 de 12

d e  l a  C o r t e  S u p r e m a  d e  J u s t i c i a ,  a s í :

“(…) Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que 
comportan o demandan una conducta de realización facultativa, normalmente establecida 
en interés del propio sujeto y cuya omisión trae aparejadas para él consecuencias 
desfavorables, como la preclusión de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive 
hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las 
impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna 
pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las 
obligaciones; de no, tal omisión le puede acarrear consecuencias desfavorables. Así, por 
ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa. (…)". 
( S u b r a y a  l a  S a l a ) .

Con todo, es oportuno llamar la atención de la recurrente, en el sentido que en el 
momento que el administrado inicia un trámite ante las diversas entidades que integran el 
Estado, éste asume toda una serie de cargas y deberes que le permitirán hacerse 
acreedor a ciertos beneficios y/o derechos de conformidad con la legislación vigente. 
Siendo así como en materia de solicitudes de propuestas de contrato de concesión, el 
solicitante asume la carga de estar al tanto del trámite de su solicitud, de las providencias 
que se profieren por parte de la Autoridad Minera y de atender los requerimientos que 
ésta le efectúe, so pena de asumir las consecuencias jurídicas que este incumplimiento 
conlleva, como en este caso, de entender desistida la propuesta de contrato de 
c o n c e s i ó n  o b j e t o  d e  e s t u d i o .

Por lo expuesto, se determina que al no atender en debida forma el requerimiento 
señalado en el AUTO No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, fue un hecho concreto 
que sucedió después de un proceso que se ciñe a los rigores de la normatividad minería, 
procesal y administrativa, y, por ende, advertida su consecuencia jurídica, la misma fue 
generada y por lo tanto se procedió a entender desistida la propuesta.

De conformidad con lo anterior es claro que al no subsanar en debida forma las 
deficiencias de la propuesta por parte del proponente, esta autoridad minera estaba 
obligada a dar aplicación a la consecuencia jurídica anunciada en el auto de 
r e q u e r i m i e n t o .

De igual manera, es preciso señalar que las normas bajo las cuales se fundamentó la 
Resolución atacada fueron aplicadas de manera idónea y legal, pues resultan aplicables 
para el caso en concreto dado que el proponente no atendió en debida forma el 
r e q u e r i m i e n t o  m e n c i o n a d o .

Frente a la afirmación del recurrente: “Se tuvo que realizar y enviar un derecho de 
petición para poder recibir una notificación porque NO SE EVIDENCIO notificación 
alguna sobre la resolución emitida por la ANM, el radicado del derecho de petición es 

es necesario precisar, que el radicado expuesto hace referencia al 20211001318642”, 
estado de la propuesta objeto de análisis, a través del cual se le informó al proponente 
que el recurso presentado en ejercicio del derecho de defensa se encontraba en estudio, 
así las cosas, se resalta que, la decisión de culminación del trámite fue debidamente 
notificada como consta en los antecedentes de este acto, y se está desatando el recurso 
de  repos ic ión  en  es te  ac to  admin is t ra t i vo .
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En consideración a todo lo expuesto,  se procederá a confirmar la Resolución No. 210-
3185 del 12 de mayo del 2021 “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la 
propuesta de contrato de concesión No. 501329”

Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los 
profesionales de las áreas técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con 
a p r o b a c i ó n  d e l  c o o r d i n a d o r  d e l  G r u p o .

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTÍCULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolución No. 210-3185 del 12 de mayo del 
 2021 “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de 

 concesión No. 501329”, según lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

ARTÍCULO SEGUNDO. - Notifíquese personalmente a través del Grupo de Información y 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación al proponente 
ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO identificado con Cédula de Ciudadanía No.
19.705.357, o en su defecto procédase por aviso de conformidad con el artículo 67 y s.s., 
d e  l a  L e y  1 4 3 7  d e  2 0 1 1 .

ARTÍCULO TERCERO. - Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 87 de la Ley 1437 de 2011.

ARTÍCULO CUARTO. - Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotación del 
área del sistema gráfico de la Agencia Nacional de Minería y efectúese el archivo del 
r e f e r i d o  e x p e d i e n t e .

Dada en Bogotá, 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 
JULIETH MARIANNE LAGUADO ENDEMAN

Gerente (E) de Contratación y Titulación
Evaluación jurídica:  EV. Abogado GCM/ VCT.

Verificó. JH- Abogado GCM/ VCT 

Aprobó:  LCH- Abogada – Coordinadora GCM/ VCT.
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Número del acto administrativo:
RES-210-3185

República de Colombia

    

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA

RESOLUCIÓN No (   )

“Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. 501329”

 
LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN

 
En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011 
expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones Nos.151 del 16 de marzo de 2015 y 442 del 19 de 
octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y

 

CONSIDERANDO

 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto Ley No.  4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería ANM 
para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y 
el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesión”.

 
Que el Decreto No. 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto No. 1083 de 2015, estableció en su artículo 
2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los 
empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia Nacional de Minería expidió la 

 “Por medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y Resolución No. 34 del 18 de enero de 2021
Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”, asignando al 

Ana María Gonzalez Borrero
210-3185 del 12/05/21
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empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratación y Titulación, la función de aprobar 
o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, 
teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

 
I. ANTECEDENTES

 

 
Que el 01 de febrero de 2021, ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO identificado con Cédula de Ciudadanía 

presentó propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento No. 19.705.357, 
clasificado técnicamente como , ubicado en el municipio de  del , ARENAS (DE RIO) GRAVAS (DE RIO) EL COPEY,
departamento de , a la cual le correspondió el expediente No. CESAR .501329

 
Que mediante el   AUTO No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, notificado por estado No. 36 fijado y desfijado el 

se requirió al proponente 12 de marzo de 2021, ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO identificado con 
Cédula de Ciudadanía No.19.705.357  , “(…)para que dentro del término perentorio de un (01) mes contado a partir del 
día siguiente a la notificación de la presente providencia, adjunte la documentación económica, y aval financiero para 
soportar la capacidad económica/ suficiencia financiera de la propuesta de contrato de concesión, a través de la 
plataforma , de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente acto, ANNA MINERÍA so pena de 

Negrillas y subrayas fuera del ”(…)”.(entender desistida la propuesta de contrato de concesión minera No. 501329
texto original).

 
Que el proponente el día , a través del Sistema Integral de Gestión Minera - , 12 de abril de 2021 ANNA MINERÍA
aportó documentación tendiente a dar respuesta al Auto GCM No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, notificado 
por estado No. 36 fijado y desfijado el 12 de marzo de 2021.

 
Que el día , se evaluó económicamente la propuesta de contrato de concesión y determinó que: 13 de abril de 2021  
“(…)Una vez realizados los cálculos de liquidez, endeudamiento y patrimonio de acuerdo con los criterios establecidos 
en el artículo 5º de la Resolución No. 352 de 2018, se evidencia que el proponente ORLANDO ENIQUE ORTEGA 
PALOMINO. NO CUMPLE con la capacidad económica, dado que NO CUMPLE con ninguno de los tres indicadores y 
el Aval Financiero presentado del Banco Mundo Mujer por $98.000.000 NO CUMPLE para apalancar la inversión 
requerida, equivalente a $ 148.168.757,39, por lo tanto NO CUMPLE con lo establecido en el artículo 5º “Criterios para 
evaluar la capacidad económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 2018 y NO CUMPLE con lo requerido en 
el Auto AUT-210-1548 del 24 de febrero de 2021, en virtud a que no allegó la documentación requerida, por lo tanto NO 
CUMPLE con lo establecido en el artículo 4º “Documentación a aportar para acreditar la capacidad económica”, de la 
Resolución 352 del 04 de julio de 2018. 1. Resultado del indicador de liquidez 0,22 NO CUMPLE. El resultado debe ser 
igual o mayor a 0.54 para mediana minería. 2. Resultado del indicador de endeudamiento 109% NO CUMPLE. El 
resultado debe ser menor o igual a 65% para mediana minería. 3. Resultado del indicador del patrimonio. NO CUMPLE. 
El patrimonio debe ser igual o mayor a la inversión en el periodo exploratorio. Patrimonio $ 134.696.000,00 Inversión: $ 
148.168.757,39. Se entiende que el proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumple con 
dos de los indicadores, haciéndose obligatorio el indicador del patrimonio para todos los casos. CONCLUSIÓN 
GENERAL El proponente ORLANDO ENIQUE ORTEGA PALOMINO, NO CUMPLE con la capacidad económica, dado 
que NO CUMPLE con ninguno de los tres indicadores y NO CUMPLE con lo requerido en el Auto AUT-210-1548 del 24 
de febrero de 2021, en virtud de que no allegó: - No presenta el certificado de antecedentes disciplinarios actualizado 
del contador Alberto de Jesús Maestre Cotes, quien firma los Estados Financieros como contador público. - No 
presenta RUT actualizado, el RUT se encuentra con fecha de generación del documento 19 de enero de 2021 (No se 
encuentra actualizado con tiempo no mayor a treinta (30) días, en relación con la fecha del requerimiento). - No 
presenta Estados Financieros con corte al 31 de diciembre de 2018-2019-2020, con notas a los Estados Financieros. - 
No presenta Aval Financiero que apalanque el valor total de la inversión $ 148.168.757,39, presenta Aval Financiero del 
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Banco Mundo Mujer por $98.000.000,oo. Dado lo anterior el proponente ORLANDO ENIQUE ORTEGA PALOMINO 
NO CUMPLE con la capacidad económica, por lo tanto, NO CUMPLE con lo requerido en el artículo 5º “Criterios 
para evaluar la capacidad económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 2018, NO CUMPLE con lo 
requerido en el Auto AUT-210-1548 del 24 de febrero de 2021 y NO CUMPLE con lo establecido en el artículo 4º 
“Documentación a aportar para acreditar la capacidad económica”, de la Resolución No. 352 del 04 de julio de 

 (…)”2018.

 
Que el , el Grupo de Contratación Minera evaluó jurídicamente la presente propuesta de día 14 de abril de 2021
contrato de concesión y determinó que, conforme a la evaluación económica y financiera, la sociedad proponente NO 
cumplió con el requerimiento de capacidad económica, elevado con el AUTO No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, 

, según lo dispuesto en la Resolución No. notificado por estado No. 36 fijado y desfijado el 12 de marzo de 2021
352 de 2018 expedida por la Agencia Nacional de Minería, motivo por el cual, recomienda declarar desistido el 
presente trámite minero.

 

 

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN

 
 

Que el artículo 297 del Código de Minas, frente a la remisión normativa, esboza lo siguiente:
 
 
“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estará en lo pertinente, a las 
disposiciones del Código Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoración se 
aplicarán las del Código de Procedimiento Civil.”

 
Que, en este sentido, el artículo 1º de la Ley 1755 de 2015, expone:

 
“ARTÍCULO 1o. Sustitúyase el Título II, Derecho de Petición, Capítulo I, Derecho de Petición ante las autoridades-
Reglas Generales, Capítulo II Derecho de petición ante autoridades-Reglas Especiales y Capítulo III Derecho de 
Petición ante organizaciones e instituciones privadas, artículos 13 a 33, de la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, 
por el siguiente:

 
Artículo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tácito. En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad 
constate que una petición ya radicada está incompleta o que el peticionario deba realizar una gestión de trámite a 

, y que la actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, su cargo, necesaria para adoptar una decisión de fondo
requerirá al peticionario dentro de los diez (10) días siguientes a la fecha de radicación para que la complete en el 
término máximo de un (1) mes.

 
A partir del día siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivará el término 
para resolver la petición.
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Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación cuando no satisfaga el 
requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prórroga hasta por un término igual.

 
Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la 
autoridad decretará el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se 
notificará personalmente, contra el cual únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva 
solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales.” (Se resalta).

 
Que, en consonancia con lo anterior, el artículo 7 de la Resolución 352 de 2018, estableció:
 

 
“(...) Artículo 7. Requerimientos. La autoridad minera podrá requerir al interesado para que ajuste la solicitud en 

. (…) (Se resalta).el término máximo de un mes, de conformidad con el artículo 17 de la Ley 1437 de 2011

 
Que la Corte Constitucional[1]   al referirse a la figura del desistimiento tácito ha señalado que: “(…) El desistimiento 
tácito es una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como consecuencia jurídica del 
incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la 
continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo 

. No todo desistimiento tácito significa la terminación la desidia sino también el abuso de los derechos procesales
del proceso, ya que la decisión judicial a tomar dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse. 
(…)”.(Se resalta).

 
Que, en atención a la evaluación económica y la recomendación de la verificación jurídica, se concluye que el 
proponente no dio cumplimiento en debida forma al AUTO No. 210-1548 del 24 de febrero de 2021, notificado por 

 comoquiera que la sociedad proponente incumplió el estado No. 36 fijado y desfijado el 12 de marzo de 2021,
requerimiento económico, dispuesto en la Resolución No. 352 de 2018 y de conformidad con la normatividad 
previamente citada, es procedente decretar el desistimiento del trámite de la propuesta de contrato de concesión No. 

.501329

 
Que teniendo en cuenta lo anterior, se procede a declarar el desistimiento al trámite de la propuesta de Contrato de 
Concesión No. .501329

 
En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratación Minera

 

RESUELVE

 
Declarar el desistimiento al trámite de la propuesta de contrato de Concesión Minera No. ARTÍCULO PRIMERO.- 

, por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveído.501329
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 Notifíquese la presente Resolución personalmente a través del Grupo de Información y ARTÍCULO SEGUNDO.-

Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO  
, o en su defecto, procédase mediante aviso, de conformidad identificado con Cédula de Ciudadanía No.19.705.357

conforme al artículo 67 y ss. de la Ley 1437 de 2011.

 
Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual podrá interponerse ARTÍCULO TERCERO.- 

dentro de los  siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el DIEZ (10) días artículo 76 de la Ley 
1437 de 2011.

 
Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotación del área del Sistema Integral de ARTÍCULO CUARTO.- 

Gestión Minera - ANNA MINERÍA y efectúese el archivo del referido expediente.

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO

Gerente de Contratación y Titulación
 

MIS3-P-001-F-071 / V1

 
 

[1] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA

 
 



 
 

GGN-2022-CE-3901 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones, hace constar que la 

Resolución GCT No 210-5646 DEL 09 DE DICIEMBRE DE 2022, proferida dentro del 

expediente 501329, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICIÓN 

INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCIÓN No. 210-3185 DEL 12 DE MAYO DEL 2021 DENTRO 

DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN No. 501329, fue notificado 

electrónicamente a ORLANDO ENRIQUE ORTEGA PALOMINO, el día 22 de diciembre de 

2022, según consta en certificación de notificación electrónica GGN-2022-EL-02469, 

quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolución, el 23 DE DICIEMBRE DE 2022, 

como quiera que contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno, quedando 

agotada la vía gubernativa. 

 

 

Dada en Bogotá D. C., a los veintisiete (27) días del mes de diciembre de 2022. 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

 

Elaboró: Jesús David Angulo M 
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República de Colombia 
 

 
 

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 
 

RESOLUCIÓN No RES-210-165 
 ( 1/11/2020) 

 
“Por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de Contrato de Concesión No. TFJ- 

08021” 
 

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 
 

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de 
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, Decreto 509 de 2012 del 

Departamento Administrativo de la Función Pública, la Resolución No. 206 del 22 de marzo de 2013, 
las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015, 310 del 05 de mayo de 2016 y 357 del 17 de junio de 

2019, 442 del 19 de octubre de 2020 expedidas por la Agencia Nacional de Minería y 
 

CONSIDERANDO 
 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el 
objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el 
aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas 
pertinentes y en coordinación con las autoridades ambientales en los temas que lo requieran, lo 
mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada 
esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 

 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia 
Nacional de Minería ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio 
nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con 
potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesión”. 

 
Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que 
“Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los 
empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”. 

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 
de 2015 por medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales 
para los Empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al 
empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09, la función de aprobar o rechazar las solicitudes 
mineras que se encuentren bajo la competencia de su dependencia de acuerdo con los 
procedimientos correspondiente. 

 

I. ANTECEDENTES 
 
Que la Agencia Nacional de Minería, en cumplimiento de lo establecido en losartículo 65 y 66 de la 
Ley 685 de 2001 y el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante Resolución 
No. 504 del 18 de septiembre de 2018, un sistema de cuadrícula el cual tiene por fin delimitar el área 
única y continua objeto de las solicitudes y propuestas presentadas y los contratos de concesión 
minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión Minera. 

 
Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 - Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La 
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implementación del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de 
información geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera 
nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula 
minera implementado por la autoridad minera nacional.” 

 

Que por su parte, el inciso final del artículo 329 de la mencionada disposición normativa, facultó a la 
autoridad minera nacional, para definir del área mínima para las franjas o corredores donde no es 
viable realizar un proyecto minero, de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de 
cuadrícula para las celdas mineras. 

 
Que la Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, modificada por 
la Resolución 703 de 31 de octubre de 2019, mediante la cual adoptó los lineamientos para la 
evaluación de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadrícula y la metodología 
para la migración de los títulos mineros al sistema de cuadrícula. 

 
Que en el artículo 2 de la antes citada disposición normativa, se definió lo que debe entenderse por 
área mínima, señalando que ésta corresponde a una celda de la cuadrícula minera de que trata la 
Resolución 504 de 2018 o la que la modifique, aclare o sustituya. 

 
Que así mismo, el artículo 3 de la mencionada Resolución 505 de 2019 estableció que durante el 
periodo de transición se realizará la transformación y evaluación de los contratos de concesión y 
solicitudes mineras que se encuentren en trámite en el sistema de cuadrícula minera. 

 
Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la Sección 2 del 
Capítulo 1 del Título V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del 
Sector Administrativo de Minas y Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema 
Integral de Gestión Minera – SIGM”, se estableció el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, 
como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los trámites a cargo de autoridad 
minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta en producción. 

 
Que a partir del área definida bajo el Sistema Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, y en los 
términos del artículo 273 del Código de Minas, la Agencia Nacional de Minería expidió el Auto GCM N° 
000003 del 24 de febrero de 2020, notificado a través del estado No. 17 del 26 de febrero de 2020, 
mediante el cual se requirió a los proponentes de las solicitudes de propuestas de contratos de 
concesión allí enlistados, para que en el término de treinta (30) días, contados a partir del día 
siguiente de la notificación, manifestarán por escrito la selección de un (1) único polígono bajo el cual 
se daría continuidad al trámite administrativo, so pena de rechazar la solicitud de propuesta. 

 

Que así mismo, en el auto de requerimiento se precisó que en aquellos casos en los que la propuesta 
de contrato de concesión minera haya sido presentada por más de un solicitante, la respuesta debía 
ser allegada y suscrita por todos o en su defecto acreditando el poder correspondiente, de lo contrario 
se entendería no aceptada el área y se procedería con el rechazo de la solicitud. También se indicó 
que en los casos en los que se seleccionen celdas de diferentes polígonos o se alleguen más de una 
respuesta en diferentes sentidos, se aplicaría la precitada consecuencia jurídica, es decir, se 
procederá al rechazo de la solicitud. 

 
Que en razón a la pandemia ocasionada por el Coronavirus –Covid 19 y las decisiones tomadas por el 
Gobierno Nacional, la Agencia Nacional de Minería expidió las resoluciones N° 096 del 16 de marzo 
de 2020[1], N° 133 del 13 de abril de 2020[2] y la N° 197 del 01 de junio del 2020[3], última esta que 
entró en vigencia el día 02 de junio de 2020, mediante las cuales se suspendió la atención presencial 
al público y los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM, hasta las cero horas (00: 
00 a.m.) del día 01 de julio de 2020. 

 
Que atendiendo la suspensión de términos antes referida, los solicitantes incluidos en el Auto GCM N° 
000003 del 24 de febrero de 2020 tenían como último plazo para presentar respuesta, el 23 de julio de 
2020. 

 
Que el 19 de junio de 2018, la sociedad MINERPETROL S.A.S identificada con Nit. 900386692, 
presentó propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento 
clasificado técnicamente como CARBÓN, CARBÓN METALÚRGICO, ubicado en los
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municipios de LENGUAZAQUE y VILLAPINZÓN, departamento de CUNDINAMARCA, a la cual le 
correspondió el expediente No. TFJ-08021. 
 
Que con fundamento en el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 
de 2019 aquí referidas, se procedió a la migración del área correspondiente de la solicitud TFJ-08021 
al Sistema Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, generándose un área de 90,7099 hectáreas 
distribuidas en tres (3) polígonos. 

 
Que vencido el plazo indicado para atender el Auto GCM N° 000003 del 24 de febrero de 2020 y el 
indicado en la suspensión de términos ordenada bajo las Resoluciones N° 096 del 16 de marzo de 
2020, N° 133 del 13 de abril de 2020 y la N° 197 del 01 de junio del 2020, última esta que entró en 
vigencia el día 02 de junio de 2020, la sociedad proponente MINERPETROL S.A.S, no dio respuesta 
al requerimiento indicando el polígono sobre el cual versaba su solicitud, lo que hace procedente el 
rechazo de la misma en los términos aquí indicados, tal y como se desprende de la evaluación 
efectuada por los profesionales de las áreas técnicas y jurídicas del Grupo de Contratación Minera. 

 

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 
 
Previo a determinar el cumplimiento del Auto No. 000003 de fecha 24 de febrero de 2020, es preciso 
traer a colación los fundamentos jurídicos que dieron origen al mismo. 
 
El artículo 65 de la Ley 685 de 2001, establece que las áreas en otros terrenos (diferentes a los de 
corrientes de agua) a conceder estarán delimitadas por un polígono de cualquier forma y orientación 
con referencia a la red geodésica nacional. Al respecto dispone la citada disposición normativa: 

 
“Artículo 65. Área en Otros Terrenos. El área para explorar y explotar terrenos de 
cualquier clase y ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará 
delimitada por un polígono de cualquier forma y orientación delimitado con referencia 
a la red geodésica nacional. Dicha área tendrá una extensión máxima de diez mil 
(10.000) hectáreas.” (Rayado por fuera de texto) 

 
Así las cosas, la red geodésica nacional en virtud de lo establecido en los artículos 21 de la Ley 1753 
de 2015[1] y 24 de la Ley 1955 de 2019[2], y a partir de los lineamientos de las Resoluciones 504 de 
2018 y 505 de 2019, adoptó un sistema de cuadrícula minera conformada por un conjunto continuo de 
celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco (3,6” x 3,6”), aproximadamente. 

 
Por su parte, como se indicó en la parte motiva del presente acto administrativo, el artículo 4 de la 
Resolución 504 del 18 de septiembre de 2018 establece que las solicitudes presentadas con 
anterioridad y los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación del Sistema 
Integral de Gestión Minera estarán conformados espacialmente por celdas completas y 
colindantes por un lado de la cuadricula minera. 

 
A partir de lo anterior, es claro que cuando las celdas que conforman el polígono no se encuentren 
colindantes, sino que por el contrario, se hallen unidas por un vértice o esquina, serán consideras 
como elementos distintos generándose polígonos diferentes. 

 
Respecto a las objeciones de la propuesta, el artículo 273 del Código de Minas, señala: 

 
“OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podrá corregir o adicionar, por una 
sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se puede 
localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de referencia o guías o no 
se acompaña de los permisos previos en los casos señalados en el artículo 34 de este 
Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren ubicados en los lugares o zonas 
mencionados en dicha disposición. El término para corregir o subsanar la propuesta será 
de hasta treinta (30) días y la autoridad minera contará con un plazo de treinta (30) días 
para resolver definitivamente.” (Subrayado fuera de texto). 
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Por su parte, el artículo 274 de la Ley 685 de 2001 consagra lo siguiente: 

 
“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta será rechazada si el área pedida en 
su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de 
este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma 
exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple 
con los requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se 
atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse 
por el área restante si así lo acepta el proponente”. (Subrayado fuera de texto) 

 
La ANM al verificar que algunas propuestas, como la presentada por la sociedad MINERPETROL 
S.A.S, no cumplían con las normas señaladas anteriormente, profirió requerimiento mediante el Auto 
GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, notificado a través de Estado No. 017 del 26 de febrero 
de 2020 y publicado en la página web de la entidad tal y como lo revela la siguiente dirección 
electrónica: https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero 
/estado_017_de_26_de_febrero_de_2020_-. pdf 

 
Así las cosas, cumplido el término procesal otorgado, y con el propósito de establecer el cumplimiento 
de lo requerido en el Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020 por parte de MINERPETROL S. 
A.S., se procedió a verificar en el Sistema de Gestión Documental y el correo dispuesto para recibir 
correspondencia durante la suspensión de atención al público contactenos@anm.gov.co de la entidad, 
la existencia de algún documento tendiente a satisfacer el requerimiento de la autoridad minera, 
encontrando que por parte de la sociedad MINERPETROL S.A.S 
particular. 

no se dio respuesta alguna sobre el 

 

Como quiera que dentro de los sistemas de gestión documental de la entidad no se encuentra 
comunicación alguna presentada por la sociedad proponente MINERPETROL S.A.S.,, que satisfaga 
el requerimiento contenido en el Auto GCM N° 000003 del 24 de febrero de 2020, resulta viable y 
necesario continuar de conformidad con lo dispuesto en el citado auto y con la normatividad 
previamente citada, ordenando el rechazo de la solicitud. 

 
En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratación Minera 

 
RESUELVE 

 

ARTÍCULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de contrato de concesión minera No. TFJ-08021, 
presentada por la sociedad MINERPETROL S.A.S identificada con Nit. 900386692, por las razones 
expuestas en la parte motiva de la presente Resolución. 

 

ARTÍCULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Información y Atención al Minero de la 
Vicepresidencia de Contratación y Titulación de la Agencia Nacional de Minería, notifíquese 
personalmente a la sociedad MINERPETROL S.A.S identificada con Nit. 900386692, a través de su 
representante legal o quien haga sus veces; en su defecto procédase mediante edicto de 
conformidad con el artículo 269 del Código de Minas. 

 

ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual 
puede interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 
preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011. 

 

ARTÍCULO CUARTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema 
gráfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el artículo 28 de la Ley 1955, y efectúese el 
archivo del referido expediente. 
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ARTÍCULO QUINTO. La presente resolución rige a partir de su expedición.  
 

Dada en Bogotá, D.C., a los 1 días del mes de noviembre de 2020 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO 
Gerente de Contratación y Titulación  

Proyectó: Diana AV – Abogada VCT. 
Aprobó: Karina- Coordinadora GCM 

 
 

[1] “ARTÍCULO 21. CLASIFICACIÓN DE LA MINERÍA. (…) PARÁGRAFO.  A partir de la entrada en vigencia de la   
presente ley, la Autoridad Minera Nacional podrá adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de los 
contratos de concesión minera, la cual será única y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas los títulos 
mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos así   
lo decida.” (Rayado por fuera de texto) 
[2] “ARTÍCULO 24. SISTEMA DE CUADRÍCULA EN LA TITULACIÓN MINERA. La implementación del sistema de 
cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de información geoespacial vigentes y los lineamientos que para   
el efecto defina la autoridad minera nacional. 
Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula minera implementado por la 
autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitirá la superposición de propuestas sobre una misma celda, con 
excepción de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como 
una unidad de medida para la delimitación del área de las solicitudes y contratos de concesión minera.” 
[3] Modificada mediante Resolución N° 116 del 30 de marzo de 2020. 
[4] Modificada mediante las Resoluciones N° 160 del 27 de abril de 2020, 174 del 11 de mayo de 2020 y 192 del 26 de 
mayo de 2020. 
[5]La cual empezó a regir a partir de su publicación, es decir el 02 de junio de 2020. 
 



 

GGN-2022-CE-3861 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones hace constar que la 

Resolución 210-165 del 01 de noviembre de 2020 por medio de la cual se rechaza y archiva 

la propuesta de Contrato de Concesión No. TFJ-08021 proferida dentro del expediente TFJ-

08021, fue notificada a la sociedad MINERPETROL S.A.S identificada con NIT. 900386692, 

mediante EDICTO No. GIAM-00047-2021 fijado el 15 de julio de 2021 y desfijado el 22 de 

julio de 2021; quedando ejecutoriada y en firme el día 06 de agosto de 2021, como quiera 

que contra dicho acto administrativo no se presentó recurso alguno, por lo cual queda 

agotada la vía gubernativa. 

 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 
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República de Colombia 

 

 
 

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 

 

RESOLUCIÓN NÚMERO RES-200-79 

 

“Por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de Contrato de Concesión No. GDK-

094” 

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre 

de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, la Resolución No. 206 del 22 de marzo de 2013, 

la Resolución No. 310 del 05 de mayo de 2016 y 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la Agencia 

Nacional de Minería y 

CONSIDERANDO 

I. ANTECEDENTES 

Que la sociedad proponente ANGLOGOLD ASHANTI COLOMBIA S.A.S., identificada con NIT. 

830127076 radicó el día 20/ABR/2005, propuesta de contrato de concesión para la exploración y 

explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como MINERALES DE PLATINO Y SUS 

CONCENTRADOS, MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATA Y  

SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO 

(INCLUYE PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES 

DE ZINC Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE MOLIBDENO Y SUS CONCENTRADOS, 

ubicado en el (los) municipios de BUENOS AIRES, SUÁREZ, departamento (s) de Cauca, Cauca, a la 

cual le correspondió el expediente No. GDK-094. 

 

Que la Agencia Nacional de Minería, dando cumplimiento a los términos establecidos en el artículo 65 

y 66 de la Ley 685 de 2001, el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante la 

Resolución No. 504 del 18 de septiembre de 2018 un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto 

de las solicitudes y propuestas presentadas y los contratos de concesión minera generados a partir de 

la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión Minera, la cual será única y continua. 

Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La 
implementación del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de información 
geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas 
las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula minera 
implementado por la autoridad minera nacional.”   

Que por su parte, el inciso final del artículo 329 de la Ley 1955 de 2019, facultó a la autoridad minera 

para la definición del área mínima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de 

cuadrícula para las celdas mineras. 

Que la Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, modificada por 

la Resolución 703 de 31 de octubre de 2019, mediante la cual adoptó los lineamientos para la evaluación 

de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadrícula y definió el área mínima, así 

mismo estableció que durante el periodo de transición se realizará la transformación y evaluación de las 

solicitudes mineras en el sistema de cuadrícula minera. 
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Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la Sección 2 del 

Capítulo 1 del Título V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del 

Sector Administrativo de Minas y Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral 

de Gestión Minera – SIGM”, se estableció el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, como la única 

plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los trámites a cargo de autoridad minera, así 

como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta en producción. 

 

Que con fundamento en el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 

2019, se procedió a la migración del área correspondiente a la solicitud GDK-094 al Sistema Integral de 

Gestión Minera ANNA MINERÍA, generándose un área de 3281.61499 hectáreas distribuidas en 

CUATRO (4) polígonos. 

Que a partir del área definida bajo el Sistema Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, y en los 

términos del artículo 273 del Código de Minas, la Agencia Nacional de Minería expidió el Auto GCM N° 

000003 del 24 de febrero de 2020, notificado por estado jurídico No. 17 del 26 de febrero de 2020, 

mediante el cual se requirió a los proponentes de las solicitudes de propuestas de contratos de 

concesión allí enlistados, para que dentro del término de treinta (30) días, contados a partir del día 

siguiente de la notificación por estado del auto manifestarán por escrito la selección de un (1) único 

polígono bajo el cual se daría continuidad al trámite administrativo, so pena de rechazar la solicitud 

de propuesta. 

Así mismo, en el auto de requerimiento se precisó que en aquellos casos en los que la propuesta de 

contrato de concesión minera haya sido presentada por más de un solicitante, la respuesta debía ser 

allegada y suscrita por todos o en su defecto acreditando el poder correspondiente, de lo contrario se 

entendería no aceptada el área y se procedería con el rechazo de la solicitud. Indicando, además, que 

se aplicaría la precitada consecuencia jurídica, en caso de seleccionar celdas de diferentes polígonos o 

allegar más de una respuesta en diferentes sentidos. 

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 

Previo a determinar el cumplimiento del Auto No. 000003 de fecha 24 de febrero de 2020, es preciso 

traer a colación los fundamentos jurídicos que dieron origen al mismo. 

 

El artículo 65 de la Ley 685 de 2001, establece que las áreas en otros terrenos (diferentes a los de 

corrientes de agua) a conceder estarán delimitadas de la siguiente manera:  

“Artículo 65. Área en Otros Terrenos. El área para explorar y explotar terrenos de cualquier clase y 
ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará delimitada por un polígono de 
cualquier forma y orientación delimitado con referencia a la red geodésica nacional. Dicha área tendrá 
una extensión máxima de diez mil (10.000) hectáreas.” (Rayado por fuera de texto) 

Así las cosas, la red geodésica nacional en virtud de lo establecido en los artículos 21 de la Ley 1753 

de 2015[1] y 24 de la Ley 1955 de 2019[2] y a partir de los lineamientos de las Resoluciones 504 de 2018 

y 505 de 2019, se adoptó un sistema de cuadrícula minera conformada por un conjunto continuo de 

celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco (3,6” x 3,6”), aproximadamente. 

Ahora bien, el artículo 4 de la Resolución 504 del 18 de septiembre de 2018 establece que las solicitudes 

presentadas con anterioridad y los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación 

del Sistema Integral de Gestión Minera estarán conformados espacialmente por celdas completas 

y colindantes por un lado de la cuadricula minera. 

 

A partir de lo anterior, es claro que cuando las celdas que conforman el polígono no se encuentren 

colindantes, sino que por el contrario, se hallen unidas por un vértice o esquina se considerarán como 

elementos distintos generándose polígonos diferentes. 

Respecto a las objeciones de la propuesta, el artículo 273 del Código de Minas, señala: 

“OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podrá corregir o adicionar, por una sola vez, por la 
autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se puede localizar el área o trayecto pedido, 
no se ajusta a los términos de referencia o guías o no se acompaña de los permisos previos en los casos 
señalados en el artículo 34 de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren ubicados en los 

https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftn1
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftn2
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftn2
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lugares o zonas mencionados en dicha disposición. El término para corregir o subsanar la propuesta 
será de hasta treinta (30) días y la autoridad minera contará con un plazo de treinta (30) días para 
resolver definitivamente.”  (Subrayado fuera de texto). 

Por su parte el artículo 274 de la Ley 685 de 2001 consagra lo siguiente: 

“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta será rechazada si el área pedida en su totalidad se 
hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de este Código, si no hubiere obtenido 
las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos 
anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias 
no se atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área 
restante si así lo acepta el proponente”.   (Subrayado fuera de texto) 

En virtud de lo anterior, se procedió a efectuar el siguiente requerimiento mediante el Auto GCM No. 

000003 del 24 de febrero de 2020, notificado mediante el Estado Jurídico No. 017 del 26 de febrero de 

2020, e igualmente, fue publicado su contenido en la página web de la entidad tal y como lo revela la 

siguiente dirección electrónica: 

https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/estado_017_de_26_de_febrero_de_2020_-

. pdf 

Que en razón a la pandemia ocasionada por el Coronavirus –Covid 19 y las decisiones tomadas por el 

Gobierno Nacional, la Agencia Nacional de Minería expidió las resoluciones N° 096 del 16 de marzo de 

2020[3], N° 133 del 13 de abril de 2020[4] y la N° 197 del 01 de junio del 2020[5], la cual empezó a regir 

desde su publicación el día 02 de junio de 2020, mediante las cuales se suspendió la atención presencial 

al público y los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM, hasta las cero horas (00:00 

a.m.) del día 01 de julio de 2020. 

Así las cosas, cumplido el término procesal otorgado, y con el propósito de establecer el cumplimiento 

de lo requerido en el Auto GCM No.000003 del 24 de febrero de 2020 por parte de ANGLOGOLD 

ASHANTI COLOMBIA S.A.S., se procedió a verificar en el Sistema de Gestión Documental y el correo 

dispuesto para recibir correspondencia durante la suspensión de atención al público 

contactenos@anm.gov.co de la entidad, la existencia de algún documento tendiente a satisfacer el 

requerimiento de la autoridad minera, encontrando que por parte de ANGLOGOLD ASHANTI 

COLOMBIA S.A.S. no se dio respuesta alguna sobre el particular. 

En atención a que el (los) proponente (s) no dio (dieron) cumplimiento al requerimiento formulado en el 

Auto GCM N° 000003 del 24 de febrero de 2020 y de conformidad con la normatividad previamente 

citada, se considera procedente su rechazo. 

La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de 

las áreas técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con visto bueno de la Coordinadora del 

Grupo. 

En mérito de lo expuesto, 

RESUELVE 

ARTÍCULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de contrato de concesión minera No. GDK-094, por 

las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolución. 

ARTÍCULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Información y Atención al Minero de la 

Vicepresidencia de Contratación y Titulación de la Agencia Nacional de Minería, notifíquese 

personalmente a la sociedad ANGLOGOLD ASHANTI COLOMBIA S.A.S., a través de su representante 

legal o apoderado o quien haga sus veces; o en su defecto procédase mediante edicto de 

conformidad con el artículo 269 del Código de Minas. 

 

ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual 

puede interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 

preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011. 

https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/estado_017_de_26_de_febrero_de_2020_-.pdf
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/estado_017_de_26_de_febrero_de_2020_-.pdf
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/estado_017_de_26_de_febrero_de_2020_-.pdf
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftn3
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftn4
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftn5
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ARTÍCULO CUARTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del 

sistema gráfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el artículo 28 de la Ley 1955, y 

efectúese el archivo del referido expediente. 

Dada en Bogotá D.C., a los 19 días del mes de octubre de 2020; 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

 

JOSE SAUL ROMERO VELASQUEZ 

Vicepresidente de Contratación y Titulación (E) 

Proyectó: Diana AV – Abogada VCT. 
Aprobó: Karina- Coordinadora GCM 

 

[1] “ARTÍCULO 21. CLASIFICACIÓN DE LA MINERÍA. (…) PARÁGRAFO.  A partir de la entrada en vigencia de la 

presente ley, la Autoridad Minera Nacional podrá adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de los 

contratos de concesión minera, la cual será única y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas los 

títulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de 

estos así lo decida.” (Rayado por fuera de texto) 
[2] “ARTÍCULO 24. SISTEMA DE CUADRÍCULA EN LA TITULACIÓN MINERA. La implementación del sistema de 

cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de información geoespacial vigentes y los lineamientos que para 

el efecto defina la autoridad minera nacional. 
Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula minera implementado por 

la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitirá la superposición de propuestas sobre una misma celda, 

con excepción de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional 

como una unidad de medida para la delimitación del área de las solicitudes y contratos de concesión minera.” [3] Modificada 

mediante Resolución N° 116 del 30 de marzo de 2020. 
[4] Modificada mediante las Resoluciones N° 160 del 27 de abril de 2020, 174 del 11 de mayo de 2020 y 192 del 26 de mayo de 

2020. 
[5]La cual empezó a regir a partir de su publicación, es decir el 02 de junio de 2020. 

https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftnref3
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftnref4
https://ambprubsigm.anm.gov.co/sigm/#_ftnref5
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VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones hace constar que la 

Resolución No. 200-79 del 19 de octubre de 2020 por medio de la cual se rechaza y archiva 

la propuesta de Contrato de Concesión No. GDK-094 proferida dentro del expediente GDK-

094, fue notificada a la sociedad ANGLOGOLD ASHANTI COLOMBIA S.A.S. identificada con 

NIT. 830127076, mediante EDICTO No. GIAM-00047-2021 fijado el 15 de julio de 2021 y 

desfijado el 22 de julio de 2021; quedando ejecutoriada y en firme el día 06 de agosto de 

2021, como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentó recurso alguno, por 

lo cual queda agotada la vía gubernativa. 

 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 
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Número del acto administrativo: 

RES-210-3595 
 

República de Colombia 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 
 
 
 
 
 
 

RESOLUCIÓN No. RES-210-3595 

 (22/JUN/2021 ) 
 
 
 
 
 
 

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesión No. SJ9-11301” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 
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En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido 

por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 442 del 19 de octubre de 2 0 2 0 ,

 e x p e d i d a s p o r l a A g e n c i a N a c i o n a l d e M i n e r í a y 

 

 

 

 

 

 
CONSIDERANDO 

 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de administrar 

integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y sostenible de los 

recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades ambientales en los 

temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea 

delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 

 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería ANM 

para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y 

el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de c o n c e 

s i ó n ” . 

 
Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: 

“Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta 

de        personal       y        determinando       los        requisitos       exigidos       para       su        ejercicio”. 

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 

34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias laborales 

para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”, asignando al empleo Gerente de Proyectos 

código G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratación y Titulación, la función de aprobar o rechazar las solicitudes y 

expedir los actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, t e n i e n d o e n c u e 

n t a l a n o r m a t i v i d a d a p l i c a b l e . 

 

 
I. ANTECEDENTES 

 
 

Que el 09/OCT/2017, la sociedad proponente INDUSTRIAS BENI SAS identificada con NIT No. 800242203, presentó 

propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como 

MINERALES DE METALES PRECIOSOS Y SUS CONCENTRADOS, MATERIALES DE CONSTRUCCIÓN, RECEBO 
(MIG), ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ARENAS, RECEBO, GRAVAS, MINERALES DE PLATA Y 
SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO (INCLUYE 
PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en el municipio de TARQUI, 
departamento     de     Huila,      a      la      cual      le      correspondió     el      expediente      No.      SJ9-11301. 

 
Que mediante Auto No. 210-226 del 28 de octubre de 2020 , notificado por estado jurídico No. 106 del 30/DIC/2020 se 

requirió a la sociedad proponente con el objeto de que diligenciara el Programa Mínimo Exploratorio – Formato A en la 

plataforma AnnA Minería, de conformidad con el literal f) del artículo 271 del Código de Minas, la Resolución No. 143 

de 2017, proferida por la Agencia Nacional de Minería y el artículo 270 del Código de Minas, complementado por la Ley 

926 de 2004, concediendo para tal fin un término de treinta (30) días, contados a partir del día siguiente a la notificación 

del Acto Administrativo, so pena de rechazar la solicitud de propuesta de contrato de concesión No. SJ9-11301. 

 
Así mismo, se concedió el término perentorio de treinta (30) días, contados a partir del día siguiente de la notificación 

por estado para que diligenciara la información que soporta la capacidad económica y adjuntara a través de la plataforma 

AnnA Minería la documentación actualizada que acreditara la capacidad económica y en caso de que la sociedad 

proponente, no cumpliera con la suficiencia financiera para soportar la capacidad económica, debería acreditarla (total o 

faltante) a través de un aval financiero, so pena de rechazar la solicitud de propuesta de contrato de c o n c e s i ó n

 N o . S J 9 - 1 1 3 0 1 . 
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Que la sociedad proponente los días 19 y 20 de enero de 2021, a través del Sistema Integral de Gestión Minera - AnnA 

Minería, aportó documentación tendiente a dar respuesta al Auto No. 210-226 del 28 de octubre de 2020. 

 
Que el día 30 de abril de 2021, se evaluó técnicamente la propuesta de contrato de concesión y determinó: ''(...) El 

proponente subsano el requerimiento diligenciándolo en la plataforma de ANNA MINERIA y ajustado a la resolución 

143 del 2017. El Programa Mínimo Exploratorio - Formato A, CUMPLE con lo establecido en la Resolución N° 143 de 

29 de marzo de 2017, proferida por la Agencia Nacional de Minería. PREDIO RURAL, se aclara que de acuerdo al artículo 

35 del Código de Minas, no estaría contemplada dentro de las zonas o lugares con restricciones para adelantarse 

trabajos y obras de exploración y explotación de minas. 

 
Se presenta superposición total con la capa informativa de ZONAS MICROFOCALIZADAS, sin embargo, el solicitante 

deberá estar atento al pronunciamiento de la autoridad competente. Superposición total con la RESERVA NATURAL 

BIOSFERA_ CINTURON ANDINO, sin embargo, el solicitante deberá estar atento al pronunciamiento de la autoridad 

competente. El área de la Propuesta de Contrato de Concesión SJ9-11301, presenta Superposición con las siguientes 

capas: • MAPA DE TIERRAS - AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS • ZONA MACROFOCALIZADA - Unidad 

Administrativa       Especial       de        Gestión       de        Restitución       de        Tierras       Despojadas.'' 

 

Que el día 30 de abril de 2021, se evaluó económicamente la propuesta de contrato de concesión y determinó: ''(...) 

Verificado el aplicativo de Anna minería, se evidencia que el proponente INDUSTRIAS BENI SAS (59504). NO CUMPLE   

con   la   documentación   requerida   para   acreditar   la   capacidad   económica,   debido   a   lo   siguiente: 

 
1. El proponente presenta estados financieros con corte al 31 de diciembre 2019. Los estados financieros allegados NO 

se encuentran comparados con el año fiscal inmediatamente anterior como se requirió en el AUT-210-226 de 28 de o 

c t u b r e d e 2 0 2 0 . 

 
No se realiza evaluación de los indicadores financieros, en virtud que el proponente INDUSTRIAS BENI SAS (59504) 

no allegó estados financieros requeridos en el AUT-210-226 de 28 de octubre de 2020. Por lo tanto el proponente 

INDUSTRIAS BENI SAS (59504). NO CUMPLE con el AUT-210-226 de 28 de octubre de 2020 Conclusión de la 

Evaluación: El proponente INDUSTRIAS BENI SAS (59504). NO CUMPLE con el AUT-210-226 de 28 de octubre de 2020, 

dado que no allegó la información requerida para soportar la capacidad económica según el artículo 4º de la R e s o l 

u c i ó n 3 5 2 d e l 0 4 d e j u l i o d e 2 0 1 8 . ' ' 
 

Que el día 30 de abril de 2021, el Grupo de Contratación Minera evaluó jurídicamente la presente propuesta de 

contrato de concesión y determinó que conforme a la evaluación financiera, la sociedad proponente NO cumplió con el 

requerimiento de capacidad económica, elevado con el Auto No. 210-226 del 28 de octubre de 2020, dado que no allegó 

la documentación requerida para soportar la capacidad económica, según lo dispuesto en la Resolución No. 352 de 2018 

expedida por la Agencia Nacional de Minería, motivo por el cual, recomienda rechazar el presente trámite m i n e r o 

. 

 

 

 
II. FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 

 
 

Que el artículo 274 de la Ley 685 de 2001, respecto del rechazo de la propuesta de contrato de concesión, dispone lo 

s i g u i e n t e : 

 

“ La propuesta será rechazada si el área pedida en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas 

en el artículo 34 de este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se superpone 

totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al requerirse 
subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse 

por el área restante si así lo acepta el proponente.” (Se resalta). 

 
Así las cosas, la propuesta de contrato de concesión minera deberá ser rechazada, si al requerirse subsanar sus 

deficiencias, no cumple con el requerimiento en debida forma, bajo estos parámetros es claro que, en el trámite de la 

propuesta, el proponente debe allanarse a los presupuestos legales establecidos para otorgar un contrato de concesión 

m i n e r a . 
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Que en atención a la evaluación económica y la recomendación de la verificación jurídica, se concluye que la 

sociedad proponente no dio cumplimiento en debida forma al Auto 210-226 del 28 de octubre de 2020, comoquiera que 

el solicitante incumplió el requerimiento económico, dispuesto en la resolución 352 de 2018 y de conformidad con la 

normatividad previamente citada, es procedente rechazar el trámite de la propuesta de contrato de concesión No. SJ9- 

11301. 

 
Que teniendo en cuenta lo anterior, se procede a rechazar el trámite de la propuesta de Contrato de Concesión No. 

SJ9-11301. 

 

En mérito de lo expuesto,  la Gerente de Contratac ión Minera 

 

 

 
RESUELVE 

 
 

ARTÍCULO PRIMERO:- Rechazar la propuesta de Contrato de Concesión Minera No. SJ9-11301, por las razones 

e x p u e s t a s e n l a p a r t e m o t i v a d e l a p r e s e n t e r e s o l u c i ó n . 

 

ARTÍCULO SEGUNDO:- Notifíquese la presente Resolución Personalmente a través del Grupo de Información y Atención 

al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a la sociedad proponente INDUSTRIAS BENI SAS 
identificada con NIT No. 800242203, por intermedio de su representante legal o quien haga sus veces, o en su defecto,    

procédase    mediante    edicto    de    conformidad    con    el    artículo    269    del    Código    de    Minas. 

 

ARTÍCULO TERCERO:- Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual podrá interponerse dentro 

de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1   4   3   

7 d   e 2   0   1   1   . 

 

ARTÍCULO CUARTO:- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotación del área del Sistema Integral de 

Gestión Minera - AnnA Minería y efectúese el archivo del referido expediente. 

 

 
Dada en Bogotá, D.C., 

 

 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO 
 

Gerente de Contratación y Titulación 
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GGN-2022-CE- 3864 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones, hace constar que la 

RESOLUCIÓN No 210-3595 del 22 de junio de 2021, Por medio de la cual se rechaza y se 

archiva la propuesta de contrato de concesión No. SJ9-11301, proferida dentro del 

expediente SJ9-11301, fue notificada electrónicamente la sociedad INDUSTRIAS BENI SAS 

identificada con NIT No.800242203 a través de su representante legal, apoderado o quien 

haga sus veces, el día 09 de septiembre de 2021, según consta en Certificación de 

Notificación Electrónica CNE-VCT-GIAM-05363, quedando ejecutoriada y en firme la 

mencionada resolución, el 24 de septiembre de 2021, como quiera que, contra dicho acto 

administrativo, no se presentó recurso alguno, quedando agotada la vía gubernativa.  

 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 
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Número del acto administrativo
:
RES-210-646

República de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE CONTRATACIÓN MINERA

RESOLUCIÓN NÚMERO No._____

“Por medio de la cual se entiende se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. "RI1-14151

, en uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el La Gerente de Contratación y Titulación
Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 
de marzo de 2015 y 442 del 19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y teniendo en cuenta 
los siguientes:

CONSIDERANDOS
 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

Que los numerales 1, 6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería 
ANM para “ ”, “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional Administrar el catastro 

” y “minero y el registro minero nacional Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
” .c o n c e s i ó n

Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que “Las Agencias 
expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 

” .determinando los  requ is i tos  ex ig idos  para  su  e je rc ic io

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 de 2015 por 
medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales para los Empleos de la 

Ana María Gonzalez Borrero
646

Ana María Gonzalez Borrero
10/12/20
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Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 
grado 09, suscribir los actos administrativos y responder los derechos de petición que requiera la dependencia en el 
marco legal correspondiente.

 

ANTECEDENTES
 

Que los proponentes GREEN SKY EMERALD SAS identificado con NIT No. 900909819, LILI 
JOHANNA VILLALBA GOMEZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 52899991, radicaron el 
día , la propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado 01/SEP/2016
técnicamente como , ESMERALDAS EN BRUTO, SIN LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS O DESBASTADAS

, ubicado en el municipio de , departamento  de , a la cual le correspondió el expediente ESMERALDA CHIVOR Boyacá
N o . . R I 1 - 1 4 1 5 1

Que la Agencia Nacional de Minería, dando cumplimiento a los términos establecidos en el artículo 65 y 66 de la Ley 
685 de 2001, el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante la Resolución No. 504 de 18 de 
septiembre de 2018 un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de las solicitudes y propuestas presentadas 
y los contratos de concesión minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión 
M i n e r a ,  l a  c u a l  s e r á  ú n i c a  y  c o n t i n u a .

Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por el cual se sustituye la Sección 2 del Capítulo 1 del Título 
V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y 

”, se estableció el Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestión Minera – SIGM
Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los 
trámites a cargo de autoridad minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta 
en producción. Así mismo se dispuso que la puesta en producción del Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) se 
realizará por fases que para el efecto defina la Agencia Nacional de Minería.

Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operación del SIGM – AnnA Minería, desarrolló 
procesos de divulgación de su inicio, en los meses de noviembre y diciembre de 2019, así como eventos para la 
activación y registro de los usuarios mineros[1]. De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el 
módulo  de reg is t ro  de usuar ios  y  admin is t rac ión de l  SIGM.

Posteriormente, el día 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el módulo de presentación de propuestas de 
contrato de concesión[2], [3] y de evaluación de las propuestas de contrato el día 27 de julio de 2020.

Que el  art ículo 2.2.5.1.2.3. del  Decreto 1073 de 2015, dispone:
 
“Artículo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM). El Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) 
constituye la plataforma tecnológica para la radicación, gestión y evaluación de propuestas de contrato de 

y de los demás trámites y solicitudes mineras, el seguimiento y control al cumplimiento de las concesión minera 
obligaciones emanadas de los títulos mineros y de las demás actividades cuya competencia radique en la autoridad 
minera o las recibidas por delegación, de acuerdo con lo previsto en la ley; así como para la comunicación y 
notificación de las decisiones de la autoridad minera en el territorio nacional. (Negrillas fuera de texto)”
     
[1] https://www.anm.gov.co/?q=capacitaciones-anna-mineria

[2] https://www.anm.gov.co/sites/default/files/DocumentosAnm/entrada-produccion-ciclo2-anna.pdf

[3] https://www.anm.gov.co/?q=informacion-anna-mineria

[4] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA

Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado jurídico No. 71  del  15  de octubre 
de 2020 mediante el cual se requirió a los solicitantes de las placas mencionadas en el Anexo 2 del precitado Auto, 
para que dentro del término de un (1) mes contado a partir del día siguiente a su notificación, realicen su activación y 
actualización de datos en el Sistema Integral de Gestión Minera – AnnA Minería, so pena de declarar el 

 desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 17 de la Ley 1437 de 2011. 
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Que el  artículo 17 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 1 de la Ley 1755 de 2015 señala que:

 “En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una petición ya radicada está incompleta o que el 
peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una decisión de fondo, y que la 
actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al peticionario dentro de los diez (10) días siguientes a la 
fecha de radicación para que la complete en el término máximo de un (1) mes.
A partir del día siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivará el término 
p a r a  r e s o l v e r  l a  p e t i c i ó n .
Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación cuando no satisfaga el requerimiento, 
salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prórroga hasta por un término igual.
Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad 
decretará el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificará 
personalmente, contra el cual únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva solicitud 
pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales .”

Que la Corte Constitucional  al referirse a la figura del desistimiento tácito ha señalado que:[4]

 “(…) El desistimiento tácito es una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como consecuencia 
jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la 
continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo la desidia 
sino también el abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tácito significa la terminación del proceso, ya 
que la decisión judicial a tomar dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse. (…)”

GQue una vez consultado el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, se logró establecer que los proponentes 
REEN SKY EMERALD SAS identificado con NIT No. 900909819  , LILI JOHANNA VILLALBA 
GOMEZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 52899991, no realizaron su activación ni su 
actualización de datos en el referido sistema dentro del término señalado en el Auto GCM N° 0064 13 de octubre de 
2020, como quiera que el mismo venció el pasado 20 de noviembre, teniendo en cuenta que mediante aviso publicado  
en la página web de la Agencia Nacional de Minería se informó a los usuarios mineros que el plazo para dar 
cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de octubre de 2020 se extendía por un término de 3 
días, debido a la indisponibilidad de la plataforma Anna minería por migración de servidores.

Que de conformidad con lo anterior, es procedente aplicar la consecuencia jurídica correspondiente, esto es, declarar el 
desistimiento la propuesta de contrato de concesión No. .RI1-14151

La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de las áreas 
técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.
  
Que en mérito de lo expuesto,

 

DISPONE
 

Declarar el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No.  realizada ARTÍCULO PRIMERO. - RI1-14151
por la sociedad G  y la señora REEN SKY EMERALD SAS identificado con NIT No. 900909819 LILI 
JOHANNA VILLALBA GOMEZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 52899991, de acuerdo a 
lo anteriormente expuesto.
 

Notifíquese la presente Resolución personalmente a través del Grupo de Información y ARTÍCULO SEGUNDO. - 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a  la sociedad GREEN SKY EMERALD SAS 
identificado con NIT No. 900909819, y la señora LILI JOHANNA VILLALBA GOMEZ identificado 
con Cédula de Ciudadanía No. 52899991, o en su defecto, procédase de conformidad con lo señalado en el 
a r t í c u l o  6 9  d e  l a  L e y  1 4 3 7  d e  2 0 1 1 .

 Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual puede interponerse ARTÍCULO TERCERO. -
dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 
1 4 3 7  d e  2 0 1 1 .
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  En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema gráfico de la ARTÍCULO CUARTO. -
entidad, y efectúese el archivo del referido expediente.
 

NOTIFÍQUESE CÚMPLASE

 
ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO

Gerente de Contratación y Titulación

 



 

GGN-2022-CE-3865 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones, hace constar que la 
RESOLUCION RES 210-646 del 10 de diciembre de 2020, Por medio de la cual se entiende 
se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. RI1-14151, 
proferida dentro del expediente RI1-14151, fue notificada a la señora LILI JOHANNA 
VILLALBA GOMEZ identificada con cedula 52899991 mediante aviso radicado bajo el 
número 20212120818821, entregado el 03 de septiembre de 2021, y electrónicamente la 
sociedad GREEN SKY EMERALD SAS identificada con NIT No. 900909819 a través de su 
representante legal, apoderado o quien haga sus veces, el día 29 de septiembre de 2021, 
según consta en Certificación de Notificación Electrónica CNE-VCT-GIAM-05979, quedando 
ejecutoriada y en firme la mencionada resolución, el 14 de octubre de 2021, como quiera 
que, contra dicho acto administrativo, no se presentó recurso alguno, quedando agotada la 
vía gubernativa.  
 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 
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Número del acto administrativo
:
RES-210-475

República de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE CONTRATACIÓN MINERA

 

RESOLUCIÓN NÚMERO No. RES-210-475
(   )

 

“Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. RGB-08201"

 

, en uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el La Gerente de Contratación y Titulación
Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 
de marzo de 2015 y 442 del 19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y teniendo en cuenta 
los siguientes:

CONSIDERANDOS

 
 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

 
Que los numerales 1, 6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería 
ANM para “ ”, “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional Administrar el catastro 

” y “minero y el registro minero nacional Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
”.concesión

Ana María Gonzalez Borrero
04/12/20
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Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que “Las Agencias 
expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 

”.determinando los requisitos exigidos para su ejercicio

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 de 2015 por 
medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales para los Empleos de la 
Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2  
grado 09, suscribir los actos administrativos y responder los derechos de petición que requiera la dependencia en el 
marco legal correspondiente.
 

ANTECEDENTES

 
Que los proponentes , identificada con cédula de ciudadanía No.  BLANCA BEATRIZ ALDANA SÁNCHEZ 39.705.407

radicaron el día  y , identificado con cédula de ciudadanía No.  HENRY HERNAN VALLES CUESTA 79.370.040 11 de 
, la propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado julio de 2016

técnicamente como , ubicado en el municipio de , Piedras preciosas y semipreciosas - ESMERALDA MANTA
departamento de , a la cual le correspondió el expediente No. .CUNDINAMARCA  RGB-08201

Que la Agencia Nacional de Minería, dando cumplimiento a los términos establecidos en el artículo 65 y 66 de la Ley 
685 de 2001, el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante la Resolución No. 504 de 18 de 
septiembre de 2018 un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de las solicitudes y propuestas presentadas 
y los contratos de concesión minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión 
M i n e r a ,  l a  c u a l  s e r á  ú n i c a  y  c o n t i n u a .

Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por el cual se sustituye la Sección 2 del Capítulo 1 del Título 
V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y 

”, se estableció el Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestión Minera – SIGM
Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los 
trámites a cargo de autoridad minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta 
en producción. Así mismo se dispuso que la puesta en producción del Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) se 
realizará por fases que para el efecto defina la Agencia Nacional de Minería.

Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operación del SIGM – AnnA Minería, desarrolló 
procesos de divulgación de su inicio, en los meses de noviembre y diciembre de 2019, así como eventos para la 
activación y registro de los usuarios mineros[1]. De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el 
módulo  de reg is t ro  de usuar ios  y  admin is t rac ión de l  SIGM.
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Posteriormente, el día 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el módulo de presentación de propuestas de 
contrato de concesión[2], [3] y de evaluación de las propuestas de contrato el día 27 de julio de 2020.

 
Que el artículo 2.2.5.1.2.3. del Decreto 1073 de 2015, dispone:

 
“Artículo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM). El Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) 
constituye la plataforma tecnológica para la radicación, gestión y evaluación de propuestas de contrato de 

y de los demás trámites y solicitudes mineras, el seguimiento y control al cumplimiento de las concesión minera 
obligaciones emanadas de los títulos mineros y de las demás actividades cuya competencia radique en la autoridad 
minera o las recibidas por delegación, de acuerdo con lo previsto en la ley; así como para la comunicación y 

.notificación de las decisiones de la autoridad minera en el territorio nacional. (Negrillas fuera de texto)”

Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado jurídico No. 71  del  15  de octubre 
de 2020 mediante el cual se requirió a los solicitantes de las placas mencionadas en el Anexo 2 del precitado Auto, 
para que dentro del término de un (1) mes contado a partir del día siguiente a su notificación, realicen su activación y 
actualización de datos en el Sistema Integral de Gestión Minera – AnnA Minería, so pena de declarar el 

 desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 17 de la Ley 1437 de 2011. 

 
Que el  artículo 17 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 1 de la Ley 1755 de 2015 señala que:

 “En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una petición ya radicada está incompleta o que el 
peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una decisión de fondo, y que la 
actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al peticionario dentro de los diez (10) días siguientes a la 
fecha de radicación para que la complete en el término máximo de un (1) mes.

A partir del día siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivará el término 
p a r a  r e s o l v e r  l a  p e t i c i ó n .

Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación cuando no satisfaga el requerimiento, 
salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prórroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad 
decretará el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificará 
personalmente, contra el cual únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva solicitud 

.pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales .”
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Que la Corte Constitucional  al referirse a la figura del desistimiento tácito ha señalado que:[4]

 

 “(…) El desistimiento tácito es una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como consecuencia 
jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la 
continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo la desidia 
sino también el abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tácito significa la terminación del proceso, ya 

.que la decisión judicial a tomar dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse. (…)”

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, se logró establecer que los proponentes 
, identificada con cédula de ciudadanía No.  BLANCA BEATRIZ ALDANA SÁNCHEZ  y 39.705.407 HENRY HERNAN 

 no realizaron su activación ni su , identificado con cédula de ciudadanía No. VALLES CUESTA 79.370.040,
actualización de datos en el referido sistema dentro del término señalado en el Auto GCM N° 0064 de 13 de octubre de 
2020, como quiera que el mismo venció el pasado 20 de noviembre, teniendo en cuenta que mediante aviso publicado  
en la página web de la Agencia Nacional de Minería se informó a los usuarios mineros que el plazo para dar 
cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de octubre de 2020 se extendía por un término de 3 
días, debido a la indisponibilidad de la plataforma Anna minería por migración de servidores.

Que de conformidad con lo anterior, es procedente aplicar la consecuencia jurídica correspondiente, esto es, declarar el 
desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. .RGB-08201

La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de las áreas 
técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

  
Que en mérito de lo expuesto,

 

RESUELVE

 
Declarar el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No.   por ARTÍCULO PRIMERO.- RGB-08201

los proponentes , identificada con cédula de ciudadanía No.  BLANCA BEATRIZ ALDANA SÁNCHEZ  y 39.705.407
, identificado con cédula de ciudadanía No. HENRY HERNAN VALLES CUESTA 79.370.040, de acuerdo con lo 

anteriormente expuesto.

 
 

Notifíquese la presente Resolución personalmente a través del Grupo de Información y ARTÍCULO SEGUNDO. - 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a  los proponentes BLANCA BEATRIZ ALDANA 

, identificada con cédula de ciudadanía No.  SÁNCHEZ  y , identificado 39.705.407 HENRY HERNAN VALLES CUESTA
con cédula de ciudadanía No. 79.370.040, o en su defecto, procédase a notificarseles mediante aviso, todo de 
conformidad con los artículos 67 y ss.  de la Ley 1437 de 2011.

 
 Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual puede interponerse ARTÍCULO TERCERO. -

dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 
1437 de 2011.



   Página 5 de 5

 
  En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema gráfico de la ARTÍCULO CUARTO.-

entidad, y efectúese el archivo del referido expediente.
 

 
NOTIFÍQUESE CÚMPLASE

 

 
ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO
Gerente de Contratación y Titulación

 

 

[1] https://www.anm.gov.co/?q=capacitaciones-anna-mineria

[2] https://www.anm.gov.co/sites/default/files/DocumentosAnm/entrada-produccion-ciclo2-anna.pdf

[3] https://www.anm.gov.co/?q=informacion-anna-mineria

[4] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA

 

 



 

GGN-2022-CE-3866 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones, hace constar que la 
RESOLUCIÓN RES-210-475 DEL 4 DE DICIEMBRE DEL 2020, Por medio de la cual l se declara 
el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. RGB-08201, proferida 
dentro del expediente RGB-08201, fue notificada a HENRY HERNAN VALLES CUESTA 

identificado con cedula 79.370.040 mediante aviso radicado bajo el número 
20212120838931, entregado el 29 de septiembre de 2021, y electrónicamente a BLANCA 

BEATRIZ ALDANA SANCHEZ identificada con cedula No. 39.705.407, el día 25 de junio del 2021, 
según consta en Certificación de Notificación Electrónica CNE-VCT-GIAM-02068, quedando 
ejecutoriada y en firme la mencionada resolución, el 15 de octubre de 2021, como quiera 
que, contra dicho acto administrativo, no se presentó recurso alguno, quedando agotada la 
vía gubernativa.  
 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 



República de Colombia 
 

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 

RESOLUCIÓN No RES-210-378 
(26/11/2020) 

 
“Por medio de la cual se entiende se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. OG2-08309" 

 
LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y 

TITULACIÓN 
 

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 
expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 442 del 19 de 

octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y 
 

          CONSIDERANDO 
 

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de administrar 
integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y sostenible de los 
recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades ambientales en los 
temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea 
delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 

 
Que los numerales 1, 6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería ANM 
para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el 
registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
c o n c e s i ó n ” . 

 

Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que “Las Agencias 
expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 
determinando los requis itos exig idos para su ejerc ic io ” . 

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 de 2015 por medio 
de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales para los Empleos de la Planta de 
Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09, 
suscribir los actos administrativos y responder los derechos de petición que requiera la dependencia en el marco legal 
correspondiente. 

 
ANTECEDENTES 

 
Que el proponente JOSE LIBARDO HOLGUIN DIAZ con cédula 13834402, radicó el día 02 de julio de 2013, la propuesta 
de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBÓN, 
CARBÓN TÉRMICO, ubicado en el municipio de La Jagua de Ibirico, departamento de Cesar, a la 
c u a l l e c o r r e s p o n d i ó e l e x p e d i e n t e N o . O G 2 - 0 8 3 0 9 . 

 
Que la Agencia Nacional de Minería, dando cumplimiento a los términos establecidos en el artículo 65 y 66 de la Ley  685 
de 2001, el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante la Resolución No. 504 de 18 de septiembre 
de 2018 un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de las solicitudes y propuestas presentadas   y los contratos 
de concesión minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión Minera , la cual será 
única y continua . 
 
Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por el cual se sustituye la Sección 2 del Capítulo 1 del Título V 
de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y  Energía, en 
lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestión Minera – SIGM”, se estableció el Sistema Integral de 
Gestión Minera -SIGM-, como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los 



trámites a cargo de autoridad minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta  en 
producción. Así mismo se dispuso que la puesta en producción del Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) se realizará 
por fases que para el efecto defina  la Agencia  Nacional de Minería. 
 
Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operación del SIGM – AnnA Minería, desarrolló 
procesos de divulgación de su inicio, en los meses de noviembre y diciembre de 2019, así como eventos para la 
activación y registro de los usuarios mineros[1]. De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el 
módulo de registro de usuarios y administración del SIGM. 
 
Posteriormente, el día 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el módulo de presentación de propuestas de 
contrato de concesión[2], [3] y de evaluación de las propuestas de contrato el día 27 de julio de 2020. 
 
Que        el         artículo        2 . 2 . 5 . 1 . 2 . 3 .         del         Decreto        1073        de         2015 ,     dispone: 
 
“Artículo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM). El Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) 
constituye la plataforma tecnológica para la radicación, gestión y evaluación de propuestas de contrato de 
concesión minera y de los demás trámites y solicitudes mineras, el seguimiento y control al cumplimiento de las 
obligaciones emanadas de los títulos mineros y de las demás actividades cuya competencia radique en la autoridad minera 
o las recibidas por delegación, de acuerdo con lo previsto en la ley; así como para  la  comunicación  y notificación de las 
decisiones de la autoridad minera en el territorio nacional. (Negrillas fuera de texto)” 

 
Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado jurídico No. 71 del 15 de octubre  de 
2020 mediante el cual se requirió a los solicitantes de las placas mencionadas en el Anexo 2 del precitado  Auto, para que 
dentro del término de un (1) mes contado a partir del día siguiente a su notificación, procediera a su activación y 
actualización de datos, en el Sistema Integral de Gestión Minera – AnnA Minería, so pena de declarar el desistimiento 
de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 17 de la Ley 1437 de 2011. 

 
Que atendiendo la indisponibilidad de el Sistema Integral de Gestión Minera – AnnA Minería los días 13 de noviembre 
desde las 6 pm y hasta el 16 del mismo mes, se publicó aviso publicado en la página web de la Agencia Nacional de 
Minería informando a los usuarios mineros, la extensión del plazo indicado en el Auto No. 64 de 2020, por untérmino de 
tres (3) días. 
 
Que el     artículo 17 de la Ley 1437 de 2011, modificado  por  el  artículo 1 de la  Ley  1755 de 2015 señala que:         “En 
virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una petición ya radicada está incompleta o que el 
peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una decisión de fondo, y que la 
actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al peticionario dentro de los diez (10) días siguientes a la fecha    
de     radicación     para     que     la     complete     en     el     término     máximo     de     un     (1)     mes.  A partir  del 
día siguiente en que  el interesado aporte los documentos o informes requeridos,  se reactivará el término    p  a r a r  e s o l  
v e r l a p e t i c i ó n . Se entenderá que el 
peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación cuando no satisfaga el requerimiento, salvo   que   antes   de   
vencer   el   plazo   concedido   solicite   prórroga   hasta   por   un    término    igual.  Vencidos los términos establecidos 
en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad decretará el desistimiento y el archivo 
del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificará personalmente, contra el cual únicamente procede 
recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada  con el lleno de los 
requisitos legales .” 
 
Que la Corte Constitucional[4] al referirse a la figura del desistimiento tácito ha señalado que: 
 
“(…) El desistimiento tácito es una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como consecuencia  jurídica 

del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la continuación 
del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo la desidia sino también el 
abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tácito significa la terminación del proceso, ya que la decisión 
judicial a tomar dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse. (…)” 
 
Que vencido el término otorgado en el Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por  estado jurídico  No. 
71 del 15 de octubre de 2020 y la extensión del mismo publicada en la página web de la entidad, se consultó el Sistema 
Integral de Gestión Minera -SIGM-, a fin de verificar el cumplimiento de lo requerido por parte del proponente JOSE 
LIBARDO HOLGUIN DIAZ, encontrando que no realizó su activación ni actualización de datos en el referido sistema, 
dentro del término señalado en el citado auto. 
 
Que de conformidad con lo anterior, es procedente aplicar la consecuencia jurídica correspondiente, esto es, declarar el 
desistimiento la propuesta de contrato de concesión No. OG2-
08309. 
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ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO 

La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales  de las áreas  
técnica   y   jurídica   del   Grupo   de   Contratación   Minera,   con   visto   bueno   de   la   Coordinadora   del   Grupo. 
 
Que en mérito de lo expuesto, la Gerencia de Contratación y Titulación Minera 

 
RESUELVE 

 
ARTÍCULO PRIMERO. - Declarar el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. OG2-08309 realizada 
por JOSE LIBARDO HOLGUIN DIAZ con cédula 13834402, de acuerdo a lo anteriormente expuesto. 

 

ARTÍCULO SEGUNDO. - Notifíquese la presente Resolución personalmente a través del Grupo de Información y 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a JOSE LIBARDO HOLGUIN DIAZ con cédula 
13834402, o en su defecto, procédase de conformidad con el artículo 69 de la Ley 1437 de 2011. 

 
 

ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual puede interponerse 
dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley       
1    4  3   7 d   e 2   0    1    1 . 

 

ARTÍCULO CUARTO. -  En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema gráfico de la 
entidad, y efectúese el archivo del referido expediente. 

   
  ARTÍCULO QUINTO. La presente resolución rige a partir de su notificación. 
 

Dada en Bogotá, D.C., a los 28 días del mes de noviembre de 2020 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Gerente de Contratación y Titulación 
 

MIS3-P-001-F-071 / V1 
Aprobado por Karina Ortega 

 
 
 
 

[1] https://www.anm.gov.co/?q=capacitaciones-anna-mineria 
[2] https://www.anm.gov.co/sites/default/files/DocumentosAnm/entrada-produccion-ciclo2-anna.pdf 
[3] https://www.anm.gov.co/?q=informacion-anna-mineria 
[4] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA 
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GGN-2022-CE-3867 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones, hace constar que la 
RESOLUCIÓN RES-210-378 de 26 de NOVIEMBRE de 2020, por medio de la cual se entiende 
se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. OG2-08309, 
proferida dentro del expediente OG2-08309, fue notificada a JOSE LIBARDO HOLGUIN DIAZ 

con cédula 13834402 mediante aviso radicado bajo el número 20212120831611, entregado 
el 17 de septiembre de 2021, quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolución, 
el 05 de octubre de 2021, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no se 
presentó recurso alguno, quedando agotada la vía gubernativa. 

 
Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 
 
 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

 
 

Elaboró: Juan Moreno 
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Número del acto administrativo
:
RES-210-1542

República de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE CONTRATACIÓN MINERA

RESOLUCIÓN NÚMERO No. RES-210-1542
(    )

“Por medio de la cual se entiende se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. "RCG-11181

, en uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el La Gerente de Contratación y Titulación
Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 
de marzo de 2015 y 442 del 19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y teniendo en cuenta 
los siguientes:

CONSIDERANDOS
 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

Que los numerales 1, 6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería 
ANM para “ ”, “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional Administrar el catastro 

” y “minero y el registro minero nacional Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
” .c o n c e s i ó n

Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que “Las Agencias 
expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 

” .determinando los  requ is i tos  ex ig idos  para  su  e je rc ic io

22/12/2020
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Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 de 2015 por 
medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales para los Empleos de la 
Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2  
grado 09, suscribir los actos administrativos y responder los derechos de petición que requiera la dependencia en el 
marco legal correspondiente.

ANTECEDENTES
 

Que la proponente LUIS EMILIO VILLAMIZAR VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 
, , 1093739461 OMAR VEGA VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88202042 GILBERTO 

, TORRES OSORIO identificado con Cédula de Ciudadanía No. 13448485 NESTOR JAVIER PATINO CABANZO 
, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88233295 VICTOR EUSEBIO BARRERA VELANDIA identificado con 

, Cédula de Ciudadanía No. 5531139 HERMIS DE JESUS GALEANO HERNANDEZ identificado con Cédula de 
, Ciudadanía No. 17526780 RUTH ESPERANZA VILLAMIZAR DE VILLAMIZAR identificado con Cédula de 

, Ciudadanía No. 27893706 JOSE ALEXANDER MALDONADO ORTIZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 
, , 5532149 PABLO EMILIO VILLAMIZAR JAIMES identificado con Cédula de Ciudadanía No. 13349973 ROSA 

, MIRELLA ROZO ORTEGA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 27621349 JOSUE LEONARDO ROBAYO 
, PIEDRAHITA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88268077 MAIRA ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS 

, radicó el día , la propuesta de contrato de identificado con Cédula de Ciudadanía No. 1094163251 16/MAR/2016
concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE 

, , , , , CONSTRUCCIÓN ARENAS ARCILLOSAS ARENAS FELDESPÁTICAS RECEBO ARENAS INDUSTRIALES
, ubicado en el (los) municipios de , departamento (s) de , ARENAS Y GRAVAS SILICEAS GRAVAS CÚCUTA Norte de 

,  a la cual le correspondió el expediente No. .Santander  RCG-11181

Que la Agencia Nacional de Minería, dando cumplimiento a los términos establecidos en el artículo 65 y 66 de la Ley 
685 de 2001, el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante la Resolución No. 504 de 18 de 
septiembre de 2018 un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de las solicitudes y propuestas presentadas 
y los contratos de concesión minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión 
M i n e r a ,  l a  c u a l  s e r á  ú n i c a  y  c o n t i n u a .

Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por el cual se sustituye la Sección 2 del Capítulo 1 del Título 
V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y 

”, se estableció el Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestión Minera – SIGM
Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los 
trámites a cargo de autoridad minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta 
en producción. Así mismo se dispuso que la puesta en producción del Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) se 
realizará por fases que para el efecto defina la Agencia Nacional de Minería.

Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operación del SIGM – AnnA Minería, desarrolló 
procesos de divulgación de su inicio, en los meses de noviembre y diciembre de 2019, así como eventos para la 

activación y registro de los usuarios mineros[1]. De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el 
módulo  de reg is t ro  de usuar ios  y  admin is t rac ión de l  SIGM.

Posteriormente, el día 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el módulo de presentación de propuestas de 

contrato de concesión[2], [3] y de evaluación de las propuestas de contrato el día 27 de julio de 2020.

Que el  art ículo 2.2.5.1.2.3. del  Decreto 1073 de 2015, dispone:
 

“Artículo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM). El Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) 

constituye la plataforma tecnológica para la radicación, gestión y evaluación de propuestas de contrato de 

y de los demás trámites y solicitudes mineras, el seguimiento y control al cumplimiento de las concesión minera 

obligaciones emanadas de los títulos mineros y de las demás actividades cuya competencia radique en la autoridad 

minera o las recibidas por delegación, de acuerdo con lo previsto en la ley; así como para la comunicación y 

notificación de las decisiones de la autoridad minera en el territorio nacional. (Negrillas fuera de texto)”
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Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado jurídico No. 71  del  15  de octubre 

de 2020 mediante el cual se requirió a los solicitantes de las placas mencionadas en el Anexo 2 del precitado Auto, 

para que dentro del término de un (1) mes contado a partir del día siguiente a su notificación, realicen su activación y 

actualización de datos en el Sistema Integral de Gestión Minera – AnnA Minería, so pena de declarar el 

 desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 17 de la Ley 1437 de 2011. 

Que el  artículo 17 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 1 de la Ley 1755 de 2015 señala que:

 “En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una petición ya radicada está incompleta o que el 
peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una decisión de fondo, y que la 
actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al peticionario dentro de los diez (10) días siguientes a la 
fecha de radicación para que la complete en el término máximo de un (1) mes.
A partir del día siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivará el término 
p a r a  r e s o l v e r  l a  p e t i c i ó n .
Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación cuando no satisfaga el requerimiento, 
salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prórroga hasta por un término igual.
Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad 
decretará el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificará 
personalmente, contra el cual únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva solicitud 
pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales .”

Que la Corte Constitucional  al referirse a la figura del desistimiento tácito ha señalado que:[4]

 “(…) El desistimiento tácito es una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como consecuencia 
jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la 
continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo la desidia 
sino también el abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tácito significa la terminación del proceso, ya 
que la decisión judicial a tomar dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse. (…)”

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, se logró establecer que el proponente LUIS 
, EMILIO VILLAMIZAR VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 1093739461 OMAR VEGA 

, VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88202042 GILBERTO TORRES OSORIO identificado 
, con Cédula de Ciudadanía No. 13448485 NESTOR JAVIER PATINO CABANZO identificado con Cédula de 

, Ciudadanía No. 88233295 VICTOR EUSEBIO BARRERA VELANDIA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 
, , 5531139 HERMIS DE JESUS GALEANO HERNANDEZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 17526780

, RUTH ESPERANZA VILLAMIZAR DE VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 27893706 JOSE 
, ALEXANDER MALDONADO ORTIZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 5532149 PABLO EMILIO 

, VILLAMIZAR JAIMES identificado con Cédula de Ciudadanía No. 13349973 ROSA MIRELLA ROZO ORTEGA 
, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 27621349 JOSUE LEONARDO ROBAYO PIEDRAHITA identificado 

, con Cédula de Ciudadanía No. 88268077 MAIRA ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS identificado con Cédula de 
 no realizó su activación ni su actualización de datos en el referido sistema dentro del Ciudadanía No. 1094163251

término señalado en el Auto GCM N° 0064 24 de febrero de 2020, como quiera que el mismo venció el pasado 20 de  
noviembre, teniendo en cuenta que mediante aviso publicado en la página web de la Agencia Nacional de Minería se 
informó a los usuarios mineros que el plazo para dar cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de 
octubre de 2020 se extendía por un término de 3 días, debido a la indisponibilidad de la plataforma Anna minería por 
m i g r a c i ó n  d e  s e r v i d o r e s .

Que de conformidad con lo anterior, es procedente aplicar la consecuencia jurídica correspondiente, esto es, declarar el 
desistimiento la propuesta de contrato de concesión No. .RCG-11181

La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de las áreas 
técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.
  
Que en mérito de lo expuesto,
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DISPONE

Declarar el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No.  realizada ARTÍCULO PRIMERO. - RCG-11181
por , LUIS EMILIO VILLAMIZAR VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 1093739461 OMAR 

, VEGA VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88202042 GILBERTO TORRES OSORIO 
, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 13448485 NESTOR JAVIER PATINO CABANZO identificado con 

, Cédula de Ciudadanía No. 88233295 VICTOR EUSEBIO BARRERA VELANDIA identificado con Cédula de 
, Ciudadanía No. 5531139 HERMIS DE JESUS GALEANO HERNANDEZ identificado con Cédula de Ciudadanía 

, No. 17526780 RUTH ESPERANZA VILLAMIZAR DE VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 
, , 27893706 JOSE ALEXANDER MALDONADO ORTIZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 5532149 PABLO 

, EMILIO VILLAMIZAR JAIMES identificado con Cédula de Ciudadanía No. 13349973 ROSA MIRELLA ROZO 
, ORTEGA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 27621349 JOSUE LEONARDO ROBAYO PIEDRAHITA 

, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88268077 MAIRA ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS identificado con 
, de acuerdo a lo anteriormente expuesto.Cédula de Ciudadanía No. 1094163251

 
Notifíquese la presente Resolución personalmente a través del Grupo de Información y ARTÍCULO SEGUNDO. - 

Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a LUIS EMILIO VILLAMIZAR VILLAMIZAR 
, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 1093739461 OMAR VEGA VILLAMIZAR identificado con Cédula de 

, , Ciudadanía No. 88202042 GILBERTO TORRES OSORIO identificado con Cédula de Ciudadanía No. 13448485
, NESTOR JAVIER PATINO CABANZO identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88233295 VICTOR EUSEBIO 

, BARRERA VELANDIA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 5531139 HERMIS DE JESUS GALEANO 
, HERNANDEZ identificado con Cédula de Ciudadanía No. 17526780 RUTH ESPERANZA VILLAMIZAR DE 

, VILLAMIZAR identificado con Cédula de Ciudadanía No. 27893706 JOSE ALEXANDER MALDONADO ORTIZ 
, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 5532149 PABLO EMILIO VILLAMIZAR JAIMES identificado con 

, Cédula de Ciudadanía No. 13349973 ROSA MIRELLA ROZO ORTEGA identificado con Cédula de Ciudadanía 
, , No. 27621349 JOSUE LEONARDO ROBAYO PIEDRAHITA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 88268077

, o en su defecto, MAIRA ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS identificado con Cédula de Ciudadanía No. 1094163251

procédase de conformidad con lo señalado en el artículo 69 de la Ley 1437 de 2011.
 Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual puede interponerse ARTÍCULO TERCERO. -

dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 
1 4 3 7  d e  2 0 1 1 .

  En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema gráfico de la ARTÍCULO CUARTO. -
entidad, y efectúese el archivo del referido expediente.
 

NOTIFÍQUESE CÚMPLASE
 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO
Gerente de Contratación y Titulación

 

 

 https://www.anm.gov.co/?q=capacitaciones-anna-mineria[1]

 https://www.anm.gov.co/sites/default/files/DocumentosAnm/entrada-produccion-ciclo2-anna.pdf [2]
 https://www.anm.gov.co/?q=informacion-anna-mineria[3]

[4] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA

 



 

GGN-2022-CE-3868 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones hace constar que la Resolución 

210-1542 del 22 de diciembre de 2020 por medio de la cual se entiende se declara el desistimiento 

de la propuesta de contrato de concesión No. RCG-11181 proferida dentro del expediente RCG-

11181, fue notificada electrónicamente MAIRA ALEJANDRA VILLEGAS LARIOS; el día 17 de 

septiembre de 2021 conforme consta en certificación de notificación electrónica CNE-VCT-GIAM-

05544, y a los señores LUIS EMILIO VILLAMIZAR VILLAMIZAR, PABLO EMILIO VILLAMIZAR JAIMES, 

OMAR VEGA VILLAMIZAR, JOSUE LEONARDO ROBAYO PIEDRAHITA, JOSE ALEXANDER 

MALDONADO ORTIZ, NESTOR JAVIER PATINO CABANZO, VICTOR EUSEBIO BARRERA VELANDIA, 

HERMIS DE JESUS GALEANO HERNANDEZ; el día 04 de febrero de 2022 conforme consta en 

certificación de notificación electrónica GGN-2022-EL-00044, a la señora RUTH ESPERANZA 

VILLAMIZAR DE VILLAMIZAR mediante entrega de AVISO número de radicado 20222120866861 el 

10 de febrero de 2022 y fueron notificados mediante PUBLICACIÓN DE NOTIFICACIÓN POR AVISO 

GGN-2022-P-0048 a los señores GILBERTO TORRES OSORIO y ROSA MIRELLA ROZO ORTEGA, fijado 

el 23 de febrero de 2022 y desfijado el 01 de marzo de 2022; quedando ejecutoriada y en firme el 

día 17 de marzo de 2022, como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentó recurso 

alguno, por lo cual queda agotada la vía gubernativa. 

 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 
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Número del acto administrativo:
RES-210-5223

República de Colombia

  

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA

RESOLUCIÓN No. []
 ( [] )

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesión No. ”KAQ-14081

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN
 

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 
expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 442 del 19 de octubre de 
2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y

CONSIDERANDO
 

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería 
ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro 
minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
concesión”.

 
Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: 
“Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta 
de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia Nacional de Minería expidió la 
Resolución 34 del 18 de enero de  2021 “Por medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y 

, asignando al Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”
empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratación y Titulación, la función de aprobar 
o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, 
teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES
 

Ana María Gonzalez Borrero
210-5223

Ana María Gonzalez Borrero
16/06/22
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Que los proponentes identificado con Cédula de Ciudadanía No. 19292140 y RODOLFO VALLESTEROS SUAREZ 
 identificado con Cédula de Ciudadanía No. 7691508, radicaron el día , SANTIAGO GONZALEZ RAMOS 26/ENE/2009

la propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente 
como , MINERALES DE ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRADOS MINERALES DE ORO Y SUS 

, CONCENTRADOS MINERALES DE PLATINO (INCLUYE PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS 
, ubicado en el municipio de  departamento de , a la cual le correspondió el expediente CONCENTRADOS GUAPI Cauca

No. .KAQ-14081
 

Que mediante AUTO No. AUT-210-3972 del 9 de marzo de 2022, notificado por estado jurídico No. 042 del 11 de 
marzo de 2022 se requirió a los proponentes con el objeto de que diligenciaran el Programa Mínimo Exploratorio – , 
Formato A en la plataforma AnnA Minería, de conformidad con el literal f) del artículo 271 del Código de Minas, la 
Resolución No. 143 de 2017, proferida por la Agencia Nacional de Minería y el artículo 270 del Código de Minas, 
complementado por la Ley 926 de 2004, concediendo para tal fin un término de treinta (30) días, contados a partir del 
día siguiente a la notificación del Acto Administrativo, so pena de rechazar la solicitud de propuesta de contrato de 
concesión No. .KAQ-14081

 
Que el Grupo de Contratación Minera, el día 19 de mayo de 2022, estudió la propuesta de contrato de concesión KAQ-

, y concluyó que a esa fecha, el término previsto en el AUTO No.AUT-210-3972 del 9 de marzo de 2022 se 14081
encontraba vencido, sin que los proponentes hubiesen cumplido con lo requerido por la Autoridad Minera, por tal razón 
se recomienda rechazar el trámite de la propuesta de contrato de concesión.
 

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN
 

Que el artículo 274 de la Ley 685 de 2001, respecto del rechazo de la propuesta de contrato de concesión, dispone lo 
siguiente:

 
“ La propuesta será rechazada si el área pedida en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en 
el artículo 34 de este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se 
superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al 

 En caso de hallarse ubicada parcialmente, requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento.
podrá admitirse por el área restante si así lo acepta el proponente.” (Se resalta).

 
Que el Grupo de Contratación Minera, el 19 de mayo de 2022, estudió la propuesta de contrato de concesión KAQ-

, concluyendo que a la fecha, el término previsto en el Auto No. AUT-210-3972 del 9 de marzo de 20222 se 14081
encuentra vencido, y los proponentes no dieron cumplimiento al requerimiento antes señalado, por tanto, es procedente 
rechazar el presente trámite minero, de conformidad con las normas antes transcritas.

 
Que teniendo en cuenta lo anterior, se procede a rechazar el trámite de la propuesta de Contrato de Concesión No. 

. KAQ-14081
 

Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de las áreas 
técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con aprobación de la Coordinadora del Grupo.
 
En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratación Minera
 

RESUELVE 
 

Rechazar la propuesta de Contrato de Concesión Minera No , por las razones ARTÍCULO PRIMERO:-  KAQ-14081
expuestas en la parte motiva de la presente resolución.

 
Notifíquese la presente Resolución Personalmente a través del Grupo de  Gestión de ARTÍCULO SEGUNDO:- 

Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a los proponentes RODOLFO VALLESTEROS 
identificado con Cédula de Ciudadanía No. 19292140 y  identificado con SUAREZ SANTIAGO GONZALEZ RAMOS

Cédula de Ciudadanía No. 7691508, o en su defecto, procédase mediante edicto de conformidad con el artículo 269 del 
Código de Minas.

 
 Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual podrá interponerse ARTÍCULO TERCERO:-

dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 
1437 de 2011.
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Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotación del área del Sistema Integral de ARTÍCULO CUARTO:- 
Gestión Minera - AnnA Minería y efectúese el archivo del referido expediente.

 
Dada en Bogotá, D.C., a los

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO
Gerente de Contratación y Titulación

MIS3-P-001-F-071 / V1



 

GGN-2022-CE-3875 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  

GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES  

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestión de Notificaciones hace constar que la RESOLUCIÓN 

RES-210- 5223 DEL 16 DE JUNIO DE 2022 POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA 

PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN NO. KAQ-14081, proferida dentro del expediente KAQ-

14081, fue notificado electrónicamente a SANTIAGO GONZALEZ RAMOS; el día 24 de junio de 2022 

conforme consta en constancia de notificación electrónica GGN-2022-EL-01415, y el señor 

RODOLFO  VALLESTEROS SUAREZ fue notificado mediante GGN-2022-P-0225 fijado el 08 de agosto 

de 2022 y desfijado el 12 de agosto de 2022; quedando ejecutoriada y en firme el día 30 de agosto 

de 2022, como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentó recurso alguno, por lo 

cual queda agotada la vía gubernativa. 

 

Dada en Bogotá D C, el 21 de diciembre de 2022. 

 

 

 

ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA 

COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

Elaboró: Juan Moreno 


