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MINERIA

NOTIFICACION POR AVISO

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES:

GGN-2023-P-0159

Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en SEDE CENTRAL y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles. La notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso, para dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Ill de la Ley 1437 de 2011.

FECHA FIJACION: 30 DE ABRIL DE 2024 a las 7:30 a.m. FECHA DESFIJACION: 07 DE MAYO DE 2024 a las 4:30 p.m.
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Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO 747
(28 DE DICIEMBRE DE 2022)

“Por medio de la cual se declara el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE6-15093”

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 637 del 09 de noviembre de 2022, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO
l. Antecedentes

Que el dia 6 de mayo de 2013 el sefior HENOC WILFREDO GONZALEZ ROSERO
identificado con la cédula de ciudadania No. 15571717 presenté solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional para la explotaciéon de un yacimiento denominado
técnicamente como MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS ubicado en
jurisdiccion del municipio de VILLAGARZON departamento de PUTUMAYO, tramite al
cual le fue asignado el cédigo de expediente No. OE6-15093.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entr6 en vigencia el articulo 325, en el que se dispuso
un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluaciéon y definicion de los tramites
de Formalizacion de Mineria Tradicional pendientes por resolver a su entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. OE6-15093 se verificoO que el tramite se encuentra
vigente siendo procedente su evaluacion bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 y demas normas concordantes.

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la Ley 1753 de
2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 2019
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se efectud la migracion del area de la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE6-15093 al sistema geogréfico
Anna Mineria, definiéndose un area libre susceptible de contratar equivalente a 188,6689
hectareas distribuidas en una zona.




RESOLUCION No. 747 DE 28 DE DICIEMBRE DE 2022 HojaNo.2de §

“Por medio de la cual se declara el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE6-15093”

Que mediante concepto GLM 805 del 02 de abril de 2020 se estableci6 la viabilidad
desde el punto de vista juridico para continuar con el proceso de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE6-15093 con el desarrollo de visita al area.

Que el dia 23 de noviembre de 2020 se realiz6 visita técnica al area de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE6-15093 con el propésito de establecer la
viabilidad técnica para el desarrollo de un proyecto de pequefia mineria, emitiéndose en
consecuencia el informe de vista No. 1159, a través del cual se establece la viabilidad
del proyecto objeto de formalizacion.

Que agotado el término legal otorgado en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, se
procede a validar si por parte del beneficiario de la solicitud en estudio se hizo entrega
de la constancia de radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad
ambiental competente, evidenciandose que a la fecha no ha sido cumplida esta
obligacion.

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento por parte
de esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion en torno a la viabilidad de continuar
con el proceso de Formalizacién de Mineria Tradicional de la solicitud No. OE6-15093.

Il. Consideraciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de formalizacién minera
surgen como una medida del estado en pro de direccionar las labores tradicionales
desarrolladas en un area sin el amparo de titulo minero hacia la 6rbita de la legalidad,
pese a lo anterior, la legislacion colombiana es consiente del impacto de ambiental que
puede producir las malas practicas en el desarrollo de la actividad minera.

En razén a esto, la misma ley impone al pequefio minero en proceso de formalizacion,
una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el punto de vista técnico y
ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza del
beneficiario del proceso de formalizacion dos obligaciones con términos perentorios con
el propésito de dar viable el proyecto minero pretendido.

En primera medida se establece la presentacion de un Programa de Trabajos y Obras
con el propasito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se desarrollara el
proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en suma las buenas practicas
mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el contrato de concesidn respectivo, para
lo cual se otorga el término de cuatro meses contados a partir del requerimiento de la
autoridad minera so pena de establecer el desistimiento de la solicitud.

Por otra parte, se impone la necesidad de contar con un instrumento ambiental temporal,
gue defina los impactos que pueda generar el desarrollo de la actividad minera y su
posible mitigacion. Para la presentacion de dicha herramienta, la legislacion a dispuesto
el término de tres meses contados a partir de la expedicion de los términos de referencia
emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.
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Que sobre la expedicion de estos términos de referencia y su entrada en vigencia, se
torna necesario realizar un recuento cronolégico con miras a establecer la aplicabilidad
de la consecuencia juridica dispuesta en la normativa minera.

El articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de formalizacién de
mineria tradicional que no hubieren presentado con anterioridad Plan de Manejo
Ambiental, tendrian que presentar en el pLlazo perentorio de tres (3) meses el estudio
de impacto ambiental y la solicitud de licencia ambiental temporal para la formalizacion
ante la autoridad ambiental competente, lo anterior una vez se diera la entrada en
vigencia de los términos de referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible.

Que en el gjercicio de las facultades otorgadas en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019
el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emitié la Resolucion 0448 del 20 de
mayo de 2020 “Por la cual se establecen los términos de referencia para la elaboracion
del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-, requerido para el trdmite de la licencia ambiental
temporal para la formalizacion minera y, se toman otras determinaciones”, en cuyo
articulo quinto establece su entrada en vigencia a partir de la publicaciéon de la misma en
el Diario Oficial, publicacion que se diera en dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la Resolucion
669 del 19 de agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial el dia 20 de agosto
de 2020, y en el marco de sus atribuciones legales, redefine la entrada en vigencia de la
Resolucion 0448 del 20 de mayo de 2020 y la supedita a la superacion de la emergencia
sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social.

Finalmente, la vigencia de la Resolucion 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a sufrir
modificaciones con la expedicion de la Resolucion 1081 del 15 de octubre de 2021
disposicién que establece:

“ARTICULO 1°. Modificar el articulo 1 de la Resolucion 669 de 2020, en el sentido
de modificar la entrada en vigencia de la Resolucién 0448 de 2020 de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo y cuyo texto
guedara asi

ARTICULO 5°. - Vigencia y derogatorias. La presente resolucion regira a partir
del dia siguiente a la publicacion de la presente resolucion en el diario oficial.”

Que en consideracién a lo estipulado en el articulo quinto de la Resolucién 1081 del 15
de octubre de 2021, se procede a su publicacion en el Diario Oficinal el dia 19 de octubre
de 2021.

En virtud de lo anterior, se encuentra que la obligacién para presentar la Licencia
Ambiental Temporal en el marco de las solicitudes de Formalizacion de Mineria
Tradicional, inici6 el dia 20 de octubre de 2021 y fenecio el dia 20 de enero de 2022.

Asi las cosas, encontrandose cumplido el término procesal otorgado para la presentacion
del instrumento ambiental, y en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso sexto del
articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 que sefala:
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“...)

En todo caso, tanto las autoridades ambientales competentes como la autoridad
minera deberan observar de manera estricta el cumplimiento de los plazos
establecidos en las normas que regulan los procesos del presente articulo.

(..)

Se procedi6 a validar el expediente juridico de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional OE6-15093 asi como la documentacién obrante en el sistema de Gestion
Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha presentado a esta autoridad
minera por parte del usuario, soporte de la radicacion de la Licencia Ambiental Temporal
ante la autoridad ambiental competente.

Atendiendo la situacién juridica expuesta y en aplicacion a lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 que a su tenor sefiala:

“..)

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacion en los términos del articulo 22 de esta ley, so pena de
entender_desistido el tramite de formalizacién. En caso de que se formulen
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo de la
solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o licencia
ambiental temporal se procedera con la suscripcién del contrato de concesion.
(...)” (Rayado propio)

Esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién declarard el desistimiento de la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE6-15093.

La presente decisién se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con aprobacion de la Coordinadora del
Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Declarar el desistimiento de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. OE6-15093, de acuerdo con la parte motiva del presente
proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente resolucion a través del
Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion al
sefior HENOC WILFREDO GONZALEZ ROSERO identificado con la cédula de
ciudadania No. 15571717, en caso de no ser posible la notificacion personal, procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar
a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y
Titulacion, al Alcalde como primera autoridad de policia del municipio de VILLAGARZON
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departamento de PUTUMAYO, para que proceda a suspender la actividad de explotacion
dentro del area de la solicitud No. OE6-15093, lo anterior de conformidad con el articulo
306 de la Ley 685 del 2001 y el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, sia
ello hubiere lugar.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a
través del Grupo de Gestién de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a la Corporacion para el Desarrollo Sostenible del Sur de la Amazonia -
CORPOAMAZONIA-, para que de conformidad con lo establecido en los numerales 2 y
11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante las medidas de
restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera si a ello hubiere
lugar.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. — Inférmese al beneficiario de la solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional No. OE6-15093 que una vez en firme la presente decision deberéa
abstenerse de realizar actividades mineras en el area, se pena de dar aplicacién a las
medidas previstas en los articulos 161, 159 y 160 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO SEPTIMO. - En firme esta providencia, procédase por parte del Grupo de
Catastro y Registro Minero a la desanotacién del area del Sistema Geogréafico de la

entidad y efectlese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFI'QUESE7Y PLASE

1 QA
Elaboro: Deicy Katherin Fonseca-Abogada GLM

eviso: Gisseth Rocha Orjuela -Abogada GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado- Experto Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Mineba/méafua@
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM;M
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Radicado ANM No: 20232120935071

Bogotd, 11-04-2023 07:45 AM

Sefior

HENOC WILFREDO GONZALEZ ROSERO
Direccion: KR 6 No 2 -45

Departamento: Putumayo

Municipio: PUERTO CAICEDO

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120922821, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley 1437 de
2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No 747 del 28 de Diciembre de 2022 “Por
medio de la cual se declara el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional No. OE6-15093”, la cual anexo, proferida dentro del expediente OE6-15093. La
notificacion se entenderd surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra dicho acto administrativo procede el recurso de reposicién ante la Agencia Nacional de
Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion y debe ser presentado a través de del
formulario RADICACION WEB, en el menii CONTACTENOS de la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacidn, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede Central
por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera surtida al finalizar el dia
siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley 1437 de
2011.

Atentamente,

ke ok By

ANGELA ANDREA VELANDIA PED
Coordinadora Grupo de Gestion de Notlflcauones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisd: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 11-04-2023 01:14 AM
Numero de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9 y 10
Teléfono: (571) 2201999
Web: http//: www.anm.gov.co

MINISTERIO DE MINAS Y Email: contactenos@anm.gov.co
ENERGIA Cédigo Postal: 111321
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Republica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 000226 DE
(12 DE ABRIL DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE_POSICION DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-16511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedida por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 09 del mes de mayo del aiio 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional por los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA
identificado con C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C.
9.516.623, JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado
con C.C. 9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR
SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con
C.C. 9.523.543, y la sefiora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de SOGAMOSO, Departamento de BOYACA, a la cual se le
asigno el expediente No. OE9-16511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacional
dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

A partir de lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante concepto de transformacion y
migracion de area al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019 concluyo:
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“Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OES-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula”
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Con fundamento en el concepto emitido por el area técnica el 06 de octubre de 2019, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 resolvio rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, la cual fue notificada mediante avisos Nros.
20202120608761, 20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las
direcciones de notificacion registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron
entregadas los dias 14 y 17 de febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores JESUS SOCHA, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO, FABIO SANABRIA LEON, EUGENIO LEON ALARCON, JOSE
LUIS LEON RODRIGUEZ, DIEGO ARMANDO ALARCON AMEZQUITA, GERMAN ALARCON,
LORENZO LEON ALARCON, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON, JUAN SILVESTRE
LEON ALARCON, OMAR SANABRIA LEON, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ, PABLO
ANTONIO PALACIOS ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON, ALVARO ALARCON
FONSECA, FLORO ISMAEL SOCHA, EUSTAQUIO SOCHA y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, presentaron
recurso de reposicion y en subsidio apelacion con radicado No. 20209030633602 del 28 de febrero
de 2020.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la presentacion de
recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el articulo
325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 297 del Codigo de Minas que a su tenor sefiala:

*...REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera. _se_estara en lo pertinente. a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto a la
oportunidad de presentacion y presupuestos legales que debe reunir el recurso de reposicion en
sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias_siquientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
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publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante
el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no

requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lqualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siquientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal. por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar v aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente. asi como la direccion electronica si desea
ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Rayado por fuera
de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la Resolucién
No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, fue notificada mediante avisos Nos. 20202120608761,
20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las direcciones de nofificacion
registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron entregadas los dias 14 y 17 de
febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472, por lo que el recuso objeto de estudio fue
presentado por el interesado a través de radicado Nros. 20209030633602 del 28 de febrero de
2020, de lo que se colige que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y acredita
legitimacion en la causa observandose la concurrencia de los requisitos para la procedencia del
mismo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente son los siguientes:
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‘)

HECHOS

PRIMERQ: EIl dia 09 de mayo de 2013, ante la Agencia Nacional Minera, fue
presentaca solicitud de formalhzacion minera tradicional por los senocres  JUAN
SILVESTRE LEON ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON,
ALVARO ALARCON FONSECA, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON,
FABIO SANABRIA LEON, GERMAN ALARCON, JOSE ARISTOBULO
PALACIOS ORDUZ, LORENZO LEON, DIEGO ARMANDO ALARCON
AMEZQUITA NELSON GUILLERMO PEREZ HURTADO, FLORO ISMAEL
SOCHA, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON, JESUS SOCHA,
EUSTAQUIO SOCHA, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ, OMAR SANABRIA
LEON, EUGENIO LEON ALARCON Y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS paa o

exploracion y explotacion de un yacumento clasificado técnicamente CARBON

TERMICO, a la cual le correspondio el expediente N° OE9-16511.

SEGUNDO: E! area objeto de solicitud de mineria tradicional, se encuentra

ubicada en la vereda Motci- sectar Alte Jiménez del Municipio de Sogamoso

TERCERO: De acuerdo con &l articulo 24 de la ley 1955 de 2019 “plan de
desarrollo’, todas las solicitudes propuestas de nuneria tradicional se evaluaran
con base en el sisterma de cuadricula minera anplementado por la autorndad

rinera
CUARTO: A fecha 06 de octubre de 2019, la enudad recurrnida verifico la vigencia

del tramite (solicitud de mineria) emiendo concepto de transformacion

rmigracion del area al sisterna de cuadricula nunera

QUINTO: De acuerda con &l hecho anterior. se determino por el sistema de
tuadricula que el area solicitada se encuentra totalmente sobrepuesta por los

ttulos mineros 14191 14220 y 14221 es decir. no existe area a otorgar.,

SEXTO: El dia 04 de diciembre del ano anteriar

solicitud QE®-16511 conforme los hallazgos descritos en el hecho anterior, por lo
uue se rechaza la solicitud de formalizacion y se expide la resclucion 0071380
del 08 de diciermbre de 2019 motivo de recurso

SEPTIMO: De acuerdo con el articulo 325 de la ley 1955 de 2019 () En cano de

que la syperposicion sea parcial se procedera a los recortes respoectivos

() Ern el evertto en que las sohcitudes de formalizacion de nunena trachcional se
hayan presentado en wn drea ocupada totabmente por un Htwio minero y se
ancuentre wigernte a la fecha age prormulgacion de la presente ley, la aulondead
munera procederd a realizar un proceso de mecdhacion erntre las poartos Do
negarse el tlufar minero, o de no lograrse un acuerdo enire las pares so

racedera por parte de la autondact minera, al rechazo de g formahzacion’

OCTAVO: Que la entidad recurnda omilid o preceptuado  en la nommatividad
descrita anteriormente toda vez gque, no obra en el expedente procesa de

mediacién con los titulares de las hcencias 14191, 14220 v 14221

NOVENO: La omision por pare de la Agencia del procedimento de mediacion es
VIOLATORIO DEL DEBIDO PROCESO teniendo en cuenta que no se intentd por
pare de la Agencia un acercamiento enlre los titulares y nosotros los sochictantes

actuando arbitranamente y RECHAZANDO DE PLAMNO la sohcitud
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DECIMO: Sumado a lo anterior a través de auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de
diciembre de 2019, y conforme a las visitas de campo realizadas por 1a Agencia
entre 16 y el 20 de septiembre de 2019 a la licencia de Explotacion N°14191, se
evidencio superposicion PARCIAL de la licencia de explotacion N°14191, con
EL AREA DE SOLICITUD DE LEGALIZACION N°OE9-16511.

DECIMO PRIMERO: Conforme lo expuesto anteriormente, la entidad recurnida
tambien emitic lo establecido en el inciso 2 del articulo 325 de la ley 1955 de 2019,
toda vez que no realizd el respectivo recorte del area, olvidando gque en ol AUTO
mencionade en el numeral 8 3 de las conclusiones se determino que dentro del

area del titulo minero no se evidencio actividades realizadas por los titulares

mineros, no_obstante se encontrdé actividad minera en 19 bocaminas

amparadas _por los _subcontratos de carbén _autorizados por la autoridad

minera mediante resolucion 089 del 07 de noviembre de 2003 e inscritos _en

el RMN el 01 de marzo de 2006 y por la solicitud de legalizacién citada a_lo

larqo del presente recurso.

DECIMO SEGUNDO: Es de aclarar que si bien el auto antes referido fue expedido
con postenondad a la fecha en que se expide |a resolucion recurrida, 1as visitas de
campo y ios hallazgos son antencres al 06 de dictembre de 2019, por lo que
dentro de las consideraciones expuestas en la resolucion recurnda se debio tener
en cuenta los informes consignadaos en visitas del 16 y 20 de septiembre del ano

antenor

DECIMO TERCERO: Que la Agencia de Mineria dio una aplicacién indebida de
lo dispuesto por la ley 1955 de 2019 asi como de la Resolucion 505 de 2 de
agosto de 2019, vulnerando nuestro debido proceso y desconociendo ineamientos

legales.

DECIMO CUARTO: Que para el ano 2019 los utulares de la licencia 14191
presentaron ante la autonidad minera NUEVO PROGRAMA DE TRABAJOS Y
OBRAS- PTO, toda vez que dicha licencia expiro en el ano 2014 en dicho plan de
trabajos obras y estamos vinculados TODOS los solicitantes de la mineria

tradicional

DECIMO QUINTO: Como es de pleno conocimiento los tramites ante la entdad
recurrida no son expeditos sino que por el contrana pueden tardar hasta mas de
un ano. por lo que nos encontramos en espera de una respuesta de aprobacion
del PTO. asi las cosas no se puede ordenar la suspension de las actividades de
explotacion dentro del area de solicitud OEG-16511 toda vez gque actualmente nos

encontramos en espera de la respuesta de solicitud formal de aprobacidn del PTO

ante la Autoridad Minera

DECIMO QUINTO: No sc debe olvidar que dentro de los reguernmmentos y
disposiciones contenidas en auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de diciembire de 2019
se ordend Ia suspension de labores mineras pertenecientss a  las bocaminas
del Aren de solicitud de formalizacidén minera, en este sentido desde Ia época
referencinda se encuentra suspendida toda actividad de explotacion, sin embargo
no se puede igualmente requenr a CORPOBOYACA a efectos de dar aphcacion a
Ia ley 99 de 1993, pues existe un Iramite que No ha s1Ido resueilo en debida forma
y o se puade conclur que se deben tomar medidas de restauracion ambiantal

sobre un Area en la cual se va a seqguir explotando el carban mineral
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PRETENSIONES

PRIMERA: REVOCAR la resolucion 001380 DEL 6 DE DICIEMBRE DE 2019
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
MINERIA TRADICONAL"” conforme los hechos y motivos expuestos =

presente recurso
SEGUNDA: Como consecuencia de lo antenor REHACER EL ESTUDIO
solicitud de formahzacion munera conforme los lineamientos establecidos por ¢

articulo 325 de la ley 18955 de 2019

()

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede a los
administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores en que los
funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver los argumentos
planteados por el recurrente de la siguiente manera:

Para iniciar es importante mencionar que el programa de formalizacion de mineria tradicional se
originé inicialmente con la expedicion del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 cuya reglamentacion
se dio a través del Decreto 2715 de 2010 modificado a su vez por el Decreto 1970 de 2012,
preceptos estos que fueron declarados inexequibles por el alto érgano Constitucional a través de
Sentencia C-366 de 2011.

Posteriormente, con el fin de resolver las solicitudes radicadas en virtud del articulo 12 de la Ley
1382 de 2010, el Presidente de la Republica expide el Decreto 0933 de 2013, que fuere compilado
en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 y siguientes del Decreto 1073 de 2015. Sobre el particular es preciso
senalar que mediante Auto de fecha 20 de abril de 2016, emitido por el Consejo de Estado, dentro
del Medio de Control de Nulidad radicado bajo el No. 11001-03-26-000-2014-00156-00 se dispuso
la suspension del Decreto 0933 de 2013, lo que significo la suspensién de las solicitudes de mineria
tradicional pendientes por resolver.

Atendiendo esta situacion particular, el Gobierno Nacional puso en marcha el dia 25 de mayo del
2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad” Ley
1955 de 2019, en el cual se establecio un nuevo marco normativo con el fin adelantar los tramites
de las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional que fueron presentados hasta el 10 de
mayo de 2013, el cual quedo contenido en el articulo 325 que a su tenor establece:

“Articulo 325. Tramite solicitudes de formalizacion de mineria tradicional. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de
mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y
que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre,
continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequena mineria. Si la_solicitud no se encuentra en area libre esta se
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rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de
que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos. La
autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a partir
de la viabilidad técnica de la solicitud.

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al solicitante
para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y
Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en los
terminos del articulo 22 de esta ley, so pena de entender desistido el tramite de
formalizacion. En caso de que se formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas
se procedera al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del
contrato de concesion.

En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un &rea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.

A partir de la promulgacion de esta ley y mientras no se resuelva de fondo el tramite de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional no habré lugar a la aplicacion de las
medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a prosequir las
acciones penales sefialadas en los articulos 159 y 160 de esta misma ley, sin perjuicio de
la aplicacion de las medidas preventivas y sancionatorias de caracter ambiental, asi como
las relacionadas con la sequridad minera.”

Finalmente, a través de Sentencia de fecha 28 de octubre de 2019 la Seccién Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado dentro del proceso de nulidad No. 11001-03-26-000-
2015-00169-00 (55881) declara la nulidad del Decreto 0933 del 9 de mayo de 2013 y las
disposiciones que reprodujeron su contenido en el Decreto 1073 de 2015.

Con lo anterior, queda claro que el marco normativo aplicable a las solicitudes de mineria
tradicional se encuentra en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes
que sean afines al objeto esencial del programa, y no como lo requiere el recurrente en su escrito,
bajo los preceptos del Decreto 0933 de 2013.

Asi las cosas, la autoridad minera se encuentra adelantando el estudio de las solicitudes que fueron
presentadas hasta el 10 de mayo de 2013 y que se encontraban vigentes a la fecha de
promulgacion de la Ley 1955 de 2019, bajo el unico marco normativo vigente a la fecha, esto es
articulo 325 de la Ley en mencion.

En conclusion, no es procesalmente aceptable vincular al actual tramite administrativo las
actuaciones que tuvieron lugar bajo los preceptos contenidos en el Decreto 0933 de 2013, no solo
porque ésta se encuentra derogada, sino porque el proceso para legalizar su actividad ha sufrido
modificaciones sustanciales que implicaria la incompatibilidad de las actuaciones futuras.
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De tal manera, y en atencion a las inconformidades planteadas por el recurrente, es importante
hacer claridad del porque hasta ahora se realizan las evaluaciones correspondientes frente al tema;
pues todo obedece a que la Agencia Nacional de Mineria adelanta el estudio en orden cronologico,
agotando unas etapas procesales y debido a la suspension ordenada por el honorable Consejo de
Estado el 20 de abril de 2016, motivo este que conllevo a la no existencia de marco normativo
alguno para evaluar las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional, es decir, que al
presentarse un vacio normativo la autoridad minera no tenia como proceder con el tramite
correspondiente desde el afio 2016 hasta el afio 2019, en razon de la Ley 1955 de 2019.

Recapitulando entonces, para el caso concreto, es claro que la evaluacion del area se debe ajustar
a lo que arroje el sistema de cuadricula minera, por lo cual el Grupo de Legalizacion Minera,
atendiendo el nuevo marco normativo que dispuso el gobierno nacional para evaluar las solicitudes
de formalizacion, procedio a efectuar el estudio técnico del area de interés bajo el nuevo modelo,
adoptado por los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015, y 24 y 325 de la Ley 1955 de 2019.

De tal manera y en razon a los antecedentes normativos expuestos y bajo las disposiciones
contenidas en el articulo 2.2.5.1.2.3 del Decreto 1073 de 2015:

“ARTICULO  2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestion Minera - SIGM-. El Sistema Integral
de Gestion Minera-SIGM- constituye la plataforma tecnoldgica para la radicacion. gestion y
evaluacion de propuestas de contrato de concesion minera y de los demas tramites y
solicitudes mineras. el sequimiento y control al cumplimiento de las obligaciones emanadas
de los titulos mineros y de las demas actividades cuya competencia radique en la autoridad
minera o las recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en la ley; asi como para
la comunicacion y notificacion de las decisiones de la autoridad minera en el territorio
nacional.

PARAGRAFO. La autoridad minera nacional o concedente, en el ambito de su
competencia y ante cualquier avance tecnologico que se presente, podra implementar o
modificar el Sistema que por esta Seccion se establece.” (Rayado por fuera de texto)

Se procedi6 a la migracion del area al sistema de cuadricula minera dispuesta por el sistema
integral de gestion minera ANNA MINERIA evidenciandose la siguiente situacion técnica a saber:

“2. Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera
Una vez migrada la Solicitud No OE9-16511 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo la logica de la cuadricula minera se determina un éarea que
contiene 83 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: OE9-16511. )
CUADRO 2. DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE

CUADRICULA MINERA
Zonas excluibles
No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS

TITULOS 14191 CARBON 29

TITULOS 14221 CARBON 2
14221

TITULOS 14191 CARBON 7
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TITULOS ]fﬁg? CARBON 9
Hiiles mgf CARBON 10
TITULOS cm-; 3 Se— »
SOLICITUDES AF;‘EET' CARBON 21

3. Caracteristicas del area:

Se determino que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con
los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por
tanto, no queda area a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OE9-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula"
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

A partir del estudio efectuado se concluyé que, al abarcar los titulos descritos en el cuadro anterior,
frente a la totalidad de celdas que le correspondian a la solicitud OE9-16511, era procedente
rechazar el tramite en aplicacion al inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
emitiendose en consecuencia la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, decision
que fue debidamente notificada y sobre la cual se ejercio el derecho de contradiccién y defensa en
los términos legales.

Ahora bien, con el fin de dilucidar las inquietudes planteadas por el recurrente frente a la figura de
la mediacion dispuesta en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, es importante mencionar que la
misma es procedente solo en el evento que el area de |a solicitud presente superposicion
total con UN UNICO TITULO MINERO.

Tal como se puede evidenciar, en el inciso 3 de la Ley 1955 de 2019, el cual reza:

(...) En el evento en gue las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se
hayan presentado en un drea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion. (subrayado y negrilla fuera
del texto) (...)

Asi las cosas y particularmente frente al caso objeto de estudio, se tiene que, tal y como lo revela
el concepto técnico de fecha 06 de octubre de 2019, la solicitud OES-16511 esta compuesta por
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83 celdas, las cuales presentan superposicion con cinco (5) titulos mineros y una (1) solicitud de
ARE, a saber:

En 29 celdas con el titulo minero 14191.

En 2 celdas con el titulo minero 14221.

En 7 celdas con los titulos mineros 14221, 14191.
En 9 celdas con los titulos mineros 14220, 14191.
En 10 celdas con los titulos mineros 14222, 14191.
En 5 celdas con los titulos mineros CFE-151, 14191,
En 21 celdas con la solicitud de ARE-PLT-14421

SRR CO DO

Lo anterior significa que al existir superposicion parcial con cinco (5) titulos mineros y una solicitud
de ARE, y no superposicion total como lo dispone el articulo 325 en comento, no es admisible que
la autoridad minera aplique la figura de mediacion dispuesto en la norma referida, pues ello si
constituiria una violacion a los preceptos legales que impone dicha figura.

Lo que si es procesalmente admisible dada la situacion técnica que presentaba la solicitud de su
interés, es el recorte del area superpuesta parcialmente con los titulos mineros 14191, 14221,
14220, 14222, CFE-151 y la solicitud de ARE-PLT-14421, de acuerdo con lo preceptuado en el
inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, lo que finalmente se hizo generando el
rechazo de la solicitud al no encontrarse area libre susceptible de continuar.

Ahora bien, frente al argumento relacionado al titulo 14191 y su terminacion en el afo 2014, me
permito manifestar que consultado el sistema de informacion ANNA MINERIA, se evidencio que
efectivamente la prorroga del titulo en mencion era hasta el 03 de enero de 2014, sin embargo, el
acto de terminacion de la licencia de explotacion solo se dio hasta el ano 2021, a través de la
Resolucion VSC 00459 del 05 de mayo de 2021, por lo que de acuerdo con el Decreto 935 de 2013
la liberacion del area se da con la ejecutoria del acto administrativo, es decir, el 13 de enero de
2022 conforme a constancia de ejecutoria VSC-PARN-0004 del 08 de febrero de 2022 proferida
por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera del Punto de Atencion Regional
— PAR Nobsa de la Agencia Nacional de Mineria.

En el anterior estado de cosas, es importante hacer claridad del contexto que enmarca la solicitud
en cuestion, toda vez que cuando se migro el area de la solicitud OE9-16511 al nuevo sistema
ANNA MINERIA, tenia superposicion con el Titulo Minero 14191, entre otros, situacion esta que
genero los recortes pertinentes para el area la solicitud, es decir, que para ese momento adn no
se habia consolidado la terminacion del Titulo 14191 a través de acto administrativo y su liberacion
de area, razon por la cual, la autoridad minera debe fundar sus decisiones conforme a lo que se
materializa o vislumbra en el momento de la migracion, es decir, que la autoridad minera no puede
basarse en supuestos o eventualmente situaciones que puedan lograr presentarse o consolidarse
con posterioridad, para lo cual es oportuno traer a colacion lo conceptuado por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional Mineria, mediante memorando con radicado No 20201220390163
del 05 de marzo de 2020, en el cual expone los siguientes argumentos:

()

De esta manera, y en atencion a la entrada en vigencia de los actos en comento. las
solicitudes de propuesta de contrato de concesion, al igual que las demas situaciones
juridicas no consolidadas, deben migrar al SIGM conforme a las reglas de negocio
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senaladas. Situacion que, como se expuso con anterioridad, impide a esta Agencia realizar
evaluaciones o consideraciones respecto de situaciones anteriores a la migracion de las
propuestas al sistema de cuadricula ya que, al ser estas meras expectativas, se encuentran
sujetas al cumplimiento de los nuevos requisitos y condiciones que introdujo la legislacion
para su evaluacion lo cual, consecuencialmente, impide a la autoridad minera
pronunciarse o emitir decisiones administrativas con base en situaciones anteriores a la
migracion al sistema de cuadricula pues, en otros términos, la tnica realidad juridica para
esta Agencia, y con base en la cual debe evaluar las propuestas, es aquella generada a
partir del momento en que la propuesta migro al sistema de cuadricula minera.

(i)

De esta manera, valga la redundancia, en atencion al marco legal aplicable, cuando se
presente una inconformidad respecto del érea de alguna propuesta de contrato de
concesion u otra solicitud minera, correspondera a la Vicepresidencia a su cargo, la
revision del poligono correspondiente a partir de la_migracion al sistema de cuadricula
minera, de tal forma que se verifique que la migracion y transformacion al sistema de
cuadricula se dio bajo la aplicacion de los parametros de los “ lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera
y metodologia para la migracion de los titulos mineros al sistema de cuadricula” y que la
misma se encuentra acorde con las reglas de negocio aplicadas de manera uniforme y de
acuerdo con los estandares adoptados por la entidad, sin ser legalmente aceptable entrar
a valorar condiciones o situaciones respecto del area anteriores a dicha migracion.”

()

En tal sentido, son claros los motivos por los cuales no es dable adoptar por parte de la autoridad
minera decisiones que estén en contravia de lo arrojado y evidenciado dentro de la migracion al
sistema de cuadricula minera y por consiguiente con lo evidenciado en la evaluacion técnica
realizada en su momento con el fin de verificar la existencia del area libre de la solicitud susceptible
a formalizar.

Con base en los argumentos anteriores, es claro que la Autoridad Minera no actué de manera
arbitraria, por el contrario al contar con reglas claras de negocio establecidas bajo los preceptos
legales y constitucionales vigentes que rigen la actividad, han permitido tomar decisiones correctas
a la hora de administrar los recursos mineros a su cargo, razon por la cual no podria esta entidad
entrar a evaluar nuevamente la solicitud, toda vez que la unica situacion juridica, y con base en la
cual procede a evaluar las propuestas esta agencia, es la que se genera en el momento en que la
propuesta migro al sistema de cuadricula minera, razén por la cual la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decision
adoptada en la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Por ultimo, cabe mencionar que el Ministerio de Minas y Energia advirtiendo los impactos sociales,
técnicos y ambientales que ha generado la practica de actividad minera sin el amparo de titulo
minero alguno, ha puesto en marcha dos programas que a partir de la concertacion o acuerdos
buscan el fortalecimiento de la actividad de pequefia mineria, a la vez que pretende solucionar los
conflictos que se presentan entre los pequefios mineros y los titulares en el area intervenida.

Entre estos programas podemos encontrar:

1. Subcontrato de Formalizacién Minera.
2. Devolucion de areas para la formalizacién Minera.
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Programas estos que cuentan con la asesoria del Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de
Mineria, a los que se puede acceder en cualquier tiempo a través de la solicitud elevada por el
titular minero.

En este sentido no encuentra esta Vicepresidencia que con su actuar haya incurrido en una
infraccion a las normas en que debe fundarse y por el contrario queda claro que la autoridad minera
ha sido garante del debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo.
de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian el total apego
a ley, y basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
qubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir la confirmacion de la decision adoptada en la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Finalmente se procedera a estudiar la pertinencia del recurso de apelacion invocado por el
recurrente, para lo cual debemos sefialar lo establecido por el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011
que reza:

.
ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla

general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes 'y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Organos
constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y
jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial.

()

Por su parte, el Decreto 4134 del 2011 “Por el cual se crea la Agencia Nacional de Mineria, ANM,
se determina su objeto y estructura organica” otorgd a la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion entre otras funciones:

“ARTICULO 15. FUNCIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y
TITULACION. Son funciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, las
siguientes:

)
3. Evaluar las solicitudes mineras y aprobar o rechazar las mismas y expedir los
actos administrativos relacionado con el tramite de las solicitudes mineras.”

Respecto a los recursos que proceden contra los actos emitidos por la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion en virtud de las funciones asignadas por el Decreto 4134 de 2011, la
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Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante memorando No.
20131200108333 de fecha 26 de agosto de 2013, conceptud sobre el particular:

“(..)

Debe tenerse en cuenta que el articulo 209 de la Constitucion Politica sefalo que
los actos administrativos proferidos en el ejercicio de funciones asignadas a través
de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion, la
delegacion y la desconcentracion de funciones, se regiran por los términos que
senale la ley.

El articulo 8 de la Ley 489 de 1998, define la desconcentracion administrativa, y el
paragrafo de dicha disposicion establece puntualmente que los actos
administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones asignadas a través de esta
forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion

(.r)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se
establecio la estructura de la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y
17 estableci6 funciones exclusivamente a cada una de las Vicepresidencias, lo que
implica que la Presidente de la Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa de
esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es superior funcional de los
Vicepresidentes en cuanto a las funciones alli sefialadas, y por lo tanto, no procede
el recurso de apelacion contra los actos administrativos proferidos por los mismos,
sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacion jerarquica.

En conclusion, contra los actos administrativos proferidos por las Vicepresidencias,
que hayan sido expresamente asignados por virtud de Ja Ley, en este caso de un
decreto con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra los mismos
sea procedente el recurso de apelacion y Unicamente sea procedente el de
(...)" (Rayado por fuera de texto)

En tal virtud, al ser el acto administrativo objeto de reproche una decisién proferida en atencion a
la funcion otorgada por el Decreto 4134 del 2011 a esta Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, y en aplicacion al principio de desconcentracion administrativa, no es procedente el
recurso de apelacion presentado por el solicitante, lo que impide su concesion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno del Coordinador
del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 001380 del 06 de
diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional
N° OE9-16511" o anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NO CONCEDER el recurso de apelacion invocado en contra de la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva
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la solicitud de mineria tradicional N° OE9-16511" o anterior de conformidad expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

ARTICULO TERCERO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON GUILLERMO
PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA identificado con
C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C. 9.516.623,
JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado con C.C.
9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR SANABRIA
LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con C.C.
9.523.543, y la sefora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250 o en su
defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO. - En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos tercero, cuarto, y sexto de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por
medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® OE9-16511"

Dada en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

IVONNE DAL PILAR JIME ARCIA

Vicepresidenta dg Contratacién y Titulacion Minera

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM A

Reviso: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GLM .)%
Reviso: Miller E. Martinez Casas - Experto VCT

Aprobé: Jaime Romero Toro - Coordinador GLME
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Vl DA Radicado ANM No: 20232120989041 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Sefiores

JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
LORENZO LEON ALARCON

Direccion: vereda morca sector alto Jimenez
Departamento: BOYACA

Municipio: SOGAMOSO

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120952331, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000226 del 12 de
abril de 2023 “Por la cual se resuelve un recurso de reposiciéon dentro del tramite de la
solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE9-16511", |a cual se adjunta, proferida
dentro el expediente OE9-16511. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion no procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicard en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

rd
A A ANDREA VELANDIA PEDRAZA
Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revis6: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 01-09-2023 10:54 AM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 000226 DE
(12 DE ABRIL DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE_POSICION DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-16511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedida por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 09 del mes de mayo del aiio 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional por los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA
identificado con C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C.
9.516.623, JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado
con C.C. 9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR
SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con
C.C. 9.523.543, y la sefiora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de SOGAMOSO, Departamento de BOYACA, a la cual se le
asigno el expediente No. OE9-16511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacional
dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

A partir de lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante concepto de transformacion y
migracion de area al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019 concluyo:
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“Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OES-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula”
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Con fundamento en el concepto emitido por el area técnica el 06 de octubre de 2019, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 resolvio rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, la cual fue notificada mediante avisos Nros.
20202120608761, 20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las
direcciones de notificacion registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron
entregadas los dias 14 y 17 de febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores JESUS SOCHA, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO, FABIO SANABRIA LEON, EUGENIO LEON ALARCON, JOSE
LUIS LEON RODRIGUEZ, DIEGO ARMANDO ALARCON AMEZQUITA, GERMAN ALARCON,
LORENZO LEON ALARCON, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON, JUAN SILVESTRE
LEON ALARCON, OMAR SANABRIA LEON, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ, PABLO
ANTONIO PALACIOS ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON, ALVARO ALARCON
FONSECA, FLORO ISMAEL SOCHA, EUSTAQUIO SOCHA y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, presentaron
recurso de reposicion y en subsidio apelacion con radicado No. 20209030633602 del 28 de febrero
de 2020.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la presentacion de
recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el articulo
325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 297 del Codigo de Minas que a su tenor sefiala:

*...REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera. _se_estara en lo pertinente. a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto a la
oportunidad de presentacion y presupuestos legales que debe reunir el recurso de reposicion en
sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias_siquientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
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publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante
el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no

requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lqualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siquientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal. por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar v aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente. asi como la direccion electronica si desea
ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Rayado por fuera
de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la Resolucién
No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, fue notificada mediante avisos Nos. 20202120608761,
20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las direcciones de nofificacion
registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron entregadas los dias 14 y 17 de
febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472, por lo que el recuso objeto de estudio fue
presentado por el interesado a través de radicado Nros. 20209030633602 del 28 de febrero de
2020, de lo que se colige que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y acredita
legitimacion en la causa observandose la concurrencia de los requisitos para la procedencia del
mismo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente son los siguientes:
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‘)

HECHOS

PRIMERQ: EIl dia 09 de mayo de 2013, ante la Agencia Nacional Minera, fue
presentaca solicitud de formalhzacion minera tradicional por los senocres  JUAN
SILVESTRE LEON ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON,
ALVARO ALARCON FONSECA, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON,
FABIO SANABRIA LEON, GERMAN ALARCON, JOSE ARISTOBULO
PALACIOS ORDUZ, LORENZO LEON, DIEGO ARMANDO ALARCON
AMEZQUITA NELSON GUILLERMO PEREZ HURTADO, FLORO ISMAEL
SOCHA, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON, JESUS SOCHA,
EUSTAQUIO SOCHA, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ, OMAR SANABRIA
LEON, EUGENIO LEON ALARCON Y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS paa o

exploracion y explotacion de un yacumento clasificado técnicamente CARBON

TERMICO, a la cual le correspondio el expediente N° OE9-16511.

SEGUNDO: E! area objeto de solicitud de mineria tradicional, se encuentra

ubicada en la vereda Motci- sectar Alte Jiménez del Municipio de Sogamoso

TERCERO: De acuerdo con &l articulo 24 de la ley 1955 de 2019 “plan de
desarrollo’, todas las solicitudes propuestas de nuneria tradicional se evaluaran
con base en el sisterma de cuadricula minera anplementado por la autorndad

rinera
CUARTO: A fecha 06 de octubre de 2019, la enudad recurrnida verifico la vigencia

del tramite (solicitud de mineria) emiendo concepto de transformacion

rmigracion del area al sisterna de cuadricula nunera

QUINTO: De acuerda con &l hecho anterior. se determino por el sistema de
tuadricula que el area solicitada se encuentra totalmente sobrepuesta por los

ttulos mineros 14191 14220 y 14221 es decir. no existe area a otorgar.,

SEXTO: El dia 04 de diciembre del ano anteriar

solicitud QE®-16511 conforme los hallazgos descritos en el hecho anterior, por lo
uue se rechaza la solicitud de formalizacion y se expide la resclucion 0071380
del 08 de diciermbre de 2019 motivo de recurso

SEPTIMO: De acuerdo con el articulo 325 de la ley 1955 de 2019 () En cano de

que la syperposicion sea parcial se procedera a los recortes respoectivos

() Ern el evertto en que las sohcitudes de formalizacion de nunena trachcional se
hayan presentado en wn drea ocupada totabmente por un Htwio minero y se
ancuentre wigernte a la fecha age prormulgacion de la presente ley, la aulondead
munera procederd a realizar un proceso de mecdhacion erntre las poartos Do
negarse el tlufar minero, o de no lograrse un acuerdo enire las pares so

racedera por parte de la autondact minera, al rechazo de g formahzacion’

OCTAVO: Que la entidad recurnda omilid o preceptuado  en la nommatividad
descrita anteriormente toda vez gque, no obra en el expedente procesa de

mediacién con los titulares de las hcencias 14191, 14220 v 14221

NOVENO: La omision por pare de la Agencia del procedimento de mediacion es
VIOLATORIO DEL DEBIDO PROCESO teniendo en cuenta que no se intentd por
pare de la Agencia un acercamiento enlre los titulares y nosotros los sochictantes

actuando arbitranamente y RECHAZANDO DE PLAMNO la sohcitud
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DECIMO: Sumado a lo anterior a través de auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de
diciembre de 2019, y conforme a las visitas de campo realizadas por 1a Agencia
entre 16 y el 20 de septiembre de 2019 a la licencia de Explotacion N°14191, se
evidencio superposicion PARCIAL de la licencia de explotacion N°14191, con
EL AREA DE SOLICITUD DE LEGALIZACION N°OE9-16511.

DECIMO PRIMERO: Conforme lo expuesto anteriormente, la entidad recurnida
tambien emitic lo establecido en el inciso 2 del articulo 325 de la ley 1955 de 2019,
toda vez que no realizd el respectivo recorte del area, olvidando gque en ol AUTO
mencionade en el numeral 8 3 de las conclusiones se determino que dentro del

area del titulo minero no se evidencio actividades realizadas por los titulares

mineros, no_obstante se encontrdé actividad minera en 19 bocaminas

amparadas _por los _subcontratos de carbén _autorizados por la autoridad

minera mediante resolucion 089 del 07 de noviembre de 2003 e inscritos _en

el RMN el 01 de marzo de 2006 y por la solicitud de legalizacién citada a_lo

larqo del presente recurso.

DECIMO SEGUNDO: Es de aclarar que si bien el auto antes referido fue expedido
con postenondad a la fecha en que se expide |a resolucion recurrida, 1as visitas de
campo y ios hallazgos son antencres al 06 de dictembre de 2019, por lo que
dentro de las consideraciones expuestas en la resolucion recurnda se debio tener
en cuenta los informes consignadaos en visitas del 16 y 20 de septiembre del ano

antenor

DECIMO TERCERO: Que la Agencia de Mineria dio una aplicacién indebida de
lo dispuesto por la ley 1955 de 2019 asi como de la Resolucion 505 de 2 de
agosto de 2019, vulnerando nuestro debido proceso y desconociendo ineamientos

legales.

DECIMO CUARTO: Que para el ano 2019 los utulares de la licencia 14191
presentaron ante la autonidad minera NUEVO PROGRAMA DE TRABAJOS Y
OBRAS- PTO, toda vez que dicha licencia expiro en el ano 2014 en dicho plan de
trabajos obras y estamos vinculados TODOS los solicitantes de la mineria

tradicional

DECIMO QUINTO: Como es de pleno conocimiento los tramites ante la entdad
recurrida no son expeditos sino que por el contrana pueden tardar hasta mas de
un ano. por lo que nos encontramos en espera de una respuesta de aprobacion
del PTO. asi las cosas no se puede ordenar la suspension de las actividades de
explotacion dentro del area de solicitud OEG-16511 toda vez gque actualmente nos

encontramos en espera de la respuesta de solicitud formal de aprobacidn del PTO

ante la Autoridad Minera

DECIMO QUINTO: No sc debe olvidar que dentro de los reguernmmentos y
disposiciones contenidas en auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de diciembire de 2019
se ordend Ia suspension de labores mineras pertenecientss a  las bocaminas
del Aren de solicitud de formalizacidén minera, en este sentido desde Ia época
referencinda se encuentra suspendida toda actividad de explotacion, sin embargo
no se puede igualmente requenr a CORPOBOYACA a efectos de dar aphcacion a
Ia ley 99 de 1993, pues existe un Iramite que No ha s1Ido resueilo en debida forma
y o se puade conclur que se deben tomar medidas de restauracion ambiantal

sobre un Area en la cual se va a seqguir explotando el carban mineral
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PRETENSIONES

PRIMERA: REVOCAR la resolucion 001380 DEL 6 DE DICIEMBRE DE 2019
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
MINERIA TRADICONAL"” conforme los hechos y motivos expuestos =

presente recurso
SEGUNDA: Como consecuencia de lo antenor REHACER EL ESTUDIO
solicitud de formahzacion munera conforme los lineamientos establecidos por ¢

articulo 325 de la ley 18955 de 2019

()

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede a los
administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores en que los
funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver los argumentos
planteados por el recurrente de la siguiente manera:

Para iniciar es importante mencionar que el programa de formalizacion de mineria tradicional se
originé inicialmente con la expedicion del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 cuya reglamentacion
se dio a través del Decreto 2715 de 2010 modificado a su vez por el Decreto 1970 de 2012,
preceptos estos que fueron declarados inexequibles por el alto érgano Constitucional a través de
Sentencia C-366 de 2011.

Posteriormente, con el fin de resolver las solicitudes radicadas en virtud del articulo 12 de la Ley
1382 de 2010, el Presidente de la Republica expide el Decreto 0933 de 2013, que fuere compilado
en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 y siguientes del Decreto 1073 de 2015. Sobre el particular es preciso
senalar que mediante Auto de fecha 20 de abril de 2016, emitido por el Consejo de Estado, dentro
del Medio de Control de Nulidad radicado bajo el No. 11001-03-26-000-2014-00156-00 se dispuso
la suspension del Decreto 0933 de 2013, lo que significo la suspensién de las solicitudes de mineria
tradicional pendientes por resolver.

Atendiendo esta situacion particular, el Gobierno Nacional puso en marcha el dia 25 de mayo del
2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad” Ley
1955 de 2019, en el cual se establecio un nuevo marco normativo con el fin adelantar los tramites
de las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional que fueron presentados hasta el 10 de
mayo de 2013, el cual quedo contenido en el articulo 325 que a su tenor establece:

“Articulo 325. Tramite solicitudes de formalizacion de mineria tradicional. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de
mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y
que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre,
continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequena mineria. Si la_solicitud no se encuentra en area libre esta se
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rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de
que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos. La
autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a partir
de la viabilidad técnica de la solicitud.

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al solicitante
para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y
Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en los
terminos del articulo 22 de esta ley, so pena de entender desistido el tramite de
formalizacion. En caso de que se formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas
se procedera al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del
contrato de concesion.

En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un &rea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.

A partir de la promulgacion de esta ley y mientras no se resuelva de fondo el tramite de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional no habré lugar a la aplicacion de las
medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a prosequir las
acciones penales sefialadas en los articulos 159 y 160 de esta misma ley, sin perjuicio de
la aplicacion de las medidas preventivas y sancionatorias de caracter ambiental, asi como
las relacionadas con la sequridad minera.”

Finalmente, a través de Sentencia de fecha 28 de octubre de 2019 la Seccién Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado dentro del proceso de nulidad No. 11001-03-26-000-
2015-00169-00 (55881) declara la nulidad del Decreto 0933 del 9 de mayo de 2013 y las
disposiciones que reprodujeron su contenido en el Decreto 1073 de 2015.

Con lo anterior, queda claro que el marco normativo aplicable a las solicitudes de mineria
tradicional se encuentra en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes
que sean afines al objeto esencial del programa, y no como lo requiere el recurrente en su escrito,
bajo los preceptos del Decreto 0933 de 2013.

Asi las cosas, la autoridad minera se encuentra adelantando el estudio de las solicitudes que fueron
presentadas hasta el 10 de mayo de 2013 y que se encontraban vigentes a la fecha de
promulgacion de la Ley 1955 de 2019, bajo el unico marco normativo vigente a la fecha, esto es
articulo 325 de la Ley en mencion.

En conclusion, no es procesalmente aceptable vincular al actual tramite administrativo las
actuaciones que tuvieron lugar bajo los preceptos contenidos en el Decreto 0933 de 2013, no solo
porque ésta se encuentra derogada, sino porque el proceso para legalizar su actividad ha sufrido
modificaciones sustanciales que implicaria la incompatibilidad de las actuaciones futuras.
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De tal manera, y en atencion a las inconformidades planteadas por el recurrente, es importante
hacer claridad del porque hasta ahora se realizan las evaluaciones correspondientes frente al tema;
pues todo obedece a que la Agencia Nacional de Mineria adelanta el estudio en orden cronologico,
agotando unas etapas procesales y debido a la suspension ordenada por el honorable Consejo de
Estado el 20 de abril de 2016, motivo este que conllevo a la no existencia de marco normativo
alguno para evaluar las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional, es decir, que al
presentarse un vacio normativo la autoridad minera no tenia como proceder con el tramite
correspondiente desde el afio 2016 hasta el afio 2019, en razon de la Ley 1955 de 2019.

Recapitulando entonces, para el caso concreto, es claro que la evaluacion del area se debe ajustar
a lo que arroje el sistema de cuadricula minera, por lo cual el Grupo de Legalizacion Minera,
atendiendo el nuevo marco normativo que dispuso el gobierno nacional para evaluar las solicitudes
de formalizacion, procedio a efectuar el estudio técnico del area de interés bajo el nuevo modelo,
adoptado por los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015, y 24 y 325 de la Ley 1955 de 2019.

De tal manera y en razon a los antecedentes normativos expuestos y bajo las disposiciones
contenidas en el articulo 2.2.5.1.2.3 del Decreto 1073 de 2015:

“ARTICULO  2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestion Minera - SIGM-. El Sistema Integral
de Gestion Minera-SIGM- constituye la plataforma tecnoldgica para la radicacion. gestion y
evaluacion de propuestas de contrato de concesion minera y de los demas tramites y
solicitudes mineras. el sequimiento y control al cumplimiento de las obligaciones emanadas
de los titulos mineros y de las demas actividades cuya competencia radique en la autoridad
minera o las recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en la ley; asi como para
la comunicacion y notificacion de las decisiones de la autoridad minera en el territorio
nacional.

PARAGRAFO. La autoridad minera nacional o concedente, en el ambito de su
competencia y ante cualquier avance tecnologico que se presente, podra implementar o
modificar el Sistema que por esta Seccion se establece.” (Rayado por fuera de texto)

Se procedi6 a la migracion del area al sistema de cuadricula minera dispuesta por el sistema
integral de gestion minera ANNA MINERIA evidenciandose la siguiente situacion técnica a saber:

“2. Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera
Una vez migrada la Solicitud No OE9-16511 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo la logica de la cuadricula minera se determina un éarea que
contiene 83 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: OE9-16511. )
CUADRO 2. DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE

CUADRICULA MINERA
Zonas excluibles
No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS

TITULOS 14191 CARBON 29

TITULOS 14221 CARBON 2
14221

TITULOS 14191 CARBON 7
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TITULOS ]fﬁg? CARBON 9
Hiiles mgf CARBON 10
TITULOS cm-; 3 Se— »
SOLICITUDES AF;‘EET' CARBON 21

3. Caracteristicas del area:

Se determino que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con
los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por
tanto, no queda area a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OE9-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula"
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

A partir del estudio efectuado se concluyé que, al abarcar los titulos descritos en el cuadro anterior,
frente a la totalidad de celdas que le correspondian a la solicitud OE9-16511, era procedente
rechazar el tramite en aplicacion al inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
emitiendose en consecuencia la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, decision
que fue debidamente notificada y sobre la cual se ejercio el derecho de contradiccién y defensa en
los términos legales.

Ahora bien, con el fin de dilucidar las inquietudes planteadas por el recurrente frente a la figura de
la mediacion dispuesta en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, es importante mencionar que la
misma es procedente solo en el evento que el area de |a solicitud presente superposicion
total con UN UNICO TITULO MINERO.

Tal como se puede evidenciar, en el inciso 3 de la Ley 1955 de 2019, el cual reza:

(...) En el evento en gue las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se
hayan presentado en un drea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion. (subrayado y negrilla fuera
del texto) (...)

Asi las cosas y particularmente frente al caso objeto de estudio, se tiene que, tal y como lo revela
el concepto técnico de fecha 06 de octubre de 2019, la solicitud OES-16511 esta compuesta por
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83 celdas, las cuales presentan superposicion con cinco (5) titulos mineros y una (1) solicitud de
ARE, a saber:

En 29 celdas con el titulo minero 14191.

En 2 celdas con el titulo minero 14221.

En 7 celdas con los titulos mineros 14221, 14191.
En 9 celdas con los titulos mineros 14220, 14191.
En 10 celdas con los titulos mineros 14222, 14191.
En 5 celdas con los titulos mineros CFE-151, 14191,
En 21 celdas con la solicitud de ARE-PLT-14421

SRR CO DO

Lo anterior significa que al existir superposicion parcial con cinco (5) titulos mineros y una solicitud
de ARE, y no superposicion total como lo dispone el articulo 325 en comento, no es admisible que
la autoridad minera aplique la figura de mediacion dispuesto en la norma referida, pues ello si
constituiria una violacion a los preceptos legales que impone dicha figura.

Lo que si es procesalmente admisible dada la situacion técnica que presentaba la solicitud de su
interés, es el recorte del area superpuesta parcialmente con los titulos mineros 14191, 14221,
14220, 14222, CFE-151 y la solicitud de ARE-PLT-14421, de acuerdo con lo preceptuado en el
inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, lo que finalmente se hizo generando el
rechazo de la solicitud al no encontrarse area libre susceptible de continuar.

Ahora bien, frente al argumento relacionado al titulo 14191 y su terminacion en el afo 2014, me
permito manifestar que consultado el sistema de informacion ANNA MINERIA, se evidencio que
efectivamente la prorroga del titulo en mencion era hasta el 03 de enero de 2014, sin embargo, el
acto de terminacion de la licencia de explotacion solo se dio hasta el ano 2021, a través de la
Resolucion VSC 00459 del 05 de mayo de 2021, por lo que de acuerdo con el Decreto 935 de 2013
la liberacion del area se da con la ejecutoria del acto administrativo, es decir, el 13 de enero de
2022 conforme a constancia de ejecutoria VSC-PARN-0004 del 08 de febrero de 2022 proferida
por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera del Punto de Atencion Regional
— PAR Nobsa de la Agencia Nacional de Mineria.

En el anterior estado de cosas, es importante hacer claridad del contexto que enmarca la solicitud
en cuestion, toda vez que cuando se migro el area de la solicitud OE9-16511 al nuevo sistema
ANNA MINERIA, tenia superposicion con el Titulo Minero 14191, entre otros, situacion esta que
genero los recortes pertinentes para el area la solicitud, es decir, que para ese momento adn no
se habia consolidado la terminacion del Titulo 14191 a través de acto administrativo y su liberacion
de area, razon por la cual, la autoridad minera debe fundar sus decisiones conforme a lo que se
materializa o vislumbra en el momento de la migracion, es decir, que la autoridad minera no puede
basarse en supuestos o eventualmente situaciones que puedan lograr presentarse o consolidarse
con posterioridad, para lo cual es oportuno traer a colacion lo conceptuado por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional Mineria, mediante memorando con radicado No 20201220390163
del 05 de marzo de 2020, en el cual expone los siguientes argumentos:

()

De esta manera, y en atencion a la entrada en vigencia de los actos en comento. las
solicitudes de propuesta de contrato de concesion, al igual que las demas situaciones
juridicas no consolidadas, deben migrar al SIGM conforme a las reglas de negocio
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senaladas. Situacion que, como se expuso con anterioridad, impide a esta Agencia realizar
evaluaciones o consideraciones respecto de situaciones anteriores a la migracion de las
propuestas al sistema de cuadricula ya que, al ser estas meras expectativas, se encuentran
sujetas al cumplimiento de los nuevos requisitos y condiciones que introdujo la legislacion
para su evaluacion lo cual, consecuencialmente, impide a la autoridad minera
pronunciarse o emitir decisiones administrativas con base en situaciones anteriores a la
migracion al sistema de cuadricula pues, en otros términos, la tnica realidad juridica para
esta Agencia, y con base en la cual debe evaluar las propuestas, es aquella generada a
partir del momento en que la propuesta migro al sistema de cuadricula minera.

(i)

De esta manera, valga la redundancia, en atencion al marco legal aplicable, cuando se
presente una inconformidad respecto del érea de alguna propuesta de contrato de
concesion u otra solicitud minera, correspondera a la Vicepresidencia a su cargo, la
revision del poligono correspondiente a partir de la_migracion al sistema de cuadricula
minera, de tal forma que se verifique que la migracion y transformacion al sistema de
cuadricula se dio bajo la aplicacion de los parametros de los “ lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera
y metodologia para la migracion de los titulos mineros al sistema de cuadricula” y que la
misma se encuentra acorde con las reglas de negocio aplicadas de manera uniforme y de
acuerdo con los estandares adoptados por la entidad, sin ser legalmente aceptable entrar
a valorar condiciones o situaciones respecto del area anteriores a dicha migracion.”

()

En tal sentido, son claros los motivos por los cuales no es dable adoptar por parte de la autoridad
minera decisiones que estén en contravia de lo arrojado y evidenciado dentro de la migracion al
sistema de cuadricula minera y por consiguiente con lo evidenciado en la evaluacion técnica
realizada en su momento con el fin de verificar la existencia del area libre de la solicitud susceptible
a formalizar.

Con base en los argumentos anteriores, es claro que la Autoridad Minera no actué de manera
arbitraria, por el contrario al contar con reglas claras de negocio establecidas bajo los preceptos
legales y constitucionales vigentes que rigen la actividad, han permitido tomar decisiones correctas
a la hora de administrar los recursos mineros a su cargo, razon por la cual no podria esta entidad
entrar a evaluar nuevamente la solicitud, toda vez que la unica situacion juridica, y con base en la
cual procede a evaluar las propuestas esta agencia, es la que se genera en el momento en que la
propuesta migro al sistema de cuadricula minera, razén por la cual la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decision
adoptada en la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Por ultimo, cabe mencionar que el Ministerio de Minas y Energia advirtiendo los impactos sociales,
técnicos y ambientales que ha generado la practica de actividad minera sin el amparo de titulo
minero alguno, ha puesto en marcha dos programas que a partir de la concertacion o acuerdos
buscan el fortalecimiento de la actividad de pequefia mineria, a la vez que pretende solucionar los
conflictos que se presentan entre los pequefios mineros y los titulares en el area intervenida.

Entre estos programas podemos encontrar:

1. Subcontrato de Formalizacién Minera.
2. Devolucion de areas para la formalizacién Minera.
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Programas estos que cuentan con la asesoria del Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de
Mineria, a los que se puede acceder en cualquier tiempo a través de la solicitud elevada por el
titular minero.

En este sentido no encuentra esta Vicepresidencia que con su actuar haya incurrido en una
infraccion a las normas en que debe fundarse y por el contrario queda claro que la autoridad minera
ha sido garante del debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo.
de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian el total apego
a ley, y basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
qubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir la confirmacion de la decision adoptada en la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Finalmente se procedera a estudiar la pertinencia del recurso de apelacion invocado por el
recurrente, para lo cual debemos sefialar lo establecido por el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011
que reza:

.
ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla

general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes 'y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Organos
constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y
jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial.

()

Por su parte, el Decreto 4134 del 2011 “Por el cual se crea la Agencia Nacional de Mineria, ANM,
se determina su objeto y estructura organica” otorgd a la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion entre otras funciones:

“ARTICULO 15. FUNCIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y
TITULACION. Son funciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, las
siguientes:

)
3. Evaluar las solicitudes mineras y aprobar o rechazar las mismas y expedir los
actos administrativos relacionado con el tramite de las solicitudes mineras.”

Respecto a los recursos que proceden contra los actos emitidos por la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion en virtud de las funciones asignadas por el Decreto 4134 de 2011, la
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Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante memorando No.
20131200108333 de fecha 26 de agosto de 2013, conceptud sobre el particular:

“(..)

Debe tenerse en cuenta que el articulo 209 de la Constitucion Politica sefalo que
los actos administrativos proferidos en el ejercicio de funciones asignadas a través
de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion, la
delegacion y la desconcentracion de funciones, se regiran por los términos que
senale la ley.

El articulo 8 de la Ley 489 de 1998, define la desconcentracion administrativa, y el
paragrafo de dicha disposicion establece puntualmente que los actos
administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones asignadas a través de esta
forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion

(.r)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se
establecio la estructura de la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y
17 estableci6 funciones exclusivamente a cada una de las Vicepresidencias, lo que
implica que la Presidente de la Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa de
esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es superior funcional de los
Vicepresidentes en cuanto a las funciones alli sefialadas, y por lo tanto, no procede
el recurso de apelacion contra los actos administrativos proferidos por los mismos,
sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacion jerarquica.

En conclusion, contra los actos administrativos proferidos por las Vicepresidencias,
que hayan sido expresamente asignados por virtud de Ja Ley, en este caso de un
decreto con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra los mismos
sea procedente el recurso de apelacion y Unicamente sea procedente el de
(...)" (Rayado por fuera de texto)

En tal virtud, al ser el acto administrativo objeto de reproche una decisién proferida en atencion a
la funcion otorgada por el Decreto 4134 del 2011 a esta Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, y en aplicacion al principio de desconcentracion administrativa, no es procedente el
recurso de apelacion presentado por el solicitante, lo que impide su concesion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno del Coordinador
del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 001380 del 06 de
diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional
N° OE9-16511" o anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NO CONCEDER el recurso de apelacion invocado en contra de la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva
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la solicitud de mineria tradicional N° OE9-16511" o anterior de conformidad expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

ARTICULO TERCERO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON GUILLERMO
PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA identificado con
C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C. 9.516.623,
JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado con C.C.
9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR SANABRIA
LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con C.C.
9.523.543, y la sefora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250 o en su
defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO. - En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos tercero, cuarto, y sexto de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por
medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® OE9-16511"

Dada en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

IVONNE DAL PILAR JIME ARCIA

Vicepresidenta dg Contratacién y Titulacion Minera

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM A

Reviso: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GLM .)%
Reviso: Miller E. Martinez Casas - Experto VCT

Aprobé: Jaime Romero Toro - Coordinador GLME
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VI DA Radicado ANM No: 20232120989061 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Sefiores

EUSTAQUIO SOCHA, JUAN SILVESTRE LEON ALARCON, ALVARO ALARCON FONSECA,
FABIO SANABRIA LEON, GERMAN ALARCON , FLORO ISMAEL SOCHA, JOSE LUIS LEON
RODRIGUEZ, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON

Direccion: ALTOJIMENEZ

Departamento: BOYACA

Municipio: SOGAMOSO

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120952261, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000226 del 12 de
abril de 2023 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion dentro del tramite de la
solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE9-16511", |a cual se adjunta, proferida
dentro el expediente OE9-16511. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion no procede recurso alguno.

En caso de devolucién de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

. ﬁm (el @l
A LA ANDREA VELANDIA PEDRAZA

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 01-09-2023 10:57 AM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 000226 DE
(12 DE ABRIL DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE_POSICION DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-16511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedida por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 09 del mes de mayo del aiio 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional por los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA
identificado con C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C.
9.516.623, JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado
con C.C. 9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR
SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con
C.C. 9.523.543, y la sefiora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de SOGAMOSO, Departamento de BOYACA, a la cual se le
asigno el expediente No. OE9-16511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacional
dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

A partir de lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante concepto de transformacion y
migracion de area al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019 concluyo:
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“Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OES-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula”
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Con fundamento en el concepto emitido por el area técnica el 06 de octubre de 2019, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 resolvio rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, la cual fue notificada mediante avisos Nros.
20202120608761, 20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las
direcciones de notificacion registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron
entregadas los dias 14 y 17 de febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores JESUS SOCHA, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO, FABIO SANABRIA LEON, EUGENIO LEON ALARCON, JOSE
LUIS LEON RODRIGUEZ, DIEGO ARMANDO ALARCON AMEZQUITA, GERMAN ALARCON,
LORENZO LEON ALARCON, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON, JUAN SILVESTRE
LEON ALARCON, OMAR SANABRIA LEON, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ, PABLO
ANTONIO PALACIOS ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON, ALVARO ALARCON
FONSECA, FLORO ISMAEL SOCHA, EUSTAQUIO SOCHA y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, presentaron
recurso de reposicion y en subsidio apelacion con radicado No. 20209030633602 del 28 de febrero
de 2020.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la presentacion de
recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el articulo
325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 297 del Codigo de Minas que a su tenor sefiala:

*...REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera. _se_estara en lo pertinente. a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto a la
oportunidad de presentacion y presupuestos legales que debe reunir el recurso de reposicion en
sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias_siquientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
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publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante
el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no

requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lqualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siquientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal. por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar v aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente. asi como la direccion electronica si desea
ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Rayado por fuera
de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la Resolucién
No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, fue notificada mediante avisos Nos. 20202120608761,
20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las direcciones de nofificacion
registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron entregadas los dias 14 y 17 de
febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472, por lo que el recuso objeto de estudio fue
presentado por el interesado a través de radicado Nros. 20209030633602 del 28 de febrero de
2020, de lo que se colige que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y acredita
legitimacion en la causa observandose la concurrencia de los requisitos para la procedencia del
mismo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente son los siguientes:
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‘)

HECHOS

PRIMERQ: EIl dia 09 de mayo de 2013, ante la Agencia Nacional Minera, fue
presentaca solicitud de formalhzacion minera tradicional por los senocres  JUAN
SILVESTRE LEON ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON,
ALVARO ALARCON FONSECA, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON,
FABIO SANABRIA LEON, GERMAN ALARCON, JOSE ARISTOBULO
PALACIOS ORDUZ, LORENZO LEON, DIEGO ARMANDO ALARCON
AMEZQUITA NELSON GUILLERMO PEREZ HURTADO, FLORO ISMAEL
SOCHA, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON, JESUS SOCHA,
EUSTAQUIO SOCHA, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ, OMAR SANABRIA
LEON, EUGENIO LEON ALARCON Y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS paa o

exploracion y explotacion de un yacumento clasificado técnicamente CARBON

TERMICO, a la cual le correspondio el expediente N° OE9-16511.

SEGUNDO: E! area objeto de solicitud de mineria tradicional, se encuentra

ubicada en la vereda Motci- sectar Alte Jiménez del Municipio de Sogamoso

TERCERO: De acuerdo con &l articulo 24 de la ley 1955 de 2019 “plan de
desarrollo’, todas las solicitudes propuestas de nuneria tradicional se evaluaran
con base en el sisterma de cuadricula minera anplementado por la autorndad

rinera
CUARTO: A fecha 06 de octubre de 2019, la enudad recurrnida verifico la vigencia

del tramite (solicitud de mineria) emiendo concepto de transformacion

rmigracion del area al sisterna de cuadricula nunera

QUINTO: De acuerda con &l hecho anterior. se determino por el sistema de
tuadricula que el area solicitada se encuentra totalmente sobrepuesta por los

ttulos mineros 14191 14220 y 14221 es decir. no existe area a otorgar.,

SEXTO: El dia 04 de diciembre del ano anteriar

solicitud QE®-16511 conforme los hallazgos descritos en el hecho anterior, por lo
uue se rechaza la solicitud de formalizacion y se expide la resclucion 0071380
del 08 de diciermbre de 2019 motivo de recurso

SEPTIMO: De acuerdo con el articulo 325 de la ley 1955 de 2019 () En cano de

que la syperposicion sea parcial se procedera a los recortes respoectivos

() Ern el evertto en que las sohcitudes de formalizacion de nunena trachcional se
hayan presentado en wn drea ocupada totabmente por un Htwio minero y se
ancuentre wigernte a la fecha age prormulgacion de la presente ley, la aulondead
munera procederd a realizar un proceso de mecdhacion erntre las poartos Do
negarse el tlufar minero, o de no lograrse un acuerdo enire las pares so

racedera por parte de la autondact minera, al rechazo de g formahzacion’

OCTAVO: Que la entidad recurnda omilid o preceptuado  en la nommatividad
descrita anteriormente toda vez gque, no obra en el expedente procesa de

mediacién con los titulares de las hcencias 14191, 14220 v 14221

NOVENO: La omision por pare de la Agencia del procedimento de mediacion es
VIOLATORIO DEL DEBIDO PROCESO teniendo en cuenta que no se intentd por
pare de la Agencia un acercamiento enlre los titulares y nosotros los sochictantes

actuando arbitranamente y RECHAZANDO DE PLAMNO la sohcitud
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DECIMO: Sumado a lo anterior a través de auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de
diciembre de 2019, y conforme a las visitas de campo realizadas por 1a Agencia
entre 16 y el 20 de septiembre de 2019 a la licencia de Explotacion N°14191, se
evidencio superposicion PARCIAL de la licencia de explotacion N°14191, con
EL AREA DE SOLICITUD DE LEGALIZACION N°OE9-16511.

DECIMO PRIMERO: Conforme lo expuesto anteriormente, la entidad recurnida
tambien emitic lo establecido en el inciso 2 del articulo 325 de la ley 1955 de 2019,
toda vez que no realizd el respectivo recorte del area, olvidando gque en ol AUTO
mencionade en el numeral 8 3 de las conclusiones se determino que dentro del

area del titulo minero no se evidencio actividades realizadas por los titulares

mineros, no_obstante se encontrdé actividad minera en 19 bocaminas

amparadas _por los _subcontratos de carbén _autorizados por la autoridad

minera mediante resolucion 089 del 07 de noviembre de 2003 e inscritos _en

el RMN el 01 de marzo de 2006 y por la solicitud de legalizacién citada a_lo

larqo del presente recurso.

DECIMO SEGUNDO: Es de aclarar que si bien el auto antes referido fue expedido
con postenondad a la fecha en que se expide |a resolucion recurrida, 1as visitas de
campo y ios hallazgos son antencres al 06 de dictembre de 2019, por lo que
dentro de las consideraciones expuestas en la resolucion recurnda se debio tener
en cuenta los informes consignadaos en visitas del 16 y 20 de septiembre del ano

antenor

DECIMO TERCERO: Que la Agencia de Mineria dio una aplicacién indebida de
lo dispuesto por la ley 1955 de 2019 asi como de la Resolucion 505 de 2 de
agosto de 2019, vulnerando nuestro debido proceso y desconociendo ineamientos

legales.

DECIMO CUARTO: Que para el ano 2019 los utulares de la licencia 14191
presentaron ante la autonidad minera NUEVO PROGRAMA DE TRABAJOS Y
OBRAS- PTO, toda vez que dicha licencia expiro en el ano 2014 en dicho plan de
trabajos obras y estamos vinculados TODOS los solicitantes de la mineria

tradicional

DECIMO QUINTO: Como es de pleno conocimiento los tramites ante la entdad
recurrida no son expeditos sino que por el contrana pueden tardar hasta mas de
un ano. por lo que nos encontramos en espera de una respuesta de aprobacion
del PTO. asi las cosas no se puede ordenar la suspension de las actividades de
explotacion dentro del area de solicitud OEG-16511 toda vez gque actualmente nos

encontramos en espera de la respuesta de solicitud formal de aprobacidn del PTO

ante la Autoridad Minera

DECIMO QUINTO: No sc debe olvidar que dentro de los reguernmmentos y
disposiciones contenidas en auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de diciembire de 2019
se ordend Ia suspension de labores mineras pertenecientss a  las bocaminas
del Aren de solicitud de formalizacidén minera, en este sentido desde Ia época
referencinda se encuentra suspendida toda actividad de explotacion, sin embargo
no se puede igualmente requenr a CORPOBOYACA a efectos de dar aphcacion a
Ia ley 99 de 1993, pues existe un Iramite que No ha s1Ido resueilo en debida forma
y o se puade conclur que se deben tomar medidas de restauracion ambiantal

sobre un Area en la cual se va a seqguir explotando el carban mineral
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PRETENSIONES

PRIMERA: REVOCAR la resolucion 001380 DEL 6 DE DICIEMBRE DE 2019
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
MINERIA TRADICONAL"” conforme los hechos y motivos expuestos =

presente recurso
SEGUNDA: Como consecuencia de lo antenor REHACER EL ESTUDIO
solicitud de formahzacion munera conforme los lineamientos establecidos por ¢

articulo 325 de la ley 18955 de 2019

()

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede a los
administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores en que los
funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver los argumentos
planteados por el recurrente de la siguiente manera:

Para iniciar es importante mencionar que el programa de formalizacion de mineria tradicional se
originé inicialmente con la expedicion del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 cuya reglamentacion
se dio a través del Decreto 2715 de 2010 modificado a su vez por el Decreto 1970 de 2012,
preceptos estos que fueron declarados inexequibles por el alto érgano Constitucional a través de
Sentencia C-366 de 2011.

Posteriormente, con el fin de resolver las solicitudes radicadas en virtud del articulo 12 de la Ley
1382 de 2010, el Presidente de la Republica expide el Decreto 0933 de 2013, que fuere compilado
en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 y siguientes del Decreto 1073 de 2015. Sobre el particular es preciso
senalar que mediante Auto de fecha 20 de abril de 2016, emitido por el Consejo de Estado, dentro
del Medio de Control de Nulidad radicado bajo el No. 11001-03-26-000-2014-00156-00 se dispuso
la suspension del Decreto 0933 de 2013, lo que significo la suspensién de las solicitudes de mineria
tradicional pendientes por resolver.

Atendiendo esta situacion particular, el Gobierno Nacional puso en marcha el dia 25 de mayo del
2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad” Ley
1955 de 2019, en el cual se establecio un nuevo marco normativo con el fin adelantar los tramites
de las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional que fueron presentados hasta el 10 de
mayo de 2013, el cual quedo contenido en el articulo 325 que a su tenor establece:

“Articulo 325. Tramite solicitudes de formalizacion de mineria tradicional. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de
mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y
que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre,
continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequena mineria. Si la_solicitud no se encuentra en area libre esta se
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rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de
que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos. La
autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a partir
de la viabilidad técnica de la solicitud.

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al solicitante
para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y
Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en los
terminos del articulo 22 de esta ley, so pena de entender desistido el tramite de
formalizacion. En caso de que se formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas
se procedera al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del
contrato de concesion.

En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un &rea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.

A partir de la promulgacion de esta ley y mientras no se resuelva de fondo el tramite de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional no habré lugar a la aplicacion de las
medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a prosequir las
acciones penales sefialadas en los articulos 159 y 160 de esta misma ley, sin perjuicio de
la aplicacion de las medidas preventivas y sancionatorias de caracter ambiental, asi como
las relacionadas con la sequridad minera.”

Finalmente, a través de Sentencia de fecha 28 de octubre de 2019 la Seccién Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado dentro del proceso de nulidad No. 11001-03-26-000-
2015-00169-00 (55881) declara la nulidad del Decreto 0933 del 9 de mayo de 2013 y las
disposiciones que reprodujeron su contenido en el Decreto 1073 de 2015.

Con lo anterior, queda claro que el marco normativo aplicable a las solicitudes de mineria
tradicional se encuentra en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes
que sean afines al objeto esencial del programa, y no como lo requiere el recurrente en su escrito,
bajo los preceptos del Decreto 0933 de 2013.

Asi las cosas, la autoridad minera se encuentra adelantando el estudio de las solicitudes que fueron
presentadas hasta el 10 de mayo de 2013 y que se encontraban vigentes a la fecha de
promulgacion de la Ley 1955 de 2019, bajo el unico marco normativo vigente a la fecha, esto es
articulo 325 de la Ley en mencion.

En conclusion, no es procesalmente aceptable vincular al actual tramite administrativo las
actuaciones que tuvieron lugar bajo los preceptos contenidos en el Decreto 0933 de 2013, no solo
porque ésta se encuentra derogada, sino porque el proceso para legalizar su actividad ha sufrido
modificaciones sustanciales que implicaria la incompatibilidad de las actuaciones futuras.
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De tal manera, y en atencion a las inconformidades planteadas por el recurrente, es importante
hacer claridad del porque hasta ahora se realizan las evaluaciones correspondientes frente al tema;
pues todo obedece a que la Agencia Nacional de Mineria adelanta el estudio en orden cronologico,
agotando unas etapas procesales y debido a la suspension ordenada por el honorable Consejo de
Estado el 20 de abril de 2016, motivo este que conllevo a la no existencia de marco normativo
alguno para evaluar las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional, es decir, que al
presentarse un vacio normativo la autoridad minera no tenia como proceder con el tramite
correspondiente desde el afio 2016 hasta el afio 2019, en razon de la Ley 1955 de 2019.

Recapitulando entonces, para el caso concreto, es claro que la evaluacion del area se debe ajustar
a lo que arroje el sistema de cuadricula minera, por lo cual el Grupo de Legalizacion Minera,
atendiendo el nuevo marco normativo que dispuso el gobierno nacional para evaluar las solicitudes
de formalizacion, procedio a efectuar el estudio técnico del area de interés bajo el nuevo modelo,
adoptado por los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015, y 24 y 325 de la Ley 1955 de 2019.

De tal manera y en razon a los antecedentes normativos expuestos y bajo las disposiciones
contenidas en el articulo 2.2.5.1.2.3 del Decreto 1073 de 2015:

“ARTICULO  2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestion Minera - SIGM-. El Sistema Integral
de Gestion Minera-SIGM- constituye la plataforma tecnoldgica para la radicacion. gestion y
evaluacion de propuestas de contrato de concesion minera y de los demas tramites y
solicitudes mineras. el sequimiento y control al cumplimiento de las obligaciones emanadas
de los titulos mineros y de las demas actividades cuya competencia radique en la autoridad
minera o las recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en la ley; asi como para
la comunicacion y notificacion de las decisiones de la autoridad minera en el territorio
nacional.

PARAGRAFO. La autoridad minera nacional o concedente, en el ambito de su
competencia y ante cualquier avance tecnologico que se presente, podra implementar o
modificar el Sistema que por esta Seccion se establece.” (Rayado por fuera de texto)

Se procedi6 a la migracion del area al sistema de cuadricula minera dispuesta por el sistema
integral de gestion minera ANNA MINERIA evidenciandose la siguiente situacion técnica a saber:

“2. Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera
Una vez migrada la Solicitud No OE9-16511 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo la logica de la cuadricula minera se determina un éarea que
contiene 83 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: OE9-16511. )
CUADRO 2. DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE

CUADRICULA MINERA
Zonas excluibles
No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS

TITULOS 14191 CARBON 29

TITULOS 14221 CARBON 2
14221

TITULOS 14191 CARBON 7
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TITULOS ]fﬁg? CARBON 9
Hiiles mgf CARBON 10
TITULOS cm-; 3 Se— »
SOLICITUDES AF;‘EET' CARBON 21

3. Caracteristicas del area:

Se determino que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con
los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por
tanto, no queda area a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OE9-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula"
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

A partir del estudio efectuado se concluyé que, al abarcar los titulos descritos en el cuadro anterior,
frente a la totalidad de celdas que le correspondian a la solicitud OE9-16511, era procedente
rechazar el tramite en aplicacion al inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
emitiendose en consecuencia la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, decision
que fue debidamente notificada y sobre la cual se ejercio el derecho de contradiccién y defensa en
los términos legales.

Ahora bien, con el fin de dilucidar las inquietudes planteadas por el recurrente frente a la figura de
la mediacion dispuesta en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, es importante mencionar que la
misma es procedente solo en el evento que el area de |a solicitud presente superposicion
total con UN UNICO TITULO MINERO.

Tal como se puede evidenciar, en el inciso 3 de la Ley 1955 de 2019, el cual reza:

(...) En el evento en gue las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se
hayan presentado en un drea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion. (subrayado y negrilla fuera
del texto) (...)

Asi las cosas y particularmente frente al caso objeto de estudio, se tiene que, tal y como lo revela
el concepto técnico de fecha 06 de octubre de 2019, la solicitud OES-16511 esta compuesta por
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83 celdas, las cuales presentan superposicion con cinco (5) titulos mineros y una (1) solicitud de
ARE, a saber:

En 29 celdas con el titulo minero 14191.

En 2 celdas con el titulo minero 14221.

En 7 celdas con los titulos mineros 14221, 14191.
En 9 celdas con los titulos mineros 14220, 14191.
En 10 celdas con los titulos mineros 14222, 14191.
En 5 celdas con los titulos mineros CFE-151, 14191,
En 21 celdas con la solicitud de ARE-PLT-14421

SRR CO DO

Lo anterior significa que al existir superposicion parcial con cinco (5) titulos mineros y una solicitud
de ARE, y no superposicion total como lo dispone el articulo 325 en comento, no es admisible que
la autoridad minera aplique la figura de mediacion dispuesto en la norma referida, pues ello si
constituiria una violacion a los preceptos legales que impone dicha figura.

Lo que si es procesalmente admisible dada la situacion técnica que presentaba la solicitud de su
interés, es el recorte del area superpuesta parcialmente con los titulos mineros 14191, 14221,
14220, 14222, CFE-151 y la solicitud de ARE-PLT-14421, de acuerdo con lo preceptuado en el
inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, lo que finalmente se hizo generando el
rechazo de la solicitud al no encontrarse area libre susceptible de continuar.

Ahora bien, frente al argumento relacionado al titulo 14191 y su terminacion en el afo 2014, me
permito manifestar que consultado el sistema de informacion ANNA MINERIA, se evidencio que
efectivamente la prorroga del titulo en mencion era hasta el 03 de enero de 2014, sin embargo, el
acto de terminacion de la licencia de explotacion solo se dio hasta el ano 2021, a través de la
Resolucion VSC 00459 del 05 de mayo de 2021, por lo que de acuerdo con el Decreto 935 de 2013
la liberacion del area se da con la ejecutoria del acto administrativo, es decir, el 13 de enero de
2022 conforme a constancia de ejecutoria VSC-PARN-0004 del 08 de febrero de 2022 proferida
por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera del Punto de Atencion Regional
— PAR Nobsa de la Agencia Nacional de Mineria.

En el anterior estado de cosas, es importante hacer claridad del contexto que enmarca la solicitud
en cuestion, toda vez que cuando se migro el area de la solicitud OE9-16511 al nuevo sistema
ANNA MINERIA, tenia superposicion con el Titulo Minero 14191, entre otros, situacion esta que
genero los recortes pertinentes para el area la solicitud, es decir, que para ese momento adn no
se habia consolidado la terminacion del Titulo 14191 a través de acto administrativo y su liberacion
de area, razon por la cual, la autoridad minera debe fundar sus decisiones conforme a lo que se
materializa o vislumbra en el momento de la migracion, es decir, que la autoridad minera no puede
basarse en supuestos o eventualmente situaciones que puedan lograr presentarse o consolidarse
con posterioridad, para lo cual es oportuno traer a colacion lo conceptuado por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional Mineria, mediante memorando con radicado No 20201220390163
del 05 de marzo de 2020, en el cual expone los siguientes argumentos:

()

De esta manera, y en atencion a la entrada en vigencia de los actos en comento. las
solicitudes de propuesta de contrato de concesion, al igual que las demas situaciones
juridicas no consolidadas, deben migrar al SIGM conforme a las reglas de negocio
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senaladas. Situacion que, como se expuso con anterioridad, impide a esta Agencia realizar
evaluaciones o consideraciones respecto de situaciones anteriores a la migracion de las
propuestas al sistema de cuadricula ya que, al ser estas meras expectativas, se encuentran
sujetas al cumplimiento de los nuevos requisitos y condiciones que introdujo la legislacion
para su evaluacion lo cual, consecuencialmente, impide a la autoridad minera
pronunciarse o emitir decisiones administrativas con base en situaciones anteriores a la
migracion al sistema de cuadricula pues, en otros términos, la tnica realidad juridica para
esta Agencia, y con base en la cual debe evaluar las propuestas, es aquella generada a
partir del momento en que la propuesta migro al sistema de cuadricula minera.

(i)

De esta manera, valga la redundancia, en atencion al marco legal aplicable, cuando se
presente una inconformidad respecto del érea de alguna propuesta de contrato de
concesion u otra solicitud minera, correspondera a la Vicepresidencia a su cargo, la
revision del poligono correspondiente a partir de la_migracion al sistema de cuadricula
minera, de tal forma que se verifique que la migracion y transformacion al sistema de
cuadricula se dio bajo la aplicacion de los parametros de los “ lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera
y metodologia para la migracion de los titulos mineros al sistema de cuadricula” y que la
misma se encuentra acorde con las reglas de negocio aplicadas de manera uniforme y de
acuerdo con los estandares adoptados por la entidad, sin ser legalmente aceptable entrar
a valorar condiciones o situaciones respecto del area anteriores a dicha migracion.”

()

En tal sentido, son claros los motivos por los cuales no es dable adoptar por parte de la autoridad
minera decisiones que estén en contravia de lo arrojado y evidenciado dentro de la migracion al
sistema de cuadricula minera y por consiguiente con lo evidenciado en la evaluacion técnica
realizada en su momento con el fin de verificar la existencia del area libre de la solicitud susceptible
a formalizar.

Con base en los argumentos anteriores, es claro que la Autoridad Minera no actué de manera
arbitraria, por el contrario al contar con reglas claras de negocio establecidas bajo los preceptos
legales y constitucionales vigentes que rigen la actividad, han permitido tomar decisiones correctas
a la hora de administrar los recursos mineros a su cargo, razon por la cual no podria esta entidad
entrar a evaluar nuevamente la solicitud, toda vez que la unica situacion juridica, y con base en la
cual procede a evaluar las propuestas esta agencia, es la que se genera en el momento en que la
propuesta migro al sistema de cuadricula minera, razén por la cual la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decision
adoptada en la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Por ultimo, cabe mencionar que el Ministerio de Minas y Energia advirtiendo los impactos sociales,
técnicos y ambientales que ha generado la practica de actividad minera sin el amparo de titulo
minero alguno, ha puesto en marcha dos programas que a partir de la concertacion o acuerdos
buscan el fortalecimiento de la actividad de pequefia mineria, a la vez que pretende solucionar los
conflictos que se presentan entre los pequefios mineros y los titulares en el area intervenida.

Entre estos programas podemos encontrar:

1. Subcontrato de Formalizacién Minera.
2. Devolucion de areas para la formalizacién Minera.
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Programas estos que cuentan con la asesoria del Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de
Mineria, a los que se puede acceder en cualquier tiempo a través de la solicitud elevada por el
titular minero.

En este sentido no encuentra esta Vicepresidencia que con su actuar haya incurrido en una
infraccion a las normas en que debe fundarse y por el contrario queda claro que la autoridad minera
ha sido garante del debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo.
de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian el total apego
a ley, y basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
qubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir la confirmacion de la decision adoptada en la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Finalmente se procedera a estudiar la pertinencia del recurso de apelacion invocado por el
recurrente, para lo cual debemos sefialar lo establecido por el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011
que reza:

.
ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla

general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes 'y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Organos
constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y
jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial.

()

Por su parte, el Decreto 4134 del 2011 “Por el cual se crea la Agencia Nacional de Mineria, ANM,
se determina su objeto y estructura organica” otorgd a la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion entre otras funciones:

“ARTICULO 15. FUNCIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y
TITULACION. Son funciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, las
siguientes:

)
3. Evaluar las solicitudes mineras y aprobar o rechazar las mismas y expedir los
actos administrativos relacionado con el tramite de las solicitudes mineras.”

Respecto a los recursos que proceden contra los actos emitidos por la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion en virtud de las funciones asignadas por el Decreto 4134 de 2011, la
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Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante memorando No.
20131200108333 de fecha 26 de agosto de 2013, conceptud sobre el particular:

“(..)

Debe tenerse en cuenta que el articulo 209 de la Constitucion Politica sefalo que
los actos administrativos proferidos en el ejercicio de funciones asignadas a través
de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion, la
delegacion y la desconcentracion de funciones, se regiran por los términos que
senale la ley.

El articulo 8 de la Ley 489 de 1998, define la desconcentracion administrativa, y el
paragrafo de dicha disposicion establece puntualmente que los actos
administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones asignadas a través de esta
forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion

(.r)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se
establecio la estructura de la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y
17 estableci6 funciones exclusivamente a cada una de las Vicepresidencias, lo que
implica que la Presidente de la Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa de
esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es superior funcional de los
Vicepresidentes en cuanto a las funciones alli sefialadas, y por lo tanto, no procede
el recurso de apelacion contra los actos administrativos proferidos por los mismos,
sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacion jerarquica.

En conclusion, contra los actos administrativos proferidos por las Vicepresidencias,
que hayan sido expresamente asignados por virtud de Ja Ley, en este caso de un
decreto con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra los mismos
sea procedente el recurso de apelacion y Unicamente sea procedente el de
(...)" (Rayado por fuera de texto)

En tal virtud, al ser el acto administrativo objeto de reproche una decisién proferida en atencion a
la funcion otorgada por el Decreto 4134 del 2011 a esta Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, y en aplicacion al principio de desconcentracion administrativa, no es procedente el
recurso de apelacion presentado por el solicitante, lo que impide su concesion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno del Coordinador
del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 001380 del 06 de
diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional
N° OE9-16511" o anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NO CONCEDER el recurso de apelacion invocado en contra de la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva
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la solicitud de mineria tradicional N° OE9-16511" o anterior de conformidad expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

ARTICULO TERCERO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON GUILLERMO
PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA identificado con
C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C. 9.516.623,
JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado con C.C.
9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR SANABRIA
LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con C.C.
9.523.543, y la sefora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250 o en su
defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO. - En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos tercero, cuarto, y sexto de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por
medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® OE9-16511"

Dada en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

IVONNE DAL PILAR JIME ARCIA

Vicepresidenta dg Contratacién y Titulacion Minera

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM A

Reviso: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GLM .)%
Reviso: Miller E. Martinez Casas - Experto VCT

Aprobé: Jaime Romero Toro - Coordinador GLME
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v| DA Radicado ANM No: 20232120989081 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Sefiores

PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON
MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS
Direccion: CALLE 13 NO. 11-74
Departamento: BOYACA

Municipio: SOGAMOSO

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120952341, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000226 del 12 de
abril de 2023 “Por la cual se resuelve un recurso de reposiciéon dentro del tramite de la
solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE9-16511", |a cual se adjunta, proferida
dentro el expediente OE9-16511. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion no procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicard en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

N&gﬁé\l\ A)ﬂt‘ EQAV\}I/I(E‘I/_\‘A&-I% I%’JI!K XZA

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revis6: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 01-09-2023 10:52 AM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co




Republica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 000226 DE
(12 DE ABRIL DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE_POSICION DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-16511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedida por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 09 del mes de mayo del aiio 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional por los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA
identificado con C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C.
9.516.623, JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado
con C.C. 9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR
SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con
C.C. 9.523.543, y la sefiora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de SOGAMOSO, Departamento de BOYACA, a la cual se le
asigno el expediente No. OE9-16511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacional
dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

A partir de lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante concepto de transformacion y
migracion de area al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019 concluyo:
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“Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OES-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula”
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Con fundamento en el concepto emitido por el area técnica el 06 de octubre de 2019, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 resolvio rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, la cual fue notificada mediante avisos Nros.
20202120608761, 20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las
direcciones de notificacion registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron
entregadas los dias 14 y 17 de febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores JESUS SOCHA, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO, FABIO SANABRIA LEON, EUGENIO LEON ALARCON, JOSE
LUIS LEON RODRIGUEZ, DIEGO ARMANDO ALARCON AMEZQUITA, GERMAN ALARCON,
LORENZO LEON ALARCON, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON, JUAN SILVESTRE
LEON ALARCON, OMAR SANABRIA LEON, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ, PABLO
ANTONIO PALACIOS ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON, ALVARO ALARCON
FONSECA, FLORO ISMAEL SOCHA, EUSTAQUIO SOCHA y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, presentaron
recurso de reposicion y en subsidio apelacion con radicado No. 20209030633602 del 28 de febrero
de 2020.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la presentacion de
recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el articulo
325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 297 del Codigo de Minas que a su tenor sefiala:

*...REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera. _se_estara en lo pertinente. a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto a la
oportunidad de presentacion y presupuestos legales que debe reunir el recurso de reposicion en
sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias_siquientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
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publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante
el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no

requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lqualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siquientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal. por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar v aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente. asi como la direccion electronica si desea
ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Rayado por fuera
de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la Resolucién
No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, fue notificada mediante avisos Nos. 20202120608761,
20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las direcciones de nofificacion
registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron entregadas los dias 14 y 17 de
febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472, por lo que el recuso objeto de estudio fue
presentado por el interesado a través de radicado Nros. 20209030633602 del 28 de febrero de
2020, de lo que se colige que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y acredita
legitimacion en la causa observandose la concurrencia de los requisitos para la procedencia del
mismo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente son los siguientes:
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‘)

HECHOS

PRIMERQ: EIl dia 09 de mayo de 2013, ante la Agencia Nacional Minera, fue
presentaca solicitud de formalhzacion minera tradicional por los senocres  JUAN
SILVESTRE LEON ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON,
ALVARO ALARCON FONSECA, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON,
FABIO SANABRIA LEON, GERMAN ALARCON, JOSE ARISTOBULO
PALACIOS ORDUZ, LORENZO LEON, DIEGO ARMANDO ALARCON
AMEZQUITA NELSON GUILLERMO PEREZ HURTADO, FLORO ISMAEL
SOCHA, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON, JESUS SOCHA,
EUSTAQUIO SOCHA, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ, OMAR SANABRIA
LEON, EUGENIO LEON ALARCON Y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS paa o

exploracion y explotacion de un yacumento clasificado técnicamente CARBON

TERMICO, a la cual le correspondio el expediente N° OE9-16511.

SEGUNDO: E! area objeto de solicitud de mineria tradicional, se encuentra

ubicada en la vereda Motci- sectar Alte Jiménez del Municipio de Sogamoso

TERCERO: De acuerdo con &l articulo 24 de la ley 1955 de 2019 “plan de
desarrollo’, todas las solicitudes propuestas de nuneria tradicional se evaluaran
con base en el sisterma de cuadricula minera anplementado por la autorndad

rinera
CUARTO: A fecha 06 de octubre de 2019, la enudad recurrnida verifico la vigencia

del tramite (solicitud de mineria) emiendo concepto de transformacion

rmigracion del area al sisterna de cuadricula nunera

QUINTO: De acuerda con &l hecho anterior. se determino por el sistema de
tuadricula que el area solicitada se encuentra totalmente sobrepuesta por los

ttulos mineros 14191 14220 y 14221 es decir. no existe area a otorgar.,

SEXTO: El dia 04 de diciembre del ano anteriar

solicitud QE®-16511 conforme los hallazgos descritos en el hecho anterior, por lo
uue se rechaza la solicitud de formalizacion y se expide la resclucion 0071380
del 08 de diciermbre de 2019 motivo de recurso

SEPTIMO: De acuerdo con el articulo 325 de la ley 1955 de 2019 () En cano de

que la syperposicion sea parcial se procedera a los recortes respoectivos

() Ern el evertto en que las sohcitudes de formalizacion de nunena trachcional se
hayan presentado en wn drea ocupada totabmente por un Htwio minero y se
ancuentre wigernte a la fecha age prormulgacion de la presente ley, la aulondead
munera procederd a realizar un proceso de mecdhacion erntre las poartos Do
negarse el tlufar minero, o de no lograrse un acuerdo enire las pares so

racedera por parte de la autondact minera, al rechazo de g formahzacion’

OCTAVO: Que la entidad recurnda omilid o preceptuado  en la nommatividad
descrita anteriormente toda vez gque, no obra en el expedente procesa de

mediacién con los titulares de las hcencias 14191, 14220 v 14221

NOVENO: La omision por pare de la Agencia del procedimento de mediacion es
VIOLATORIO DEL DEBIDO PROCESO teniendo en cuenta que no se intentd por
pare de la Agencia un acercamiento enlre los titulares y nosotros los sochictantes

actuando arbitranamente y RECHAZANDO DE PLAMNO la sohcitud
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DECIMO: Sumado a lo anterior a través de auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de
diciembre de 2019, y conforme a las visitas de campo realizadas por 1a Agencia
entre 16 y el 20 de septiembre de 2019 a la licencia de Explotacion N°14191, se
evidencio superposicion PARCIAL de la licencia de explotacion N°14191, con
EL AREA DE SOLICITUD DE LEGALIZACION N°OE9-16511.

DECIMO PRIMERO: Conforme lo expuesto anteriormente, la entidad recurnida
tambien emitic lo establecido en el inciso 2 del articulo 325 de la ley 1955 de 2019,
toda vez que no realizd el respectivo recorte del area, olvidando gque en ol AUTO
mencionade en el numeral 8 3 de las conclusiones se determino que dentro del

area del titulo minero no se evidencio actividades realizadas por los titulares

mineros, no_obstante se encontrdé actividad minera en 19 bocaminas

amparadas _por los _subcontratos de carbén _autorizados por la autoridad

minera mediante resolucion 089 del 07 de noviembre de 2003 e inscritos _en

el RMN el 01 de marzo de 2006 y por la solicitud de legalizacién citada a_lo

larqo del presente recurso.

DECIMO SEGUNDO: Es de aclarar que si bien el auto antes referido fue expedido
con postenondad a la fecha en que se expide |a resolucion recurrida, 1as visitas de
campo y ios hallazgos son antencres al 06 de dictembre de 2019, por lo que
dentro de las consideraciones expuestas en la resolucion recurnda se debio tener
en cuenta los informes consignadaos en visitas del 16 y 20 de septiembre del ano

antenor

DECIMO TERCERO: Que la Agencia de Mineria dio una aplicacién indebida de
lo dispuesto por la ley 1955 de 2019 asi como de la Resolucion 505 de 2 de
agosto de 2019, vulnerando nuestro debido proceso y desconociendo ineamientos

legales.

DECIMO CUARTO: Que para el ano 2019 los utulares de la licencia 14191
presentaron ante la autonidad minera NUEVO PROGRAMA DE TRABAJOS Y
OBRAS- PTO, toda vez que dicha licencia expiro en el ano 2014 en dicho plan de
trabajos obras y estamos vinculados TODOS los solicitantes de la mineria

tradicional

DECIMO QUINTO: Como es de pleno conocimiento los tramites ante la entdad
recurrida no son expeditos sino que por el contrana pueden tardar hasta mas de
un ano. por lo que nos encontramos en espera de una respuesta de aprobacion
del PTO. asi las cosas no se puede ordenar la suspension de las actividades de
explotacion dentro del area de solicitud OEG-16511 toda vez gque actualmente nos

encontramos en espera de la respuesta de solicitud formal de aprobacidn del PTO

ante la Autoridad Minera

DECIMO QUINTO: No sc debe olvidar que dentro de los reguernmmentos y
disposiciones contenidas en auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de diciembire de 2019
se ordend Ia suspension de labores mineras pertenecientss a  las bocaminas
del Aren de solicitud de formalizacidén minera, en este sentido desde Ia época
referencinda se encuentra suspendida toda actividad de explotacion, sin embargo
no se puede igualmente requenr a CORPOBOYACA a efectos de dar aphcacion a
Ia ley 99 de 1993, pues existe un Iramite que No ha s1Ido resueilo en debida forma
y o se puade conclur que se deben tomar medidas de restauracion ambiantal

sobre un Area en la cual se va a seqguir explotando el carban mineral
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PRETENSIONES

PRIMERA: REVOCAR la resolucion 001380 DEL 6 DE DICIEMBRE DE 2019
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
MINERIA TRADICONAL"” conforme los hechos y motivos expuestos =

presente recurso
SEGUNDA: Como consecuencia de lo antenor REHACER EL ESTUDIO
solicitud de formahzacion munera conforme los lineamientos establecidos por ¢

articulo 325 de la ley 18955 de 2019

()

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede a los
administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores en que los
funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver los argumentos
planteados por el recurrente de la siguiente manera:

Para iniciar es importante mencionar que el programa de formalizacion de mineria tradicional se
originé inicialmente con la expedicion del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 cuya reglamentacion
se dio a través del Decreto 2715 de 2010 modificado a su vez por el Decreto 1970 de 2012,
preceptos estos que fueron declarados inexequibles por el alto érgano Constitucional a través de
Sentencia C-366 de 2011.

Posteriormente, con el fin de resolver las solicitudes radicadas en virtud del articulo 12 de la Ley
1382 de 2010, el Presidente de la Republica expide el Decreto 0933 de 2013, que fuere compilado
en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 y siguientes del Decreto 1073 de 2015. Sobre el particular es preciso
senalar que mediante Auto de fecha 20 de abril de 2016, emitido por el Consejo de Estado, dentro
del Medio de Control de Nulidad radicado bajo el No. 11001-03-26-000-2014-00156-00 se dispuso
la suspension del Decreto 0933 de 2013, lo que significo la suspensién de las solicitudes de mineria
tradicional pendientes por resolver.

Atendiendo esta situacion particular, el Gobierno Nacional puso en marcha el dia 25 de mayo del
2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad” Ley
1955 de 2019, en el cual se establecio un nuevo marco normativo con el fin adelantar los tramites
de las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional que fueron presentados hasta el 10 de
mayo de 2013, el cual quedo contenido en el articulo 325 que a su tenor establece:

“Articulo 325. Tramite solicitudes de formalizacion de mineria tradicional. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de
mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y
que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre,
continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequena mineria. Si la_solicitud no se encuentra en area libre esta se
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rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de
que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos. La
autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a partir
de la viabilidad técnica de la solicitud.

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al solicitante
para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y
Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en los
terminos del articulo 22 de esta ley, so pena de entender desistido el tramite de
formalizacion. En caso de que se formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas
se procedera al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del
contrato de concesion.

En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un &rea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.

A partir de la promulgacion de esta ley y mientras no se resuelva de fondo el tramite de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional no habré lugar a la aplicacion de las
medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a prosequir las
acciones penales sefialadas en los articulos 159 y 160 de esta misma ley, sin perjuicio de
la aplicacion de las medidas preventivas y sancionatorias de caracter ambiental, asi como
las relacionadas con la sequridad minera.”

Finalmente, a través de Sentencia de fecha 28 de octubre de 2019 la Seccién Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado dentro del proceso de nulidad No. 11001-03-26-000-
2015-00169-00 (55881) declara la nulidad del Decreto 0933 del 9 de mayo de 2013 y las
disposiciones que reprodujeron su contenido en el Decreto 1073 de 2015.

Con lo anterior, queda claro que el marco normativo aplicable a las solicitudes de mineria
tradicional se encuentra en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes
que sean afines al objeto esencial del programa, y no como lo requiere el recurrente en su escrito,
bajo los preceptos del Decreto 0933 de 2013.

Asi las cosas, la autoridad minera se encuentra adelantando el estudio de las solicitudes que fueron
presentadas hasta el 10 de mayo de 2013 y que se encontraban vigentes a la fecha de
promulgacion de la Ley 1955 de 2019, bajo el unico marco normativo vigente a la fecha, esto es
articulo 325 de la Ley en mencion.

En conclusion, no es procesalmente aceptable vincular al actual tramite administrativo las
actuaciones que tuvieron lugar bajo los preceptos contenidos en el Decreto 0933 de 2013, no solo
porque ésta se encuentra derogada, sino porque el proceso para legalizar su actividad ha sufrido
modificaciones sustanciales que implicaria la incompatibilidad de las actuaciones futuras.
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De tal manera, y en atencion a las inconformidades planteadas por el recurrente, es importante
hacer claridad del porque hasta ahora se realizan las evaluaciones correspondientes frente al tema;
pues todo obedece a que la Agencia Nacional de Mineria adelanta el estudio en orden cronologico,
agotando unas etapas procesales y debido a la suspension ordenada por el honorable Consejo de
Estado el 20 de abril de 2016, motivo este que conllevo a la no existencia de marco normativo
alguno para evaluar las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional, es decir, que al
presentarse un vacio normativo la autoridad minera no tenia como proceder con el tramite
correspondiente desde el afio 2016 hasta el afio 2019, en razon de la Ley 1955 de 2019.

Recapitulando entonces, para el caso concreto, es claro que la evaluacion del area se debe ajustar
a lo que arroje el sistema de cuadricula minera, por lo cual el Grupo de Legalizacion Minera,
atendiendo el nuevo marco normativo que dispuso el gobierno nacional para evaluar las solicitudes
de formalizacion, procedio a efectuar el estudio técnico del area de interés bajo el nuevo modelo,
adoptado por los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015, y 24 y 325 de la Ley 1955 de 2019.

De tal manera y en razon a los antecedentes normativos expuestos y bajo las disposiciones
contenidas en el articulo 2.2.5.1.2.3 del Decreto 1073 de 2015:

“ARTICULO  2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestion Minera - SIGM-. El Sistema Integral
de Gestion Minera-SIGM- constituye la plataforma tecnoldgica para la radicacion. gestion y
evaluacion de propuestas de contrato de concesion minera y de los demas tramites y
solicitudes mineras. el sequimiento y control al cumplimiento de las obligaciones emanadas
de los titulos mineros y de las demas actividades cuya competencia radique en la autoridad
minera o las recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en la ley; asi como para
la comunicacion y notificacion de las decisiones de la autoridad minera en el territorio
nacional.

PARAGRAFO. La autoridad minera nacional o concedente, en el ambito de su
competencia y ante cualquier avance tecnologico que se presente, podra implementar o
modificar el Sistema que por esta Seccion se establece.” (Rayado por fuera de texto)

Se procedi6 a la migracion del area al sistema de cuadricula minera dispuesta por el sistema
integral de gestion minera ANNA MINERIA evidenciandose la siguiente situacion técnica a saber:

“2. Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera
Una vez migrada la Solicitud No OE9-16511 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo la logica de la cuadricula minera se determina un éarea que
contiene 83 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: OE9-16511. )
CUADRO 2. DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE

CUADRICULA MINERA
Zonas excluibles
No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS

TITULOS 14191 CARBON 29

TITULOS 14221 CARBON 2
14221

TITULOS 14191 CARBON 7
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TITULOS ]fﬁg? CARBON 9
Hiiles mgf CARBON 10
TITULOS cm-; 3 Se— »
SOLICITUDES AF;‘EET' CARBON 21

3. Caracteristicas del area:

Se determino que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con
los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por
tanto, no queda area a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OE9-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula"
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

A partir del estudio efectuado se concluyé que, al abarcar los titulos descritos en el cuadro anterior,
frente a la totalidad de celdas que le correspondian a la solicitud OE9-16511, era procedente
rechazar el tramite en aplicacion al inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
emitiendose en consecuencia la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, decision
que fue debidamente notificada y sobre la cual se ejercio el derecho de contradiccién y defensa en
los términos legales.

Ahora bien, con el fin de dilucidar las inquietudes planteadas por el recurrente frente a la figura de
la mediacion dispuesta en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, es importante mencionar que la
misma es procedente solo en el evento que el area de |a solicitud presente superposicion
total con UN UNICO TITULO MINERO.

Tal como se puede evidenciar, en el inciso 3 de la Ley 1955 de 2019, el cual reza:

(...) En el evento en gue las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se
hayan presentado en un drea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion. (subrayado y negrilla fuera
del texto) (...)

Asi las cosas y particularmente frente al caso objeto de estudio, se tiene que, tal y como lo revela
el concepto técnico de fecha 06 de octubre de 2019, la solicitud OES-16511 esta compuesta por
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83 celdas, las cuales presentan superposicion con cinco (5) titulos mineros y una (1) solicitud de
ARE, a saber:

En 29 celdas con el titulo minero 14191.

En 2 celdas con el titulo minero 14221.

En 7 celdas con los titulos mineros 14221, 14191.
En 9 celdas con los titulos mineros 14220, 14191.
En 10 celdas con los titulos mineros 14222, 14191.
En 5 celdas con los titulos mineros CFE-151, 14191,
En 21 celdas con la solicitud de ARE-PLT-14421

SRR CO DO

Lo anterior significa que al existir superposicion parcial con cinco (5) titulos mineros y una solicitud
de ARE, y no superposicion total como lo dispone el articulo 325 en comento, no es admisible que
la autoridad minera aplique la figura de mediacion dispuesto en la norma referida, pues ello si
constituiria una violacion a los preceptos legales que impone dicha figura.

Lo que si es procesalmente admisible dada la situacion técnica que presentaba la solicitud de su
interés, es el recorte del area superpuesta parcialmente con los titulos mineros 14191, 14221,
14220, 14222, CFE-151 y la solicitud de ARE-PLT-14421, de acuerdo con lo preceptuado en el
inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, lo que finalmente se hizo generando el
rechazo de la solicitud al no encontrarse area libre susceptible de continuar.

Ahora bien, frente al argumento relacionado al titulo 14191 y su terminacion en el afo 2014, me
permito manifestar que consultado el sistema de informacion ANNA MINERIA, se evidencio que
efectivamente la prorroga del titulo en mencion era hasta el 03 de enero de 2014, sin embargo, el
acto de terminacion de la licencia de explotacion solo se dio hasta el ano 2021, a través de la
Resolucion VSC 00459 del 05 de mayo de 2021, por lo que de acuerdo con el Decreto 935 de 2013
la liberacion del area se da con la ejecutoria del acto administrativo, es decir, el 13 de enero de
2022 conforme a constancia de ejecutoria VSC-PARN-0004 del 08 de febrero de 2022 proferida
por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera del Punto de Atencion Regional
— PAR Nobsa de la Agencia Nacional de Mineria.

En el anterior estado de cosas, es importante hacer claridad del contexto que enmarca la solicitud
en cuestion, toda vez que cuando se migro el area de la solicitud OE9-16511 al nuevo sistema
ANNA MINERIA, tenia superposicion con el Titulo Minero 14191, entre otros, situacion esta que
genero los recortes pertinentes para el area la solicitud, es decir, que para ese momento adn no
se habia consolidado la terminacion del Titulo 14191 a través de acto administrativo y su liberacion
de area, razon por la cual, la autoridad minera debe fundar sus decisiones conforme a lo que se
materializa o vislumbra en el momento de la migracion, es decir, que la autoridad minera no puede
basarse en supuestos o eventualmente situaciones que puedan lograr presentarse o consolidarse
con posterioridad, para lo cual es oportuno traer a colacion lo conceptuado por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional Mineria, mediante memorando con radicado No 20201220390163
del 05 de marzo de 2020, en el cual expone los siguientes argumentos:

()

De esta manera, y en atencion a la entrada en vigencia de los actos en comento. las
solicitudes de propuesta de contrato de concesion, al igual que las demas situaciones
juridicas no consolidadas, deben migrar al SIGM conforme a las reglas de negocio
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senaladas. Situacion que, como se expuso con anterioridad, impide a esta Agencia realizar
evaluaciones o consideraciones respecto de situaciones anteriores a la migracion de las
propuestas al sistema de cuadricula ya que, al ser estas meras expectativas, se encuentran
sujetas al cumplimiento de los nuevos requisitos y condiciones que introdujo la legislacion
para su evaluacion lo cual, consecuencialmente, impide a la autoridad minera
pronunciarse o emitir decisiones administrativas con base en situaciones anteriores a la
migracion al sistema de cuadricula pues, en otros términos, la tnica realidad juridica para
esta Agencia, y con base en la cual debe evaluar las propuestas, es aquella generada a
partir del momento en que la propuesta migro al sistema de cuadricula minera.

(i)

De esta manera, valga la redundancia, en atencion al marco legal aplicable, cuando se
presente una inconformidad respecto del érea de alguna propuesta de contrato de
concesion u otra solicitud minera, correspondera a la Vicepresidencia a su cargo, la
revision del poligono correspondiente a partir de la_migracion al sistema de cuadricula
minera, de tal forma que se verifique que la migracion y transformacion al sistema de
cuadricula se dio bajo la aplicacion de los parametros de los “ lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera
y metodologia para la migracion de los titulos mineros al sistema de cuadricula” y que la
misma se encuentra acorde con las reglas de negocio aplicadas de manera uniforme y de
acuerdo con los estandares adoptados por la entidad, sin ser legalmente aceptable entrar
a valorar condiciones o situaciones respecto del area anteriores a dicha migracion.”

()

En tal sentido, son claros los motivos por los cuales no es dable adoptar por parte de la autoridad
minera decisiones que estén en contravia de lo arrojado y evidenciado dentro de la migracion al
sistema de cuadricula minera y por consiguiente con lo evidenciado en la evaluacion técnica
realizada en su momento con el fin de verificar la existencia del area libre de la solicitud susceptible
a formalizar.

Con base en los argumentos anteriores, es claro que la Autoridad Minera no actué de manera
arbitraria, por el contrario al contar con reglas claras de negocio establecidas bajo los preceptos
legales y constitucionales vigentes que rigen la actividad, han permitido tomar decisiones correctas
a la hora de administrar los recursos mineros a su cargo, razon por la cual no podria esta entidad
entrar a evaluar nuevamente la solicitud, toda vez que la unica situacion juridica, y con base en la
cual procede a evaluar las propuestas esta agencia, es la que se genera en el momento en que la
propuesta migro al sistema de cuadricula minera, razén por la cual la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decision
adoptada en la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Por ultimo, cabe mencionar que el Ministerio de Minas y Energia advirtiendo los impactos sociales,
técnicos y ambientales que ha generado la practica de actividad minera sin el amparo de titulo
minero alguno, ha puesto en marcha dos programas que a partir de la concertacion o acuerdos
buscan el fortalecimiento de la actividad de pequefia mineria, a la vez que pretende solucionar los
conflictos que se presentan entre los pequefios mineros y los titulares en el area intervenida.

Entre estos programas podemos encontrar:

1. Subcontrato de Formalizacién Minera.
2. Devolucion de areas para la formalizacién Minera.
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Programas estos que cuentan con la asesoria del Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de
Mineria, a los que se puede acceder en cualquier tiempo a través de la solicitud elevada por el
titular minero.

En este sentido no encuentra esta Vicepresidencia que con su actuar haya incurrido en una
infraccion a las normas en que debe fundarse y por el contrario queda claro que la autoridad minera
ha sido garante del debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo.
de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian el total apego
a ley, y basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
qubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir la confirmacion de la decision adoptada en la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Finalmente se procedera a estudiar la pertinencia del recurso de apelacion invocado por el
recurrente, para lo cual debemos sefialar lo establecido por el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011
que reza:

.
ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla

general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes 'y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Organos
constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y
jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial.

()

Por su parte, el Decreto 4134 del 2011 “Por el cual se crea la Agencia Nacional de Mineria, ANM,
se determina su objeto y estructura organica” otorgd a la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion entre otras funciones:

“ARTICULO 15. FUNCIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y
TITULACION. Son funciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, las
siguientes:

)
3. Evaluar las solicitudes mineras y aprobar o rechazar las mismas y expedir los
actos administrativos relacionado con el tramite de las solicitudes mineras.”

Respecto a los recursos que proceden contra los actos emitidos por la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion en virtud de las funciones asignadas por el Decreto 4134 de 2011, la
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Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante memorando No.
20131200108333 de fecha 26 de agosto de 2013, conceptud sobre el particular:

“(..)

Debe tenerse en cuenta que el articulo 209 de la Constitucion Politica sefalo que
los actos administrativos proferidos en el ejercicio de funciones asignadas a través
de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion, la
delegacion y la desconcentracion de funciones, se regiran por los términos que
senale la ley.

El articulo 8 de la Ley 489 de 1998, define la desconcentracion administrativa, y el
paragrafo de dicha disposicion establece puntualmente que los actos
administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones asignadas a través de esta
forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion

(.r)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se
establecio la estructura de la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y
17 estableci6 funciones exclusivamente a cada una de las Vicepresidencias, lo que
implica que la Presidente de la Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa de
esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es superior funcional de los
Vicepresidentes en cuanto a las funciones alli sefialadas, y por lo tanto, no procede
el recurso de apelacion contra los actos administrativos proferidos por los mismos,
sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacion jerarquica.

En conclusion, contra los actos administrativos proferidos por las Vicepresidencias,
que hayan sido expresamente asignados por virtud de Ja Ley, en este caso de un
decreto con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra los mismos
sea procedente el recurso de apelacion y Unicamente sea procedente el de
(...)" (Rayado por fuera de texto)

En tal virtud, al ser el acto administrativo objeto de reproche una decisién proferida en atencion a
la funcion otorgada por el Decreto 4134 del 2011 a esta Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, y en aplicacion al principio de desconcentracion administrativa, no es procedente el
recurso de apelacion presentado por el solicitante, lo que impide su concesion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno del Coordinador
del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 001380 del 06 de
diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional
N° OE9-16511" o anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NO CONCEDER el recurso de apelacion invocado en contra de la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva
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la solicitud de mineria tradicional N° OE9-16511" o anterior de conformidad expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

ARTICULO TERCERO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON GUILLERMO
PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA identificado con
C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C. 9.516.623,
JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado con C.C.
9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR SANABRIA
LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con C.C.
9.523.543, y la sefora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250 o en su
defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO. - En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos tercero, cuarto, y sexto de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por
medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® OE9-16511"

Dada en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

IVONNE DAL PILAR JIME ARCIA

Vicepresidenta dg Contratacién y Titulacion Minera

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM A

Reviso: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GLM .)%
Reviso: Miller E. Martinez Casas - Experto VCT

Aprobé: Jaime Romero Toro - Coordinador GLME
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Vl DA Radicado ANM No: 20232120989091 M I N E R iA

Bogota, 01-09-2023 12:06 PM

Sefiores

JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ

JESUS SOCHA

EUGENIO LEON ALARCON

Direccion: VEREDA OMBACHITA SECTOR ALTO JIMENEZ
Departamento: BOYACA

Municipio: SOGAMOSO

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120952361, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No VCT 000226 del 12 de
abril de 2023 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion dentro del tramite de la
solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE9-16511", |a cual se adjunta, proferida
dentro el expediente OE9-16511. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion no procede recurso alguno.

En caso de devolucién de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

A [k (ks Reb
ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
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Republica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 000226 DE
(12 DE ABRIL DE 2023 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE_POSICION DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-16511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucién No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedida por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 09 del mes de mayo del aiio 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional por los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA
identificado con C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C.
9.516.623, JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado
con C.C. 9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR
SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con
C.C. 9.523.543, y la sefiora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de SOGAMOSO, Departamento de BOYACA, a la cual se le
asigno el expediente No. OE9-16511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacional
dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

A partir de lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante concepto de transformacion y
migracion de area al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019 concluyo:
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“Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OES-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula”
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Con fundamento en el concepto emitido por el area técnica el 06 de octubre de 2019, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 resolvio rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, la cual fue notificada mediante avisos Nros.
20202120608761, 20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las
direcciones de notificacion registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron
entregadas los dias 14 y 17 de febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores JESUS SOCHA, NELSON
GUILLERMO PEREZ HURTADO, FABIO SANABRIA LEON, EUGENIO LEON ALARCON, JOSE
LUIS LEON RODRIGUEZ, DIEGO ARMANDO ALARCON AMEZQUITA, GERMAN ALARCON,
LORENZO LEON ALARCON, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON, JUAN SILVESTRE
LEON ALARCON, OMAR SANABRIA LEON, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ, PABLO
ANTONIO PALACIOS ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON, ALVARO ALARCON
FONSECA, FLORO ISMAEL SOCHA, EUSTAQUIO SOCHA y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-16511, presentaron
recurso de reposicion y en subsidio apelacion con radicado No. 20209030633602 del 28 de febrero
de 2020.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la presentacion de
recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el articulo
325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 297 del Codigo de Minas que a su tenor sefiala:

*...REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera. _se_estara en lo pertinente. a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto a la
oportunidad de presentacion y presupuestos legales que debe reunir el recurso de reposicion en
sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias_siquientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
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publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante
el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no

requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lqualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siquientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal. por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar v aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente. asi como la direccion electronica si desea
ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Rayado por fuera
de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la Resolucién
No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, fue notificada mediante avisos Nos. 20202120608761,
20202120608721 y 20202120608651 del 10 de febrero de 2020, en las direcciones de nofificacion
registradas por los solicitantes y su apoderado, las cuales fueron entregadas los dias 14 y 17 de
febrero de 2020 por la empresa de mensajeria 472, por lo que el recuso objeto de estudio fue
presentado por el interesado a través de radicado Nros. 20209030633602 del 28 de febrero de
2020, de lo que se colige que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y acredita
legitimacion en la causa observandose la concurrencia de los requisitos para la procedencia del
mismo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente son los siguientes:
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‘)

HECHOS

PRIMERQ: EIl dia 09 de mayo de 2013, ante la Agencia Nacional Minera, fue
presentaca solicitud de formalhzacion minera tradicional por los senocres  JUAN
SILVESTRE LEON ALARCON, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON,
ALVARO ALARCON FONSECA, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON,
FABIO SANABRIA LEON, GERMAN ALARCON, JOSE ARISTOBULO
PALACIOS ORDUZ, LORENZO LEON, DIEGO ARMANDO ALARCON
AMEZQUITA NELSON GUILLERMO PEREZ HURTADO, FLORO ISMAEL
SOCHA, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON, JESUS SOCHA,
EUSTAQUIO SOCHA, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ, OMAR SANABRIA
LEON, EUGENIO LEON ALARCON Y MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS paa o

exploracion y explotacion de un yacumento clasificado técnicamente CARBON

TERMICO, a la cual le correspondio el expediente N° OE9-16511.

SEGUNDO: E! area objeto de solicitud de mineria tradicional, se encuentra

ubicada en la vereda Motci- sectar Alte Jiménez del Municipio de Sogamoso

TERCERO: De acuerdo con &l articulo 24 de la ley 1955 de 2019 “plan de
desarrollo’, todas las solicitudes propuestas de nuneria tradicional se evaluaran
con base en el sisterma de cuadricula minera anplementado por la autorndad

rinera
CUARTO: A fecha 06 de octubre de 2019, la enudad recurrnida verifico la vigencia

del tramite (solicitud de mineria) emiendo concepto de transformacion

rmigracion del area al sisterna de cuadricula nunera

QUINTO: De acuerda con &l hecho anterior. se determino por el sistema de
tuadricula que el area solicitada se encuentra totalmente sobrepuesta por los

ttulos mineros 14191 14220 y 14221 es decir. no existe area a otorgar.,

SEXTO: El dia 04 de diciembre del ano anteriar

solicitud QE®-16511 conforme los hallazgos descritos en el hecho anterior, por lo
uue se rechaza la solicitud de formalizacion y se expide la resclucion 0071380
del 08 de diciermbre de 2019 motivo de recurso

SEPTIMO: De acuerdo con el articulo 325 de la ley 1955 de 2019 () En cano de

que la syperposicion sea parcial se procedera a los recortes respoectivos

() Ern el evertto en que las sohcitudes de formalizacion de nunena trachcional se
hayan presentado en wn drea ocupada totabmente por un Htwio minero y se
ancuentre wigernte a la fecha age prormulgacion de la presente ley, la aulondead
munera procederd a realizar un proceso de mecdhacion erntre las poartos Do
negarse el tlufar minero, o de no lograrse un acuerdo enire las pares so

racedera por parte de la autondact minera, al rechazo de g formahzacion’

OCTAVO: Que la entidad recurnda omilid o preceptuado  en la nommatividad
descrita anteriormente toda vez gque, no obra en el expedente procesa de

mediacién con los titulares de las hcencias 14191, 14220 v 14221

NOVENO: La omision por pare de la Agencia del procedimento de mediacion es
VIOLATORIO DEL DEBIDO PROCESO teniendo en cuenta que no se intentd por
pare de la Agencia un acercamiento enlre los titulares y nosotros los sochictantes

actuando arbitranamente y RECHAZANDO DE PLAMNO la sohcitud
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DECIMO: Sumado a lo anterior a través de auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de
diciembre de 2019, y conforme a las visitas de campo realizadas por 1a Agencia
entre 16 y el 20 de septiembre de 2019 a la licencia de Explotacion N°14191, se
evidencio superposicion PARCIAL de la licencia de explotacion N°14191, con
EL AREA DE SOLICITUD DE LEGALIZACION N°OE9-16511.

DECIMO PRIMERO: Conforme lo expuesto anteriormente, la entidad recurnida
tambien emitic lo establecido en el inciso 2 del articulo 325 de la ley 1955 de 2019,
toda vez que no realizd el respectivo recorte del area, olvidando gque en ol AUTO
mencionade en el numeral 8 3 de las conclusiones se determino que dentro del

area del titulo minero no se evidencio actividades realizadas por los titulares

mineros, no_obstante se encontrdé actividad minera en 19 bocaminas

amparadas _por los _subcontratos de carbén _autorizados por la autoridad

minera mediante resolucion 089 del 07 de noviembre de 2003 e inscritos _en

el RMN el 01 de marzo de 2006 y por la solicitud de legalizacién citada a_lo

larqo del presente recurso.

DECIMO SEGUNDO: Es de aclarar que si bien el auto antes referido fue expedido
con postenondad a la fecha en que se expide |a resolucion recurrida, 1as visitas de
campo y ios hallazgos son antencres al 06 de dictembre de 2019, por lo que
dentro de las consideraciones expuestas en la resolucion recurnda se debio tener
en cuenta los informes consignadaos en visitas del 16 y 20 de septiembre del ano

antenor

DECIMO TERCERO: Que la Agencia de Mineria dio una aplicacién indebida de
lo dispuesto por la ley 1955 de 2019 asi como de la Resolucion 505 de 2 de
agosto de 2019, vulnerando nuestro debido proceso y desconociendo ineamientos

legales.

DECIMO CUARTO: Que para el ano 2019 los utulares de la licencia 14191
presentaron ante la autonidad minera NUEVO PROGRAMA DE TRABAJOS Y
OBRAS- PTO, toda vez que dicha licencia expiro en el ano 2014 en dicho plan de
trabajos obras y estamos vinculados TODOS los solicitantes de la mineria

tradicional

DECIMO QUINTO: Como es de pleno conocimiento los tramites ante la entdad
recurrida no son expeditos sino que por el contrana pueden tardar hasta mas de
un ano. por lo que nos encontramos en espera de una respuesta de aprobacion
del PTO. asi las cosas no se puede ordenar la suspension de las actividades de
explotacion dentro del area de solicitud OEG-16511 toda vez gque actualmente nos

encontramos en espera de la respuesta de solicitud formal de aprobacidn del PTO

ante la Autoridad Minera

DECIMO QUINTO: No sc debe olvidar que dentro de los reguernmmentos y
disposiciones contenidas en auto PAR Nobsa N°2233 del 19 de diciembire de 2019
se ordend Ia suspension de labores mineras pertenecientss a  las bocaminas
del Aren de solicitud de formalizacidén minera, en este sentido desde Ia época
referencinda se encuentra suspendida toda actividad de explotacion, sin embargo
no se puede igualmente requenr a CORPOBOYACA a efectos de dar aphcacion a
Ia ley 99 de 1993, pues existe un Iramite que No ha s1Ido resueilo en debida forma
y o se puade conclur que se deben tomar medidas de restauracion ambiantal

sobre un Area en la cual se va a seqguir explotando el carban mineral
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PRETENSIONES

PRIMERA: REVOCAR la resolucion 001380 DEL 6 DE DICIEMBRE DE 2019
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE
MINERIA TRADICONAL"” conforme los hechos y motivos expuestos =

presente recurso
SEGUNDA: Como consecuencia de lo antenor REHACER EL ESTUDIO
solicitud de formahzacion munera conforme los lineamientos establecidos por ¢

articulo 325 de la ley 18955 de 2019

()

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede a los
administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores en que los
funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver los argumentos
planteados por el recurrente de la siguiente manera:

Para iniciar es importante mencionar que el programa de formalizacion de mineria tradicional se
originé inicialmente con la expedicion del articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 cuya reglamentacion
se dio a través del Decreto 2715 de 2010 modificado a su vez por el Decreto 1970 de 2012,
preceptos estos que fueron declarados inexequibles por el alto érgano Constitucional a través de
Sentencia C-366 de 2011.

Posteriormente, con el fin de resolver las solicitudes radicadas en virtud del articulo 12 de la Ley
1382 de 2010, el Presidente de la Republica expide el Decreto 0933 de 2013, que fuere compilado
en el articulo 2.2.5.4.1.1.1.1 y siguientes del Decreto 1073 de 2015. Sobre el particular es preciso
senalar que mediante Auto de fecha 20 de abril de 2016, emitido por el Consejo de Estado, dentro
del Medio de Control de Nulidad radicado bajo el No. 11001-03-26-000-2014-00156-00 se dispuso
la suspension del Decreto 0933 de 2013, lo que significo la suspensién de las solicitudes de mineria
tradicional pendientes por resolver.

Atendiendo esta situacion particular, el Gobierno Nacional puso en marcha el dia 25 de mayo del
2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad” Ley
1955 de 2019, en el cual se establecio un nuevo marco normativo con el fin adelantar los tramites
de las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional que fueron presentados hasta el 10 de
mayo de 2013, el cual quedo contenido en el articulo 325 que a su tenor establece:

“Articulo 325. Tramite solicitudes de formalizacion de mineria tradicional. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de
mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y
que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre,
continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequena mineria. Si la_solicitud no se encuentra en area libre esta se
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rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de
que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos. La
autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a partir
de la viabilidad técnica de la solicitud.

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al solicitante
para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y
Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en los
terminos del articulo 22 de esta ley, so pena de entender desistido el tramite de
formalizacion. En caso de que se formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas
se procedera al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del
contrato de concesion.

En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un &rea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.

A partir de la promulgacion de esta ley y mientras no se resuelva de fondo el tramite de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional no habré lugar a la aplicacion de las
medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a prosequir las
acciones penales sefialadas en los articulos 159 y 160 de esta misma ley, sin perjuicio de
la aplicacion de las medidas preventivas y sancionatorias de caracter ambiental, asi como
las relacionadas con la sequridad minera.”

Finalmente, a través de Sentencia de fecha 28 de octubre de 2019 la Seccién Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado dentro del proceso de nulidad No. 11001-03-26-000-
2015-00169-00 (55881) declara la nulidad del Decreto 0933 del 9 de mayo de 2013 y las
disposiciones que reprodujeron su contenido en el Decreto 1073 de 2015.

Con lo anterior, queda claro que el marco normativo aplicable a las solicitudes de mineria
tradicional se encuentra en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes
que sean afines al objeto esencial del programa, y no como lo requiere el recurrente en su escrito,
bajo los preceptos del Decreto 0933 de 2013.

Asi las cosas, la autoridad minera se encuentra adelantando el estudio de las solicitudes que fueron
presentadas hasta el 10 de mayo de 2013 y que se encontraban vigentes a la fecha de
promulgacion de la Ley 1955 de 2019, bajo el unico marco normativo vigente a la fecha, esto es
articulo 325 de la Ley en mencion.

En conclusion, no es procesalmente aceptable vincular al actual tramite administrativo las
actuaciones que tuvieron lugar bajo los preceptos contenidos en el Decreto 0933 de 2013, no solo
porque ésta se encuentra derogada, sino porque el proceso para legalizar su actividad ha sufrido
modificaciones sustanciales que implicaria la incompatibilidad de las actuaciones futuras.
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De tal manera, y en atencion a las inconformidades planteadas por el recurrente, es importante
hacer claridad del porque hasta ahora se realizan las evaluaciones correspondientes frente al tema;
pues todo obedece a que la Agencia Nacional de Mineria adelanta el estudio en orden cronologico,
agotando unas etapas procesales y debido a la suspension ordenada por el honorable Consejo de
Estado el 20 de abril de 2016, motivo este que conllevo a la no existencia de marco normativo
alguno para evaluar las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional, es decir, que al
presentarse un vacio normativo la autoridad minera no tenia como proceder con el tramite
correspondiente desde el afio 2016 hasta el afio 2019, en razon de la Ley 1955 de 2019.

Recapitulando entonces, para el caso concreto, es claro que la evaluacion del area se debe ajustar
a lo que arroje el sistema de cuadricula minera, por lo cual el Grupo de Legalizacion Minera,
atendiendo el nuevo marco normativo que dispuso el gobierno nacional para evaluar las solicitudes
de formalizacion, procedio a efectuar el estudio técnico del area de interés bajo el nuevo modelo,
adoptado por los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015, y 24 y 325 de la Ley 1955 de 2019.

De tal manera y en razon a los antecedentes normativos expuestos y bajo las disposiciones
contenidas en el articulo 2.2.5.1.2.3 del Decreto 1073 de 2015:

“ARTICULO  2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestion Minera - SIGM-. El Sistema Integral
de Gestion Minera-SIGM- constituye la plataforma tecnoldgica para la radicacion. gestion y
evaluacion de propuestas de contrato de concesion minera y de los demas tramites y
solicitudes mineras. el sequimiento y control al cumplimiento de las obligaciones emanadas
de los titulos mineros y de las demas actividades cuya competencia radique en la autoridad
minera o las recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en la ley; asi como para
la comunicacion y notificacion de las decisiones de la autoridad minera en el territorio
nacional.

PARAGRAFO. La autoridad minera nacional o concedente, en el ambito de su
competencia y ante cualquier avance tecnologico que se presente, podra implementar o
modificar el Sistema que por esta Seccion se establece.” (Rayado por fuera de texto)

Se procedi6 a la migracion del area al sistema de cuadricula minera dispuesta por el sistema
integral de gestion minera ANNA MINERIA evidenciandose la siguiente situacion técnica a saber:

“2. Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera
Una vez migrada la Solicitud No OE9-16511 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo la logica de la cuadricula minera se determina un éarea que
contiene 83 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: OE9-16511. )
CUADRO 2. DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE

CUADRICULA MINERA
Zonas excluibles
No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS

TITULOS 14191 CARBON 29

TITULOS 14221 CARBON 2
14221

TITULOS 14191 CARBON 7
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TITULOS ]fﬁg? CARBON 9
Hiiles mgf CARBON 10
TITULOS cm-; 3 Se— »
SOLICITUDES AF;‘EET' CARBON 21

3. Caracteristicas del area:

Se determino que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con
los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por
tanto, no queda area a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No OE9-
16511 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera
y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula"
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

A partir del estudio efectuado se concluyé que, al abarcar los titulos descritos en el cuadro anterior,
frente a la totalidad de celdas que le correspondian a la solicitud OE9-16511, era procedente
rechazar el tramite en aplicacion al inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
emitiendose en consecuencia la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019, decision
que fue debidamente notificada y sobre la cual se ejercio el derecho de contradiccién y defensa en
los términos legales.

Ahora bien, con el fin de dilucidar las inquietudes planteadas por el recurrente frente a la figura de
la mediacion dispuesta en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, es importante mencionar que la
misma es procedente solo en el evento que el area de |a solicitud presente superposicion
total con UN UNICO TITULO MINERO.

Tal como se puede evidenciar, en el inciso 3 de la Ley 1955 de 2019, el cual reza:

(...) En el evento en gue las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se
hayan presentado en un drea ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre
vigente a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera
a realizar un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la
mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la
autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion. (subrayado y negrilla fuera
del texto) (...)

Asi las cosas y particularmente frente al caso objeto de estudio, se tiene que, tal y como lo revela
el concepto técnico de fecha 06 de octubre de 2019, la solicitud OES-16511 esta compuesta por
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83 celdas, las cuales presentan superposicion con cinco (5) titulos mineros y una (1) solicitud de
ARE, a saber:

En 29 celdas con el titulo minero 14191.

En 2 celdas con el titulo minero 14221.

En 7 celdas con los titulos mineros 14221, 14191.
En 9 celdas con los titulos mineros 14220, 14191.
En 10 celdas con los titulos mineros 14222, 14191.
En 5 celdas con los titulos mineros CFE-151, 14191,
En 21 celdas con la solicitud de ARE-PLT-14421

SRR CO DO

Lo anterior significa que al existir superposicion parcial con cinco (5) titulos mineros y una solicitud
de ARE, y no superposicion total como lo dispone el articulo 325 en comento, no es admisible que
la autoridad minera aplique la figura de mediacion dispuesto en la norma referida, pues ello si
constituiria una violacion a los preceptos legales que impone dicha figura.

Lo que si es procesalmente admisible dada la situacion técnica que presentaba la solicitud de su
interés, es el recorte del area superpuesta parcialmente con los titulos mineros 14191, 14221,
14220, 14222, CFE-151 y la solicitud de ARE-PLT-14421, de acuerdo con lo preceptuado en el
inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, lo que finalmente se hizo generando el
rechazo de la solicitud al no encontrarse area libre susceptible de continuar.

Ahora bien, frente al argumento relacionado al titulo 14191 y su terminacion en el afo 2014, me
permito manifestar que consultado el sistema de informacion ANNA MINERIA, se evidencio que
efectivamente la prorroga del titulo en mencion era hasta el 03 de enero de 2014, sin embargo, el
acto de terminacion de la licencia de explotacion solo se dio hasta el ano 2021, a través de la
Resolucion VSC 00459 del 05 de mayo de 2021, por lo que de acuerdo con el Decreto 935 de 2013
la liberacion del area se da con la ejecutoria del acto administrativo, es decir, el 13 de enero de
2022 conforme a constancia de ejecutoria VSC-PARN-0004 del 08 de febrero de 2022 proferida
por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera del Punto de Atencion Regional
— PAR Nobsa de la Agencia Nacional de Mineria.

En el anterior estado de cosas, es importante hacer claridad del contexto que enmarca la solicitud
en cuestion, toda vez que cuando se migro el area de la solicitud OE9-16511 al nuevo sistema
ANNA MINERIA, tenia superposicion con el Titulo Minero 14191, entre otros, situacion esta que
genero los recortes pertinentes para el area la solicitud, es decir, que para ese momento adn no
se habia consolidado la terminacion del Titulo 14191 a través de acto administrativo y su liberacion
de area, razon por la cual, la autoridad minera debe fundar sus decisiones conforme a lo que se
materializa o vislumbra en el momento de la migracion, es decir, que la autoridad minera no puede
basarse en supuestos o eventualmente situaciones que puedan lograr presentarse o consolidarse
con posterioridad, para lo cual es oportuno traer a colacion lo conceptuado por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional Mineria, mediante memorando con radicado No 20201220390163
del 05 de marzo de 2020, en el cual expone los siguientes argumentos:

()

De esta manera, y en atencion a la entrada en vigencia de los actos en comento. las
solicitudes de propuesta de contrato de concesion, al igual que las demas situaciones
juridicas no consolidadas, deben migrar al SIGM conforme a las reglas de negocio
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senaladas. Situacion que, como se expuso con anterioridad, impide a esta Agencia realizar
evaluaciones o consideraciones respecto de situaciones anteriores a la migracion de las
propuestas al sistema de cuadricula ya que, al ser estas meras expectativas, se encuentran
sujetas al cumplimiento de los nuevos requisitos y condiciones que introdujo la legislacion
para su evaluacion lo cual, consecuencialmente, impide a la autoridad minera
pronunciarse o emitir decisiones administrativas con base en situaciones anteriores a la
migracion al sistema de cuadricula pues, en otros términos, la tnica realidad juridica para
esta Agencia, y con base en la cual debe evaluar las propuestas, es aquella generada a
partir del momento en que la propuesta migro al sistema de cuadricula minera.

(i)

De esta manera, valga la redundancia, en atencion al marco legal aplicable, cuando se
presente una inconformidad respecto del érea de alguna propuesta de contrato de
concesion u otra solicitud minera, correspondera a la Vicepresidencia a su cargo, la
revision del poligono correspondiente a partir de la_migracion al sistema de cuadricula
minera, de tal forma que se verifique que la migracion y transformacion al sistema de
cuadricula se dio bajo la aplicacion de los parametros de los “ lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera
y metodologia para la migracion de los titulos mineros al sistema de cuadricula” y que la
misma se encuentra acorde con las reglas de negocio aplicadas de manera uniforme y de
acuerdo con los estandares adoptados por la entidad, sin ser legalmente aceptable entrar
a valorar condiciones o situaciones respecto del area anteriores a dicha migracion.”

()

En tal sentido, son claros los motivos por los cuales no es dable adoptar por parte de la autoridad
minera decisiones que estén en contravia de lo arrojado y evidenciado dentro de la migracion al
sistema de cuadricula minera y por consiguiente con lo evidenciado en la evaluacion técnica
realizada en su momento con el fin de verificar la existencia del area libre de la solicitud susceptible
a formalizar.

Con base en los argumentos anteriores, es claro que la Autoridad Minera no actué de manera
arbitraria, por el contrario al contar con reglas claras de negocio establecidas bajo los preceptos
legales y constitucionales vigentes que rigen la actividad, han permitido tomar decisiones correctas
a la hora de administrar los recursos mineros a su cargo, razon por la cual no podria esta entidad
entrar a evaluar nuevamente la solicitud, toda vez que la unica situacion juridica, y con base en la
cual procede a evaluar las propuestas esta agencia, es la que se genera en el momento en que la
propuesta migro al sistema de cuadricula minera, razén por la cual la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decision
adoptada en la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Por ultimo, cabe mencionar que el Ministerio de Minas y Energia advirtiendo los impactos sociales,
técnicos y ambientales que ha generado la practica de actividad minera sin el amparo de titulo
minero alguno, ha puesto en marcha dos programas que a partir de la concertacion o acuerdos
buscan el fortalecimiento de la actividad de pequefia mineria, a la vez que pretende solucionar los
conflictos que se presentan entre los pequefios mineros y los titulares en el area intervenida.

Entre estos programas podemos encontrar:

1. Subcontrato de Formalizacién Minera.
2. Devolucion de areas para la formalizacién Minera.
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Programas estos que cuentan con la asesoria del Ministerio de Minas y la Agencia Nacional de
Mineria, a los que se puede acceder en cualquier tiempo a través de la solicitud elevada por el
titular minero.

En este sentido no encuentra esta Vicepresidencia que con su actuar haya incurrido en una
infraccion a las normas en que debe fundarse y por el contrario queda claro que la autoridad minera
ha sido garante del debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo.
de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian el total apego
a ley, y basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
qubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir la confirmacion de la decision adoptada en la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019.

Finalmente se procedera a estudiar la pertinencia del recurso de apelacion invocado por el
recurrente, para lo cual debemos sefialar lo establecido por el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011
que reza:

.
ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla

general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes 'y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Organos
constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y
jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial.

()

Por su parte, el Decreto 4134 del 2011 “Por el cual se crea la Agencia Nacional de Mineria, ANM,
se determina su objeto y estructura organica” otorgd a la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion entre otras funciones:

“ARTICULO 15. FUNCIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y
TITULACION. Son funciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, las
siguientes:

)
3. Evaluar las solicitudes mineras y aprobar o rechazar las mismas y expedir los
actos administrativos relacionado con el tramite de las solicitudes mineras.”

Respecto a los recursos que proceden contra los actos emitidos por la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion en virtud de las funciones asignadas por el Decreto 4134 de 2011, la
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Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante memorando No.
20131200108333 de fecha 26 de agosto de 2013, conceptud sobre el particular:

“(..)

Debe tenerse en cuenta que el articulo 209 de la Constitucion Politica sefalo que
los actos administrativos proferidos en el ejercicio de funciones asignadas a través
de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion, la
delegacion y la desconcentracion de funciones, se regiran por los términos que
senale la ley.

El articulo 8 de la Ley 489 de 1998, define la desconcentracion administrativa, y el
paragrafo de dicha disposicion establece puntualmente que los actos
administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones asignadas a través de esta
forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion

(.r)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se
establecio la estructura de la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y
17 estableci6 funciones exclusivamente a cada una de las Vicepresidencias, lo que
implica que la Presidente de la Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa de
esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es superior funcional de los
Vicepresidentes en cuanto a las funciones alli sefialadas, y por lo tanto, no procede
el recurso de apelacion contra los actos administrativos proferidos por los mismos,
sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacion jerarquica.

En conclusion, contra los actos administrativos proferidos por las Vicepresidencias,
que hayan sido expresamente asignados por virtud de Ja Ley, en este caso de un
decreto con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra los mismos
sea procedente el recurso de apelacion y Unicamente sea procedente el de
(...)" (Rayado por fuera de texto)

En tal virtud, al ser el acto administrativo objeto de reproche una decisién proferida en atencion a
la funcion otorgada por el Decreto 4134 del 2011 a esta Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, y en aplicacion al principio de desconcentracion administrativa, no es procedente el
recurso de apelacion presentado por el solicitante, lo que impide su concesion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno del Coordinador
del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 001380 del 06 de
diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional
N° OE9-16511" o anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NO CONCEDER el recurso de apelacion invocado en contra de la
Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva
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la solicitud de mineria tradicional N° OE9-16511" o anterior de conformidad expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

ARTICULO TERCERO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a los sefiores JUAN SILVESTRE LEON ALARCON identificado con C.C.
9.521.911, JOSE JULIAN GUTIERREZ ALARCON identificado con C.C. 74.182.798, ALVARO
ALARCON FONSECA identificado con C.C. 9.527.084, JORGE MARTIN PALACIOS ALARCON
identificado con C.C. 9.518.629, FABIO SANABRIA LEON identificado con C.C. 74.186.203,
GERMAN ALARCON identificado con C.C. 9.399.898, JOSE ARISTOBULO PALACIOS ORDUZ
identificado con C.C. 9.515.129, LORENZO LEON identificado con C.C. 9.514.724, DIEGO
ARMANDO ALARCON AMEZQUITA identificado con C.C. 1.057.580.090, NELSON GUILLERMO
PEREZ HURTADO identificado con C.C. 74.083.143, FLORO ISMAEL SOCHA identificado con
C.C. 9.530.703, PABLO ANTONIO PALACIOS ALARCON identificado con C.C. 9.516.623,
JESUS SOCHA identificado con C.C. 9.521.111, EUSTAQUIO SOCHA identificado con C.C.
9.518.468, JOSE LUIS LEON RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.084.398, OMAR SANABRIA
LEON identificado con C.C. 74.188.731, EUGENIO LEON ALARCON identificado con C.C.
9.523.543, y la sefora MARIA OTILIA SOCHA TAPIAS identificada con C.C. 23.763.250 o en su
defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO. - En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos tercero, cuarto, y sexto de la Resolucion No. 001380 del 06 de diciembre de 2019 “Por
medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® OE9-16511"

Dada en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de abril de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

IVONNE DAL PILAR JIME ARCIA

Vicepresidenta dg Contratacién y Titulacion Minera

Proyecto: Sergio Ramos - Abogado GLM A

Reviso: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogada GLM .)%
Reviso: Miller E. Martinez Casas - Experto VCT

Aprobé: Jaime Romero Toro - Coordinador GLME
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Repliblica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT. 001664 DE
( 27 NOVIEMBRE 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-14454 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

LA VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de

noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del

22 de marzo de 2013 y No. 493 del 10 de noviembre de 2020, de la Agencia Nacional de Mineria,
y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

l. ANTECEDENTES

El articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispone que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos. (...)”

Que con el fin de modernizar los procesos mineros de la autoridad minera, se formulé el Proyecto
de Gestion Minera Digital, enfocado en la optimizacion, automatizacion, gestion y control de los
procesos misionales a partir de la depuracion de las bases de datos geografica y alfanumérica
existentes, dando paso a la posterior expedicidn de la Resolucién 504 de 2018 “Por medio de la
cual se adopta el sistema de cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria —~ANM- y se dictan
otras disposiciones en materia de informacion geografica” de que hace parte integral el
documento técnico denominado “Especificaciones técnicas sobre la adopcion del sistema de
referencia y la cuadricula minera en la ANM”

Por su parte, la Agencia Nacional de Mineria con la expedicion de la Resolucidn 505 de 2 de agosto
de 2019, adopté los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir
del sistema de cuadricula, definié el area minima para otorgar un titulo minero e implement6 un
periodo de transicion para la evaluacion de las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula
minera.

Que el dia 10 de mayo de 2013, el sefior SADITH ROJAS MADRID, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 9302869, presentd solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la
explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como MINERALES DE ORO Y SUS
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CONCENTRADOS, ubicado en jurisdiccion del municipio de BARRANCO DE LOBA,
departamento de BOLIVAR, a la que le fue asignada la placa No. OEA-14454.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504
de 2018 y 505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente de la solicitud OEA-
14454 al Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 23 de octubre de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién Minera efectud visita
al area de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OEA-14454, concluyendo en su
informe y acta de visita la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona de interés, por
no haberse encontrado evidencias fisicas o vestigios para determinar que en el area solicitada, se
esta o se estaba realizando actividad minera. .

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacidén de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria, cuyas condiciones técnicas
y de seguridad minera permitan el otorgamiento de un contrato de concesion. Es asi como el
articulo 30 de la citada disposicion normativa faculta a la autoridad minera a efectuar fiscalizacion,
seguimiento y control de actividades mineras amparadas bajo este programa social.

Ahora bien, una vez recibida y revisada la documentacion contenida en la solicitud presentada por
el sefior SADITH ROJAS MADRID, el 23 de octubre de 2020 el Grupo de Legalizacién Minera de
la Agencia Nacional de Mineria efectud visita al yacimiento de interés del solicitante, con el fin de
verificar la existencia del mismo y que las condiciones técnicas, de seguridad y la viabilidad del
desarrollado proyecto, evidenciando lo siguiente:

“CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

¢ Una vez realizada la visita técnica de verificacion al area de la solicitud de
formalizacion de mineria tradicional OEA-14454, No se encontraron evidencias
fisicas o vestigios de que se realiza o se realizo actividad minera en el area, ni la
afectacion a un yacimiento minero. Por lo anterior se considera que NO ES VIABLE
TECNICAMENTE continuar con el presente tramite de formalizacion.”

Basados en la conclusion emitida en el concepto transcrito y como quiera que no se pudo verificar
la existencia del yacimiento sobre el que se estaba efectuando el supuesto minero, resulta
imposible continuar con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal
sentido es procedente su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

RESUELVE
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ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OEA-14454 presentada por el sefior SADITH ROJAS MADRID, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 9302869, para la explotacion de un yacimiento denominado
técnicamente como MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en jurisdiccion del
municipio de BARRANCO DE LOBA, departamento de BOLIVAR, lo anterior de conformidad con
la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior SADITH ROJAS MADRID, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
9302869 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, por intermedio
del Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
BARRANCO DE LOBA, departamento de BOLIVAR, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de
lo aqui dispuesto a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion Auténoma Regional del Sur de Bolivar - CSB, para
lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del 4rea del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

ARTICULO SEPTIMO. - La presente resolucion rige a partir de su notificacion.

Dada en Bogota, D.C., a los 27 dias del mes de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Aina N, &mw%ﬁ

ANA MARI ZALEZ BORRERO
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion Minera (E)

Proyectd: Sergio Ramos - Abogado GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobo: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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VI DA Radicado ANM No: 20232120982151 MINERiA

Bogota, 14-08-2023 08:30 AM

Sefior

SADITH ROJAS MADRID
Direccion: CALLE EL JARDIN
Departamento: BOLIVAR
Municipio: SAN MARTIN DE LOBA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120960211, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion VCT 1664 DEL 27 DE
NOVIEMBRE DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OEA-14454 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente OEA-14454. La notificacion
se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra dicho acto administrativo procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion y debe ser presentado
UNICAMENTE a través de del formulario RADICACION WEB, en el meni CONTACTENOS de la
pagina Web de la ANM.

En caso de devolucién de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede Central
por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera surtida al finalizar el dia
siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley 1437 de

2011,
Atentamente,
g e ok Gl
NGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZ

Coordinador Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elabord: Maria Camila De Arce-GGN.

Revis6: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 13-08-2023 15:38 PM
Numero de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Direccion: Avenida Calle 26 No 59-51 Torre 4 Pisos (8, 9 y 10) - Bogota D.C. - Colombia
Teléfono Conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833




Mintic Concesion de Correo//

CORREO CERTIFICADO NACIONAL

(Centro Operativo : UAC.CENTRO Fecha Pre-Admisién: 31/08/2023 11:33:42
Orden de servicio: 16404755 RA440607395C0

Nombre/ Razén Soclal: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - SEDE CENTRAL BOGOTA Causal Devoluciones:

SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062.917-9 “I ul .l'“l“ III“I ||| |l'||| “lm H"

Direccién:AV CALLE 26 N° 59 - 51 Edificio Argos Torre 4~ NIT/C.C/T.1:900500018 ﬁ Rehusado cilc2 Cerrado : o q.
£0 : . INE|No existe INT[N2 No contactado b voi m
Referencia;20232120982151 Teléfono: Cédigo Postal:111321000 o Tl =2l Fallecido -
—
Ciudad:BOGOTA D.C. Depto:BOGOTA D.C. Cédigo Operativo:1111594 | [NR]No reclamado AC|  Apartado Clausurado - [y}
D d lFMI Fuerza Mayor

Nombre/ Razén Social: SADITH ROJAS MADRID E=aDireccién errada

1 Direccién:CALLE EL JARDIN Firma nombre y/o sello de quien recibe:
Tel: Cédigo Postal: Cédigo
Criidad{SAN MARTi o Operativo:8001030
N DE LOBA Depto:BOLIVAR c.C. Tel: Haca
Peso Fisico(grs):200 Dice Contener : Fecha de entrega:

Peso Volumétrico(grs):0 Distribuidor:
Peso Facturado(grs):200 k{
of Valor Declarado:$10.000 A{’\m .’-&% ﬁ & m
Valor Flete:$8.400 Observaciones del cliente : G“M" de entrega:
 Costo de manejo:$0 \
/ ,,
Valor Total:$8.400 COP ‘1 (w2

i II\IIIIIIIHIIIIIII L

Principal: Bogotd D.C. Colombia Diaganal 25 [i # 95 A 55 Hugma / WHW, 4 72 cmnculmeaNaclunal mauuu 11210 / Tel. contacta: (571) 4722000,
El usuario deja expresa constancia que tuva conocimiento del contrato quese encuentra publicado en la pagina web. 4-T2 tratard sus datos persanales para probar |a entrega del envio. Para ejercer algdn reclamo: servicioalcliente@4-72.comco Para consultar la Politica de Tratamiento: www.4

CENTRO A

UAC.CENTRO

LIRS L




Republica de Colombia

%
Uheetnz y Ordzn

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

resoLucion Nomero 000677

(22 JUNIO 2023)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. PD9-10301 “

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134
de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad
del Estado, promover el aprovechamiento 6ptimo y sostenible de los recursos mineros
de conformidad con las normas pertinentes y en coordinacién con las autoridades
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los titulos
de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta funcion por el Ministerio
de Minas y Energia de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la
Agencia Nacional de Mineria ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o
concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional”
y “Reservar areas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesion’.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015,
establecié en su articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicién, la Agencia Nacional
de Mineria expidio la Resolucion 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta
el Manual Especifico de Funciones y Competencias laborales para los empleos de la Planta de
Personal de la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos
codigo G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, la funcion de aprobar
o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el tramite
de las solicitudes mineras, teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que los proponentes AUGUSTO CUERVO CESAR, identificado con cédula de
ciudadania No. 79576894, ALVARO AMAYA SALCEDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 11311171, GUSTAVO ORJUELA GONZALES, identificado con cédula
de ciudadania No. 11304091 y ADALBERTO ORTEGA ROJAS, identificado con cédula
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de ciudadania No. 19386805, el dia 09 de abril de 2014 presentaron propuesta de
contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado
técnicamente como ARENAS, GRAVAS, RECEBO, ubicado en el municipio de
BELTRAN, Departamento de CUNDINAMARCA y en el municipio de VENADILLO,
Departamento del TOLIMA, a la cual le correspondi6 el expediente No. PD9- 10301.

Que el articulo 65 de laLey 685 de 2001 establece “(...) El area para explorar y explotar
terrenos de cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua, estara
delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacién delimitado con referencia a la red
geodésica nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefiala “En la identificacion y delimitacion del area
objeto de la propuesta y del contrato, seran de obligatoria aplicacién los principios, criterios y
reglas técnicas propias de la ingenieria, geologia y la topografia, aceptadas y divulgadas
oficialmente (...)".

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(...) la Autoridad
Minera Nacional podra adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el area objeto de los
contratos de concesion minera, la cual sera Unica y continua. Asi mismo podra adaptar al
sistema de cuadriculas los titulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia
de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos asf lo decida”. (Subrayado fuera del

texto)

Que mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta el
sistema de cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras disposiciones
en materia de informacién geografica”, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como
cuadricula minera la conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres
coma seis segundos de arco (3,6" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional vigente...”.

Que asi mismo, en el articulo 4° ibidem, establece que “Las solicitudes y propuestas
presentadas con anterioridad y los contratos de concesion generados a partir de la puesta en
operacion del Sistema Integral de Gestion Minera estaran conformados espacialmente por celdas
completas y colindantes por un lado de la cuadricula minera”. (Subrayado fuera del texto)

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que “La implementacién del sistema de
cuadriculas se llevara a cabo de acuerdo con las normas de informacion geoespacial vigentes y
los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y
propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera implementado por
la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicion de propuestas
sobre una misma celda, con excepcién de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda
el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una unidad de medida para la
delimitacion del area de las solicitudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de
texto)

Que por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, facult6 a la
autoridad minera para la definicion del area minima de acuerdo con las dimensiones
adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, modificada por la Resolucién
703 de 31 de octubre de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopt6 los lineamientos
para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula
y definié el area minima, asi mismo establecié que durante el periodo de transicion se
realizard la transformacion y evaluacion de las solicitudes mineras en el sistema de
cuadricula minera.

Que mediante Decreto N° 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la
Seccion 2 del Capitulo 1 del Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Unico
Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia, en lo relacionado con el
establecimiento del Sistema Integral de Gestién Minera — SIGM”, se establecid el Sistema
Integral de Gestion Minera -SIGM-, como la Unica plataforma tecnoldgica para la
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radicacion y gestion de los trdmites a cargo de autoridad minera, asi mismo se dispuso
que su puesta en operacion se realizaria por fases de acuerdo con lo dispuesto por la
Agencia Nacional de Mineria.

Que a partir del dia 3 de diciembre de 2019, fue puesta en operacion la funcionalidad
del Geovisor del Sistema Integral de Gestién Minera — AnnA Mineria, la cual de manera
publica contiene la informacién cartografica respecto de las solicitudes y titulos mineros
en el territorio nacional y su operacion en el sistema de cuadricula minera.

Que atendiendo las disposiciones anteriormente descritas y de la transformacion y
evaluacion de las solicitudes de propuestas de contrato de concesion minera vigentes
en el sistema de cuadricula minera, se establecié que el area de la solicitud No. PD9-
10301, no es Unica y continla, esto es en celdas completas y colindantes por uno de
sus lados, generandose mas de un poligono asociado a la correspondiente solicitud.

Que en consecuencia y en cumplimiento a lo establecido en el articulo 273 del Cédigo
de Minas, esta autoridad, mediante Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020%,
procedi6é a requerir a los proponentes de las propuestas de contratos de concesion alli
enlistados, entre los que se encuentra la placa sub examine, para que dentro del término
perentorio de TREINTA (30) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacién
por estado de dicho acto administrativo, y conforme con lo establecido en la parte
considerativa del mismo, manifestara de manera escrita la seleccion de un unico (1)
poligono de los resultantes de la migracién a cuadricula minera — en el Sistema Integral
de Gestién Minera AnnA Mineria, so pena de rechazo de la propuesta de contrato
de concesion.

Que la Agencia Nacional de Mineria a través de la Resolucion No. 210-790 del 12 de
diciembre de 2020, resolvi6 rechazar el tramite de la propuesta de contrato de
concesion por no dar respuesta al requerimiento formulado a través del Auto GCM No.
000003 del 24 de febrero de 2020.

El precitado acto administrativo fue notificado electronicamente el dia 30 de abril de
2021, a los sefiores ALVARO AMAYA SALCEDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 11311171y GUSTAVO ORJUELA GONZALES, identificado con cédula
de ciudadania No. 11304091, conforme las certificaciones de notificacion electrénica
No. CNE-VCT-GIAM-00824 y CNE-VCT-GIAM-00876 y mediante Edicto No. GIAM-
00281-2021 de fecha de fijacién del dia 11 de octubre de 2021 y desfijado el dia 15 de
octubre de 2021, a los sefiores AUGUSTO CUERVO CESAR, identificado con cédula
de ciudadania No. 79576894 y ADALBERTO ORTEGA ROJAS, identificado con cédula
de ciudadania No. 19386805.

Que el dia 14 de mayo de 2021, la sociedad proponente a través de su representante
legal interpuso recurso de reposicion contra la Resolucion No. 210-790 del 12 de
diciembre de 2020, al cual se asigno el radicado No. 20211001184312.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente como motivos de inconformidad por la emisién de la resolucién
proferida los que a continuacion se resumen:

“...)

Que dentro de los antecedentes de la Resolucion No. 210-790 se citan las resoluciones emitidas
por la Agencia Nacional de Mineria de acuerdo con los lineamientos del Gobierno nacional con
ocasion de la pandemia Coronavirus por causa del Covid 19, la cuales fueron 096, 133, 197,
mediante las cuales se suspendio la atencién presencial al publico y los términos de algunas

1 Notificado mediante Estado N° 017 del 26 de febrero de 2020
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actuaciones administrativas de la ANM, hasta la s cero horas (00:00 am) del dia 01 de julio de
2020.

Que en otro de los antecedentes se cita como Ultimo plazo para dar respuesta a la notificacién
hecha en el estado No. 17 del 26 de febrero de 2020 (otorgando 30 dias), era el dia 23 de julio
de 2020.

Que en el Gltimo aparte de los antecedentes se dice que no dimos respuesta al requerimiento
indicado y por lo tanto somos objeto de rechazo de la solicitud de la propuesta.

Que de acuerdo con las resoluciones No. 096, 133 y 197 indicando la suspension de términos y
atencién al publico a partir del 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020.

Que de acuerdo con lo anterior podemos contar del 27 de febrero al 16 de marzo 13 dias habiles
y del 01 de julio de 2020 al 24 de julio de 2020, 17 dias habiles para un total de 30 dias (sin
contar el 20 de julio que es festivo)

Que el dia 24 de julio de 2020 a las 3:17 pm radicamos oficio con asunto de respuesta a AUTO
No. 00003 del 24 de febrero de 2020 expediente PD9-10301, manifestando el interés por una de
las areas, al correo contactenos@anm.goc.co

Que a la fecha el sefior CESAR AUGUSTO CUERVO identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.576.894 fallecié en dias pasados por causa del COVID 19.

PRETENSIONES

Revocar la resolucién No. 210-790 del 12 de diciembre de 2020 para que podamos nosotros
continuar con el tramite de la propuesta de contrato de concesion No. PD9-10301”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, de acuerdo con nuestra legislacién y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad
de ejercer el derecho de controvertir una decisién, para que la administracion previa su
evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las
exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que, en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicion no es otra distinta
a que al funcionario de la administracién que tomé una decision administrativa, se le dé
la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se hayan
podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Cédigo de
Minas establece:

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo (...)".

Que en consecuencia, en materia de recursos en la Sede Administrativa se hace
aplicable el Titulo Ill, Capitulo Quinto de la Ley 1437 de 2011, que en su articulo 74,
establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

1°) El de reposicion, ante quien expidié la decision, para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.
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No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas ni
de los directores u organismos superiores de los 6rganos constitucionales autonomos.

39 El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacién administrativa, los que deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondran fin a la actuacién cuando hagan
imposible continuarla’.

Que, sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacién deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun
el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo. (...)”

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida Ley 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucién que
se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacién dentro del
término de dos (2) meses. Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucion y se archivara el
expediente. (...)”

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, tal y como sigue a continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Verificado el cumplimiento de los presupuestos legales para presentar la impugnacion,
entra esta Autoridad Minera a precisar lo siguiente:

Con la finalidad de analizar la argumentacion expuesta por el recurrente, es del caso
precisar que la Resolucion No. 210-790 del 12 de diciembre de 2020, mediante la
cual se resuelve rechazar y archivar la propuesta de contrato de concesion que nos
ocupa, como quiera que una vez consultado el Sistema de Gestibn Documental, se
encontré que la sociedad proponente no dio cumplimiento al auto de requerimiento
formulado a través del Auto GCM No. 0003 del 24 de febrero de 2020, es decir, por no
seleccionar un Unico (1) poligono de los resultantes de la migracion a cuadricula minera,
dentro del término de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion por estado del acto administrativo.

Dicho lo anterior, se procede a resolver el nucleo del asunto, referente al conteo de
términos para dar respuesta al Auto de requerimiento No. 00003 del 24 de febrero de
2020, notificado por estado No. 017 del 26 de febrero de 2020, para determinar si la
respuesta allegada se encuentra dentro del término concedido de treinta (30) dias o por
el contrario es de caracter extemporaneo. En los siguientes términos:
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Sobre el tema se precisa que el Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, fue
notificado el 26 de febrero de 2020, pero atendiendo la emergencia sanitaria, la Agencia
Nacional de Mineria expidi6 una serie de actos administrativos que suspendieron la
atencion presencial al publico, los términos de algunas actuaciones administrativas,
dentro de las cuales se pueden destacar la primera Resolucion No. 096 del 16 de marzo,
publicada en el Diario oficial el 17 de marzo y la ultima, la Resoluciéon No. 197 del 01 de
junio, publicada en el Diario oficial el dia 02 de junio de 2020.

Ante la anterior realidad se tiene que no corrieron términos entre el 17 de marzo de 2020
y el 30 de junio y del 02 de junio hasta el 30 de junio de 2020; precisando que el dia 01
de junio de 2020 se contabiliza como término dado que la Resolucién No.197 del 01 de
junio de 2020 se hizo obligatoria con su publicaciéon en el Diario oficial el dia 02 de junio
de 2020, por tal razén vigente y oponible desde tal fecha y hasta las 24:00 horas
(medianoche) del 30 de junio, que equivale a las 00:00 horas del 01 de julio de 2020.

La publicacién esta regulada en el articulo 65 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de
procedimiento administrativo y Contencioso Administrativo para los actos
administrativos de caracter general:

“ARTICULO 65. Deber de publicacién de los actos administrativos de carécter general. Los actos
administrativos de caracter general no seran obligatorios mientras no hayan sido publicados en
el Diario Oficial o en las gacetas territoriales, segun el caso...”

Asi mismo lo establece el paragrafo del articulo 1192 de la ley 489 de 1998

- Unicamente con la publicacion que de los actos administrativos de caracter general se haga en
el Diario Oficial, se cumple con el requisito de publicidad para efectos de su vigencia y
oponibilidad.

Dado lo anterior la publicacion en el Diario oficial el dia 02 de junio de 2020 de la
Resolucion No. 197 del 01 de junio de 2020 si es determinante para el conteo de
términos dado que se hace vigente en tal fecha y por lo tanto el 01 de junio de 2020 se
interrumpieron los términos.

Bajo el anterior contexto, se reitera que los proponentes contaban con el término treinta
(30) dias habiles siguientes a la notificacion del precitado Auto para allegar respuesta
de seleccién de un poligono, los cuales se dieron en los siguientes dias:

RESOLUCION QUE ORDENA

PERIODO SUSPENDIDO / CONTEO DE

DIAS CONTADOS

SUSPENSION TERMINOS
SIN DECLARATORIA DE | Desde el 27 de febrero de 2020 hasta el 16 de Trece (13) dias
EMERGENCIA marzo de 2020 (Pendiente 17 dias)

2020*

mayo de 2020

Resoluciéon No. 096 del 16 de marzo de | Orden6 suspender los términos desde el dia 17 NA
2020 modificada por la Resolucién No. | de marzo de 2020 hasta 12 de abril de 2020

116 del 30 de marzo de 2020 (ambas fechas inclusive)

Resolucion No. 133 del 13 de abril de | A partir del 13 de hasta las cero horas (00:00 NA
2020 a.m.) del dia 27 de abril de 2020

Resolucion No. 160 del 27 de abril de | Desde el dia 27 de abril de 2020 hasta las cero NA
20203 horas (00:00 a.m.) del dia 11 de mayo de 2020

Resolucion No. 174 del 11 de mayo de | hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 25 de NA

Resolucion No. 192 del 26 de mayo de
2020°

Hasta las cero horas (00:00 a.m.) del 01 de
junio de 2020

Un (01) dia (Sumados
14 dias, faltando 16)

Resolucion No. 197 del 01 de junio del
2020°

A partir del 02 de junio de 2020 hasta las cero
horas (00:00 a.m.) del dia 01 de julio de 2020.

NA

LA ANM REACTIVA TERMINOS

Desde el 1 al 23 de julio de 2020

Dieciséis (16) dias
(Para un total de 30
dias)

2 Nota: (Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-957 de 1999.)
2 Resolucion a través de la cual se modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020
4 Resolucién a través de la cual se modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020
5 Por la cual modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020, modificada por la Resolucién 174 del 11 de mayo de 2020
5 Empezd a regir desde su publicacion el dia 02 de junio de 2020
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De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para dar respuesta al Auto GCM
No. 000003 del 24 de febrero 2020, vencio el dia 23 de julio de 2020, debido a que como
se evidencia, los términos empezaron a correr del 27 de febrero de 2020 hasta el dia 16
de marzo de 2020, siendo entonces hasta aca trece (13) dias; luego, el dia 01 de junio
de 2020, dado que la Resoluciéon No. 197 del 01 de junio del 2020 se hizo obligatoria
con su publicacién en el Diario oficial, es decir, a partir del 02 de junio de 2020,
resultando entonces hasta acé catorce (14) dias y finalmente, a partir del 01 de julio al
23 de julio de 2020, contabilizandose asi los 30 dias habiles otorgados a través del
mencionado requerimiento para dar repuesta al mismo.

Asi las cosas, la respuesta al Auto de requerimiento GCM No. 000003 del 24 de febrero
2020 allegada el 24 de julio de 2020 a través del correo electrénico de contactenos ANM
tiene el caracter de extemporanea.

Asi las cosas, la respuesta con radicado No. 20211001304122, al Auto de requerimiento
GCM No. 000003 del 24 de febrero 2020 allegada el 21 de julio de 2021 a través del
correo electrénico de contactenos ANM tiene el caracter de extemporanea.

Asi las cosas, se hace necesario manifestar que los términos otorgados son
PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, razon por la cual resulta
pertinente poner en consideracion lo manifestado por la Honorable Corte Constitucional
a través de la Sentencia T-1165/03, manifesto:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgi6 la imperiosa necesidad de establecer
términos judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion de los actos procesales en
un determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas que al respecto
establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al libre arbitrio de los sujetos procesales el
sefialamiento de las distintas oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el
debido proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal y, en especial, tornaria de dificil
realizacion el principio de contradiccion. Notese como una atribucién en dicho sentido, impediria
ofrecerles a los sujetos procesales los mismos derechos y, a su vez, exigirles iguales
obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la realizacion de los actos
procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez, tiene como propésito velar
por la salvaguarda del principio de la seguridad juridica (...)".

De conformidad con lo anterior es claro que al no subsanar dentro del término otorgado
las deficiencias de la propuesta por parte de la sociedad proponente, esta autoridad
minera estaba obligada a dar aplicacién a la consecuencia juridica anunciada en el auto
de requerimiento.

En este punto, es importante explicar al recurrente, que una vez radicada la propuesta
de contrato de concesion minera, se inicia el tramite de la solicitud, esto no es razén
suficiente para que le sea otorgado el contrato, como quiera que como se dijo
anteriormente, la mencionada propuesta es una mera expectativa, con una serie de
requisitos establecidos en la normativa minera, por lo que los efectos y consecuencias
juridicas que se deriven del tramite recaen exclusivamente en el proponente.

Igualmente, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento
recae en la interesada que presenta la propuesta, por lo que es preciso indicar que el
cumplimiento del requerimiento fuera del término establecido, debe soportar la
consecuencia juridica del incumplimiento, es por esto que es importante, traer a colacion
el concepto de carga procesal, ya que ésta es una situacion juridica, instituida en la
ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una
consecuencia gravosa para €l. Es asi, que la actividad de las partes es trascendental
para la decision o consecucion del contrato pretendido, toda vez que la Ley minera ha
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impuesto determinadas conductas o requisitos y el término para el cumplimiento de los
mismos.

Al respecto es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de
noviembre de dos mil (2000) emitida por la Honorable Corte Constitucional, en la cual
se hace referencia al concepto de Cargas Procesales definido en varias jurisprudencias
de la Corte Suprema de Justicia, asi:

“(...) Einalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley gue comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y
cuya omisién trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de una oportunidad
o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porgue el sujeto a quien se las impone la ley conserva
la facultad de cumplirlas 0 no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello,
todo lo contrario de lo gue sucede con las obligaciones; de no, tal omisién le puede acarrear consecuencias
desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa.".
(Subraya la Sala). (...)”

Y continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 sefialando frente a las
cargas procesales: “(...) Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omisién de su
realizacion puede traer consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir desde la
preclusién de una oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del derecho material, dado
que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, como formas propias del
respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver sus
conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacién depende la validez de los actos que de
ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.(...)”

De conformidad con lo anterior, es claro que el auto mencionado debié ser cumplido por
la sociedad proponente dentro del término otorgado por considerarse ajustado a
derecho, toda vez que la consecuencia juridica del incumplimiento al requerimiento
efectuado es rechazar el tramite de la propuesta de contrato de concesion.

Por todo lo expuesto y al no darse respuesta dentro del término por los proponentes al
Auto 00003 del 24 de febrero de 2020 con la seleccién de un poligono, se evidencié que
la expedicion de la Resolucién No. 210-790 del 12 de diciembre de 2020 se efectué de
conformidad con los principios de legalidad, debido proceso y demas principios que
rigen las actuaciones administrativas, por lo tanto, esta autoridad minera procedera a su
confirmacion.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO - CONFIRMAR la Resolucién No. 210-790 del 12 de
diciembre de 2020, “Por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de contrato de
concesion No. PD9-10301” por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. — DAR POR TERMINADO EL TRAMITE de la propuesta de
contrato de concesion No. PD9-10301 respecto del sefior CESAR AUGUSTO CUERVO,
identificado con cédula de ciudadania No. 79576894, por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO TERCERO. - Notificar a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de
la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion del presente pronunciamiento a los
sefiores ALVARO AMAYA SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No.
11311171, GUSTAVO ORJUELA GONZALES, identificado con cédula de ciudadania
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No. 11304091 y ADALBERTO ORTEGA ROJAS, identificado con cédula de ciudadania
No. 19386805, de conformidad con la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. — Publiquese la presente Resolucion en la pagina Web de la
Agencia Nacional de Mineria a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de
conformidad con el articulo 73 de la Ley 1437 de 2.011.

ARTICULO QUINTO. - Contra el articulo primero de la presente Resolucion no procede
recurso, de conformidad con el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. — Contra el articulo segundo la presente Resolucion procede el
recurso de reposicion el cual podra interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes
a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO SEPTIMO. — Ejecutoriada y en firme la presente providencia, procédase a

la desanotacién del area del Sistema del Catastro Minero Colombiano - Sistema Integral
de Gestion Minera - AnnA Mineria y efectiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUT/[ d N

Gerente de Contratacion y Titulacion

Evaluadora juridica: PVF-Abogada VCT/GCM
Revis6: Karen M. Mayorca Hernandez — Abogada VCT
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Bogota, 11-09-2023 12:41 PM

Serior

ADALBERTO ORTEGA ROJAS

Direccién: CALLE 11 NO. 17C-70 BARRIO CENTENARIO
Departamento: Cundinamarca

Municipio: GIRARDOT

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120966171, se le cito para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No 677 DEL 22 DE JUNIO
DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. PD9-10301 ", la cual se adjunta,
proferida dentro el expediente PD9-10301. La notificacion se entenderd surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

P
L b (eloka €
A A ANDREA VELANDIA PEDRAZA
Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Julian Felipe Cristiano Mendivelso-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 09-09-2023 22:41 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co
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LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134
de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad
del Estado, promover el aprovechamiento 6ptimo y sostenible de los recursos mineros
de conformidad con las normas pertinentes y en coordinacién con las autoridades
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los titulos
de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta funcion por el Ministerio
de Minas y Energia de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la
Agencia Nacional de Mineria ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o
concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional”
y “Reservar areas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesion’.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015,
establecié en su articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicién, la Agencia Nacional
de Mineria expidio la Resolucion 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta
el Manual Especifico de Funciones y Competencias laborales para los empleos de la Planta de
Personal de la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos
codigo G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, la funcion de aprobar
o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el tramite
de las solicitudes mineras, teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que los proponentes AUGUSTO CUERVO CESAR, identificado con cédula de
ciudadania No. 79576894, ALVARO AMAYA SALCEDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 11311171, GUSTAVO ORJUELA GONZALES, identificado con cédula
de ciudadania No. 11304091 y ADALBERTO ORTEGA ROJAS, identificado con cédula
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de ciudadania No. 19386805, el dia 09 de abril de 2014 presentaron propuesta de
contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado
técnicamente como ARENAS, GRAVAS, RECEBO, ubicado en el municipio de
BELTRAN, Departamento de CUNDINAMARCA y en el municipio de VENADILLO,
Departamento del TOLIMA, a la cual le correspondi6 el expediente No. PD9- 10301.

Que el articulo 65 de laLey 685 de 2001 establece “(...) El area para explorar y explotar
terrenos de cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua, estara
delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacién delimitado con referencia a la red
geodésica nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefiala “En la identificacion y delimitacion del area
objeto de la propuesta y del contrato, seran de obligatoria aplicacién los principios, criterios y
reglas técnicas propias de la ingenieria, geologia y la topografia, aceptadas y divulgadas
oficialmente (...)".

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(...) la Autoridad
Minera Nacional podra adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el area objeto de los
contratos de concesion minera, la cual sera Unica y continua. Asi mismo podra adaptar al
sistema de cuadriculas los titulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia
de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos asf lo decida”. (Subrayado fuera del

texto)

Que mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta el
sistema de cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras disposiciones
en materia de informacién geografica”, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como
cuadricula minera la conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres
coma seis segundos de arco (3,6" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional vigente...”.

Que asi mismo, en el articulo 4° ibidem, establece que “Las solicitudes y propuestas
presentadas con anterioridad y los contratos de concesion generados a partir de la puesta en
operacion del Sistema Integral de Gestion Minera estaran conformados espacialmente por celdas
completas y colindantes por un lado de la cuadricula minera”. (Subrayado fuera del texto)

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que “La implementacién del sistema de
cuadriculas se llevara a cabo de acuerdo con las normas de informacion geoespacial vigentes y
los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y
propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera implementado por
la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicion de propuestas
sobre una misma celda, con excepcién de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda
el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una unidad de medida para la
delimitacion del area de las solicitudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de
texto)

Que por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, facult6 a la
autoridad minera para la definicion del area minima de acuerdo con las dimensiones
adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, modificada por la Resolucién
703 de 31 de octubre de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopt6 los lineamientos
para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula
y definié el area minima, asi mismo establecié que durante el periodo de transicion se
realizard la transformacion y evaluacion de las solicitudes mineras en el sistema de
cuadricula minera.

Que mediante Decreto N° 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la
Seccion 2 del Capitulo 1 del Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Unico
Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia, en lo relacionado con el
establecimiento del Sistema Integral de Gestién Minera — SIGM”, se establecid el Sistema
Integral de Gestion Minera -SIGM-, como la Unica plataforma tecnoldgica para la
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radicacion y gestion de los trdmites a cargo de autoridad minera, asi mismo se dispuso
que su puesta en operacion se realizaria por fases de acuerdo con lo dispuesto por la
Agencia Nacional de Mineria.

Que a partir del dia 3 de diciembre de 2019, fue puesta en operacion la funcionalidad
del Geovisor del Sistema Integral de Gestién Minera — AnnA Mineria, la cual de manera
publica contiene la informacién cartografica respecto de las solicitudes y titulos mineros
en el territorio nacional y su operacion en el sistema de cuadricula minera.

Que atendiendo las disposiciones anteriormente descritas y de la transformacion y
evaluacion de las solicitudes de propuestas de contrato de concesion minera vigentes
en el sistema de cuadricula minera, se establecié que el area de la solicitud No. PD9-
10301, no es Unica y continla, esto es en celdas completas y colindantes por uno de
sus lados, generandose mas de un poligono asociado a la correspondiente solicitud.

Que en consecuencia y en cumplimiento a lo establecido en el articulo 273 del Cédigo
de Minas, esta autoridad, mediante Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020%,
procedi6é a requerir a los proponentes de las propuestas de contratos de concesion alli
enlistados, entre los que se encuentra la placa sub examine, para que dentro del término
perentorio de TREINTA (30) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacién
por estado de dicho acto administrativo, y conforme con lo establecido en la parte
considerativa del mismo, manifestara de manera escrita la seleccion de un unico (1)
poligono de los resultantes de la migracién a cuadricula minera — en el Sistema Integral
de Gestién Minera AnnA Mineria, so pena de rechazo de la propuesta de contrato
de concesion.

Que la Agencia Nacional de Mineria a través de la Resolucion No. 210-790 del 12 de
diciembre de 2020, resolvi6 rechazar el tramite de la propuesta de contrato de
concesion por no dar respuesta al requerimiento formulado a través del Auto GCM No.
000003 del 24 de febrero de 2020.

El precitado acto administrativo fue notificado electronicamente el dia 30 de abril de
2021, a los sefiores ALVARO AMAYA SALCEDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 11311171y GUSTAVO ORJUELA GONZALES, identificado con cédula
de ciudadania No. 11304091, conforme las certificaciones de notificacion electrénica
No. CNE-VCT-GIAM-00824 y CNE-VCT-GIAM-00876 y mediante Edicto No. GIAM-
00281-2021 de fecha de fijacién del dia 11 de octubre de 2021 y desfijado el dia 15 de
octubre de 2021, a los sefiores AUGUSTO CUERVO CESAR, identificado con cédula
de ciudadania No. 79576894 y ADALBERTO ORTEGA ROJAS, identificado con cédula
de ciudadania No. 19386805.

Que el dia 14 de mayo de 2021, la sociedad proponente a través de su representante
legal interpuso recurso de reposicion contra la Resolucion No. 210-790 del 12 de
diciembre de 2020, al cual se asigno el radicado No. 20211001184312.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente como motivos de inconformidad por la emisién de la resolucién
proferida los que a continuacion se resumen:

“...)

Que dentro de los antecedentes de la Resolucion No. 210-790 se citan las resoluciones emitidas
por la Agencia Nacional de Mineria de acuerdo con los lineamientos del Gobierno nacional con
ocasion de la pandemia Coronavirus por causa del Covid 19, la cuales fueron 096, 133, 197,
mediante las cuales se suspendio la atencién presencial al publico y los términos de algunas

1 Notificado mediante Estado N° 017 del 26 de febrero de 2020
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actuaciones administrativas de la ANM, hasta la s cero horas (00:00 am) del dia 01 de julio de
2020.

Que en otro de los antecedentes se cita como Ultimo plazo para dar respuesta a la notificacién
hecha en el estado No. 17 del 26 de febrero de 2020 (otorgando 30 dias), era el dia 23 de julio
de 2020.

Que en el Gltimo aparte de los antecedentes se dice que no dimos respuesta al requerimiento
indicado y por lo tanto somos objeto de rechazo de la solicitud de la propuesta.

Que de acuerdo con las resoluciones No. 096, 133 y 197 indicando la suspension de términos y
atencién al publico a partir del 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020.

Que de acuerdo con lo anterior podemos contar del 27 de febrero al 16 de marzo 13 dias habiles
y del 01 de julio de 2020 al 24 de julio de 2020, 17 dias habiles para un total de 30 dias (sin
contar el 20 de julio que es festivo)

Que el dia 24 de julio de 2020 a las 3:17 pm radicamos oficio con asunto de respuesta a AUTO
No. 00003 del 24 de febrero de 2020 expediente PD9-10301, manifestando el interés por una de
las areas, al correo contactenos@anm.goc.co

Que a la fecha el sefior CESAR AUGUSTO CUERVO identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.576.894 fallecié en dias pasados por causa del COVID 19.

PRETENSIONES

Revocar la resolucién No. 210-790 del 12 de diciembre de 2020 para que podamos nosotros
continuar con el tramite de la propuesta de contrato de concesion No. PD9-10301”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, de acuerdo con nuestra legislacién y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad
de ejercer el derecho de controvertir una decisién, para que la administracion previa su
evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las
exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que, en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicion no es otra distinta
a que al funcionario de la administracién que tomé una decision administrativa, se le dé
la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se hayan
podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Cédigo de
Minas establece:

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo (...)".

Que en consecuencia, en materia de recursos en la Sede Administrativa se hace
aplicable el Titulo Ill, Capitulo Quinto de la Ley 1437 de 2011, que en su articulo 74,
establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

1°) El de reposicion, ante quien expidié la decision, para que la aclare, modifique, adicione o
revoque.

2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito.
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No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas ni
de los directores u organismos superiores de los 6rganos constitucionales autonomos.

39 El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacién administrativa, los que deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondran fin a la actuacién cuando hagan
imposible continuarla’.

Que, sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacién deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun
el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo. (...)”

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida Ley 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucién que
se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacién dentro del
término de dos (2) meses. Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucion y se archivara el
expediente. (...)”

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, tal y como sigue a continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Verificado el cumplimiento de los presupuestos legales para presentar la impugnacion,
entra esta Autoridad Minera a precisar lo siguiente:

Con la finalidad de analizar la argumentacion expuesta por el recurrente, es del caso
precisar que la Resolucion No. 210-790 del 12 de diciembre de 2020, mediante la
cual se resuelve rechazar y archivar la propuesta de contrato de concesion que nos
ocupa, como quiera que una vez consultado el Sistema de Gestibn Documental, se
encontré que la sociedad proponente no dio cumplimiento al auto de requerimiento
formulado a través del Auto GCM No. 0003 del 24 de febrero de 2020, es decir, por no
seleccionar un Unico (1) poligono de los resultantes de la migracion a cuadricula minera,
dentro del término de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion por estado del acto administrativo.

Dicho lo anterior, se procede a resolver el nucleo del asunto, referente al conteo de
términos para dar respuesta al Auto de requerimiento No. 00003 del 24 de febrero de
2020, notificado por estado No. 017 del 26 de febrero de 2020, para determinar si la
respuesta allegada se encuentra dentro del término concedido de treinta (30) dias o por
el contrario es de caracter extemporaneo. En los siguientes términos:
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Sobre el tema se precisa que el Auto GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, fue
notificado el 26 de febrero de 2020, pero atendiendo la emergencia sanitaria, la Agencia
Nacional de Mineria expidi6 una serie de actos administrativos que suspendieron la
atencion presencial al publico, los términos de algunas actuaciones administrativas,
dentro de las cuales se pueden destacar la primera Resolucion No. 096 del 16 de marzo,
publicada en el Diario oficial el 17 de marzo y la ultima, la Resoluciéon No. 197 del 01 de
junio, publicada en el Diario oficial el dia 02 de junio de 2020.

Ante la anterior realidad se tiene que no corrieron términos entre el 17 de marzo de 2020
y el 30 de junio y del 02 de junio hasta el 30 de junio de 2020; precisando que el dia 01
de junio de 2020 se contabiliza como término dado que la Resolucién No.197 del 01 de
junio de 2020 se hizo obligatoria con su publicaciéon en el Diario oficial el dia 02 de junio
de 2020, por tal razén vigente y oponible desde tal fecha y hasta las 24:00 horas
(medianoche) del 30 de junio, que equivale a las 00:00 horas del 01 de julio de 2020.

La publicacién esta regulada en el articulo 65 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de
procedimiento administrativo y Contencioso Administrativo para los actos
administrativos de caracter general:

“ARTICULO 65. Deber de publicacién de los actos administrativos de carécter general. Los actos
administrativos de caracter general no seran obligatorios mientras no hayan sido publicados en
el Diario Oficial o en las gacetas territoriales, segun el caso...”

Asi mismo lo establece el paragrafo del articulo 1192 de la ley 489 de 1998

- Unicamente con la publicacion que de los actos administrativos de caracter general se haga en
el Diario Oficial, se cumple con el requisito de publicidad para efectos de su vigencia y
oponibilidad.

Dado lo anterior la publicacion en el Diario oficial el dia 02 de junio de 2020 de la
Resolucion No. 197 del 01 de junio de 2020 si es determinante para el conteo de
términos dado que se hace vigente en tal fecha y por lo tanto el 01 de junio de 2020 se
interrumpieron los términos.

Bajo el anterior contexto, se reitera que los proponentes contaban con el término treinta
(30) dias habiles siguientes a la notificacion del precitado Auto para allegar respuesta
de seleccién de un poligono, los cuales se dieron en los siguientes dias:

RESOLUCION QUE ORDENA

PERIODO SUSPENDIDO / CONTEO DE

DIAS CONTADOS

SUSPENSION TERMINOS
SIN DECLARATORIA DE | Desde el 27 de febrero de 2020 hasta el 16 de Trece (13) dias
EMERGENCIA marzo de 2020 (Pendiente 17 dias)

2020*

mayo de 2020

Resoluciéon No. 096 del 16 de marzo de | Orden6 suspender los términos desde el dia 17 NA
2020 modificada por la Resolucién No. | de marzo de 2020 hasta 12 de abril de 2020

116 del 30 de marzo de 2020 (ambas fechas inclusive)

Resolucion No. 133 del 13 de abril de | A partir del 13 de hasta las cero horas (00:00 NA
2020 a.m.) del dia 27 de abril de 2020

Resolucion No. 160 del 27 de abril de | Desde el dia 27 de abril de 2020 hasta las cero NA
20203 horas (00:00 a.m.) del dia 11 de mayo de 2020

Resolucion No. 174 del 11 de mayo de | hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 25 de NA

Resolucion No. 192 del 26 de mayo de
2020°

Hasta las cero horas (00:00 a.m.) del 01 de
junio de 2020

Un (01) dia (Sumados
14 dias, faltando 16)

Resolucion No. 197 del 01 de junio del
2020°

A partir del 02 de junio de 2020 hasta las cero
horas (00:00 a.m.) del dia 01 de julio de 2020.

NA

LA ANM REACTIVA TERMINOS

Desde el 1 al 23 de julio de 2020

Dieciséis (16) dias
(Para un total de 30
dias)

2 Nota: (Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-957 de 1999.)
2 Resolucion a través de la cual se modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020
4 Resolucién a través de la cual se modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020
5 Por la cual modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020, modificada por la Resolucién 174 del 11 de mayo de 2020
5 Empezd a regir desde su publicacion el dia 02 de junio de 2020
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De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para dar respuesta al Auto GCM
No. 000003 del 24 de febrero 2020, vencio el dia 23 de julio de 2020, debido a que como
se evidencia, los términos empezaron a correr del 27 de febrero de 2020 hasta el dia 16
de marzo de 2020, siendo entonces hasta aca trece (13) dias; luego, el dia 01 de junio
de 2020, dado que la Resoluciéon No. 197 del 01 de junio del 2020 se hizo obligatoria
con su publicacién en el Diario oficial, es decir, a partir del 02 de junio de 2020,
resultando entonces hasta acé catorce (14) dias y finalmente, a partir del 01 de julio al
23 de julio de 2020, contabilizandose asi los 30 dias habiles otorgados a través del
mencionado requerimiento para dar repuesta al mismo.

Asi las cosas, la respuesta al Auto de requerimiento GCM No. 000003 del 24 de febrero
2020 allegada el 24 de julio de 2020 a través del correo electrénico de contactenos ANM
tiene el caracter de extemporanea.

Asi las cosas, la respuesta con radicado No. 20211001304122, al Auto de requerimiento
GCM No. 000003 del 24 de febrero 2020 allegada el 21 de julio de 2021 a través del
correo electrénico de contactenos ANM tiene el caracter de extemporanea.

Asi las cosas, se hace necesario manifestar que los términos otorgados son
PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, razon por la cual resulta
pertinente poner en consideracion lo manifestado por la Honorable Corte Constitucional
a través de la Sentencia T-1165/03, manifesto:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgi6 la imperiosa necesidad de establecer
términos judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion de los actos procesales en
un determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas que al respecto
establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al libre arbitrio de los sujetos procesales el
sefialamiento de las distintas oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el
debido proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal y, en especial, tornaria de dificil
realizacion el principio de contradiccion. Notese como una atribucién en dicho sentido, impediria
ofrecerles a los sujetos procesales los mismos derechos y, a su vez, exigirles iguales
obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la realizacion de los actos
procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez, tiene como propésito velar
por la salvaguarda del principio de la seguridad juridica (...)".

De conformidad con lo anterior es claro que al no subsanar dentro del término otorgado
las deficiencias de la propuesta por parte de la sociedad proponente, esta autoridad
minera estaba obligada a dar aplicacién a la consecuencia juridica anunciada en el auto
de requerimiento.

En este punto, es importante explicar al recurrente, que una vez radicada la propuesta
de contrato de concesion minera, se inicia el tramite de la solicitud, esto no es razén
suficiente para que le sea otorgado el contrato, como quiera que como se dijo
anteriormente, la mencionada propuesta es una mera expectativa, con una serie de
requisitos establecidos en la normativa minera, por lo que los efectos y consecuencias
juridicas que se deriven del tramite recaen exclusivamente en el proponente.

Igualmente, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento
recae en la interesada que presenta la propuesta, por lo que es preciso indicar que el
cumplimiento del requerimiento fuera del término establecido, debe soportar la
consecuencia juridica del incumplimiento, es por esto que es importante, traer a colacion
el concepto de carga procesal, ya que ésta es una situacion juridica, instituida en la
ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una
consecuencia gravosa para €l. Es asi, que la actividad de las partes es trascendental
para la decision o consecucion del contrato pretendido, toda vez que la Ley minera ha
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impuesto determinadas conductas o requisitos y el término para el cumplimiento de los
mismos.

Al respecto es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de
noviembre de dos mil (2000) emitida por la Honorable Corte Constitucional, en la cual
se hace referencia al concepto de Cargas Procesales definido en varias jurisprudencias
de la Corte Suprema de Justicia, asi:

“(...) Einalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley gue comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y
cuya omisién trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de una oportunidad
o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porgue el sujeto a quien se las impone la ley conserva
la facultad de cumplirlas 0 no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello,
todo lo contrario de lo gue sucede con las obligaciones; de no, tal omisién le puede acarrear consecuencias
desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa.".
(Subraya la Sala). (...)”

Y continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 sefialando frente a las
cargas procesales: “(...) Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omisién de su
realizacion puede traer consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir desde la
preclusién de una oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del derecho material, dado
que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, como formas propias del
respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver sus
conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacién depende la validez de los actos que de
ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.(...)”

De conformidad con lo anterior, es claro que el auto mencionado debié ser cumplido por
la sociedad proponente dentro del término otorgado por considerarse ajustado a
derecho, toda vez que la consecuencia juridica del incumplimiento al requerimiento
efectuado es rechazar el tramite de la propuesta de contrato de concesion.

Por todo lo expuesto y al no darse respuesta dentro del término por los proponentes al
Auto 00003 del 24 de febrero de 2020 con la seleccién de un poligono, se evidencié que
la expedicion de la Resolucién No. 210-790 del 12 de diciembre de 2020 se efectué de
conformidad con los principios de legalidad, debido proceso y demas principios que
rigen las actuaciones administrativas, por lo tanto, esta autoridad minera procedera a su
confirmacion.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO - CONFIRMAR la Resolucién No. 210-790 del 12 de
diciembre de 2020, “Por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de contrato de
concesion No. PD9-10301” por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. — DAR POR TERMINADO EL TRAMITE de la propuesta de
contrato de concesion No. PD9-10301 respecto del sefior CESAR AUGUSTO CUERVO,
identificado con cédula de ciudadania No. 79576894, por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO TERCERO. - Notificar a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de
la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion del presente pronunciamiento a los
sefiores ALVARO AMAYA SALCEDO, identificado con cédula de ciudadania No.
11311171, GUSTAVO ORJUELA GONZALES, identificado con cédula de ciudadania




RESOLUCION NO. 000677 Hoja No. 9 de 9 22 JUNIO 2023

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. PD9-10301 "

No. 11304091 y ADALBERTO ORTEGA ROJAS, identificado con cédula de ciudadania
No. 19386805, de conformidad con la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. — Publiquese la presente Resolucion en la pagina Web de la
Agencia Nacional de Mineria a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de
conformidad con el articulo 73 de la Ley 1437 de 2.011.

ARTICULO QUINTO. - Contra el articulo primero de la presente Resolucion no procede
recurso, de conformidad con el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. — Contra el articulo segundo la presente Resolucion procede el
recurso de reposicion el cual podra interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes
a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO SEPTIMO. — Ejecutoriada y en firme la presente providencia, procédase a

la desanotacién del area del Sistema del Catastro Minero Colombiano - Sistema Integral
de Gestion Minera - AnnA Mineria y efectiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUT/[ d N

Gerente de Contratacion y Titulacion

Evaluadora juridica: PVF-Abogada VCT/GCM
Revis6: Karen M. Mayorca Hernandez — Abogada VCT




=y pe==t

L\ D B w2 s

MinticConcasiin ce Corrsol/

]9_}’ Nombre/ Razén Social: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - SEDE CENTRAL BOGOTA
I % Direceién:AV CALLE 26 N* 59 - 51 Edificio Argos Tore 4 NIT/C.C/T.1:900500018 cilca) Cerrado © '\T
g Fiso8 § X N1IN2| No contactado gy 0)
i é Referencia:20232120990551 Teiéfono: Cédigo Postal: 111321000 A Fallecido ™
- e
\(zp Ciudad:BOGOTA D.C. Depto:BOGOTA D.C. Cédigo Operativo:1111594 AC Apartado Clausurado ) LO
g FM| Fuerza Mayor
LQ Nombre/ Razén Social: ADALBERTO ORTEGA ROJAS | |Direccién errada
5=  —
\% Direccién:CALLE 11 # 17C-70 BARRIO CENTENARIO Firma nombre y/o sello de quien recibe: C
{
!E Tel: Cédigo Postal:252432644 Cédigo K
7 Operativo:4107002 -
PUd Ciudad:GIRARDOT_CUNDINAMARCA Depto:CUNDINAMARCA [
1 cc. Tel: Hora: o8 ®
- rw Peso Fisico(grs):200 Dice Contener : Fecha de entrega: P R
NG ‘__;_. 53". Peso Volumétrico(grs):0 Distrib " 5 Jz 'LQ Q':
2 '9 Peso Facturado(grs):200
4 \g Valor Declarado:$10.000 - = l/ % ; .13 e
\,‘) ; B Valor Flete:$14.850 Observaciones del cliente : Gestion de entrega: v O LLj
_3 | Costo de manejo:$0 < U
p Valor Total:$14.850 COP —
A_§1) ot
) ‘ 24
% A
= l 20~ BS
11115944107002RA442977685C0

Principal: Bogota .. Colomtua Diagonal 25 & # 95 A 55 Boguté / www.4 72.comen Linea Nacional: 01 8000 1 210 / Tel. contacto: (571) 4722000
i usuario deja expresa constars que tvo conocinventa del con'ulo quese encientra publicado en la pagina weh. 4-72 tratard sus datos personales para probar fa entreya del envio Para ejercer algin reclamo: servicioalcliente®4-72.com co Para consultar la Politica de Tratamiento wwar 4




Republica de Colombia

\ 7)
Uhermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO 000721

( 29 JUNIO 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION RES-210-2044 DEL 31 DE DICIEMBRE
DE 2020, DENTRO DEL EXPEDIENTE No. QER-10201"

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones Nos. 34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023,
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria 'y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134
de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de
propiedad del Estado, promover el aprovechamiento éptimo y sostenible de los
recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinacion con
las autoridades ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer
seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada
esta funcién por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la
Agencia Nacional de Mineria ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o
concedente en el territorio nacional’, “Administrar el catastro minero y el registro
minero nacional” y “Reservar areas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en
contrato de concesion”.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto No.1083 de 2015,
establecio en su articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicion, la Agencia
Nacional de Mineria expidio la Resolucién No. 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio
de la cual adopta el Manual Especifico de Funciones y Competencias laborales para
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los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al
empleo Gerente de Proyectos cédigo G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, la funcién de aprobar o rechazar las solicitudes y expedir los actos
administrativos relacionados con el tramite de las solicitudes mineras, teniendo en
cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que, los sefores JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH, identificado con cédula de
ciudadania nimero 8703944, GILBERTO ARCESIO GOMEZ DIAZ, identificado con
cédula de ciudadania namero 79614617 y JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 73576289, radicaron el dia 27 de mayo
de 2015, la propuesta de contrato de concesion para la exploracion y explotacion de
un yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION,
ARENAS INDUSTRIALES (MIG), ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS,
ARENAS, ARENAS ARCILLOSAS, ARENAS FELDESPATICAS, RECEBO,
ARENAS INDUSTRIALES, ARENAS Y GRAVAS SILICEAS, GRAVAS, ubicado en el
municipio de CARTAGENA DE INDIAS, departamento de BOLIVAR, a la cual le
correspondio el expediente No. QER-10201.

Que mediante el Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por
estado juridico No. 71 del 15 de octubre de 2020 mediante el cual se requirié a los
solicitantes de las placas mencionadas en los Anexos del precitado Auto, para que
dentro del término de un (1) mes contado a partir del dia siguiente a su notificacion,
realizaran la activacién de usuario y actualizacion de datos en el Sistema Integral de
Gestién Minera — AnnA Mineria, so pena de declarar el desistimiento de la solicitud
minera en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestibn Minera -SIGM-, se logro
establecer que los proponentes JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH identificado
con cédula de ciudadania nimero 8703944 y JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA
identificado con cédula de ciudadania nimero 73576289, no realizaron la activacion de
usuario ni la actualizacion de datos en el referido sistema dentro del término sefialado
en el Auto GCM N° 0064 13 de octubre de 2020 , como quiera que el mismo vencio el
20 de noviembre de 2020, teniendo en cuenta que mediante aviso publicado en la
pagina web de la Agencia Nacional de Mineria se informé a los usuarios mineros que
el plazo para dar cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de octubre
de 2020 se extendia por un término de 3 dias, debido a la indisponibilidad de la
plataforma Anna mineria por migracion de servidores.

Que, como consecuencia de lo anterior, mediante Resolucion RES-210-2044 del 31
de diciembre de 2020, se procedié a aplicar la consecuencia juridica, esto es,
declarar el desistimiento la propuesta de contrato de concesiéon QER-10201, respecto
de los proponentes JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH identificado con cédula de
ciudadania numero 8703944 y JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA identificado con
cédula de ciudadania nimero 73576289 y continuar el trdmite con el otro proponente.

Que la Resoluciéon RES-210-2044 del 31 de diciembre de 2020, fue notificada al
sefior JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA por aviso 20212120844491 entregado el
13 de octubre de 2021, al sefior GILBERTO ARCESIO GOMEZ DIAZ
electrénicamente el 23 de julio de 2021 y el sefior JOSE ALEJANDRO SAADE
ZABLEH se notific6 por conducta concluyente el 13 de agosto de 2021, con la
presentacion del recurso de reposicion con radicado 20211001358312
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ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente como motivo de inconformidad con la resolucion proferida los
siguientes:

“CONSIDERACIONES

PRIMERA: Que mediante RES-210-2044 del 31 de diciembre de 2020 la agencia
nacional de mineria dispuso en su articulo primero:

“Declarar el desistimiento la propuesta de contrato de concesion No. QER-10201.
respecto de los proponentes JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH identificado con
cédula de ciudadania numero 8703944 y JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA
identificado con cédula de ciudadania ndmero 73576289, de acuerdo a lo
anteriormente expuesto.”

Con fundamente en que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020,
notificado por estado juridico No. 71 del 15 de octubre de 2020 se requirié a los
solicitantes de las placas objeto de ese documento, para que dentro del término de un
(1) mes contado a partir del dia siguiente a su notificacién, realizaran su activacion y
actualizacion de datos en el Sistema Integral de Gestibn Minera — AnnA Mineria, so
pena de declarar el desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo
dispuesto por el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.

Lo anterior incumpliendo el debido proceso establecido por el articulo 69 de la ley 1437
de 2011 la cual indica:

“ARTICULO 69. NOTIFICACION POR AVISO. Si no pudiere hacerse la notificacion
personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacion, esta se hara por
medio de aviso que se remitira a la direccion, al nimero de fax o al correo electronico
que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, acompafiado
de copia integra del acto administrativo...”

(negrilla por fuera del texto)

SEGUNDA: Que la propuesta de contrato de concesion para la exploracion y
explotacibn de un yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE
CONSTRUCCION, ARENAS INDUSTRIALES (MIG), ARENAS Y GRAVAS
NATURALES Y SILICEAS, ARENAS, ARENAS ARCILLOSAS, ARENAS
FELDESPATICAS, RECEBO, ARENAS INDUSTRIALES, ARENAS Y GRAVAS
SILICEAS, GRAVAS, se present6 el 27 de mayo de 2015 bajo el expediente No. QER-
10201.

Que posterior a la presentacion de la propuesta, el decreto 2078 del 18 de noviembre
de 2019 se establecio el Sistema Integral de Gestibn Minera — SIGM de Gestién
Minera — SIGM, como la Unica plataforma tecnoldgica para la radicacién y gestiéon de
los trdmites a cargo de autoridad minera y que solo hasta el 15 de enero de 2020 se
puso en funcionamiento el médulo de presentacion de propuesta de contrato de
concesion.

Siendo, asi las cosas, la propuesta de contrato de concesién se presenté con los
requisitos exigidos por la norma a la fecha de su radicacion y la implementacion del el
Sistema Integral de Gestion Minera — SIGM de Gestion Minera — SIGM fue posterior

..)
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, de acuerdo con la legislacion y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la
oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decisién, para que la
administracién previa su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque
previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que, en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicién no es otra distinta
a que al funcionario de la administracion que tomé una decision administrativa, se le
dé la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o0 los posibles errores que se
hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus
funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Codigo de
Minas establece:

“‘REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo
Contencioso Administrativo (...)".

De otra parte, es necesario mencionar que, a partir del 2 de julio de 2012, empezé a
regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual deroga el Decreto 01 de
1984, anterior Cédigo Contencioso Administrativo. No obstante, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 308 de la mencionada Ley 1437 de 2011, los procedimientos y
las actuaciones administrativas que se encuentren en curso a la entrada en vigencia
del nuevo Cdédigo seguirdn su tramite bajo la normativa anterior.

Con respecto a las disposiciones Cddigo Contencioso Administrativo, a partir del 2 de
julio de 2012, empezé a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el nuevo
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialando
en el articulo 308:

“...Articulo 308. Régimen de transicidon y vigencia. El presente Cédigo
comenzaré a regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Codigo soOlo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones
administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se
instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas
Yy procesos en curso a la vigencia de la presente ley sequirdn rigiéndose y
culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior...” (Subrayado fuera
de texto)

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida Ley 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes
requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su
representante o apoderado debidamente constituido.
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2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de
inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccién
electronica si desea ser notificado por este medio.

Que, sobre la oportunidad y presentacién de los recursos, el articulo 76 de la ley 1437
de 2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicién y
apelaciéon deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso. Los
recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier
tiempo, (...)”

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“...) Requisitos. Los recursos deberadn reunir, ademas los siguientes
requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su
representante o apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de
inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccién
electronica si desea ser notificado por este medio.

Soélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si la recurrente obra
como agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y
prestar la caucion que se le sefiale para garantizar que la persona por quien
obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hard efectiva la caucion y se archivara el
expediente. (...)” (Subrayado fuera del texto)

Que el incumplimiento de alguno de los requisitos legales consagrados en el articulo
77 antes citado, en el escrito con el cual se formula el recurso de reposicion, dara
lugar al rechazo de este por parte del funcionario competente, conforme a lo
establecido en el articulo 78 ibidem.

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, como quiera que el sefior
JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH se notifico por conducta concluyente el 13 de
agosto de 2021, con la presentacién del recurso de reposicion con radicado
20211001358312.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Verificado el cumplimiento de los presupuestos legales para presentar la impugnacion,
entra esta Autoridad Minera a precisar lo siguiente:
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Una vez analizada y estudiada la argumentacién expuesta por el recurrente, es del
caso sefialar que la Resolucion RES-210-2044 del 31 de diciembre de 2020, “Por
medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesién
No. QER-10201 respecto de unos proponentes y se continua con otro”, se profirio
teniendo en cuenta que el requerimiento elevado con el Auto GCM No. 0064 del 13
de octubre de 2020, notificado mediante Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020, no
fue atendido por el proponente.

El recurrente cita dentro de sus argumentos la notificacién por aviso establecida en el
articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 cuando se refiere al Auto GCM No. 0064 del 13 de
octubre de 2020, notificado mediante Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020.

Al respecto, considera esta autoridad minera que lo fundamental es precisar cual es la
naturaleza juridica y alcance del Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020,
notificado mediante Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020, para asi dilucidar lo que
prevé el cbédigo de minas, acerca de la notificacion de este tipo de actos
administrativos, con la finalidad de emitir un pronunciamiento sobre cada uno de
argumentos expuestos por el recurrente, de forma diseccionada, en las siguientes
lineas:

1. Sobre la naturaleza juridica del Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de
2020y el régimen de notificacion.

Sea lo primero puntualizar que el Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020,
hace parte de la categoria juridica de actos administrativos denominados como “actos
de tramite”, es decir que, con este acto administrativo la autoridad minera no toma
una decisién de fondo sobre la solicitud, puesto que lo que busca con el auto es
impulsar la actuacion dentro del tramite de la propuesta de contrato de concesion.

En efecto, a través del Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por
Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020, se requirié a los solicitantes de las placas
mencionadas en los Anexos del precitado Auto, para que dentro del término de un (1)
mes contado a partir del dia siguiente a su notificacion, realizaran la activacion de
usuario y actualizacion de datos en el Sistema Integral de Gestion Minera — AnnA
Mineria, so pena de declarar el desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de
lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.

Sobre los denominados “actos administrativos de tramite”, la jurisprudencia
constitucional y contencioso administrativa han coincidido en afirmar que:

“...) Los actos de tramite, son disposiciones instrumentales que permiten
desarrollar en detalle los objetivos de la administracion; entonces la existencia
de estos actos no se explica por si sola, sino en la medida en que forman parte
de una secuencia o serie de actividades unidas y coherentes con un espectro
de méas amplio alcance que forma una totalidad como acto. Por el contrario, los
actos definitivos ponen fin de manera perentoria a la actuacion administrativa,
de modo que en ellos se agota la actividad de la administracion, o tan solo
gueda pendiente la ejecucion de lo decidido. (...)” (Consejo de Estado, seccion
segunda, consejero ponente: VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA.
Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil doce (2012), radicacién numero:
11001-03-25-000-2010-00011-00(0068-10).

En este contexto, se debe tener en cuenta que, contra los actos de tramite o
preparatorios, como lo es el auto referido, no procede recurso alguno, tal como lo




Resolucién No. 000721 Hoja No. 7 de 13 29 JUNIO 2023

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION PRESENTADO CONTRA LA
RESOLUCION RES-210-2044 DEL 31 DE DICIEMBRE DE 2020, DENTRO DEL EXPEDIENTE No. QER-10201"

dispone el articulo 75 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Sin perjuicio de lo anterior, a esta autoridad minera le asiste el interés 'y
el deber de aclarar cualquier inquietud que se tenga sobre el referido acto
administrativo y el régimen de su notificacion.

Con relacion a las notificaciones de los actos de tramite, resulta importante aclarar
al recurrente que la notificacién del precitado auto se surtié6 dando cumplimiento de lo
dispuesto en los articulos 3 y 269 del Cédigo de Minas, los cuales disponen:

“Articulo 3°. Regulacion completa. Las reglas y principios consagrados en este
Cddigo desarrollan los mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo
330 y los articulos 332, 334, 360 y 361 de la Constitucién Nacional, en relacion
con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, armdnica y_con el
sentido de especialidad y de aplicacion preferente. (...)". (subrayado fuera de
texto)

“Articulo 269. Notificaciones. La notificacion de las providencias se hara por
estado que se fijara por estado un (1) dia en las dependencias de la
autoridad minera. Habra notificacion personal de las que rechacen la propuesta
0 resuelvan las oposiciones y de las que dispongan la comparecencia o
intervencion de terceros. Si no fuere posible la notificacion personal, se enviara
un mensaje a la residencia o negocio del compareciente si fueren conocidos y
si pasados tres (3) dias después de su entrega, no concurriere a notificarse, se
hard su emplazamiento por edicto que se fijard en lugar publico por cinco (5)
dias. En la notificacion personal o por edicto, se informaréa al notificado de los
recursos a que tiene derecho por la via gubernativa y del término para
interponerlos.” (negrilla fuera de texto)

De lo anterior se colige que es el cédigo de minas, la nhorma que rige en materia de
notificaciones de actos proferidos por la Autoridad Minera, puesto que el mismo
compendio normativo sefiala que sus normas no solo son “especiales” sino de
“aplicacion preferente”, expresion ultima, que fue declarada exequible por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-339 de 2002.

Como puede observarse, prevé claramente en el articulo 269 del cddigo de minas
citado, que la generalidad de los actos administrativos se notifica por estado, y
tan solo deben notificarse personalmente, los actos “que (i) rechacen la propuesta o (ii)
resuelvan las oposiciones y (iii) dispongan la comparecencia o intervencion de
terceros”.

Ciertamente, en la pagina WEB de la ANM, se informa sobre los tipos de notificaciones
que se surten de conformidad con el codigo de minas
https://www.anm.gov.co/?g=informacion-atencion-minero y respecto a la notificacion
por estado se lee lo siguiente:

“(...) Notificacion por Estado: Se utiliza para notificar los actos de impulso a los
procedimientos, regularmente realizando requerimientos sobre el cumplimiento
de las obligaciones de los titulos y sobre los requisitos de los tramites. Se
realiza a través de la publicacion en la pagina WEB, de un listado de los actos
administrativos. La notificacion se entenderd surtida el mismo dia de la
publicacion (...)"

Precisamente, en atencion al citado articulo 269 del cddigo de minas, el Auto GCM
No. 0064 del 13 de octubre de 2020, fue notificado en debida forma mediante el



https://www.anm.gov.co/?q=informacion-atencion-minero
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Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020 y de acuerdo con “las formalidades
expresamente instituidas por el legislador para ello”. La jurisprudencia constitucional,
cuando ha examinado en casos concretos el derecho al “debido y oportuno
conocimiento de las actuaciones de la administracion”, como principio rector del
derecho administrativo, ha sefalado claramente que “esta actividad no puede ser
desarrollada de manera discrecional, sino que se trata de un acto reglado en su
totalidad” (Sentencia T-404/14 de la Corte Constitucional)

Es claro que la ley 685 de 2001 regula en forma completa, sistematica, armonica y con
el sentido de especialidad y de aplicacién preferente los asuntos mineros y que, en
materia procesal, el régimen aplicable para la notificacién de actos administrativos se
encuentra contenido en el articulo 269 de la ley 685 de 2001.

En consecuencia, cualquier decision consistente en aplicar un procedimiento diferente
al establecido en dicha norma, atentaria contra la validez de la notificacion a efectuar,
dejando a salvo y como Unica excepcion aplicable aquellos eventos que no se
encuentran expresamente regulados en dicha norma, caso en el cual se debera aplicar
por remision expresa las disposiciones contenidas en la Ley 1437 de 2011 de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 297 de la ley 685 de 2001.

Bajo el contexto anterior, puntualmente, respecto reclamo del recurrente, se ha de
decir que no le asiste la razon al proponente, puesto que el codigo de minas prevé la
forma de notificar este tipo de actos administrativos que es mediante “estado”, y la
ANM lo publica en la pagina WEB de la entidad, en un listado de los actos
administrativos, notificacion que se entiende efectuada el mismo dia de la publicacion,
guedando a disposicion para consulta en linea, tanto en su dia como en los dias
sucesivos, todo de conformidad con lo previsto en el articulo 269 de la Ley 685 de
2001, régimen especial y de aplicacién preferente, en consonancia con las reglas
relativas a la notificacion por estado de los actos administrativos de tramite, no sujetos
al requisito de la notificacion personal.

Para prueba de lo afirmado a continuacion se insertan imagenes capturadas del
Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020, que se pueden consultar en el siguiente link:

https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion minero/ESTADO%20071%20DE%
2015%20DE%200CTUBRE%20DE%202020%20-.pdf

CODIGO: MIS7-P-004-F-008
AGENCIA NACIONAL DE ATENCION Y SERVICIOS A MINEROS Y A GRUPOS DE INTERES

VERSION: 2
MINERIA regi 179 de177



https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/ESTADO%20071%20DE%2015%20DE%20OCTUBRE%20DE%202020%20-.pdf
https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero/ESTADO%20071%20DE%2015%20DE%20OCTUBRE%20DE%202020%20-.pdf
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ARTICULO PRIMERO. - Requerir a los solicitantes mineros listados en el Anexe 1 del presente auto, para
nggﬁﬁ%%;g que, dentro del término de un (1) mes contado a partir del dia siguiente a la nofificacién del presente auto,
soucupes | REGSTRO ENEL T — T ——
MINERAS DE INTEGRAL DE | SOLICITANTES VARIOS AUTOGCM | 2 hitps:iiwww anm gov colsitesidefaultfies/DocumentosAnniientrada-produccion-ciclo-anna odf
CONTRATODE | Grerron MiNeRa | DEAREAS MINERAS 13/10/2020 | '\ 000064 | ° hitpsiwww anm qov cofg=informacior-anna-mineria
CONCESION — ANNA MINERIA
VER ANEXO 1y VER
ANEXO 2 UBICADOS
EN LA PARTE FINAL DE
ESTADO 071 DEL 15 DE OCTUBRE DE 2020
CODIGO: MIS7-P-004-F-008
AGENCIA NACIONAL DE ATENCION Y SERVICIOS A MINEROS Y A GRUPOS DE INTERES
VERSION: 2
MINERIA estaos pigina-177-de 177
ESTA NOTIFICACION realicen su acfivacion y actualizacidn de datos en el Sistema Integral de Gesfion Minera - AnnA Mineria, de

acuerdo con expuesto en la parte motiva del presente acto, so pena de declarar el desistimiento de la
solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 17 de Ia Ley 1437 de 2011

ARTICULO SEGUNDO. - Requerir a los solicitantes mineros que aln no se encuentran activos en el SIGM
listados en el Anexo 2 del presente auto, para que, dentro del término de un (1) mes contade a partir del
dia siguiente a |a nofificacion del presente auto, realicen su acfivacion y actualizacion de datos en el Sistema
Integral de Gestién Minera — AnnA Mineria, de acuerdo con expuesto en la parte motiva del presente acto,
so pena de declarar el desisfimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo
17 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO TERCERO. - Contra el presente auto no procede recurso alguno, por ser un acto adminisirativo
de tramite de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO: CUARTO.- Por medio del Grupo de Informacin y Atencin al Minero de la Vicepresidencia de
Coniratacién y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria, nofifiquese por estado el presente acio a los
interesados de las solicitudes relacionadas en el anexo 1y 2 que hacen parte integral del presente aulo, de
conformidad con el articulo 269 del Codigo de Minas

Asi mismo consultado el Anexo 1 del Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de
2020, el cual también fue publicado en el estado No. 71 del 15 de octubre de 2020 se
puede observar referencia al No. de expediente QER-10201.:

QE8-09051 | (53631
QES-15401 | (54424
QEB-15571 | (54424
QEB-09051_| (38427
QEB-10531 | (54424
QEC-08251 | (62180
QEE-09281_ | (54938
QEE-15411 | (59268
QEP-10341_ | (51643
QEQ-10021 | (63112

CANTERAS DE SUCRE SAS

PACIFIC RESOURCES S.A.S

PACIFIC RESOURCES S.A.8

LUIS CRISANTO LOPEZ LOPEZ, (53348) JAIRO LOPEZ GUTIERREZ
PACIFIC RESOURCES S.A.S

NANCY GUEVARA TOLEDO

LUIS ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ

LUIS FELIPE SOLER NINO

MATERIALES EL GUANABANO S.A.S

LUIS ARMANDO CASTILLO LOPEZ

QEQ-11151 | (61643) MATERIALES EL GUANABANO S.A.S

QEQ-11361 | (61643) MATERIALES EL GUANABANO S.A.S
[—%W PRABA ]

= === = = == = = =

QER-10201 (13908) JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH, (41904) GILBERTO ARCESIO GOMEZ
DIAZ, (53698) JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA

QES-TT321_[(47820] ALVARO URIEE SANCHEZ

QET-08541 | (56729) GENERAL DE AGREGADOS S.A.S.

QET-09051 | (56729) GENERAL DE AGREGADOS S.A.S.

QF1-15031 | (81452) HELMAN BONILLA RICO
)
)

QF1-15071 | (11732) CONCEPCION VARGAS DE ALVAREZ, (61453) BERTA VARGAS VARGAS
QF1-16291 | (61455) LUIS EDUARDO LOPEZ OSPINA

En este orden de ideas, debemos decir que no le asiste la razén al recurrente ya que
el Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, se encuentra debidamente
notificado, esto es, mediante Estado No. 71 del 15 de octubre de 2020, publicado y
cargado en la Pagina Web de la entidad, estado que constituye el medio de publicidad,
comunicacion e informacioén legal e idéneo, que, a su vez, implica que recaiga en los
usuarios la “carga procesal” de estar pendientes y atentos, en la pagina web de la
entidad y en la plataforma, de las novedades de impulso de su tramite, sin que tengan
la necesidad de desplazarse a la entidad para conocer el requerimiento que se le
hace.

Respecto a las “cargas procesales”, es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-
1512 de fecha 8 de noviembre de dos mil (2000), de la Corte Constitucional, en la cual
se hace referencia al concepto de “cargas procesales”, definido asi:

“Dentro de los distintos tramites judiciales, es factible que la ley asigne a las partes, al
juez y aun a terceros intervinientes imperativos juridicos de conducta dentro del
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proceso, consistentes en deberes, obligaciones y cargas procesales. Sobre el
particular la Corte Suprema de Justicia, en una de sus providencias, sefald lo
siguiente:

“(...) Einalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley
gue comportan o demandan una conducta de realizacién facultativa, normalmente
establecida _en interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para él
consecuencias desfavorables, como la preclusion de una oportunidad o un derecho
procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las
impone la ley conserva la facultad de cumplirlas 0 no, sin que el Juez o persona
alguna pueda compelerlo _coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede
con las obligaciones; de no, tal omisién le puede acarrear consecuencias
desfavorables. Asi, por ejemplo, probar los supuestos de hecho para no recibir una
sentencia adversa.". (Subraya la Sala).

Por lo anterior, los proponentes deben atender de manera estricta, oportuna y en
debida forma los requerimientos efectuados por la autoridad minera, toda vez que los
términos son perentorios, lo cual esta intimamente ligado al principio de preclusion, en
desarrollo del cual, el ordenamiento establece etapas que deben cumplirse dentro de
los términos establecidos, so pena de derivarse las consecuencias juridicas
correspondientes.

Entonces, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de propuestas de
contrato de concesion asumen una serie de responsabilidades como lo es estar
pendiente del estado de sus solicitudes, de las providencias que sean proferidas por
parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los requerimientos que la
misma les realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que este
incumplimiento conlleva.

2. Sobre el cumplimiento de los requisitos al momento de la radicacion de la
propuesta de contrato de concesién.

El recurrente manifiesta “(...) Que posterior a la presentacion de la propuesta, el
decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 se establecié el Sistema Integral de
Gestibn Minera — SIGM de Gestion Minera — SIGM, como la Unica plataforma
tecnoldgica para la radicacion y gestién de los tramites a cargo de autoridad minera y
gue solo hasta el 15 de enero de 2020 se puso en funcionamiento el médulo de
presentacion de propuesta de contrato de concesion.

Siendo, asi las cosas, la propuesta de contrato de concesién se present6 con los
requisitos exigidos por la norma a la fecha de su radicacion y la implementacion del el
Sistema Integral de Gestion Minera — SIGM de Gestion Minera — SIGM fue posterior

(..)

Con relacion a este argumento, debe indicarse que las solicitudes como la que nos
encontramos analizando, configuran meras expectativas de obtener un derecho y
estas se caracterizan por no haber cumplido los presupuestos legales exigidos para la
consolidacion del mismo, por tanto son solo probabilidades o esperanzas que no
constituyen derechos subjetivos consolidados; por tanto no existe derecho constituido
en favor del proponente, ya que solo tenia configurada una mera expectativa en el
tramite minero.

De conformidad con lo anterior, tenemos que la Corte Constitucional en Sentencia C-
402 de 1998, manifestd lo siguiente: “En la doctrina y la jurisprudencia sobre esta
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materia juridica se recurre a términos como los “derechos adquiridos”, de mucha
raigambre clasica, pero que hoy son sustituidos por las expresiones “situaciones
juridicas subjetivas o particulares”, opuestas en esta concepcion a las llamadas “meras
expectativas”, gue apenas conforman una simple posibilidad de alcanzar un derecho, y
gue por tanto si pueden ser reguladas o modificadas por la ley, sequn un principio
generalmente aceptado en la doctrina universal “Las meras expectativas no
constituyen derecho contra la ley nueva que las anule o cercene”, dice el art. 17 de la
ley 153 de 1887, precepto que ademas ha adquirido la fuerza expresiva de un
aforismo. Vale la pena también anotar que en la C.P. sélo existe una excepcion al
principio de la irretroactividad en materia penal, por la prevalencia de la ley permisiva o
favorable, segun lo dispone el articulo 58 en concordancia con el 29 de la C.P”
(subrayado fuera de texto).

Asi mismo en Sentencia C-242-09, define meras expectativas y derechos adquiridos,
indicando que las primeras consisten en:

“(...) probabilidades de adquisicion futura de un derecho que, por no
haberse consolidado, pueden ser reguladas por el Legislador, con sujecion
a parametros de justicia y de equidad. Enlas meras expectativas, resulta
probable que los presupuestos llequen a consolidarse en el futuro”, y los
derechos adquiridos son definidos como: “(...) aquellas situaciones individuales
y subjetivas que se han creado y definido bajo el imperio de una Ley y, que, por
lo mismo, han instituido en favor de sus titulares un derecho subjetivo que debe
ser respetado frente a Leyes posteriores que no puede afectar lo legitimamente
obtenido al amparo de una Ley anterior. Presuponen la consolidacion de una
serie de condiciones contempladas en la Ley, que permiten a su titular
exigir el derecho en cualquier momento”. (Negrita fuera de texto)

Es asi que acorde con lo anterior, tenemos que la solicitud de propuesta de contrato
de concesion No. QER-10201 constituye una mera expectativa, esperanza o
posibilidad que para convertirse en un derecho consolidado debe cumplir los requisitos
indispensables para tal fin.

Ahora, con el fin de verificar si la decision recurrida se tom6 o no respetando el debido
proceso, se procedié a verificar en la plataforma Anna Mineria el usuario 13908
correspondiente al sefior JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH, evidenciandose que
a través del evento 195418 de fecha 1 de febrero de 2021 activé su perfil de usuario y
mediante evento 261842 de fecha 29 de julio de 2021 edit6 la informacion, ambas de
manera extemporanea, tal como se ve en la siguiente imagen:

i X 4 SiGM X B Inico X ECO'rec:Luce’oCaste X | @ annaminerizanmger X | + k4 - u X

n.gov.co/sigmy/indexhtml#/searchEvent B e+ %02

Nimero de Tipo de Evento I Registrado por | Solicitante | Fecha de
evento v Registro |

261845 Cambiar contrasefia JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH ~ JOSEALEJANDRO SAADE ZABLEH  291JUL2021
(13908) (13908)

261842 Editar informacidn del perfi JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH 291JUL2021
(13908) (13908)

195418 Activacidn de registro de usuario JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH ~ JOSEALEJANDRO SAADE ZABLEH  (01/FEB/2021
(13908) (13908)
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Por todo lo expuesto, se evidencia que la Resolucién recurrida se profirié respetando
el debido proceso y los principios que deben regir las actuaciones administrativas,
razon por la cual no se accedera a la peticion incoada por el recurrente y se procede a
CONFIRMAR la Resolucion RES-210-2044 del 31 de diciembre de 2020 “Por medio
de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesion No.
QER-10201 respecto de unos proponentes y se continua con otro”.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las &reas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera, con
aprobacién del Coordinador del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucién RES-210-2044 del 31 de
diciembre de 2020, “Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta
de contrato de concesion No. QER-10201 respecto de unos proponentes y se continua
con otro "de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa del
presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente y/o electronicamente la
presente Resolucion a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contrataciéon y Titulacion a los sefiores JOSE ALEJANDRO
SAADE ZABLEH, identificado con cédula de ciudadania numero 8703944,
GILBERTO ARCESIO GOMEZ DIAZ, identificado con cédula de ciudadania niUmero
79614617 y JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA, identificado con cédula de
ciudadania numero 73576289, o en su defecto procédase mediante aviso de
conformidad con el articulo 67 y ss. de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente Resolucién no procede recurso, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 87 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011.

ARTICULO CUARTO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia REMITASE
por parte del Grupo de Gestién de Notificaciones al Grupo de Catastro y Registro
Minero para la INACTIVACION del proponente JOSE ALEJANDRO SAADE ZABLEH,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 8703944, en la propuesta de contrato
de concesion No. QER-10201; asi mismo enviese la presente providencia junto con
sus constancias de notificacion y ejecutoria al Grupo de Contrataciéon Minera a fin de
continuar con el tramite del expediente a través de la plataforma Sistema Integral de
Gestion Minera-Anna Mineria, con el proponente GILBERTO ARCESIO GOMEZ DIAZ
identificado con cédula de ciudadania nimero 79614617.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

odfO UA@N

Gerente de Contratacién y Titulacion
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Proyect6: Ciro Andrés Castro Salgado-Abogado VCT/GCM
Revis6: LFOS-Abogado VCT/GCM
Aprob6: Lucero Castafieda Hernandez — Coordinadora GCM.




v| DA Radicado ANM No: 20232121006821 M l N E R iA

Bogota, 07-11-2023 14:33 PM

Senor:

JAIRO DOMINGO MENDOZA MEJIA

Direccion: CALLE 30 NO 64-61 CASA 20 URBANIZACION CAVIPETROL
Departamento: BOLIVAR

Municipio: CARTAGENA DE INDIAS

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120993491, se le citd para surtir la notificacién
personal. Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69
de la Ley 1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion No. GCT No. 721
DEL 29 DE JUNIO DE 2023, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION RES-210-2044 DEL 31 DE DICIEMBRE DE 2020, DENTRO
DEL EXPEDIENTE No. QER-10201, proferida dentro el expediente QER-10201. La notificacién se
entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia
del acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera surtida al
finalizar el dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo
69 de la Ley 1437 de 2011.

Atentamente,

o <.

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Jesus David Angulo -GGN

Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 07-11-2023

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: QER-10201

Teléfono conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
WwWww.anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT - 738

( 30 DE JUNIO DE 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVEN UNOS RECURSOS DE REPOSICION Y UNA
SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LA RESOLUCION NO. 001130 DEL
31 DE MARZO DE 2016 PROFERIDA DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 1131T Y

SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

La Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 03 de noviembre de 2011,
modificado por el Decreto 1681 del 17 de diciembre de 2020, expedidos por el Ministerio de Minas y
Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013, 310 del 05 de mayo de 2016,
Resolucion 223 del 29 de abril de 2021, Resolucion 130 del 8 de marzo de 2022 modificada por la
Resolucion 681 del 29 de noviembre de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria, y

CONSIDERANDO
I. ANTECEDENTES

El 1 de octubre de 2003, la EMPRESA NACIONAL MINERA LTDA —MINERCOL LTDA- y los
sefiores LEONOR QUIROGA DE CADENA, RUBEN QUIROGA AREVALO, RUBEN ALFONSO
QUIROGA GARNICA, RUTILIO ALFONSO GOMEZ SANCHEZ, JAVIER ERNESTO GOMEZ
SANCHEZ, CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, GUILLERMO CUBILLOS HERRERA Y JORGE
ENRIQUE TORRES GONZALEZ, suscribieron Contrato de Concesion No. 1131T, para la
exploracion y explotacion de un yacimiento de carbon en una extension superficiaria de 310
hectareas y 4170 metros cuadrados en jurisdiccion del municipio de COGUA (CUNDINAMARCA),
por el termino de 28 afios contados a partir de su inscripcion el 11 de octubre de 2004.

Que por medio de la Resolucién DSM705 de noviembre de 18 de 2005' se entendid surtido el
tramite de cesion total de derechos presentado por el sefior RUBEN QUIROGA AREVALO a favor
de las sefioras MARIA CLAUDIA QUIROGA GARNICA, BARBARA QUIROGA RNCON, LEONOR
QUIROGA DE CADENA, en el que se establecio que para la inscripcion de la cesion en el Registro
Minero Nacional, los titulares debian demostrar estar al dia en el cumplimiento de sus obligaciones,
es asi que mediante Resolucion SFOM-029 de febrero 23 de 2007 se requirid al titular minero para
que allegara evidencias del cumplimiento de las obligaciones, so pena de entender desistido dicho
tramite de cesion. Posteriormente, mediante Resolucion GSC No. 004 del 27 de enero de 2010, se
dispuso conceder nuevo termino de 2 meses, para que el titular Rubén Quiroga Arévalo allegara el
documento de negociacion determinando el porcentaje cedido, el valor de la negociacion y el
pago de impuesto de timbre de ser necesario a favor de las sefioras Barbara Quiroga Rincon,
Claudia Quiroga Garnica, y Leonor Quiroga con el fin de perfeccionar la cesion de derechos surtida
mediante resolucion DSM -705 del 18 de noviembre de 2005 so pena de entender desistida
su solicitud de cesion. Acto de cesién, que finalmente no se perfeccioné2 en virtud a que fue
declarado el desistimiento por no atender los requerimientos que previamente se efectuaron.

Constancia de Ejecutona de 13 de febrero de 2006
* Tramite que se entendio desistido mediante Resolucion 002496 del 06 de octubre de 2015
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Que mediante la Resolucion 0029 de 23 de febrero de 20073, entre otras determinaciones, decidio
entender surtido el tramite de cesion de derechos presentado por el sefior GUILLERMO CUBILLOS
HERRERA a favor de los sefiores RUBEN DARIO RODRIGUEZ GOMEZ y LUIS CARLOS
GARNICA GARNICA. Acto que no se perfeccioné.* De igual manera, se entendio surtido el
tramite de cesion de derechos presentados por ALFONSO RUBEN QUIROGA GARNICA a favor de
EDUAR ALFONSO QUIROGA VARGAS. Acto que no se perfecciond. ® A través del mismo acto,
se entendio desistida la cesion de derechos efectuada por el sefior GUILLERMO CUBILLOS a favor
de MARLENE MENDEZ PRADA y LUIS CARLOS GARNICA GARNICA.

A través de radicado 04440 del 07 de agosto de 2008 el sefor Javier Ernesto Sanchez Gomez
presentd aviso de cesion del 50% de los derechos que le corresponden dentro del citado contrato de
concesion No. 1131T a favor del sefior Juan Alberto Sanchez Chiquiza. Sin embargo, este acto no
se perfeccioné toda vez que mediante Resolucion 002496 de 06 de octubre de 2015 se entendio
desistido el tramite en razon a que no fue aportado el contrato de cesion.

Que mediante radicado No. 20135000435032 de fecha de 26 de diciembre de 2013, se aporto al
expediente poder otorgado por los sefiores RUTILIO ALFONSO SANCHEZ y JAVIER SANCHEZ
GOMEZ al abogado MANUEL ROZO SANCHEZ para que represente sus intereses dentro de los
tramites dentro contrato de concesion 1131T.

Que mediante radicado No. 20145500050732 de fecha de 04 de febrero de 2014, se aporto al
expediente poder otorgado por los sefores CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, RUTILIO
ALFONSO SANCHEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ a la abogada DORIS CAROLINA GUIO
ROJAS para que represente sus intereses dentro del tramite de la cesion de sus derechos a favor
de CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U. dentro contrato de concesion 1131T.
Asimismo, se presenté sustitucion del mandato de la abogada DORIS CAROLINA GUIO ROJAS a
favor ALFONSO SEGURA BERMUDEZ. Posteriormente se rechazo este tramite de cesion de
derechos presentada por el Dr. Felipe Hoyos Vargas actuando como apoderado de los senores
RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER ERNESTO SANCHEZ GOMEZ a favor de la
sociedad CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U mediante Resolucion 002496 del 06
de octubre de 2015, toda vez que se determind que esta sociedad no contaba con la vigencia
superior al término del contrato, resolucion que fue objeto de recurso de reposicion resuelto
mediante Resolucion 001130 de 31 de marzo de 2016 en el sentido de confirmar la decision
recurrida.

Que mediante radicado No. 20145510399282 de fecha de 10 de octubre de 2014, se aporto al
expediente sustitucion del mandato del abogado MANUEL ROZO SANCHEZ a favor FELIPE
HOYOS VARGAS.

Mediante la Resolucion No. 002496 del 06 de octubre de 2015, la Agencia Nacional de Mineria,
entre otras cosas, requirio a los sefores ALFONSO RUBEN QUIROGA GARNICA y CLAVER CIRO
SANCHEZ GOMEZ para que aportaran el contrato correspondiente a las cesiones de derechos
realizadas a favor del sefior ANYELO EDILSON QUIROGA VARGAS y de la sociedad CARBONES
INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U respectivamente. Notificada mediante Edicto No. GIAM-
01626-2015 fijado el 27 de noviembre de 2015 y desfijado el 03 de diciembre de 2015. Tramites
decididos mediante Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016 en sus articulos tercero y

Notificado por edicto No. 368-2007 de 11 de abril de 2007
¢ Mediante arliculo primero de la Resolucion 001130 del 31 de marzo de 2016 se negé la Inscripcion de la cesion de derechos realizada por el senor
Guillermo Cubillos Herrera a favor de los seiores Rubén Dario Rodriguez Gomez y Luis Carlos Garnica Gamica
* Mediante Resolucion No. 002496 del 06 de octubre de 2015 se declard desistida la cesion de derechos presentada por el senor ALFONSO RUBEN
QUIROGA CARNICA a favor de los sefiores EDUAR ALFONSO QUIROGA VARGAS y ANYELO EDILSON QUIROGA VARGAS
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cuarto en el sentido de negar la inscripcion de las cesiones de derechos realizadas toda vez que se
determind que las obligaciones del titulo no se encontraban al dia, asunto que era requisito
indispensable en ese momento para acceder a las cesiones.

Que mediante radicado No. 20165510014542 de fecha de 15 de enero de 2016, se aport6 al
expediente mandato otorgado por el sefior GUILLERMO CUBILLOS HERRERA, en calidad de
cotitular del contrato de concesion 1131T al abogado MANUEL ROZO SANCHEZ.

Mediante radicado No. 20165510024782 de 22 de enero de 2016 y 20165510024782 de 17 de
febrero de 2016, el sefior MANUEL ROZO SANCHEZ apoderado del sefior GUILLERMO
CUBILLOS HERRERA, presenta la cesion del 50% de sus derechos a favor de CARBONES
INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U. con Nit 900.085.105-4, en donde se indica que *(...)
teniendo en cuenta que actualmente se surte la cesion del 50% de los derechos restantes en cabeza
de mi poderdante a favor del sefior LUIS CARLOS GARNICA. {(...)”

Por medio de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 20166, la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion Minera, resolvid entre otras cosas, lo siguiente:

ARTICULO SEGUNDO. Negar el desistimiento de la cesion de derechos realizada por el serior
Guillermo Cubillos Herrera a favor del sefior Rubén Dario Rodriguez Gomez de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO QUINTO. Rechazar por extemporanea la solicitud de subrogacion de los derechos
que le correspondian al sefior Rubén Quiroga Arévalo dentro del Contrato de Concesion No.
1131T presentada por el sefior Alfonso Rubén Quiroga Garnica, de acuerdo con lo sefialado en la
parte motiva del presente pronunciamiento.

ARTICULO SEXTO. Rechazar la solicitud de subrogacion de los derechos que le correspondian
al sefior Rubén Quiroga Arévalo dentro del Contrato de Concesion No. 1131T presentada por las
sefioras Barbara Quiroga de Rincon, Maria Claudia Quiroga Garnica, Leonor Quiroga de Cadena,
de acuerdo con lo sefialado en la parte motiva del presente pronunciamiento.

ARTICULO SEPTIMO. Modificar en el Registro Minero Nacional el nimero de la cédula de
ciudadania del sefior Rubén Quiroga Arévalo, con el fin de reemplazar C.C. 206.710 por
206.719.

ARTICULO OCTAVO. Una vez en firme el presente acto administrativo excluir del Registro
Minero Nacional al sefior Rubén Quiroga Arévalo identificado con C.C. 206.719.

ARTICULO NOVENO. Ejecutoriada esta providencia, a través de la Gerencia de Catastro y
Registro Minero, procédase a la inscripcion en el Registro Minero Nacional de la presente
resolucion.

ARTICULO DECIMO. CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 002496 del 06 de
octubre de 2015 “Por la cual se resuelven unas cesiones de derechos dentro del Contrato de
Concesion 1131T", por las razones expuestas en la parte considerativa de este acto
administrativo. {...)"

5 Notificada por Edicto No. GIAM-01127-2016 desfijado el 19 de mayo de 2016.

h%
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Asimismo, por medio de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 20167, la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion Minera, consideré respecto del tramite de 50% de derechos presentada
con el radicado No. 20165510024782 del 22 de enero de 2016 por el sefior MANUEL ROZO
SANCHEZ apoderado del sefior GUILLERMO CUBILLOS HERRERA, a favor de CARBONES
INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U. con Nit 900.085.105-4, que:

“(...) Finalmente es preciso sefialar que se le daré tramite al nuevo aviso de cesion de derechos a
favor de la sociedad Carbones Industriales Colombianos E.U. presentado mediante radicado No.
20165510024782 del 22 de enero de 2016 una vez se encuentre en firme el presente acto
administrativo. (...)"

Por medio de radicado 20165510169782 de 26 de mayo de 2016 se presento recurso de reposicion
contra el articulo 6° de la Resolucion No. 1130 del 31 de marzo de 2016 que rechazo la solicitud de
subrogacion de los derechos que le correspondian al sefior RUBEN QUIROGA AREVALO dentro
del Contrato de Concesion No. 1131T presentada por las sefioras CLAUDIA QUIROGA GARNICA y
LEONOR QUIROGA DE CADENA.

Por medio del radicado No. 20165510172032 de 31 de mayo de 2016, los sefiores RUTILIO
ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, a través de apoderado, presentaron
Revocatoria Directa contra el articulo 10° de la Resolucion 1130 de 31 de marzo de 2016, que
confirma la Resolucion 2496 de 6 de octubre de 2015, toda vez que en su articulo 6° se rechaza la
cesion de derechos presentada por los sefiores RUTILIO ALFONSO SANCHEZ y JAVIER
SANCHEZ GOMEZ a favor de CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U.

Por medio de radicado 20165510173492 de 1 de junio de 2016 la Doctora DORIS CAROLINA
GUIO ROJAS identificada con la cédula de ciudadania No. 35.198.363 y TP 204616 del CSJ, quien
manifiesta actuar como apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido),
presenté recurso de reposicion contra el articulo 4° de la Resolucion 1130 de 31 de marzo de 2016
que niega la inscripcion de la cesion de derechos presentada por el sefior CLEVER SANCHEZ
GOMEZ a favor de CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U.

Por medio de la Resolucion No 000379 del 18 de abril de 20188, la Agencia Nacional de Mineria
ordend al Grupo de Catastro y Registro Minero, corregir en el Registro Minero Nacional el nombre de
los cotitulares del Contrato de Concesion No. 1131T de GOMEZ CLAVER CIRO SANCHEZ por
CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, de GARNICA ALFONSO RUBE QUIROGA por ALFONSO
RUBEN QUIROGA GARNICA, de HERRERA GUILLERMO CUBILLOS por GUILLERMO
CUBILLOS HERRERA y excluir al sefior RUBEN QUIROGA AREVALO. Acto administrativo inscrito
en el Registro Minero Nacional el 09 de agosto de 2018.

A través de la Resolucion No. 00425 del 30 de abril de 2018¢, la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion Minera, ordend al Grupo de Catastro y Registro Minero, corregir en el Registro Minero
Nacional el nombre del cotitular del Contrato de Concesion No. 1131T de GOMEZ JAVIER
ERNESTO SANCHEZ por JAVIER ERNESTO SANCHEZ GOMEZ, de acuerdo con la parte motiva
de la Resolucion No. 000379 del 18 de abril de 2018 Acto administrativo inscrito en el Registro
Minero Nacional el 09 de agosto de 2018.

" Notificada por Edicto No. GIAM-01127-2016 desfijado el 19 de mayo de 2016.

8 Ejecutoriada y en firme el 30 de julio de 2018 de acuerdo con la Constancia de Ejecutoria CE-VCT-GIAM-01968 de 2
de agosto de 2018.

9 Ejecutoriada y en firme el 30 de julio de 2018 de acuerdo con la Constancia de Ejecutoria CE-VCT-GIAM-01969 de 2
de agosto de 2018.
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Mediante radicado No. 20201000710512 del 4 de septiembre de 2020, los sefiores RUTILIO
ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, cotitulares dentro contrato de
concesion No. 1131T presentaron cesion del 100% de los derechos y obligaciones que les
corresponden a favor de la sociedad CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U, con NIT.
No. 900.085.105-4 representada legalmente por el sefior JUAN ALBERTO SANCHEZ CHIQUIZA,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 11.342.605.

El 31 de mayo de 2022, con radicado No. 20221001882292 el sefior ALFONSO RUBEN QUIROGA
GARNICA, solicité fotocopias del PTO y anexo: i) Registro Civil de Defuncion de la Registraduria
Nacional del Estado Civil, Indicativo Serial 06353305 que evidencia que el 3 de diciembre de 2012
fallecio el seiior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, quien en vida se identificaba con la cédula de
ciudadania No. 11.345.121, cotitular del contrato 1131T; y ii) Certificado de Defuncion No.
81585166-2, Antecedente para el Registro Civil del DANE, donde consta que el dia 2 de junio de
2018 fallecié el sefior GUILLERMO CUBILLOS HERRERA, quien en vida se identificaba con la
cedula de ciudadania 11.517.684.

El 23 de agosto de 2022, con radicado No. 2022551065872 el seiior MAURICIO TORRES
GONZALEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.242.074, solicito la subrogacion de los
derechos emanados del contrato de concesion que se encuentra a nombre del sefior JORGE
ENRIQUE TORRES GONZALEZ, quien en vida se identifico con la C.C. No. 19.443.626 de Bogota,
quien fallecio el dia 25 de agosto de 2020 en la ciudad de Bogota D.C., lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 111 de la ley 685 de 2001.

Mediante Auto GEMTM No. 013 de 10 de marzo de 2023 el Grupo de Evaluacion de Modificaciones
a Titulos Mineros se dispuso:

“(...) ARTICULO PRIMERO: REQUERIR al seiior MAURICIO TORRES GONZALEZ, identificado
con la cédula de ciudadania No. 79.242.074, en calidad de heredero del sefior JORGE ENRIQUE
TORRES GONZALEZ, quien en vida se identificé con la C.C. No. 19.443.626 (Q.E.P.D) cotitular
del Contrato de Concesion No. 1131T, para que dentro del término de un (1) mes contado a partir
de la notificacion del presente acto administrativo, so pena de entender desistida la solicitud
radicada No. 2022551065872 del 23 de agosto de 2020, conforme a lo establecido en el articulo
17 de la Ley 1755 de 2015, allegue la siguiente informacion:

1. Copia del documento de identificacion del sefior MAURICIO TORRES GONZALEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.242.074,

2. Prueba de su calidad de asignatario del concesionario fallecido y

3. Constancias de encontrarse al dia en el pago de regalias, so pena de decretar el
desistimiento de la solicitud presentada solicitud radicada No. 2022551065872 del 23 de
agosto de 2020, conforme a lo preceptuado en el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015. {...)"

A través de la Resolucion No. VSC 193 del 03 de mayo de 202310, la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera, confirmé la Caducidad declarada mediante la
Resolucion VSC00528 de 19 de agosto de 2022 del Contrato de Concesion 1131T.

Que con el radicado No. 20231002437462 de 17 de mayo de 2023 el seiior MAURICIO TORRES
GONZALEZ, interesado en el tramite de subrogacion de derechos, presenté respuesta al Auto
GEMTM No. 013 de 2023 y anexo entre otros documentos los “formatos de regalias”, los cuales a la
fecha se encuentran en evaluacion por parte de la Vicepresidencia de Seguimiento y Control.

'0 Resolucion en tramite de notificacion.

X
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Que con el radicado No. 20233320450501 de 14 de junio de 2023 el Coordinador encargado Zona
Centro de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera, le solicita al Ministerio de
Minas y Energia adelantar las acciones de su competencia en el marco del programa de sustitucion
dentro de los titulos mineros que hayan intervenido areas con actividades al interior de paramos
delimitados. Presenta entre otros el estado del titulo 1131T e informa que se encuentra pendiente de
programar nueva visita de fiscalizacion minera integral para verificar el cumplimiento de sus
obligaciones.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. 1131T, se verifico que se
encuentran pendientes seis (6) tramites a saber:

1. Cesion del 50% de los derechos presentado por el apoderado del sefior GUILLERMO
CUBILLOS HERRERA, a favor d¢ CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U. con
Nit 900.085.105-4 con los radicados Nos. 20165510024782 de 22 de enero de 2016 y
20165510024782 de 17 de febrero de 2016.

2. Recurso de reposicion interpuesto mediante radicado No. 20165510169782 de 26 de mayo
de 2016 contra el articulo 6° de la Resolucion No. 1130 del 31 de marzo de 2016 que
rechaz la solicitud de subrogacion de los derechos que le correspondian al sefior RUBEN
QUIROGA AREVALO dentro del Contrato de Concesion No. 1131T, por las seforas
CLAUDIA QUIROGA GARNICA y LEONOR QUIROGA DE CADENA.

3. Revocatoria Directa contra el articulo 10° de la Resolucion No. 1130 de 31 de marzo de
2016 presentada radicado No. 20165510172032 de 31 de mayo de 2016, por los senores
ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, a través de apoderado.

4. Recurso de reposicion contra el articulo 4° de la Resolucién No. 1130 de 31 de marzo de
2016, presentada con el radicado No. 20165510173492 de 1 de junio de 2016, por la
apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, la abogada DORIS CAROLINA
GUIO ROJAS.

5. Cesion del 100% de los derechos y obligaciones que les corresponden a los senores
RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, cotitulares dentro
contrato de concesion No. 1131T a favor de la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U, con NIT. No. 900.085.105-4 representada legalmente por senor
JUAN ALBERTO SANCHEZ CHIQUIZA, presentado con el radicado 20201000710512 del
4 de septiembre de 2020.

6. Exclusion del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, quien en vida se identificaba con la
cédula de ciudadania No. 11.345.121, de acuerdo con el radicado No. 20221001882292 de
31 de mayo de 2022, que aporto el Registro Civil de Defuncion de la Registraduria Nacional
del Estado Civil, Indicativo Serial 06353305 que evidencia, el fallecimiento del cotitular del
contrato 1131T el dia 3 de diciembre de 2012.

7. Exclusion del sefior GUILLERMO CUBILLOS HERRERA, quien en vida se identificaba con
la cédula de ciudadania 11.517.684 de acuerdo con el radicado No. 20221001882292 de 31
de mayo de 2022, que aporto el Certificado de Defuncion No. 81585166-2, Antecedente
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para el Registro Civil del DANE, donde consta el fallecimiento del cotitular el dia 2 de junio
de 2018.

8. Subrogacion de los derechos emanados del contrato de concesion a nombre del sedor
JORGE ENRIQUE TORRES GONZALEZ, quien en vida se identifico con la C.C. No.
19.443.626 de Bogota y fallecié el dia 25 de agosto de 2020 en la ciudad de Bogota D.C..de
conformidad con la solicitud efectuada con radicado No. 2022551065872 el 23 de agosto
de 2022 por el sefior MAURICIO TORRES GONZALEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.242.074.

Teniendo en cuenta lo anterior, los anteriores asuntos seran analizados asi:

v 1.S0lici i 9 rech | sefor ILL BILLOS
HERRERA presentado por su apoderado, a favor de CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U. con Nit 900.085.105-4 con los radicados Nos. 20165510024782 de
22 ode?2 016 24782 de 17 de febrero de 20186.

7.Exclusion_del sefior GUILLERMO CUBILLOS HERRERA, quien en vida se identificaba
con la cédula de ciudadania 11.517.684 de acuerdo con el radicado No. 20221001882292
de 31 de m 2022 5 _eél if Defuncion No. 81585166-2
Antecedente el Reqistro Civil del DANE, donde consta el fallecimiento del cotitular el

dia 2 de junio de 2018.

Sea lo primero indicar que con el radicado No. 20221001882292 de 31 de mayo de 2022, el sefor
ALFONSO RUBEN QUIROGA GARNICA, solicitd fotocopias del PTO y anexo el Certificado de
Defuncion No. 81585166-2 antecedente para el Registro Civil del DANE, donde consta el
fallecimiento del cotitular GUILLERMO CUBILLOS HERRERA el dia 2 de junio de 2018, quien en
vida se identificaba con la cédula de ciudadania 11.517.684.

Por lo anterior, | : con los numerales 1 y 7 por estar

relacionados y tratarse g;geﬂ_dg_tjuliLﬁjiLiRMQ_Cy.BiL_D_S_HERRERg, se resolveran

en acto administrativo s

v 2.Recurso de reposicién interpuesto mediante radicado 20165510169782 de 26 de mayo de
2016 contra el articulo 6° de la Resolucion No. 1130 del 31 de marzo de 2016 que rechazo

la_solicitud _de subrogacion de los derechos que le correspondian al sefior RUBEN
UIROG REVAL ntr | Contr. ncesion 31T foras

CLAUDIA QUIROGA GARNICA y LEONOR QUIROGA DE CADENA.

En lo que se refiere al tramite en estudio, y de acuerdo a los articulos trascritos, se verificd que el
Recurso de Reposicion presentado con el radicado No. 20165510169782 de 26 de mayo de 2016,
cumple con los presupuestos legales exigidos, toda vez, que la Resolucion No. 001130 del 31 de
marzo de 2016, fue notificada por Edicto No. ED-VCT-GIAM-01127 fijado dia 13 de mayo de 2016 y
desfijado el dia 19 de mayo de 2016, encontrandose dentro del término legal para su presentacion,
por lo cual, se dard admisibilidad y tramite al mismo.

- ARGUMENTOS DEL RECURSO
La parte recurrente manifiesta su inconformidad con la decision adoptada en la Resolucion No.

001130 del 31 de marzo de 2016, acto administrativo que rechazd la solicitud de subrogacion de los
derechos que le correspondian al sefior RUBEN QUIROGA AREVALO dentro del Contrato de
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Concesion No. 1131T, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 685 de 2001, es
decir, por el NO pago de las regalias por las sefioras CLAUDIA QUIROGA GARNICA y LEONOR
QUIROGA DE CADENA, con fundamento en el Concepto Técnico GSC-ZC-001478 del 15 de
diciembre de 2015, de acuerdo a los siguientes argumentos que se pueden resumir asi:

“Teniendo conocimiento de la informacion de la resolucion mencionada, damos contestacion a
dicha resolucion en el articulo sexto, donde rechaza la subrogacion de los derechos que nos
corresponden como herederos del sefior Rubén Quiroga Arévalo, titular del contrato de concesion
No. 1131T; por no acreditar el pago de las respectivas regalias.

Las regalias se estan tramitando como lo exige la agencia nacional minera y se estan entregando
oportunamente como puede constar en dicho expediente (1131T) estando al dia con esta
obligacion, como se puede observar en los anexos (fotocopias) del informe sobre dichas
regalias”.

Ahora bien, antes de pronunciarnos respecto a los argumentos del recurso, es necesario tener en
cuenta que los medios de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la ley concede
a las partes para solicitar que se enmienden los errores en que los funcionarios hayan podido
incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar la providencia, procurando
obtener la certeza de las decisiones y, por ende, el orden juridico.

- CONSIDERACIONES DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA.
En aras de atender y resolver el recurso de reposicion, se realizaran las siguientes precisiones:

Sea lo primero indicar, que las sefioras CLAUDIA QUIROGA GARNICA y LEONOR QUIROGA DE
CADENA el dia 1 de octubre de 2015, presentaron solicitud de subrogacion de los derechos que le
correspondian al sefior RUBEN QUIROGA AREVALO dentro del Contrato de Concesion No.
1131T, en calidad de asignatarias, por lo que en el acto administrativo recurrido se evaluo la
solicitud, evidenciando que se cumplieron los requisitos de temporalidad, es decir fue presentada
dentro los 2 afos siguientes al fallecimiento del titular y acreditaron el parentesco (hijas), por ende
se procedio a verificar el requisito numero tres, referente al pago de las regalias tal como lo dispone
el articulo 111 de la Ley 685 de 2011, que reza: “Durante el lapso de dos (2) afios mencionado en el
presente articulo si los _interesados no cumplieren con la obligacion de pagar las regalias se
decretara la caducidad de la concesion”

En ese orden de ideas, la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016, fue motivada con base
en el Concepto Técnico Concepto Técnico GSC-ZC-001478 del 15 de diciembre de 2015, emitido
por el Punto de Atencién Zona Centro, de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad
Minera, el cual concluyé que el Contrato de Concesion No. 1131T no se encontraba al dia en el
cumplimiento de obligaciones contractuales y en las regalias, situacion que llevo a la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidén a rechazar la solicitud de subrogacion de los derechos
que le correspondian al sefior RUBEN QUIROGA AREVALO dentro del Contrato de Concesion No.
1131T.

Lo anterior en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 111 de la Ley 685 de 2001, normativa
aplicable al Contrato de Concesion No. 1131T y que dispone sobre el particular:

Articulo 111. Muerte del concesionario. El contrato termina por la muerte del concesionario.
Sin embargo, esta causal de terminacion solo se hara efectiva si dentro de los dos (2) afios
siguientes al fallecimiento, los asignatarios no piden ser subrogados en los derechos emanados
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de la concesion, presentando la prueba correspondiente y pagando las regalias establecidas por
la ley. En este caso, si posteriormente llegaren a ser privados de todo o parte de la mencionada
concesion, el Estado no sera responsable de ningtin pago, reembolso o perjuicio a favor de ellos
o de quienes hubieren probado un mejor derecho a suceder al primitivo concesionario.

Durante el lapso de dos (2) aiios mencionado en el presente articulo si los interesados no
cumplieren con la obligacion de pagar las regalias se decretard la caducidad de la
concesion. (Negrillas nuestras)

En virtud de ello y la normativa vigente, es claro que lo resuelto en la Resolucion No. 001130 del 31
de marzo de 2016, se encuentra ajustada a las condiciones y requisitos exigidos basandose en el
Concepto Técnico GSC-ZC-001478 del 15 de diciembre de 2015, en el cual se indico respecto a las
regalias que era la condicion a cumplir por las asignatarias hoy recurrentes, lo siguiente:

‘(...) 3.11 Dando alcance al Concepto Técnico - GSC-ZC-784 del 14 de Julio de 2014. Aprobar
las regalias correspondientes a los Trimestres I, II, lll y IV de los afios 2006, 2007 y 2008; 1, Il y Ii!
de 2009

3.12 Dando alcance al Concepto Técnico - GSC-ZC-310 del 15 de abril d 2015. Recomienda.
Aprobar las regalias correspondientes a los Trimestres IV de 2013; 1, Il Ill y IV de 2014

3.13 Se recomienda Aprobar las Regalias presentadas correspondientes al IV Trimestre de 2009

3.14 De analisis de la Tabla y Formularios para Declaracion de Produccion y Liquidacion de
Regalias allegados en Ceros. Se recomienda Aprobar el correspondiente al | Trimestre de 2015

3.15 Requerir los Formularios para Declaracion de Produccion y Liquidacién de Regalias
correspondientes al Il y lll Trimestre del afio 2015. En el expediente No reposa documento
alguno que acredite su allegamiento. (...)" (Negrillas nuestras)

Asi las cosas, la decision adoptada en el articulo sexto de la Resolucion No. 001130 del 31 de
marzo de 2016, estuvo acorde a lo dispuesto en articulo 111 de la Ley 685 de 2001, de conformidad
con la evaluacion de las regalias efectuadas por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y
Seguridad Minera, quien tiene la competencia para revisar y aprobar las regalias presentadas por
los titulares mineros o en este caso por las asignatarias.

Dado lo anterior, a través del recurso de reposicion presentado mediante el escrito con radicado No.
20165510169782 del 26 de mayo de 2016, las recurrentes manifestaron “Las regalias se estan
framitando como lo exige la agencia nacional minera y se estan entregando oportunamente como
puede constar en dicho expediente (1131T) estando al dia con esta obligacion, como se puede
observar en los anexos (fotocopias) del informe sobre dichas regalias”.

Sobre el particular, es de sefialar que la Oficina Juridica de esta Entidad en concepto con radicado
No. 20141200013443 del 22 de enero de 2014, menciono:

"...Respecto al recurso de reposicion la Corte Suprema de Justicial sefialo: "Fundamental
proposito del recurso de reposicion, como se sabe, es el de lograr, a través del reexamen del
asunto, que el juzgador aclare, modifique o revoque sus decisiones cuando advierta que los
argumentos que el recurrente expone conllevan razones suficientes para ello. No es dable al
impugnante, sin embargo, aportar pruebas omitidas al momento de hacer las solicitudes que
dieron origen al pronunciamiento reprochado. Por su naturaleza el recurso de reposicion no
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admite la aduccion de nuevas pruebas, y mucho menos en sede de revision, pues éesta no
permite subsanar ningun requisito omitido".

Asi las cosas, esta Oficina Asesora considera que los hechos o pruebas objeto de analisis al
momento de volver a estudiar el recurso sean anteriores al pronunciamiento inicial, ya que
nuevos documentos o pruebas posteriores no deben ser tenidos en cuenta, por cuanto el recurso
de reposicion no es una nueva etapa para subsanar falencias que se hayan presentado. (...)"

Corolario con lo senalado, los documentos presentados junto con el escrito radicado No.
20165510169782 del 26 de mayo de 2016, no se tendran en cuenta en la decision del presente
recurso de reposicion, dado a que éstos no subsanan las falencias que dieron origen a la Resolucion
No. 001130 del 31 de marzo de 2016, maxime que en el numeral 3.15 del Concepto Técnico GSC-
7C-001478 del 15 de diciembre de 2015', no se habia cumplido con la presentacion de los
formularios de regalias correspondientes a los periodos Il y Il del afio 2015.

En consecuencia, considerando que los argumentos expuestos por las recurrentes, no estan
llamados a prosperar, dado que la decision adoptada mediante el articulo sexto de la Resolucion No.
001130 del 31 de marzo de 2016, se encuentra ajustada a la Ley y demas normas concordantes
aplicables a la subrogacion de derechos objeto de impugnacion y expedida en cumplimiento de los
principios orientadores de las actuaciones administrativas (articulo 209 Constitucional), esta
Vicepresidencia considera procedente confirmar el articulo 6° de la resolucion recurrida.

v" Ahora bien, a continuacion, se resolveran los tramites pendientes identificados con
los numerales 3 y 5 por estar relacionados y referirse al mismo obijetivo, asi:

3.Revocatoria Directa contra el articulo 10° de la Resolucion No. 1130 de 31 de marzo de
2016 presentada radicado No. 20165510172032 de 31 de mayo de 2016, por los sefiores

RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, a través de

apoderado.

5.Cesion del 100% de los derechos y obligaciones que les corresponden a los sefores
RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIE EZ EZ, cotitulares dentro

lo iedad NES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U, con NIT. No. 900.085.105-4 represe legalmente por sefior JUAN
ALBERTO SANCHEZ CHIQUIZA, presentado con el radicado 20201000710512 del 4 de
septiembre de 2020.

Sobre el particular, y con el fin de resolver la revocatoria directa, objeto del presente acto
administrativo, se debe estar a lo dispuesto en el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, el cual
prescribe:

“(...) En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara
en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo. (...)"

En este entendido, y respecto a la revocacion directa, la Ley 1437 de 2011, Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

11 (3.15 Requerir los Formularios para Declaracion de Produccion y Liquidacién de Regalias correspondientes
al Il y Ill Trimestre del aiio 2015. En el expediente No reposa documento alguno que acredite su allegamiento
(ia!
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‘(...) Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por
las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a Ia ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de
parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya
interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales
haya operado la caducidad para su control judicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos podra cumplirse
aun cuando se haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que
no se haya notificado auto admisorio de la demanda.

(...) Contra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede recurso. (...)

Articulo 96. Efectos. Ni la peticion de revocacion de un acto, ni la decision que sobre ella
recaiga revivirdn los términos legales para demandar el acto ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, ni daran lugar a la aplicacion del silencio administrativo.

Articulo 97. Revocacion de actos de caracter particular y concretos. Salvo las excepciones
establecidas en la ley, cuando un acto administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o
modificado una situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un derecho de
igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento previo, expreso y escrito del
respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es contrario a la
Constitucion o a la ley, debera demandario ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Si la Administracion considera que el acto ocurri6 por medios ilegales o fraudulentos lo
demandara sin acudir al procedimiento previo de conciliacion y solicitara al juez su suspension
provisional.

PARAGRAFO. En el tramite de la revocacion directa se garantizaran los derechos de audiencia y
defensa. {(...)".

Asi mismo, la Ley ibidem, establece:

Art. 141 Controversias Contractuales. Cualquiera de las partes de un contrato del Estado
podra pedir que se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su revision, que se declare
su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos contractuales, que se
condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y que se hagan ofras declaraciones y
condenas. Asi mismo, el interesado podra solicitar la liquidacion judicial del contrato cuando esta
no se haya logrado de mutuo acuerdo y la entidad estatal no lo haya liquidado unilateralmente
dentro de los dos (2) meses siguientes al vencimiento del plazo convenido para liquidar de mutuo
acuerdo o, en su defecto, del término establecido por la ley.
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Los actos proferidos antes de la celebracion del contrato, con ocasion de la actividad contractual,
podran demandarse en los términos de los articulos 137 y 138 de este Cadigo, segun el caso.

El Ministerio Publico o un tercero que acredite un interés directo podran pedir que se declare la
nulidad absoluta del contrato. El juez administrativo podra declararla de oficio cuando esté
plenamente demostrada en el proceso, siempre y cuando en él hayan intervenido las partes
contratantes o sus causahabientes. (...)". (Destacado fuera del texto)

En tal sentido, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, establece:

ARTICULO 164. Oportunidad para presentar la Demanda. La demanda debera ser
presentada: '

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)

J) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que se contaran a
partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de
fundamento. (...)". (Destacado fuera del texto)

De las normas transcritas, se advierte que el legislador previé un término para la presentacion de la
solicitud de revocacion directa de los actos de contenido particular y concreto, referido a que no haya
operado la caducidad para su control judicial y cuando se pretenda la nulidad de un acto de
contenido particular, en desarrollo de la relacion contractual minera como lo es la Resolucion No.
001130 del 31 de marzo de 2016. El literal j) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA, dispuso que
el término de caducidad para la presentacion de la correspondiente demanda sera de dos (2) afios
que se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que
les sirvan de fundamento.

La peticion de revocatoria de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016, fue presentada
mediante el escrito radicado No. 20165510172032 de 31 de mayo de 2016. En ese orden de ideas,
se observa que la citada solicitud se presentd dentro de la oportunidad legal para ello, dado que para
dicha fecha no habia operado el fenémeno de la caducidad para el control judicial del acto
cuestionado a través del medio de control de controversias contractuales.

Ahora bien, de conformidad con la normativa anteriormente citada, se advierte que la decision de
revocacion directa, presupone un examen excepcional, que Unicamente esta circunscrito a unas
causales especificas establecidas en el articulo 93 del CPACA, es decir, el acto administrativo que
pretende sea revocado, debe lesionar el ordenamiento juridico, respecto de una de las causales que
taxativamente establece la precitada norma, como lo son: 1) Cuando sea manifiesta su oposicion a
la Constitucién Politica o a la ley; 2) Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o
atenten contra él, y 3) Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Dado lo anterior, conviene sefnalar que la solicitud de revocacion debe estar respaldada en
argumentos y en elementos de prueba diferentes segln se trate de la primera, segunda o tercera
causal. Es decir, no resulta procedente plantear una solicitud de revocacién con fundamento en una
causal, pero aportar argumentos y elementos relativos a otra, y mucho menos utilizar argumentos
que ya habian sido planteados y estudiados por via de los recursos ordinarios. En ese sentido, si se
hace alusion a las causales segunda y tercera, no se trata de hacer afirmaciones generales como

los elementos suficientes que indiquen que ese acto, cuya validez no esta cuestionada, impuso a
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una persona o a una comunidad una carga muy superior a la que naturalmente esta obligada a
soportar en cumplimiento del acto.

En tal virtud, se observa que dentro del escrito con radicado No. 20165510172032 de 31 de mayo de
2016, presentado por los sefiores RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ
GOMEZ a través de apoderado, con el cual solicitaron la revocatoria directa del articulo 10° de la
Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016, senald las causales que se configuran para su
procedencia, manifestando entre otros aspectos lo siguiente:

‘(...) 2.5. Incongruencia entre la motivacion y la decision de la Resolucion No. 001130 de 31
de marzo de 2016

2.5.1. La Resolucion No. 001130 de 31 de marzo de 2016, en su articulo décimo resuelve
confirmar la Resolucion 002496 de 06 de octubre de 2015, la cual a través del su articulo sexto
niega el tramite de cesion que adelantan los Titulares a favor de la Cesionaria.

2.5.2. Quiere decir lo anterior, que la Resolucion No. 001130 de 31 de marzo de 2016 reitera el
rechazo del tramite de cesion, decidido por el acto administrativo anterior. Sin embargo, al
analizar la consideracion del articulo décimo se observa que la ANM en el literal F de dicho
considerando, determina lo siguiente:

a) La presentacion del recurso de reposicion fue realizada en los tiempos legales y cumple con
los requisitos de rigor.

b) "El motivo de inconformidad se sustenta en que conforme a lo sefialado en el certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad Carbones Industriales Colombianos E.U., tiene
una vigencia indefinida y se con figuré el silencio administrativo previsto en el articulo 22 del
Cadigo de Minas".

2.5.3. Por lo anterior, la ANM desarrolla el analisis del recurso de reposicion de la siguiente
manera:

c) Se presento el aviso de cesion el 22 de diciembre de 2014 y el contrato correspondiente a la
cesion fue suscrito el 29 de diciembre de 2014, con lo cual se cumple con el procedimiento
contemplado en el Cédigo de Minas, en relacion con la cesion de derechos mineros.

d)  Se realizé el analisis del certificado de existencia y representacion legal, encontrando que su
objeto social cumple con lo establecido en el Codigo de Minas, en relacion con el deber de tener
en el objeto social la exploracion y explotacion de minerales.

e) Posteriormente se analizo la duracion de la persona juridica para verificar que la misma no
fuera menor a la vigencia del Titulo Minero, encontrando que la duracion de la Cesionaria cumple
con lo establecido por la ley.

2.5.4. De acuerdo con lo anterior, la motivacion de la Resolucion No. 002496 de 06 de octubre de
2015, objeto del recurso de reposicion fue desvirtuada, demostrando que la Cesionaria si cumplia
con la duracion establecida por la ley para ser titular del Titulo Minero.

2.5.5. Con los anteriores tres puntos analizados por la ANM, se tenian los argumentos suficientes
para reponer €l articulo sexto de la Resolucion 002496 de 06 de octubre de 2015, que rechazo el
tramite de cesion por presuntamente no cumplir con la duracion de la Cesionaria. Sin embargo, la
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ANM introdujo nuevos presupuestos al analisis del recurso de reposicion como es el Concepto
Técnico GSC-ZC 001478 de 15 de diciembre de 2015, mediante el cual determina que el Titulo
Minero no se encuentra al dia en sus obligaciones, sin permitir que se desvirtte o subsane dicho
sefalamiento.

2.5.6. Debido a que la ANM trae nuevos presupuestos con el Concepto Tecnico GSC-ZC 001478
de 15 de diciembre de 2015, que fue emitido posterior a la Resolucion objeto del recurso, no
tuvimos oportunidad de pronunciarnos al respecto, aclarando que mucha de la informacion
presuntamente no presentada si se habia allegado en su oportunidad.

2.5.7. Vale la pena resaltar que la ANM en su considerando final expone que el tramite de cesion
cumple con los requisitos legales y por esta razén se aprueba el tramite de cesion, pero debido al
concepto técnico que determina equivocadamente que el Titulo Minero no se encuentra al dia, se
infiere que se negaria la inscripcion de la cesién en el Registro Minero Nacional, lo que
constituiria un desproposito juridico en contra de mis poderdantes, constituyendo de esta manera
el debido proceso dentro del tramite de cesion de derechos mineros.

2.5.8. Finalmente, el considerando que aprueba el tramite de cesion, dejando pendiente su
inscripcion hasta demostrar que el Titulo Minero se encuentra al dia en sus obligaciones no es
acorde con la decision tomada en el articulo décimo de la Resolucion 001130 de 31 de marzo de
2016 que resuelve confirmar el rechazo del tramite de cesion de los Titulares a favor de la
cesionaria.

2.5.9. Quiere decir lo anterior, que no entendemos como la ANM: i) propone un considerando que
plantea la aprobacion del trémite de cesion, li) negando la inscripcion del mismo por un concepto
técnico, iii) finalmente decide negar el tramite de la cesion al confirmar el rechazo resuelto
mediante una resolucion a anterior.

PETICION

3.1. Solicito respetuosamente que de conformidad con los hechos y argumentos presentados sea
REVOCADO EL ARTICULO DECIMO DE LA RESOLUCION 001130 DE 31 DE MARZO DE
2016, de manera que sea REPUESTO EL ARTICULO SEXTO DE LA RESOLUCION 002496 DE
06 DE OCTUBRE DE 2015, de manera que se apruebe el tramite de cesion que se adelanta por
parte de los Titulares a favor de la Cesionaria, ya que se ha demostrado que se han cumplido con
los requisitos de ley para adelantar la cesion.

3.2. Como efecto de lo anterior, se solicita respetuosamente que se proceda con el tramite de
inscripcion de la cesion en el Registro Minero Nacional, como quiera que se ha demostrado que
el Titulo Minero se encuentra al dia en sus obligaciones contractuales.

Sea lo primero indicar, que por medio de la Resolucion No. 002496 del 6 de octubre de 2015, se
emitid pronunciamiento frente a la solicitud de cesion de derechos y obligaciones presentada a
través de apoderado ALFONSO HOYOS VARGAS el 22 de diciembre de 2014 con radicado No.
20145510520282 por los sefiores RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ
GOMEZ a favor de la sociedad CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U, resolviendo en
su articulo sexto RECHAZAR la cesion citada, debido a que la duracion de la sociedad pretendida
cesionaria, no cumplia con lo requerido en el articulo 6 de la Ley 80 de 1993.

Asi las cosas, se interpuso recurso de reposicion el 10 de noviembre de 2015 con radicado No.
20155510374222 por intermedio de apoderado MANUEL ROZO SANCHEZ, subsanando lo
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correspondiente a la capacidad legal de la sociedad cesionaria y solicitaron la aplicacion del silencio
administrativo positivo a la solicitud de cesion de derechos presentada el 22 de diciembre de 2014
con radicado No. 20145501520282.

En consecuencia, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion mediante la Resoluciéon No.
001130 del 31 de marzo del 2016, procede al analisis del recurso y en su parte considerativa, sefala
que: «(...) se configurd el silencio administrativo positivo que operaba Unicamente frente el
documento de negociacion pero no sobre la inscripcion de la cesion», por lo que continia con su
analisis respecto a la inscripcion de la cesion de derechos y obligaciones que le corresponden en
virtud de lo que establecia el articulo 22 de la Ley 685 de 20012, para senalar que frente al
cumplimiento de las obligaciones, con base en el Concepto Técnico GSC-ZC 001478 de 15 de
diciembre de 2015, emitido por el Punto Zona Centro, de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera, que concluyd que el Contrato de Concesion No. 1131T no se encontraba al dia
en el cumplimiento de obligaciones contractuales.

Ahora bien, es importante indicar que en la decision objeto de revocatoria se dan nuevos
argumentos o razones por los cuales no se accede a la cesion de derechos, es decir, se resuelve
bajo una nueva causal no acceder a la cesion, pero en el resuelve no quedo indicada dicha negativa,
sino que en su articulo décimo se CONFIRMA en todas sus partes la Resolucion No. 002496 del 06
de octubre de 2015 "Por la cual se resuelven unas cesiones de derechos dentro del contrato de
concesion 1131T". Bajo ese contexto, efectivamente no se dio oportunidad a los sefiores RUTILIO
ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, de controvertir la decision de la no
inscripcion de la cesion de los derechos y obligaciones presentada por su apoderado el 22 de
diciembre de 2014 con radicado No. 20145510520282, sino que se confirmé el rechazo de la
solicitud.

Ahora bien, de acuerdo con la normativa vigente al momento de adoptar la decision, es claro que lo
resuelto en la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016, se encuentra ajustado a las
condiciones y requisitos exigidos basandose en el Concepto Técnico GSC-ZC 001478 de 15 de
diciembre de 2015 que indica que el titulo minero objeto de cesién no se encontraba al dia en sus
obligaciones. Sin embargo, es de tener en cuenta que como se indicd en el presente acto
administrativo, el articulo 22 de la Ley 685 de 2001 fue derogado tacitamente por el articulo 23 de la
Ley 1955 de 2019 "POR EL CUAL SE EXPIDE EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2018-2022
"PACTO POR COLOMBIA, PACTO POR LA EQUIDAD", transcrito en el presente acto.

Asi mismo, respecto a la aplicacion de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019 a los tramites mineros
que se encuentran pendientes por resolver y que fueron radicados con anterioridad a la sancion de
la citada norma, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante Radicado
No. 20191200271213 de fecha 5 de julio de 2019, conceptud en los siguientes términos:

"(...) En este sentido, las disposiciones sefialadas deberan ser aplicadas a partir de la entrada en
vigencia de la Ley 1955 de 2019, bajo el entendido que las mismas se integran a la legislacion
minera, trazando pautas que propician el cumplimiento de los deberes y fines del Estado, y en tal
sentido, deben ser aplicadas a los tramites aun no resueltos de manera definitiva por esta
Agencia. (...)"

Bajo tal contexto normativo, es pertinente indicar, que como quiera que el articulo 10° de la
Resolucion No. 001130 del 31 de marzo del 2016, no se encuentra en firme, al tramite de cesion de

12 "Para poder ser inscrita la cesion en el Registro Minero Nacional, el cedente debera
demostrar haber cumplido todas las obligaciones emanadas del contrato de concesién.”
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derechos presentado dentro del Contrato de Concesion No. 1131T, le resulta aplicable lo dispuesto
en el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019 y por tanto como consecuencia de la derogatoria tacita del
articulo 22 de la Ley 685 de 2001 ésta Vicepresidencia encuentra procedente revocar el articulo
décimo de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo del 2016, por medio de la cual se resolvio
CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 002496 del 06 de octubre de 2015 "por la cual
se resuelven unas cesiones de derechos dentro del contrato de concesion 1131T", Unicamente en
cuanto al rechazo de la cesion de derechos enunciada, esto es, la efectuada por los senores
RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ a favor de la sociedad
CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U. y continuar con su evaluacion, lo que se hara
en tramite independiente.

Ahora bien, comoquiera que con escrito radicado No. 20201000710512 del 4 de septiembre de
2020, los sefiores RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ y JAVIER SANCHEZ GOMEZ, cotitulares
dentro contrato de concesion No. 1131T nuevamente presentan solicitud de cesion del 100% de los
derechos y obligaciones que le corresponden a favor de la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U, con NIT. No. 900.085.105-4 representada legaimente por sefor JUAN
ALBERTO SANCHEZ CHIQUIZA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
11.342.605, se procedera por sustraccion de materia a pronunciarse sobre las mismas en acto
administrativo independiente, toda vez que en aplicacion del articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, la
Autoridad Minera debe verificar el cumplimiento de los requisitos de orden legal y economico en la
evaluacion del tramite de cesion de derechos, previa inscripcion en el Registro Minero Nacional.

v 4,Recurso de reposicion contra el articulo 4° de la Resolucion No. 1130 de 31 de marzo de

2016, presentada con el radicado 2ggg§§gggz§4gg de 1 de junio _de 2016, por la

apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, la abogada DORIS CAROLINA
GUIO ROJAS.

E‘LE xclusion del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ
la cédula de ciudadania No. 11.345.121, de acuerdo con el radicado No. 20221001882292 No. 20221001882 29_

de 31 de mayo de 2022, que aportd el R ggﬁLLCﬂLde_EEﬁmglgrwd_ULLa

Nacional del Estado Civil, Indicativo Serial 06353305 que evidencia, el fallecimiento del
titul | contrato 1131T i iciembr 2

Frente al procedimiento gubernativo resulta pertinente examinar la normativa aplicable de
conformidad con lo sefialado en el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, el cual establece:

“Articulo 297. Remisién. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo
de Procedimiento Civil".

Concordante con lo anterior, la Ley 1437 de 2011 “Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, preceptua:

ARTICULO 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Codigo comenzara a regir el
dos (2) de julio del afio 2012.

Este Cadigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en
vigencia. (...)"
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Asi las cosas, se procedera a evaluar el recurso de reposicion presentado bajo el radicado No.
20165510173492 de 1 de junio de 2016, por la sefiora DORIS CAROLINA GUIO ROJAS, quien
manifiesta actuar como apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ en contra del
articulo 4° de la Resolucion No. 001130 de 2016, con base en lo establecido en la Ley 1437 de 2011
“Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

Sobre el particular el articulo 77 y 78 de la Ley 1437 de 2011, establecen:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si la recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en gjercicio, y prestar la caucion que se le sefiale
para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos
(2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Destacado fuera del texto)

En relacion con la naturaleza juridica de los recursos de Reposicion el Consejo de Estado, Sala de
Contencioso Administrativo mediante fallo radicado numero: 13001-23-33-000-2012-00045-
01(20383) de fecha 29 de mayo de 2014, senalo:

‘(...) La via gubernativa se inicia con los recursos de reposicion y (...) El primero de ellos se
define como “...1a via procesal a través de la cual se llega directamente ante el funcionario
que tomo la decision administrativa con el fin de que la aclare (explique o despeje puntos
dudosos), modifique (retome el contenido del acto sustituyéndole en parte) o revoque
(deje totalmente sin efectos la decision reemplazandola o derogandola), a través del escrito
presentado en la diligencia de notificacion personal. (...)" (Destacado fuera del texto)

De acuerdo a los articulos trascritos en el presente acto administrativo, se verifico que el Recurso
de Reposicion presentado con el radicado No. 20165510173492 de 1 de junio de 2016, NO cumple
con los presupuestos legales exigidos, conforme se expondra a continuacion:

Dado que las actuaciones datan del ano 2014, se procedié a efectuar una revisién integral del
expediente donde se evidencié que con el radicado No. 20221001882292 de 31 de mayo de 2022
presentado por el sefior ALFONSO RUBEN QUIROGA GARNICA se aportd el certificado de
defuncion No. 06353305, solicitado el 9 de mayo de 2022 en la Notaria Primera del Circulo de
Zipaquira, donde consta que el sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ identificado en vida con la
cédula de ciudadania No. 11.345.121 fallecié el 3 de diciembre de 2012.

Por medio de radicado No. 20145500050732 del 4 de enero de 2014 la Doctora DORIS CAROLINA
GUIO ROJAS identificada con la cédula de ciudadania No. 35.198.363 y TP 204616 del CSJ,
actuando como apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido) presentd aviso
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de cesion de los derechos que le correspondian dentro del Contrato de Concesion No. 1131T,
adjunto una sustitucion de poder al sefior ALFONSO SEGURA BERMUDEZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 11.333.535 y TP 38816 del CSJ y allegd un poder especial concedido
entre otros, por el sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ.

Por medio de la Resolucion No. 002496 del 06 de octubre de 2015, se requiric a los senores
ALFONSO RUBEN QUIROGA GARNICA y CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ para que aportaran
el contrato correspondiente a las cesiones de derechos realizadas a favor del sefior ANYELO
EDILSON QUIROGA VARGAS y de la sociedad CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U
respectivamente. Notificada mediante Edicto No. GIAM-01626-2015 fijado el 27 de noviembre de
2015 y desfijado el 03 de diciembre de 2015.

El dia 3 de diciembre de 2015 con radicado No. 20155510398832, la Doctora DORIS CAROLINA
GUIO ROJAS identificada con la cédula de ciudadania No. 35.198.363 y TP 204616 del CSJ,
actuando como apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido), presentd
respuesta al requerimiento efectuado en la Resolucion No. 002496 del 06 de octubre de 2015, allegd
para el efecto el contrato de cesion de derechos suscrito el dia 29 de marzo de 2014 con la sociedad
CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U, firmado por ella en representacion del senor
CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido).

Por medio de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016, la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion Minera, con base en el Concepto Técnico GSC-ZC 001478 de 15 de
diciembre de 2015, emitido por el Punto Zona Centro, de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera, que concluyé que el Contrato de Concesién No. 1131T no se encontraba al dia
en el cumplimiento de obligaciones contractuales, resolvié entre otros: ARTICULO CUARTO. Negar
la inscripcion de la cesion de derechos realizada por el sefior Claver Ciro Sanchez Gomez a favor
de la sociedad Carbones Industriales Colombianos E.U. por las razones expuestas en la parte
motiva del presente pronunciamiento.

Con radicado 20165510173492 de 1 de junio de 2016, la Doctora DORIS CAROLINA GUIO
ROJAS identificada con la cédula de ciudadania No. 35.198.363 y TP 204616 del CSJ, quien
manifiesta actuar como apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido),
presento recurso de reposicion contra el articulo 4° de la Resolucidon 1130 de 31 de marzo de 2016
que niega la inscripcion de la cesion de derechos presentada por el sefior CLAVER SANCHEZ
GOMEZ a favor de CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U.

Bajo este entendido, es preciso advertir que la Doctora DORIS CAROLINA GUIO ROJAS
identificada con la cédula de ciudadania No. 35.198.363 y TP 204616 del CSJ, actuando como
apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido), presento el aviso de cesion de
los derechos que le correspondian (12,5%) a favor de la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U, en donde allegé un poder otorgado por el cedente CLAVER CIRO SANCHEZ
GOMEZ y otros, en el que claramente se observa que la fecha de reconocimiento de dicho
poder es del 11 de octubre de 2011 ante la Notaria Primera del Circulo de Zipaquira.

Pudo establecerse de igual manera de la revision del expediente 1131T, que no se aviso o informo
acerca del fallecimiento del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ lo cual ocurrié desde el 3 de
diciembre de 2012, por lo que dicha situacion al no ser de conocimiento por la Autoridad Minera
esta continud con el analisis de la cesion total de los derechos que le correspondian (12,5%),
profiriendo respecto de la misma los actos administrativos Resolucion No. 002496 del 06 de
octubre de 2015 y Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de 2016, donde el ultimo de ellos fue
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recurrido por la profesional del derecho con la insistencia de la cesion de los derechos del sefior
CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ a favor de CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U.

En consideracién a lo estipulado en los articulos 3° y 29713 del Codigo de Minas, es pertinente
indicar que la ley 57 de 1887, Cadigo Civil Colombiano, estipula:

‘(...) ARTICULO 94. FIN DE LA EXISTENCIA. La persona termina en la muerte natural (...)"
Asi mismo, la norma ibidem establece:

‘(...) ARTICULO 1502. REQUISITOS PARA OBLIGARSE. Para que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracion de voluntad, es necesario:

10.) que sea legalmente capaz.

20.) que consienta en dicho acto o declaracion y su consentimiento no adolezca de vicio.

30.) que recaiga sobre un objeto licito.

4o.) que tenga una causa licita.

La capacidad legal de una persona consiste en poderse obligar por si misma, sin el ministerio o la
autorizacion de otra. (...)" (Destacado fuera del texto)

Por su parte, la Corte Constitucional mediante Sentencia C-983/02, amplié el Concepto de
capacidad de goce y de ejercicio, asi:

‘(...) La capacidad, en sentido general, consiste en la facultad que tiene la persona para adquirir
derechos y contraer obligaciones. Pero esta capacidad, de acuerdo con el articulo 1502 del
Codigo Civil, puede ser de goce o de ejercicio. La primera de ellas consiste en la aptitud general
que tiene toda persona natural o juridica para ser sujeto de derechos y obligaciones, y es, sin
duda alguna, el atributo esencial de la personalidad juridica. La capacidad de ejercicio o
capacidad legal, por su parte, consiste en la habilidad que la ley le reconoce a aquélla para
poderse obligar por si misma, sin la intervencion o autorizacion de otra. Implica, entonces, el
poder realizar negocios juridicos e intervenir en el comercio juridico, sin que para ello requiera
acudir a otro. (...)"

En tal sentido, el Consejo de Estado mediante Sentencia Radicacién numero: 17001-23-31-000-
1997-08034-01(20688) de fecha 8 de febrero de 2012, sefalé:

‘(...) La capacidad puede revestir dos formas: i) capacidad juridica o de goce: que hace
referencia a la idoneidad que tienen todas las personas para ser titulares de derechos. Es un
atributo propio de las personas (art. 14 de la C.P.), pues todas la tienen por el sélo hecho de
serlo; y ii) capacidad de ejercicio o de obrar o legal (inciso final art. 1502 C.C.), que se refiere a la
aptitud de ejercer por si mismo sus derechos sin requerir de la autorizacion de otra persona, y no
es atributo propio de la persona, porque hay personas que son incapaces, es decir, sujetos que
no pueden ejercer sus derechos por si mismos. La capacidad legal o de ejercicio es la que
interesa para el estudio del cargo, esto es, aquella que consiste en la aptitud juridica para
poderse obligar validamente una persona por si misma, sin el ministerio o la autorizacion de otra,
de conformidad con el ordenamiento juridico. La ley presume la capacidad de las personas

ARTICULO 3° {...) En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales que conlemplen situaciones y fenémenos requlados por este Codigo
solo tendran aplicacion en asuntos mineros, por remision directa que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion supletoria a falta de normas
expresas
“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubemativo y en las acciones judiciales, en maleria minera, se estara en lo perfinente. a las
dhsposiciones del Codigo Conltencioso Administrafivo y para la forma de pracficar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo de
Procedimiento Civil
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naturales, salvo cuando ella misma las tenga como incapaces; de todos modos, es claro que para
que las personas naturales puedan suscribir contratos estatales se requiere su mayoria de edad
(Ley 27 de 1977), pues de lo contrario tendrian que actuar a través de ofro; la capacidad de las
personas juridicas (art. 633 C.C.) esta relacionada con su objeto social, y tratandose de
sociedades comerciales su capacidad esta circunscrita al desarrollo de la empresa o actividad
prevista en su objeto, en virtud del principio de especialidad consagrado en la legislacion
mercantil (art. 99 C.Co.) En materia de contratacion estatal, el articulo 6 de la Ley 80 de 1993, a
proposito de la capacidad prescribe que: (i) “[pueden celebrar contratos con las entidades
estatales las personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones vigentes”: (ii)
‘[también podran celebrar contratos con las entidades estatales, los consorcios y uniones
temporales”; y (i) “[llas personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su
duracion no sera inferior a la del plazo del contrato y un afio mas”. Esta norma se aplica en
consonancia con el articulo 8 ibidem y demas normas concordantes que establecen restricciones
en la contratacion estatal para la celebracion de los contratos como son las inhabilidades e
incompatibilidades, (...) Asi mismo, la Ley 80 de 1993 (art. 7) consagro las figuras de los
consorcios y las uniones temporales a las que se les permite proponer, celebrar y ejecutar
contratos, tal y como se menciona en el articulo 6 ibidem. De ofra parte, la capacidad legal o de
gjercicio, como elemento esencial para la validez del contrato, vale decir, la posibilidad de adquirir
derechos y contraer obligaciones, en las relaciones negociales del Estado, por lo que respecta a
la entidad estatal contratante, suele manejarse bajo la nocién de “‘competencia’, expresion nitida
del principio de legalidad (arts. 6, 121, 122 y 123 C.P.). (...) En suma. para la celebracion de los
contratos estatales es necesaria no solo la existencia de los sujetos o partes. particular y entidad
publica, sino que éstas tengan capacidad de ejercicio. lo que equivale a decir que sean aptas
para ejercer por si mismas sus derechos y contraer obligaciones, sin autorizacion de otras.(...)"
(Subrayado por fuera del texto)

En este orden ideas, es claro que al fallecer la persona pierde la capacidad juridica para contraer
derechos y obligaciones, asi como la facultad de poder obligarse por si misma y, al mismo tiempo da
origen a una nueva relacion juridica respecto de los bienes transmisibles del causante que son
adquiridos en razon de un modo de adquirir que tiene por hecho condicionante precisamente la
muerte.

Por lo anterior, considerando que el sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ, quien se identificaba
con la cédula de ciudadania No. 11.345.121, cotitular del Contrato de Concesion No. 1131T fallecio
el 3 de diciembre de 2012, no es procedente dar tramite al estudio del recurso presentado con el
radicado 20165510173492 de 1 de junio de 2016 contra la Resolucion 1130 de 2016 que decidio
negar la inscripcion de la cesion total de derechos presentada con radicado No. 20145500050732
del 4 de enero de 2014 (aviso) atendiendo a que el titular minero carece de capacidad juridica para
obligarse y como consecuencia de ello, se encuentra que con el fallecimiento del titular minero senor
CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ el mandato otorgado a la doctora Doris Carolina Guio también
termino, por lo que esta profesional del derecho no estaria legitimada para las actuaciones
desplegadas en el presente asunto, por tanto, esta Vicepresidencia considera pertinente rechazar
el recurso interpuesto contra el articulo cuarto de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo de
2016, que nego la inscripcion de la cesion de derechos realizada por el sefior Claver Ciro Sanchez
Gomez a favor de la sociedad Carbones Industriales Colombianos E.U.

Ahora bien, como quiera que se observaron comportamientos desplegados por la Doctora DORIS
CAROLINA GUIO ROJAS identificada con la cédula de ciudadania No. 35.198.363 y TP 204616 del
CSJ, actuando como apoderada del sefior CLAVER CIRO SANCHEZ GOMEZ (fallecido), que
pudieran constituirse en falta disciplinaria, se compulsaran copias a la Comision Seccional de
Disciplinaria de Bogota, para lo de su competencia.
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De otro_lado, respecto del tra ntificado_con el numeral 6 del presente acto
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identifico con la C.C. No. 19.443.626 de B 3 y fallecio el dia 25 d to de 2020 en la

ciudad de Bogota :D&Aio_ammg_@ggmmm&@p_wn_e_@glgg 11dela
ley 685 de 2001.

Por dltimo, frente al tramite de subrogacion de los derechos del sefior JORGE ENRIQUE TORRES
GONZALEZ, presentado con radicado No. 2022551065872 de 23 de agosto de 2022 por el sefor
MAURICIO TORRES GONZALEZ, se resolvera en acto administrativo separado. Lo anterior, dado
que, en virtud de su competencia, se encuentran decisiones a cargo de la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera que deberan ser objeto de analisis.

La presente decision se adopta con base en los anélisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion de Evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros.

En merito de lo expuesto, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR el articulo sexto de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo
de 2016, por medio de la cual se rechazé la solicitud de subrogacion de los derechos que le
correspondian al sefior RUBEN QUIROGA AREVALO (Q.E.P.D.) dentro del Contrato de Concesion
No. 1131T presentada por las sefioras BARBARA QUIROGA DE RINCON, MARIA CLAUDIA
QUIROGA GARNICA, LEONOR QUIROGA DE CADENA, respectivamente por lo expuesto en la
parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: REVOCAR el articulo décimo de la Resolucion No. 001130 del 31 de marzo
de 2016 con fundamento en lo expuesto en la solicitud de revocatoria interpuesta a través del
radicado 20165510172032 de 31 de mayo de 2016, respecto de la confirmacion del rechazo de la
cesion de derechos presentada mediante radicado No. 20145510520282 del 22 de diciembre de
2014, por el Dr Felipe Hoyos Vargas en calidad de Apoderado de los sefiores Rutilio Alfonso
Sanchez Gomez y Javier Ernesto Sanchez Gomez a favor de la sociedad Carbones Industriales
Colombianos EU contenida inicialmente en la Resolucion No. 002496 del 06 de octubre de 2015
«por la cual se resuelven unas cesiones de derechos dentro del contrato de concesion 1131T», por
lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: RECHAZAR el recurso de reposicion interpuesto mediante radicado
20165510173492 de 1 de junio de 2016, en contra del articulo cuarto de la Resolucion No. 001130
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del 31 de marzo de 2016, por medio de la cual se resolvio “Negar la inscripcion de la cesion de
derechos realizada por el sefior Claver Ciro Sanchez Gomez a favor de la sociedad Carbones
Industriales Colombianos E.U", por lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO CUARTO: Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones o del Punto de
Atencion Regional seglin corresponda notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los
sefiores ALFONSO RUBEN QUIROGA GARNICA identificado con la cédula de ciudadania
No.11.334.716, LEONOR QUIROGA CADENA identificada con la cédula de ciudadania No.
21.168.034, RUTILIO ALFONSO $ANCHEZ GOMEZ identificado con la cédula No. 11.340.346 y
JAVIER ERNESTO SANCHEZ GOMEZ, identificado con la cédula No.11.342.714 en calidad de
titulares del Contrato de Concesion No. 1131T y la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U, con NIT. No. 900.085.105-4, a través de su representante legal o quien haga
sus veces, y a los sefiores BARBARA QUIROGA DE RINCON, MARIA CLAUDIA QUIROGA
GARNICA, LEONOR QUIROGA DE CADENA y MAURICIO TORRES GONZALEZ, en calidad de
terceros determinados interesados, en su defecto notifiquese por aviso de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno, por haberse
agotado el tramite en sede administrativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion

Elabord:  Yahelis Andrea Herrera Barrios - Abogada-GEMTM-VCT
Reviso:  Olga Lucia Carballo-Abogada GEMTM-VCT<V

Aprobo:  Eva lsolina Mendoza Coordinadora GEMTM?::C.J

)
Filtro Martha Patricia Puerto Guio, Abogada VCT M=




COLOMBIA

POTENCIA DE LA AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

Vl DA Radicado ANM No: 20242121040991

Bogota, 26-04-2024 15:25 PM

Sefior

RUTILIO ALFONSO SANCHEZ GOMEZ, JAVIER ERNESTO SANCHEZ GOMEZ, BARBARA QUIROGA DE
RINCON y MARIA CLAUDIA QUIROGA GARNICA

SIN DIRECCION

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20232120994581, se le cit6 para surtir la notificacion personal. Transcurrido el
término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, por medio del
presente aviso se le notifica la Resolucién VCT No 738 DE 30 DE JUNIO DE 2023 por medio de la cual SE
RESUELVEN UNOS RECURSOS DE REPOSICION Y UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN
CONTRA DE LA RESOLUCION No 001130 DE 31 DE MARZO DE 2016 PROFERIDA DENTRO DEL CONTRATO
DE CONCESION No 1131T Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, la cual se adjunta, proferida dentro el
expediente 1131T. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el
lugar de destino.

Se informa que contra dicho acto administrativo no procede recurso.

Ateptamente,

Coordinadora Grupo de Gestién de Notificaciones

Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elabord: Dania Marcela Campo Hincapié-GGN.
Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 26-04-2024 09:17 AM
NUmero de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente
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