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Republica de Colombia

Liberfod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 000151

( 14/02/2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000506 DEL 15 DE JULIO DE 2022 DENTRO DEL
CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No. 133-95M”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera (E) de la Agencia Nacional de Mineria,
en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No.
223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No. 1058 del 18 de
diciembre de 2023, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 13 de diciembre de 1995, MINERALCO SA. y la sociedad MINERA AMAPOLA LTDA.,
suscribieron Contrato de Operacion No. 133-95M, para la exploracion y explotacion de un yacimiento de
METALES PRECIOSOS Y ASOCIADOS, en un area de 39 Hectareas y 9000 Metros Cuadrados
localizado en la jurisdiccion de los municipios de RIOSUCIO, FILADELFIA' Y QUINCHIA, departamento
de CALDAS Y RISARALDA, con una duracion de cinco (5) afios, el cual fue inscrito en el Registro
Minero Nacional el 11/04/1996.

Mediante Resolucion VSC No. 000506 del 15 de julio de 2022, “POR MEDIO DE LA CUAL SE
DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE, y notificada por aviso
mediante radicado ANM No. 20229090382991 de 13/10/2022 se dispuso:

..." ARTICULO PRIMERQ: Declarar la CADUCIDAD del contrato en virtud de aportes No. 133-95M,
suscrito con MINERIA LA AMAPOLA LTDA, identificada con NIT N° 800.749.900 y direccion Carrera 43C
N° 3D-43 de Medellin-Antioquia, por las razones expuestas en la parte motiva de este Proveido.

ARTICULO SEGUNDO: - Declarar la TERMINACION del contrato en virtud de aportes No. 133- 95M.
suscrito con MINERIA LA AMAPOLA LTDA, identificada con NIT N° 800.749.900 y direccion Carrera 43C
N° 3D-43 de Medellin-Antioquia de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente Proveido”

Mediante el radicado No. 20221002139572 del 02 de noviembre de 2022, el sefior OSCAR LUIS
ARISTIZABAL VAHOS, en calidad de liquidador de la sociedad titular, presento recurso en contra de la
Resolucion VSC No. 000506 del 15 de julio de 2022.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato en Virtud de Aporte 133-95M, se evidencia que
mediante el radicado No. 20221002139572 del 02 de noviembre de 2022, se presentd recurso en
contra de la Resolucidén VSC No. 000506 del 15 de julio de 2022.
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Como medida inicial para al analisis del recurso de reposicion, se debe tener en cuenta lo establecido
en los articulos 76 a 78 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-, por remision expresa del articulo 297" de la Ley 685 de 2001 —Codigo de
Minas-, lo cuales prescriben:

ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes
a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso. Los
recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que
se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de queja,
y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante
el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando
proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no requiere
de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. Iqualmente, podran
presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si desea ser notificado
por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso,
debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar
que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Sino hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto recurrido
le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

ARTICULO 78. RECHAZO DEL RECURSO. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> Si el
escrito con el cual se formula el recurso no se presenta con los requisitos previstos en los numerales 1, 2
y 4 del articulo anterior, el funcionario competente deberé rechazarlo. Contra el rechazo del recurso de
apelacion procedera el de queja.

De acuerdo con lo anterior, se observa que el recurso de reposicion cumple con los presupuestos
exigidos por los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011; por cuanto se radica dentro del término
requerido por la norma y directamente por el interesado, esto es, el sefior OSCAR LUIS ARISTIZABAL
VAHOS, en calidad de liquidador de la sociedad titular, en este sentido, se avoca el conocimiento del
mismo y se decide en los siguientes términos.

EL RECURSO DE REPOSICION

Los principales argumentos planteados por el sefior OSCAR LUIS ARISTIZABAL VAHOS, en calidad
de liquidador del Contrato en Virtud de Aporte 133-95M, son los siguientes:

"ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo de
Procedimiento Civil.

Ay —
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..." El recurso va encaminado, no a que no sea declarada la terminacion del contrato de exploracion y
explotacion suscrito entre minera la amapola Ltda y minercol S.A, y ello basicamente debido a fuerza
mayor el mismo no tuvo su inicio, sino a que las presuntas obligaciones pecuniarias derivadas del
mismo no sean exigibles a Minera Amapola Ltda.

Desde el principio de la contratacion de minera amapola Ltda, con Mineralco S.A. el contrato tuvo serias
dificultades para su ejecucion, como lo fueron el constante asedio por parte del contratista anterior del
area, sefior Raul Loaiza Orozco quien no permitié tanto el inicio como el libre ejercicio de la actividad
que se iba a realizar en la zona. asi mismo el trémite de la licencia ambiental. y ello en oposicion del
anterior contratista del érea y la destruccion de esta lo cual hizo que la misma tuviera una demora de
aproximadamente un afio.

La zona donde debia ejecutarse el contrato, para la época presentaba serias dificultades de orden
publico, estaba explotada y destruida por el contratista anterior, lo cual impedia, y efectivamente impidio,
la ejecucion del contrato suscrito con Mineralco.

A raiz de las situaciones que impedian la ejecucion del contrato por parte de minera Amapola Ltda., y
que mineralco S.A, como contratante del area e interesada en el contrato no soluciono, se solicito en
varias oportunidades la suspension de este, una de las cuales lo fue en el afio de 1998 de la cual anexo
copia, peticion esta que no fue resuelta en su debida oportunidad, quedando como prueba el escrito que
fuera presentado al sefior Samuel Duarte Subgerente técnico (E) de minerales de Colombia S.A -
mineralco-.

Ante las innumerables situaciones presentadas, las cuales configuraban una fuerza mayor para el
contratista, de que el contrato no pudo ejecutarse, de que se le estaban imponiendo obligaciones de
anteriores contratistas, de que mineralco no entrara a subsanar en calidad de contratante las falencias.
la sociedad Minera Amapola Ltda, no pudo ejecutar el contrato, y ante tales impedimentos se liquido. en
el afio de 2009.

Es de anotar, que la sociedad minera Amapola Ltda, no tuvo obligaciones laborales a su cargo y ello por
la potisima razon de que no ejecuté labores, mineras en la zona objeto del contrato. debido como ya se
manifesto, a causa de fuerza mayor que impidieron su ejecucion.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Revisada la argumentacion del recurso se procede entonces a realizar el analisis juridico de lo
anteriormente expuesto, determinando inicialmente la finalidad del recurso de reposicion, asunto en el
que la Corte Suprema de Justicia ha manifestado su posicion de la siguiente manera:

“Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de reposicion es
la_de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decision atacada para gue el

mismo funcionario que la dictd revaltie sus arqgumentos y como consecuencia de un mejor juicio la

revoque, adicione, modifique o aclare. Esto significa, que este medio de impugnacion, representativo del

derecho a controvertir, le imponen al sujeto legitimado e interesado una carga procesal de ineludible
cumplimiento: la sustentacion’.(Resalto y subrayado fuera de texto)

“La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales se
cimento la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores alli

cometidos. Para el logro de tal propésito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte argumentativo de
la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros y precisos que conduzcan a revocarla,
modificarla o aclararla™. (Resalto y subrayado fuera de texto)

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso radicado No. 29610. M.P Jorge Luis
Quintero Milanés.

" CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso radicado No. 32600. M.P. Maria del Rosario
Gonzélez de Lemos.
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En igual sentido la Seccion Cuarta de la misma Corporacion manifestd que:

“Uno de los presupuestos de procedibilidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho es el
agotamiento de la via gubernativa, consagrado en el Articulo 135 del Codigo Contencioso Administrativo.
Este presupuesto se fraduce, esencialmente, en la necesidad de usar los recursos legales para
Iimpugnar los actos administrativos. Su finalidad es que la administracion tenga la oportunidad de revisar
sus propias decisiones con el objeto de revocarlas, modificarlas o aclararlas, es decir, es el momento en
el cual las autoridades administrativas pueden rectificar sus propios errores, antes de que sean objeto de
un proceso judicial’.

Asi las cosas, es importante resaltar que el recurso de reposicion no es el medio para sanear las faltas
del administrado, sino para enmendar o corregir las decisiones que hayan sido dadas en error o
desacierto por parte de la administracion, con el objeto de que estas sean revocadas, modificadas o
adicionadas.

Explicado lo anterior, entraremos a evaluar los argumentos expuestos por el recurrente y a resolver de
fondo sobre el recurso y sus peticiones expuestos mediante radicado No. 20221002139572 de
02/11/2022.

Sea lo principal establecer los fundamentos de la Resolucion VSC No. 000506 del 14 de julio de 2022,
esto es, cuales incumplimientos justificaron la sancion impuesta a la sociedad MINERA AMAPOLA
LTDA, como titular del contrato en virtud de aporte 133-95M, lo que nos remite al memorando 1633 de
1998; Auto U.D.M. 1857 de 2012; Autos PARMZ No. 480 del 11 de agosto de 2014, que acogio el
Concepto Técnico PARMZ 249 de 30 de julio de 2014; el Concepto Técnico PARMZ N° 450 de 20 de
noviembre de 2019; Concepto Técnico PARMZ N° 192 de 7 de octubre 2019; Auto PARMZ N° 711 de
2019 que acogio6 el Concepto Técnico PARMZ N° 499 de 7 de octubre de 2019 Auto PARMZ N° 839 de
26 de diciembre de 2019, que dio traslado al Informe de Visita de Fiscalizacion N° 340 de 11 de octubre
de 2019; Auto PARMZ N° 327 de 31 de agosto de 2020, que acogié el Concepto Técnico PARMZ N°
298 de 30 de mayo de 2020, el Concepto Técnico PARMZ N° 068 de 17 de febrero de 2022.

Pretende el recurrente, que los valores pecuniarios adeudados a la Agencia Nacional de mineria, por
concepto de compensaciones y administracion de interventorias, por concepto de regalias para el
periodo comprendido entre el 11 de abril de 1996 y el 1 de mayo de 1997, y por concepto de visita de
fiscalizacion, valores estos que forman parte de las obligaciones contractuales de la minera amapola
Ltda, y que se especifican en la resolucion VSC-000506 de 15/07/2022, no sean exigibles a esta Ultima,
toda vez que, segun manifiesta el recurrente, nunca se pudo dar inicio al contrato debido a causas de
fuerza mayor.

De igual manera manifiesta el recurrente en su escrito que:

..." A raiz de las situaciones que impedian la ejecucion del contrato por parte de minera Amapola Ltda., y
que mineralco S.A, como contratante del area e interesada en el contrato no soluciono, se solicito en
varias oportunidades la suspension de este, una de las cuales lo fue en el afio de 1998 de la cual anexo
copia. peticion esta que no fue resuelta en su debida oportunidad, quedando como prueba el escrito que
fuera presentado al sefior Samuel Duarte Subgerente técnico (E) de minerales de Colombia S.A -
mineralco-" ...

Al respecto de lo anterior, se tiene que para la fecha en que se solicité la suspension a Mineralco, esto
es 16 de octubre de 1998, ya se encontraba en firme la resolucion 3474 de 17/09/1997, proferida por la
Gobernacion de Caldas, y que en su parte resolutiva ordena precisamente la suspension de actividades
dentro del area del titulo 133-95M, a saber:

e . PRIMERQ: Ordenar la suspension inmediata de las excavaciones y explotacion que viene realizando la
Minera mapola Ltda, representada legalmente por el sefior OSCAR LUIS ARISTIZABAL VAHOS,
identificado con la cedula de ciudadania Nro. 8.248.098 de Medellin, en los predios que constituyen el
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corredor férreo y sus zonas de seguridad, hasta tanto se subsane las irreqularidades, tales como en la via
ferrea y el medio ambiente, a su vez reiterar el cumplimiento de las obligaciones contraidas en el contrato.
de acuerdo a lo citado en la parte considerativa de esta providencia” ...

Lo anterior, como consecuencia del incumplimiento de la clausula cuarta del contrato suscrito entre
Minera Amapola y Mineralco, que dispone:

e .. “CLAUSULA CUARTA: CONTROL AMBIENTAL: (...) EL CONTRATISTA se compromete a no realizar
trabajos que puedan afectar obras de beneficio comtn como puentes, carreteras, ferrovias, caminos, etc.:
(...) MINERALCO S.A no asume responsabilidad alguna si el ministerio del medio ambiente, no otorga
licencia ambiental” ...

Asi pues, que, si en sumomento el titular pretendia suspender el pago de obligaciones contractuales,
por un tiempo indeterminado, bajo la premisa de que las circunstancias de fuerza mayor impedian el
cumplimiento de dichas obligaciones, debié aportar las pruebas que demostraran tales circunstancias
de fuerza mayor.

Al respecto, se trae como prueba de ello, el extracto de la solicitud realizada por el titular en su
momento:

... SOLICITUD
Por lo antes expuesto solicito a ustedes

1. Acordar lo referente a las prestaciones de MINERA AMAPOLA LTDA, con MINERALCO S.A. teniendo
presente para ello la fecha de iniciacion de labores mineras, lo cual fue en noviembre de 1996. esto a raiz
de los tramites de la licencia ambiental y la fecha de suspension de las mismas.

2. Se decrete la suspension desde junio de 1997 del contrato suscrito entre MINERA AMAPOLA LTDA. y
MINERALCO S.A. como se ha venido solicitando y por las causas sefialadas. dichos motivos son extrafios
a la empresa, no ocasionados por ella y representan causas de fuerza mayor que dan pie para dicha
peticion” ...

De acuerdo a lo anterior, y revisado el expediente, se encontro el escrito fechado de 16 de octubre de
1998, mediante el cual se solicita la suspension del titulo, no obstante, el escrito no enfatiza en la
solicitud que expresamente se hace, solo se solicita por parte del titular, la “SUSPENSION", de manera
escueta y sin especificar si se trata de solicitud de obligaciones o de actividades. En todo caso los
argumentos arriba expuestos, no constituyen fuerza mayor ni constituyen los factores técnicos o
economicos para una suspension de actividades.

Asi las cosas, se concluye que no hay lugar a reponer la decisién adoptada mediante resolucion VSC
No. 000506 de 15/07/2022, tras haberse demostrado documentalmente, que la solicitud realizada por el
titular, en el afo de 1998 buscando la SUSPENSION, no se hizo de manera adecuada, por tanto, no
surtio el efecto buscado.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera (E) de la
Agencia Nacional de Mineria — ANM, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR integramente la Resolucion VSC No 000506 del 15 de julio de
2022, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese el presente acto administrativo en forma personal a los titulares del
Contrato en Virtud de Aporte No.133-95M, SOCIEDAD MINERA AMAPOLA LTDA, representada
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legaimente por el sefior OSCAR LUIS ARISTIZABAL VAHOS, identificado con Cedula No. 8.248.098 de
Medellin, de conformidad con los articulos 67 a 69 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad con
el articulo 87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 —Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el a 97 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de
Minas-.

VoBo: Joel Dario Pino, Coordinador GSC-ZO
Revisé: Carolina Lozada Urrego, Abogada VSCSM




Republica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCIONVSCNo 000506 DE
( 15 julio 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO EN VIRTUD DE
APORTE No. 133-95M Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
gjercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y la Resolucién No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucién No.
223 de 29 de abril de 2021 modificada por la Resolucion No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucion No.
591 del 20 de septiembre de 2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguiente,

ANTECEDENTES

El dia 13/12/1995, MINERALCO S.A. y la sociedad MINERA AMAPOLA LTDA., suscribieron Contrato de
Operacion No. 133-95M, para la exploracién y explotacion de un yacimiento de METALES PRECIOSOS Y
ASOCIADOS, en un area de 39 Hectareas y 9000 Metros Cuadrados localizado en la jurisdiccion de los
municipios de RIOSUCIO, FILADELFIA'Y QUINCHIA, departamento de CALDAS Y RISARALDA, con una
duracion de cinco (5) afios, el cual fue inscrito en el Registro Minero Nacional el 11/04/1996.

El dia 17 de septiembre de 1996 mediante Resolucién No. 1070 la Corporaciéon Auténoma Regional de
Caldas CORPOCALDAS otorga licencia ambiental, acto administrativo que fue revocado mediante
Resolucion No. 1420 del 3 de abril de 1997.

El dia 11 de junio de 1997 mediante Resolucion No. 003474 el Departamento de Caldas resuelve ORDENAR
la suspensidn inmediata de las excavaciones y explotacién que viene realizando la Minera amapola Ltda.

El dia 30 de abril de 1998 mediante Resolucion No. 1933 Corporacién Auténoma Regional de Caldas
CORPOCALDAS resuelve REVOCAR la licencia ambiental otorgada mediante Resolucién No. 1070 del 17
de septiembre de 1996.

El dia 9 de septiembre de 1998 mediante memorando 1633 se le comunica al titular que se encuentra en
mora con las obligaciones con MINERALCO S.A, ademas debe atender lo establecido en la Resolucién No.
003474 del 11 de junio de 1997 emanada por la Secretaria de la Gobernacion del Departamento de Caldas.

El dia 26 de septiembre de 2002 mediante Memorando R5A-0441 se le comunica al titular que conforme a
la recomendacion dada en el informe de visita de fecha 19 de abril de 2001 y en la evaluacién juridica de
fecha 26 de abril de 2001 se tiene que el plazo del contrato de la referencia se acordé en cinco (5) afios
prorrogable por cinco afios mas. La prorroga no se solicitd y en consecuencia su fecha de terminacion fue
el 11 de abril de 2001.

El dia 3 de diciembre de 2012 mediante Auto U.D.M. 1857, la autoridad minera le comunica al titular que
debe cumplir con sus obligaciones pendientes, tales como el pago por concepto de visita de fiscalizacién
correspondiente al afio de 2011, y le otorga un término de diez (10) dias para realizar el pago.

El dia 13/02/2015, se realiz6 inspeccion de campo al &rea del titulo minero No.133-95M, en desarrollo de
las cual se elabord el respectivo informe y se concluyé que no se desarrolla ninguna actividad minera por
parte del titular, no hay equipos ni personal del titular, los mineros encontrados pertenecen al resguardo
Escopetera Pirsa.
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Mediante Concepto Técnico No. 450 de fecha 20/11/2018, El Punto de Atencién Regional Manizales
concluyo lo siguiente:

El contrato en virtud de aporte No. 133-95M NO se encuentra al dia en el cumplimiento de sus obligaciones

El dia 22 de febrero de 2019, mediante concepto técnico PARMZ 192, se realizo evaluacién de las
obligaciones y se remiti¢ al area juridica para que evalué la pertinencia de requerir el cumplimiento de las
obligaciones al titular del contrato en virtud de aporte, toda vez que se encuentra vencido desde el dia 10
de abril de 2001.

El dia 23 de mayo de 2019, mediante radicado N° 20195500813212, la direccién de formalizacién minera
del ministerio de minas y energia solicitaron el estado técnico juridico del titulo 133-95M

Mediante Auto 711 del 14 de noviembre de 2019, que acogio6 el concepto técnico PARMZ N° 499 de 7 de
octubre de 2019 y notificado mediante Estado Juridico N° 55 de 15 de noviembre de 2019, se dispuso:

e  "Reiterar la consulta al Grupo de Seguimiento y Control Zona Occidente, con el fin de recibir directrices sobre
qué proceso adelantar, puesto que el Titulo minero se encuentra vencido desde el 10 de octubre de 2001, la
prérroga no se solicitd y en consecuencia su fecha de terminacion fue el 11 de abril de 2001.”

Mediante Auto PARMZ N° 839 del 26 de diciembre de 2019, se dio traslado al informe de visita de
fiscalizacion N° 340, realizada el dia 11 de octubre de 2019, notificado a través de Estado Juridico N° 67 de
27 de diciembre de 2019, se dispuso:

o Informar altitular que debe y puede hacer uso de la figura de amparo administrativo, ante la Alcaldia Municipal
o0 ante la Autoridad minera, ya que en la visita de inspeccion se identificaron labores de explotacion
gjecutadas por mineros informales, de acuerdo con el Informe de Visita No. 340 de fecha; 20/12/2019.

e Informar al titular, que como resultado de la visita de campo adelantada en el area del titulo minero No. 133-
95M, fue emitido el Informe de Visita No. 340 de fecha; 20/12/2019, el cual es acogido mediante el presente
Acto administrativo.

e Dartraslado del presente acto administrativo y del Informe de Visita a la Alcaldia de Quinchia y a la CARDER,
para que actien segun su competencia, frente a las condiciones que puedan generar una contingencia
ambiental, por la exploracién y explotaciones ilicitas a cielo abierto ejecutadas por personas ajenas al titular.

El dia 30 de mayo de 2020, mediante concepto técnico N° 298, se realiz6 evaluacién del expediente del
titulo 133-95M, las conclusiones y/o recomendaciones fueron acogidas mediante Auto PARMA 327 del 31
de agosto de 2020, notificado por estado 029 el dia 21 de septiembre de 2020, el cual dispuso:

“Una vez verificado el expediente digital del titulo minero 133-95M se realizan las siguientes consideraciones:

e Elcontrato en virtud de aporte No. 133-95M, se encuentra cronolégicamente vencido desde el 10 de abril de
2001, no cuenta con PTO aprobado, instrumento ambiental vigente, péliza de cumplimiento, formatos basicos
mineros, y no realizé el pago de las contraprestaciones econémicas derivadas de referido contrato, pese
haber sido requerido en multiples ocasiones.

e  El 19 de diciembre de 2018, mediante memorando ANM No. 20189090310343, el PAR Regional Manizales
elevo al Grupo de Seguimiento y Control Zona de Occidente consulta respecto del tramite a seguir sobre el
titulo No. 133-95M, dado su vencimiento, para el efecto identificd las condiciones en que se encuentra dicho
titulo y adjunto los dltimos andlisis técnicos y juridicos correspondientes.

e Por memorando del 22 de mayo de 2019, el Director de Formalizacion Minera solicité el estado técnico y
juridico del titulo minero.

o  Posteriormente, el 7 de enero de 2020, nuevamente se envid consulta por parte de este PAR Regional
Manizales al Grupo de Seguimiento y Control Zona de Occidente, con el fin de recibir directrices a adelantar
en el presente asunto.

e En concepto técnico No. 298 del 30 de mayo de 2020, la parte técnica de la ANM considerd que se debe
remitir al &rea juridica que se pronuncie sobre la pertinencia de volver a requerir al titular, toda vez que, no
ha dado cumplimiento a las obligaciones propias del titulo.

De lo anterior se resuelve:

e  Enatencion a que el titulo minero se encuentra vencido desde el afio 2001, no se solicité prorroga y hasta la
fecha no ha dado cumplimiento a las obligaciones contractuales, este Punto Regional considera necesario
reiterar la consulta al Grupo de Seguimiento y Control Zona Occidente, para definir el trémite correspondiente.

o Informar al titular que a través del presente acto se acoge el concepto técnico No. 298 del 30 de mayo de
2020.

e Informar que el presente acto administrativo es de tramite por lo tanto no admite recurso.
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e Informar que la Agencia Nacional de Mineria podra programar en cualquier momento una nueva inspeccion
para verificar el cumplimiento de las normas de Seguridad e Higiene minera, asi como de las obligaciones
pendientes.

o Notificar el presente acto administrativo conforme lo establecido en el articulo 269 de la Ley 685 de 2001.
Comunicar a las autoridades e interesados remitiendo copia del auto.”

El dia 03 de noviembre de 2020 mediante radicado N° 20209090363771, la Agencia Nacional de Mineria
Par Manizales Solicita al titular actualizacion de datos.

El dia 18 de marzo de 2021 mediante radicado N° 20219090366811, la Agencia Nacional de Mineria Par
Manizales realiza invitacién a Jornadas de Asistencia Mévil “ANM Activa la Region” Departamento de
Caldas.

El dia 12 de noviembre de 2021, mediante concepto técnico N° 360, se realizd evaluacion de las
obligaciones del titulo 133-95M, las conclusiones y recomendaciones dadas, fueron acogidas mediante Auto
Parma 581 del 3 de diciembre de 2021, notificado por estado 045 el dia 7 de diciembre de 2021 el cual
dispuso:

e INFORMAR al titular que, debido a los constantes incumplimientos contractuales derivados del presente titulo
minero, es necesario recurrir al tramite de accién de caducidad que contempla el parametro legal minero
(decreto 2655 de 1988), desglosando las causales que conllevan a dichas determinaciones. Todo ello
derivado de las recomendaciones del concepto técnico PARMA No. 360 del 12 de noviembre de 2021.

o INFORMAR al titular que, por medio del presente auto, se corre traslado al Concepto técnico PARMA No.
360 del 12 de noviembre de 2021, el cual forma parte integral de este auto.

e  Conforme a lo establecido en la Resolucion 206 del 22 de marzo de 2013, remitase el expediente al Grupo
de Trabajo de Informacién y Atencion al Minero, para que efectie la Notificacion el presente acto
administrativo, que por ser de trémite no admite recurso. Surtido lo anterior, devuélvase a la Vicepresidencia
de Seguimiento, Control y Segquridad Minera, para lo de su competencia.”

El dia 17 de febrero de 2022, mediante concepto técnico N° 068, se realiz6 evaluacion de las obligaciones
del titulo 133-95M, dicho concepto técnico concluyd y recomenda:

e “REMITIR al Area Juridica para que evaltie la pertinencia de requerir nuevamente al titular minero la
renovacion de la pdliza toda vez que el titulo se encuentra vencido desde el 10 de abril de 2001.

e REMITIR al Area Juridica para que evallie la pertinencia de requerir nuevamente al titular minero Ia
presentacion del Programa de Trabajos e informes toda vez que el titulo se encuentra vencido desde el desde
el 10 de abril de 2001.

e REMITIR al Area Juridica para que evalie la pertinencia de requerir nuevamente al titular minero la
presentacion de estado del tramite de viabilidad ambiental, toda vez que el titulo se encuentra vencido desde
el desde el 10 de abril de 2001.

e REMITIR al Area Juridica para que evaltie la pertinencia de requerir nuevamente al titular minero los
Formatos Basicos Mineros toda vez que el titulo se encuentra vencido desde el 10 de abril de 2001.

e REMITIR al Area Juridica para que evaltie la pertinencia de requerir nuevamente al titular minero los pagos
de las contraprestaciones econémicas derivadas del contrato suscrito, toda vez que el titular no ha dado
cumplimiento a esta obligacion a pesar de haber sido requerido en ocasiones anteriores, y a que el titulo
minero se encuentra vencido desde el 10 de abril de 2001.

e REMITIR al Area Juridica para que se pronuncie sobre la pertinencia de volver a requerir nuevamente al
titular, toda vez que no ha dado cumplimiento a esta obligacion y a que el titulo minero se encuentra vencido
desde el 10 de abril de 2001.

o INFORMAR al érea juridica que mediante Auto Parma 581 del 3 de diciembre de 2021 (notificado por estado
045 el dia 7 de diciembre de 2021) se dispuso: “I. INFORMAR al titular que, debido a los constantes
incumplimientos contractuales derivados del presente titulo minero, es necesario recurrir al tramite de accion
de caducidad que contempla el parametro legal minero (decreto 2655 de 1988), desglosando las causales
que conllevan a dichas determinaciones. Todo ello derivado de las recomendaciones del concepto técnico
PARMA No. 360 del 12 de noviembre de 2021” ...

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Una vez concluida la revision y evaluacion documental por el &rea juridica de las obligaciones contractuales
y legales del Contrato en Virtud de Aporte N° 133-95M, se concluye que el contrato terminé el 11 de abril
de 2001, debido a que los titulares mineros no solicitaron la prérroga del contrato, siendo este un requisito
Sine qua non, para poder continuar con las labores de explotacion autorizadas, ademas al revisar el Contrato
en Virtud de Aportes suscrito entre las partes el dia 14 de diciembre de 1995 y que fue inscrito en el Registro
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Minero Nacional el dia 11 de abril de 1996, al respecto se tiene que los titulares incumplieron las siguientes
clausulas:

CLAUSULA SEXTA. - PLANES DE TRABAJO Y ESPECIFICACIONES TECNICAS E INFORME DE ACTIVIDADES:
EL CONTRATISTA debera presentar a MINERALCO S.A. anualmente a partir de la firma de este contrato un informe
técnico de las labores desarrolladas en el afio inmediatamente anterior y un plan de trabajo para el siguiente afio de
acuerdo con las normas vigentes del codigo de minas. Igualmente se obliga a presentar dentro de los plazos
estipulados en el Estatuto Minero, con destino al Ministerio de Minas y Energia los documentos e informes que alli
exigen o que en un futuro se exijan a los beneficiarios de contratos de operacion.
CLAUSULA OCTAVA. - INFORME DE IMPACTO AMBIENTAL: EL CONTRATISTA con el informe anual de explotacion
y el programa de trabajo e inversiones, presentara un informe de Impacto Ambiental que el proyecto ha causado,
describiendo los correctivos que ha puesto en préctica, para eliminar o mitigar los efectos negativos de la operacion
extractiva sobre los recursos naturales renovables y del medio ambiente. Este informe se haré en formulario disefiado
por el Ministerio de Minas y Energia.
CLAUSULA DECIMA PRIMERA — REGALIAS, COMPENSACIONES Y ADMINISTRACION E INTERVENTORIA DEL
CONTRATO: EI CONTRATISTA deberé cancelar, por concepto de REGALIAS, en oro fino, un cuatro por ciento (4%)
de la produccion de oro, la cual se distribuira de acuerdo a lo establecido en la Ley 141 de 1994. El CONTRATISTA
pagara a MINERALCO, el valor equivalente en pesos al dos por ciento (2%) de la produccién de oro por concepto de
COMPENSACIONES, y por concepto de ADMINISTRACION E INTERVENTORIA DEL CONTRATO pagaré a
MINERALCO, el valor en pesos equivalente el seis por ciento (6%) de la produccion de oro. Los anteriores valores se
liquidaran teniendo como base el precio internacional del oro al momento del respectivo pago. PARAGRAFO
PRIMERO: PRODUCCION MINIMA: en todo caso el CONTATISTA se compromete a efectuar minimo un arranque,
transporte y beneficio de diez (10) toneladas/dia de mineral con un tenor minimo de cinco (5) gramos oro/tonelada.
Para un volumen de 200 toneladas/mes, con una recuperacion minima de 1000 gramos de oro/mes, para alcanzar una
produccion de 12.000 gramos oro/afio y/o beneficio de 2.400 ton/afio. En el evento en que dentro el proceso se
recuperen otros metales preciosos, EL CONTRATISTA pagara a MINERALCO en la misma forma que la estipulada
para el oro

En relacion con la terminacion en el referido contrato de aportes se estipulé claramente la siguiente clausula:

CLAUSULA VIGESIMA TERCERA: TERMINACION DEL CONTRATO. El presente contrato se termina en
los siguientes casos: a) Por expiracion del plazo estipulado) Por la muerte o incapacidad fisica permanente
de El Contratista, si es persona natural o por disolucion si es persona juridica: ¢) Por incapacidad financiera
de El Contratista, que se presume cuando se declara en quiebra o se le abra concurso de acreedores o por
interdiccion judicial: d) Por renuncia de El Contratista, previamente aceptada por Mineralco S.A. y e) Por la
declaratoria de caducidad.

Por su parte, la relacién de los contratos en virtud de aporte, con el Decreto 1275 de 1970 y sus articulos
160, 162, 174 y 176 del “Por la cual se reglamentan las leyes 60 de 1967 y 20 de 1969 y se dictan otras
disposiciones sobre minas”, al respecto determinan lo siguiente:

“I...] ARTICULO 160.- El objeto del aporte de minas de que trata el articulo 30 de este Decreto es Ia
exploracion, explotacion, beneficio y transformacion de los minerales que se encuentren en la
respectiva zona. La Nacion conservara la propiedad de los yacimientos. (...)

ARTICULO 162.- El aporte se haré por toda la vida econémica del yacimiento o de los yacimientos
de que se trate, pero caducara en los casos previstos en el presente Decreto. (...)

ARTICULO 174.- Seran causales de cancelacion del aporte las mismas sefialadas por este Decreto
para la caducidad de las concesiones y las sefialadas como causales de cancelacion de la licencia
de exploracion, siempre que no se opongan a las caracteristicas especiales del sistema.

Ademas, cuando se trate de aporte de minas de esmeraldas sera causal de cancelacion la violacion
de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 145 de 1959.

El procedimiento para decretar la cancelacion del aporte sera el sefialado en los articulos 126 a 128
de este Decreto.(...)

ARTICULO 176.- Las normas referentes al trémite y a la ejecucion de las licencias de exploracion y
de los contratos de concesion contempladas en este Decreto, se aplicaran a las situaciones no
requladas en el presente capitulo siempre que no sean incompatibles con la naturaleza del régimen
del aporte.”

En relacion con la caducidad del contrato en virtud de aporte los articulos 126 a 128 de la misma norma
estos sefalan:
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Art. 126- Antes de declararse administrativamente la caducidad por el gobierno, el Ministerio de
Minas pondra en conocimiento del interesado la causal o causales en que haya de fundarse la
declaracion y el concesionario dispondré de un término de un mes para rectificar o subsanar las
faltas de que se le acuse o para formular su defensa.

La notificacion de la providencia respectiva se haré de conformidad con las normas generales.

Art. 127- “La declaracién de caducidad debera proferirse por el Ministerio de Minas y Energia
mediante resolucién motivada, en la cual se expresaran la causal o causales que dan lugar ella”
Art. 128 — La resolucion que declara la caducidad de un contrato se notificara personalmente al
interesado o a su apoderado o representante...”

Ahora bien, el Decreto Ley 2655 de 1988 — Cédigo de Minas- derogo la Ley 20 de 1969 y regulé el sistema
de aporte, estipulando en el articulo 76 las siguientes causales de cancelacion:

“Articulo 76. Causales generales de cancelacion y caducidad. Seran causales de cancelacion de las
licencias y de caducidad de los contratos de concesion, segun el caso, las siguientes, que se
consideraran incluidas en la resolucién de otorgamiento o en el contrato:

1. La muerte del concesionario o beneficiario si es persona natural o su disolucién si es persona
juridica.

2. Laincapacidad financiera del concesionario o beneficiario que se presume cuando se le declare
en quiebra o se le abra concurso de acreedores.

3. El no realizar los trabajos y obras de exploracion, montaje y explotacion en las condiciones y
dentro de los términos legales o contractuales, o suspender tales actividades y obras por mas de
seis (6) meses sin causa justificada.

4. El no pago oportuno de los impuestos especificos, participaciones y regalias establecidas en
capitulo XXIV de este Cadigo.

5. La cesion total o parcial de su titulo sin previo permiso del Ministerio.

6. El no pago oportuno de las multas o la no reposicion de las garantias en caso de terminacion o
disminucion.

7. Elincumplimiento reiterado de las normas de caracter técnico y operativo, relativas a la racional
explotacion, a la higiene y sequridad de los trabajadores o a la conservacion de los recursos
naturales renovables y del medio ambiente.

8. El realizar obras y labores mineras en las zonas y areas sefialadas en el articulo 10 de este
Cadigo sin las autorizaciones requeridas en el mismo.

9. La violacion de las normas legales que regulen la venta y comercializacion de minerales.

10. La no presentacion de los informes a que esta obligado, después de haber sido sancionado con
multa”

El articulo 77 de la referida norma consagro:

“Articulo 77. Términos para subsanar. Antes de declarar la cancelacion o caducidad, el Ministerio
pondra en conocimiento del interesado la causal en que haya de fundarse y éste dispondra del
término de un (1) mes para rectificar o subsanar las faltas de que se le acusa o para formular su
defensa. Esta providencia sera de tramite, y en consecuencia contra ella no procedera recurso
alguno. Vencido el plazo sefialado en el presente articulo, el Ministerio se pronunciara durante los
sesenta (60) dias siguientes mediante providencia motivada.”

De conformidad con lo anterior y previa evaluacion del expediente en el Sistema de Gestion Documental
(S.G.D), contentivo del Contrato de Concesion No. 133-95M, se identifican claramente los incumplimientos
a las clausulas tercera, cuarta, sexta, séptima, octava, decima primera, decima quinta, decima séptima,
décima octava y vigésima del referido contrato, en concordancia con los numerales 4, 6, 7 y 10 del articulo
76 del Decreto Ley 2655 de 1988, requerimientos realizados bajo causal de caducidad, en atencién a que no
present6 los Formatos Basicos Mineros, no renové la poliza de cumplimiento, y no realizé los pagos de las
contraprestaciones econémicas, las cuales empezaron a calcularse desde el 11 de abril de 1997, pues, dicho
titulo se encuentra vencido desde el 10 de abril de 2001.

El dia 9 de septiembre de 1998 mediante memorando 1633, se le comunica al titular que se encuentra en
mora por no pago de las obligaciones, iniciandose con este requerimiento la relacion sucinta de la evaluacién
técnica y juridica realizada al titular minero a través de distintos actos administrativos para demostrar la
dilacién imperativa en los cargos contractuales atribuidos al contratista. De acuerdo a lo anterior y en
cumplimiento de lo normado la Agencia Nacional de Mineria emitio actos administrativos de valuacion que
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continuo con el AUTO PARMZ No. 480 del 11 de agosto de 2014, que acogid el Concepto Técnico PARMZ
249 de 30 de julio de 2014; el Concepto Técnico PARMZ N° 450 de 20 de noviembre de 2019; Concepto
Técnico PARMZ N° 192 de 7 de octubre 2019; Auto PARMZ N° 711 de 2019 que acogié el Concepto Técnico
PARMZ N° 499 de 7 de octubre de 2019 Auto PARMZ N° 839 de 26 de diciembre de 2019, que dio traslado
al Informe de Visita de Fiscalizacién N° 340 de 11 de octubre de 2019; Auto PARMZ N° 327 de 31 de agosto
de 2020, que acogio el Concepto Técnico PARMZ N° 298 de 30 de mayo de 2020, el Concepto Técnico
PARMZ N° 068 de 17 de febrero de 2022. Son proveidos por medio de los cuales se sefialan las causales
requeridas para declarar la caducidad del contrato de la referencia, y que a la fecha no se les ha dado
cumplimiento a los requerimientos.

Consultado el Sistema de Gestion Documental SGD de la entidad y teniendo en cuenta los plazos otorgados
para subsanar los requerimientos efectuados bajo causal de caducidad mediante los citados autos PARMZ,
los plazos se encuentran vencidos y a la fecha ha transcurrido un tiempo superior al concedido en los
precitados autos, sin que el titular haya dado cumplimiento a lo solicitado, razén por la cual, se determina
claramente la viabilidad de la sancién de CADUCIDAD de que trata el articulo 76 numerales 3, 4,6, 7y 10
del decreto 2655 de 1988 y lo sefialado en el clausulado del Contrato en virtud de aportes 133-95M,
especificamente las clausulas tercera, Cuarta, Sexta, Séptima, Octava, Decima Primera, decima Quinta,
Decima Séptima, Decima Octava y Vigésima.

En cuanto a la terminacion del contrato de aporte N° 133-95M, mediante memorando No. R5A-0441,
MINERCOL S.A., y de acuerdo con la recomendacién del informe de visita de fecha 19 de abril de 2001, y
en la evaluacién juridica de fecha 26 de abril de 2001, se tiene que el plazo del contrato de la referencia se
acordd en cinco (5) afios prorrogables por el mismo término. La prérroga no se solicitd y en consecuencia
su fecha de terminacion fue el 11 de abril de 2001. Teniendo en cuenta lo anterior el titular contrato de aporte
N° 133-95M, no dio cumplimiento a lo sefialado tacitamente en la clausula vigésima Tercera, en cuanto a la
terminacion del contrato en comento.

De acuerdo a las facultades otorgadas a través de los articulos de la norma para declarar la caducidad y
terminacion del contrato de aporte N° 133-95M por parte de la autoridad Agencia Nacional Minera (A.N.M)
y a lo sefialado en el clausulado del contrato de aportes, en cuanto a las obligaciones pecuniarias
contractuales a cargo del contratista, nos remitiremos a la evaluacién realizada mediante el Concepto
Técnico PARMZ N° 068 de 17 de febrero de 2022, que una vez estudiado y valorado en su totalidad el
expediente minero del Contrato en virtud de aporte 133-95M, las obligaciones contractuales emanadas de
este, de acuerdo a la informacién que a la fecha de realizado el informe y que reposa en el expediente digital
y en el Sistema de Gestion Documental, concluye y recomienda:

El titular no se encuentra al dia en el cumplimiento de las obligaciones por lo que se debe REQUERIR el
pago por concepto de compensaciones y administracion de interventorias el valor de Ciento Once Millones
Treinta y Cinco Mil Seiscientos Treinta y Cinco pesos M/L ($111.035.635).

REQUERIR el pago de regalias para el periodo comprendido entre el 11 de abril de 1996 y el 1 de mayo de
1997 por un valor de Diez Millones Quinientos Setenta y Cuatro Mil Ochocientos Veintidés Pesos M/L
($10.574.822), acorde en lo reportado en el memorando del 1 de mayo de 1997.

Mediante Auto N° 7466, del 08 de noviembre de 2011, fue requerido el cobro por visita de fiscalizacion por
valor de Trescientos Veinticuatro Mil Novecientos Cincuenta y Cuatro Pesos M/L (§ 324.954)

Mediante Auto N° 1003, fue requerido el cobro por visita de fiscalizacion por valor de Ochocientos Sesenta
y Un Mil Ciento Cincuenta y Siete Pesos M/L ($ 961.157 pesos)

Respecto de la POTESTAD SANCIONADORA DE LA ADMINISTRACION, la Corte Constitucional, en
sentencia C-983 de 2010, M.P. Luis Ermesto Vargas Silva sefiald:

“[...] El principio del debido proceso administrativo cobra una especial relevancia constitucional
cuando se trata del desarrollo de la facultad sancionadora de la administracién publica. De esta
manera, cuando la Carta consagra el debido proceso administrativo, reconoce implicitamente la
facultad que corresponde a la Administracion para imponer sanciones. En punto a este tema, la
jurisprudencia constitucional ha expresado que la potestad sancionadora de la Administracion
persigue: (i) la realizacion de los principios constitucionales que gobiernan la funcién publica, de
conformidad con el articulo 209 de la Carta, esto es igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad, (i) se diferencia de la potestad sancionadora por la via
judicial, (iii) se encuentra sujeta al control judicial, y (iv) debe cumplir con las garantias minimas
del debido proceso.
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En atencién al DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO EN DECLARACION DE CADUCIDAD DE
CONTRATO -Medidas para afrontar incumplimiento contractual, o para prevenir otros comportamientos que
puedan tener efecto directo sobre el interés publico, la alta Corporacién Constitucional advirtio:

“En relacion con el debido proceso aplicado a la declaratoria de caducidad de contratos por parte de
la administracion, esta Corporacion ha establecido que esta figura, constituye una medida
constitucionalmente legitima, que resulta valida para afrontar eventuales situaciones de
incumplimiento contractual, o para prevenir otros comportamientos que puedan tener efecto directo
sobre el interés publico.

Siguiendo con la linea jurisprudencial se observa que la caducidad es una figura plenamente legitima desde
el punto de vista constitucional, que la misma se origina en el incumplimiento grave del contratista, el cual
debe ser debidamente fundamentado y por tanto tiene el caracter de sancién, generando como
consecuencia que la administracion dé por terminado el contrato y ordene su liquidacién. Adicionalmente,
debe ser declarado mediante un acto debidamente motivado, bajo el respeto al debido proceso y la
administracion queda facultada para adoptar las medidas necesarias para ejecutar el objeto contratado, con

las respectivas multas o sanciones que se hubieren estipulado, asi como la inhabilidad que por ministerio
de la Ley existe para volver a celebrar contratos con las entidades estatales durante el tiempo que determine
la ley; finalmente la Caducidad se vuelve una medida de control efectivo frente al grave incumplimiento del
contratista y en esa medida se protege el interés publico.

En ese orden jurisprudencial sostiene que la caducidad del contrato es la sancion mas drastica que la entidad
publica puede imponer a un contratista, contiene la terminacidn rigurosa del contrato por incumplimiento,
trayendo consigo la inhabilidad de celebrar negocios juridicos con entidades publicas durante un periodo
determinado por el legislador.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que el contrato en virtud de aporte se considera un negocio
juridico tipico del derecho administrativo, el cual faculta a la administracién imponer las figuras de multa y
caducidad, previstas en los articulos 75 y 76 respectivamente del Decreto 2655 de 1998, se entiende que,
en el primer evento, que debe existir un requerimiento previo por parte de la autoridad minera para hacer
uso de la facultad de imponer multas por incumplimiento del concesionario, siempre y cuando no sean causal
de caducidad, y en el segundo, las causales de caducidad se encuentran taxativas.

Teniendo en cuenta la naturaleza conminatoria de la multa, si la Autoridad Minera no impone la multa en el
término indicado por el articulo 75, a sabiendas que el concesionario no dio cumplimiento a lo sefialado en
el clausulado del contrato de aportes, la autoridad minera declarara el procedimiento sancionatorio de
caducidad en el entendido de un incumplimiento grave y reiterado de la obligacién contractual, en este
sentido, el procedimiento de caducidad subsume la multa.

En consecuencia, al no encontrarse subsanadas las obligaciones antes mencionadas, la Autoridad Minera
procedera en la parte resolutiva del presente acto a declarar la Caducidad y Terminacion del Contrato en
virtud de aporte No. 133-95M.

Finalmente, se le recuerda al titular que, de conformidad con la clausula trigésima quinta del contrato
suscrito, para proceder con la liquidaciéon del mismo, se debera dar cumplimiento a las obligaciones
laborales, econdmicas y ambientales a su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO Declarar la CADUCIDAD deI contrato en V|rtud de aportes No. 133 95M
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Carrera 43C N° 3D-43 de Medellin-Antioquia, por las razones expuestas en la parte motiva de este
Proveido.

ARTICULO SEGUNDO: - Declarar la TERMINACION del contrato en virtud de aportes No. 133-
95M, suscrito con MINERIA LA AMAPOLA LTDA, identificada con NIT N° 800.749.900 y direccién
Carrera 43C N° 3D-43 de Medellin-Antioquia de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
del presente Proveido.

PARAGRAFO: Se recuerda al titular, que no debe adelantar actividades mineras dentro del 4rea
del contrato No. 133-95M, so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 del Codigo Penal
Colombiano a que haya lugar.

ARTICULO TERCERO: Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del presente Acto
Administrativo, los titulares del Contrato en virtud de aportes No. 133-95M, deben proceder a:

o Allegar manifestacion que se entendera efectuada bajo la gravedad del juramento del
titular minero o del apoderado del contratista, sobre el cumplimiento de sus obligaciones
laborales de conformidad con las clausulas del contrato suscrito.

ARTICULO CUARTO: Declarar que MINERIA LA AMAPOLA LTDA, identificada con NIT N°
800.749.900 y direccion Carrera 43C N° 3D-43 de Medellin -Antioquia, titular del contrato en virtud
de aportes No. 133-95M, y de acuerdo a la valoracién de las obligaciones contractuales sefialadas
en el Concepto Técnico PARMZ N° 068 de 17 de febrero de 2022, adeuda a la Agencia Nacional
de Mineria las siguientes sumas de dinero:

a) Por concepto de compensaciones y administracion de interventorias el valor de Ciento Once
Millones Treinta y Cinco Mil Seiscientos Treinta y Cinco pesos M/L ($111.035.635).

b) Por concepto de regalias para el periodo comprendido entre el 11 de abril de 1996 y el 1 de
mayo de 1997 por un valor de Diez Millones Quinientos Setenta y Cuatro Mil Ochocientos Veintidds
Pesos M/L ($10.574.822), acorde en lo reportado en el memorando del 1 de mayo de 1997.

c) Por concepto de visita de fiscalizacion por valor de Trescientos Veinticuatro Mil Novecientos
Cincuenta y Cuatro Pesos M/L ($ 324.954), realizado mediante Auto N° 7466, del 08 de noviembre
de 2011.

d) Por concepto de visita de fiscalizacion por valor de Ochocientos Sesenta y Un Mil Ciento
Cincuenta y Siete Pesos M/L ($ 961.157 pesos), realizado mediante Auto N° 1003.

Sumas calculadas a la maxima tasa legal de conformidad con el articulo 7° de la Resolucion 18
1023 del 15 de junio de 2010 del Ministerio de Minas y Energia. Toda vez que el titular no ha dado
cumplimiento a esta obligacion a pesar de haber sido requerido en ocasiones anteriores.

PARAGRAFO PRIMERO. Las sumas adeudadas por concepto de contraprestaciones econémicas
deberan ser consignadas dentro de los quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente
acto administrativo.

ARTICULO QUINTO: Surtidos todos los tramites anteriores y vencido el plazo sin que se hubiera
efectuado el pago por parte del titular minero de las sumas declaradas, remitase dentro de los
ocho (8) dias habiles siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo mediante
memorando al Grupo de Cobro Coactivo de la Oficina Juridica para lo de su competencia, los
documentos establecidos en la Resolucion ANM No. 423 de 2018, mediante el cual se establece
el reglamento interno de recaudo de cartera de la Agencia Nacional de Mineria.

ARTICULO SEXTO: Una vez en firme el presente acto Administrativo, ordénese la suscripcién de
un acta que contenga la liquidacion del Contrato, segun lo establecido en la clausula trigésima
quinta del contrato en virtud de aporte No. 133-95M, previo recibo del &rea objeto del contrato.
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ARTICULO SEPTIMO: Ejecutoriada y en firme la presente providencia, compulsar copia del
presente Acto Administrativo a la Corporacion Autonoma Regional de Caldas (Corpocaldas), a la
Alcaldia de los municipios de Rio Sucio y Filadelfia en el Departamento de Caldas, a la Alcaldia
Municipal de Quinchia, departamento de Risaralda, a la Procuraduria General de la Nacion,
Sistema de Informacion de Registro de Sanciones y Causas de Inhabilidad —SIRI-. Asi mismo,
remitase al Grupo de Regalias y Contraprestaciones Econdémicas de la Agencia Nacional de
Mineria para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO OCTAVO: Ejecutoriado y en firme el presente proveido, remitase copia al Grupo de
Catastro y Registro Minero con el fin de que se lleve a cabo la respectiva anotacion de lo dispuesto
en los articulos primero y segundo de la presente resolucion, y proceda con la desanotacion del
area en el sistema gréfico.

ARTICULO NOVENO: Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a OSCAR LUIS
ARIZTIZABAL VAHOS, identificado con Cedula de Ciudadania N° 8.248.098 de Medellin-
Antioquia, en la direccion Carrera 43C N° 3D-43 de Medellin- Departamento de Antioquia,
representante legal de Mineria Amapola identificada con NIT 800.749.900, titular del contrato en
virtud de aporte No. 133-95M, de conformidad con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley
1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO DECIMO Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO UNDECIMO: Surtidos todos los tramites ordenados en los anteriores articulos, y en
firme la resolucion archivese el expediente respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L PO

GUSTAVOJADOLFO RAAD DE LA OSSA
Vicepresidente de eguimiento, Control y Seguridad Minera

Proyectd: Victor Enrique Algarin Palma/ Abogado PAR Manizales
Revis6: Juan Sebastian Garcia / Abogado PAR Manizales

Filtrd: Edgardo Miguel Espitia Cabrales, Abogado (a) VSCSM
Revis6: Juan Cerro Turizo — Abogado Despacho VSCSM
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VIDA MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
PUNTO DE ATENCION REGIONAL DE MANIZALES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA PARMA -2024-CE-0023

La suscrita Coordinadora del Punto de Atencion Regional Manizales, hace constar que la
RESOLUCION VSC 000151 DEL 14 DE FEBRERO DE 2024, "POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION VSC
000506 DEL 15 DE JULIO DE 2022 DENTRO DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No.
133-95M”, proferida dentro del contrato en virtud de aporte No. 133-95M fue notificada
electrénicamente el dia 18 de marzo de 2024, mediante radicado No. 20249090403191 y
constancia de certificacion electrénica GGN-2024-EL-0703, al Sr. OSCAR LUIS ARISTIZABAL
VAHOS identificado con CC 8248098, en calidad de Representante Legal de la SOCIEDAD
MINERA AMAPOLA LTDA identificada con Nit. 800.749.900 -1

El anterior Acto Administrativo CONFIRMO la RESOLUCION VSC 000506 DEL 15 DE JULIO DE
2022, “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO EN VIRTUD
DE APORTE No. 133-95M Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”, quedando ejecutoriada
y en firme el dia 19 de marzo de 2024.Toda vez que NO PROCEDE RECURSO DE REPOSICION.
Lo anterior con fundamento en el Art. 87 numeral 3 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Dada en Manizales a los diecinueve (19) dias del mes de marzo de 2024.

[ e

KAREN ANDREA DURAN NIEVA
Coordinadora Punto de Atencion Regional Manizales

Elabor6: Maritza Idarraga Gomez
Contratista PAR Manizales

Direccién: Avenida Calle 26 No 59-51 Torre 4 Pisos (8, 9 y 10) - Bogota D.C. - Colombia
Teléfono Conmutador: (571) 220 19 99 - Linea gratuita nacional: 01 8000 933 833
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