AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

PUBLICACION LIBERACION DE AREA
GGN-2022-P-0362

EL GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES HACE SABER
Que dando cumplimiento al articulo 1 del Decreto 935 de 2013, se procede a publicar en la pagina web de la Agencia
Nacional de Mineria, la Resolucidn con su respectiva Constancia de Ejecutoria de los siguientes expedientes que

ordenan liberacion de area.

FIJACION: 22 DE DICIEMBRE DE 2022

No. | EXPEDIENTE RESOLUCION FECHA e | £ EcUron, | CLASIFICACION
1 500423 897 1382020 | CEVCT-GIAM01176 | 2941200 | AUTORIZACION
2 500475 899 1382020 | CEVCTGIAM02553 | 2272021 | MUTORZACION
3 | RFT-08041 o oy | coNaoz2cEs32 | 29122020 | TROPUESTA
4 | 06208141 o 22020 | CEVCT.GIAMO2325 | 28122020 | ROCUESTA
5 | QBH-16581 o oTae | cEveT.GAMos | 2942200 | FROCUESTA
6 | SDK09391 o ey | eonaozzcetsss | 202 | TROTUESTA
7 | LDR-14551 3776-2 1262013 |  GGN-2022-CE-1937 19-1-2021 jiisdly
8 | OEA10151 1000 2782020 | CE-VCT-GIAM-02562 | 2-8:2021 | FORMALIZACION
9 | OEA-15092 1001 2782020 | GGN-2022-CE-2648 | 2572022 | FORMALIZACION
10 | NK8-09201 1004 2782020 | CECT-GIAM-0943 | 27-01-2021 | FORMALIZACION
11 | OD3-14411 1005 2782020 | GGN-2022-CE-2649 | 2572022 | FORMALIZACION

LA ANDREA VELANDIA PED
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

PUBLICACION LIBERACION DE AREA

GGN-2022-P-0362

EL GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES HACE SABER

Que dando cumplimiento al articulo 1 del Decreto 935 de 2013, se procede a publicar en la pagina web de la Agencia
Nacional de Mineria, la Resolucidn con su respectiva Constancia de Ejecutoria de los siguientes expedientes que
ordenan liberacion de area.

FIJACION: 22 DE DICIEMBRE DE 2022

12 OE6-09021 1006 27-8-2020 GGN-2022-CE-1938 19-01-2021 FORMAILIZACION
13 OE7-14111 1007 27-8-2020 GGN-2022-CE-2650 25-7-2022 FORMALIZACION
14 OE8-16383 1008 27-8-2020 GGN-2022-CE-2651 25-7-2022 FORMALIZACION
15 NLS-11361 1013 27-8-2020 GGN-2022-CE-1941 18-1-2022 FORMALIZACION
16 ODI-16051 1014 27-8-2020 GGN-2022-CE-1942 27-12-2021 FORMALIZACION
17 OE7-10302 1016 27-8-2020 GGN-2022-CE-1943 4-8-2021 FORMALIZACION
18 OE9-15512 1017 27-8-2020 GGN-2022-CE-1944 8-2-2021 FORMALIZACION
19 OEA-10401 1018 27-8-2020 GGN-2022-CE-1945 25-1-2021 FORMALIZACION
20 OE2-09141 1020 27-8-2020 GGN-2022-CE-1946 21-1-2021 FORMALIZACION
21 ODU-11301 182:1)’ 2331-189-22002109 GGN-2022-CE-1840 5-1-2022 FORMAILIZACION
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Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT -

(0000897 DEL 13 DE AGOSTO DE 2020)
“Por la cual no se concede la solicitud de Autorizacién Temporal No. 500423”
EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto Ley 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion 310 del 05 de mayo de 2016 y la
Resolucion No. 319 del 14 de junio de 2017 y la Resolucién 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el 18 de marzo de 2020, el sefior ORLANDO GERARDO BENAVIDES CACERES, identificado con
cédula de ciudadania N°. 12.998.270, radico solicitud de Autorizacién Temporal para la explotacion de un
yacimiento de RECEBO, ubicada en el municipio de TANGUA en el departamento de NARINO, la cual
fue radicada bajo el No. 500423.

Que en razon a la pandemia ocasionada por el Coronavirus —Covid 19 y las decisiones tomadas por el
Gobierno Nacional, la Agencia Nacional de Mineria resolvio suspender la atencion presencial al publico y
los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM, a saber:

Articulo segundo de la Resolucion N°. 096 del 17 de marzo de 2020:

(...) ARTICULO 2.- SUSPENDER los términos de las actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM y
los términos con que cuentan los titulares mineros, Solicitantes y proponentes para cumplir los
requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera, asi como para interponer los
recursos de reposicion a que haya lugar, desde el dia 17 de marzo de 2020 hasta el dia 01 de abril de
2020, ambas fechas inclusive.

Articulo segundo de la Resolucion N°. 116 del 30 de marzo de 2020 dispuso:
“ARTICULO 2. MODIFIQUESE ¢l articulo 2° de la Resolucién 096 de 2020 el cual quedara asi:

ARTICULO 2.- SUSPENDER los términos de todas las actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM
y los términos con que cuentan los titulares mineros, solicitantes y proponentes para cumplir los
requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera, asi como para interponer los recursos
de reposicién a que haya lugar, desde el dia 17 de marzo de 2020 hasta el dia 12 de abril de 2020, ambas
fechas inclusive. (...)

Articulo segundo de la Resolucién N°. 133 del 13 de abril de 2020, dispuso:

ARTICULO 2. SUSPENDER los términos de todas las actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM
y los términos con que cuentan los titulares mineros, solicitantes, y proponentes para cumplir los
requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera en ejercicio de sus funciones, asi
como para interponer los recursos de reposicion a que haya lugar.

(...) ARTICULO 7. Las medidas administrativas adoptadas por medio de la presente resolucion se
mantendrén vigentes hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 27 de abril de 2020. (...)

Articulo primero de la Resolucion N°. 160 del 27 de abril de 2020 “Por la cual modifica parcialmente la
Resolucion 133 del 13 de abril de 2020 y se toman otras determinaciones”, establecio:
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ARTICULO 1. MODIFICAR el articulo 7° de la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020, el cual quedara de
la siguiente manera:

ARTICULO 7.- Las medidas administrativas adoptadas por medio de la presente resolucién se
mantendran vigentes hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 11 de mayo de 2020.

A través de la Resolucién N°. 174 del 11 de mayo de 2020 “Por la cual modifica parcialmente la
Resolucion 133 del 13 de abril de 2020 y se toman otras determinaciones” se resolvio lo siguiente:

ARTICULO 1. MODIFICAR el articulo 2° de la Resolucién 133 del 13 de abril de 2020, el cual quedara de
la siguiente manera:

ARTICULO 2. SUSPENDER los términos de todas las actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM
y los términos con que cuentan los titulares mineros, solicitantes, y proponentes para cumplir los
requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera en ejercicio de sus funciones, asi
como para interponer los recursos de reposicion a que haya lugar.

PARAGRAFO 1. Se exceptia de la mencionada medida, el cumplimiento de requerimientos y
obligaciones relacionadas con el pago de regalias, canon superficiario y demas contraprestaciones
econoémicas, la constitucion de la péliza minero ambiental, los tramites y procedimientos de modificacion
de titulos mineros descritos en el presente articulo y el cumplimiento de los requerimientos relacionados
con temas de seguridad e higiene en labores mineras, asi como aquellos derivados de diligencias de
amparo administrativo y las visitas y diligencias de fiscalizacion de los titulos que presenten un alto riesgo
en materia de seguridad e higiene minero. Esta excepcion incluye los términos para interponer los
recursos de reposicién a que haya lugar contra los actos derivados de dichas actuaciones.

PARAGRAFO 2. Los tramites de modificacién de los titulos mineros exceptuados de la medida de
suspension corresponden, exclusivamente, a los siguientes:

1.Cesion de Derechos

2.Cesién de Areas

3.Integracion de areas

4.Devolucién de Areas

5.Prorrogas

6.Cambios de Modalidad

7.Subrogacion por causa

8. Renuncia parcial

ARTICULO 3. MODIFICAR el articulo 7° de la Resolucién 133 del 13 de abril de 2020, el cual quedara de
la siguiente manera:

ARTICULO 7.- las medidas administrativas adoptadas por medio de la presente resolucién se mantendrén
vigentes hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 25 de mayo de 2020.

Resolucién nimero 192 de 26 mayo 2020 “Por la cual modifica parcialmente la Resolucion 133 del 13 de
abril de 2020, modificada por la Resolucion 174 del 11 de mayo de 2020 y se toman otras
determinaciones”

ARTICULO 1. MODIFICAR el articulo 7° de la Resolucion 133 del 13 de abril de 2020, modificado por el
articulo 3° de la Resolucién 174 del 11 de mayo de 2020, el cual quedara de la siguiente manera:

ARTICULO 7.- Las medidas administrativas adoptadas por medio de la presente resolucién se
mantendran vigentes hasta las cero horas (00:00 a.m.) del 01 de junio de 2020.

Resolucién numero 197 de 01 junio 2020 “Por la cual se suspende la atencién presencial al pablico, los
términos de algunas actuaciones administrativas y se toman otras determinaciones”

ARTICULO 2. TERMINO ACTUACIONES ADMINISTRATIVAS. Suspender los términos de todas las
actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM y los términos con que cuentan los titulares mineros,
solicitantes, y proponentes para cumplir los requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad
minera en gjercicio de sus funciones, asi como para interponer los recursos de reposicion a que haya
lugar.

PARAGRAFO 1. Se exceptia de la mencionada medida, el cumplimiento de requerimientos y
obligaciones relacionadas con el pago de regalias, canon superficiario y demas contraprestaciones
econdmicas, la constitucion de la pdliza minero ambiental, los tramites y procedimientos descritos en el
presente articulo y el cumplimiento de los requerimientos relacionados con temas de seguridad e higiene
en labores mineras, asi como aquellos derivados de diligencias de amparo administrativo y las visitas y
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diligencias de fiscalizacién de los titulos que presenten un alto riesgo en materia de seguridad e higiene
minero. Esta excepcion incluye los términos para interponer los recursos de reposicion a que haya lugar
contra los actos derivados de dichas actuaciones.

PARAGRAFO 2. Los trémites exceptuados de la medida de suspensioén corresponden, exclusivamente, a
los siguientes:

1.Cesion de Derechos

2.Cesion de Areas

3.Integracion de areas

4.Devolucién de Areas

5.Prérrogas

6.Cambios de Modalidad
7.Subrogacion por causa de muerte
8.Renuncia parcial

9.Subcontratos de formalizaciéon minera

PARAGRAFO 3. La presentacién de los tramites descritos, el cumplimiento de los requerimientos
efectuados por la autoridad minera con relacion a los tramites exceptuados en virtud de lo previsto en el
presente articulo, asi como la interposicion de recursos ante las decisiones emitidas, podran ser
presentados en el correo contactenos@anm.qov.co. (...)

ARTICULO 8. VIGENCIA. las medidas administrativas adoptadas por medio de la presente resolucion se
mantendran vigentes hasta las cero horas (00:00 a.m.) del dia 01 de julio de 2020”.

Que el 13 de agosto de 2020 se evalud técnicamente la solicitud de autorizacion temporal No. 500423 y

se determind lo siguiente:

()

[CJ LISTA DE VERIFICACION

CHECK LIST CUMPLE

NO
CUMPLE

NO
APLICA

OBSERVACION

El area generada para la solicitud de
Autorizacion Temporal se ajusta con lo definido
en el Articulo 64 de la ley 685 de 2001.
(exploracién en cauce/cauce y ribera)

Se presentaron los permisos requeridos para las
zonas restringidas existentes en el area de la
solicitud?

El profesional que refrenda la solicitud es
competente de acuerdo con el articulo 270 de la
ley 685 de 2001, complementado por ley 926 de
2004?

GEOLOGO

El objeto del contrato de obra o la finalidad de
la solicitud de Autorizacidn temporal

corresponde para la construccion, reparacion, X
mantenimiento y mejoras de las vias publicas
nacionales, departamentales, 0 municipales?

MEJORAMIENTO CON PLACA HUELLA DE
LA VIA SAN ANTONIO - LA CONCEPCION -
SAN LUIS BAJO DEL MUNICIPIO DE
TANGUA, DEPARTAMENTO DE NARINO

La Certificacion de la entidad contratante

Expedida por el secretario de Planeacion

cumple con el siguiente requisito: vigencia X municipal de Tangua el 12/02/2020

L o o e e o e |
vt guiente requistto: LUIS BAJO

La Certificacion de la entidad c.on.tratante 209959 m?

cumple con el siguiente requisito: volumen X

solicitado

La Certificacion de la entidad contratante
cumple con el siguiente requisito: periodo de
ejecucion

Seis (6) meses
Fecha de inicio:27 diciembre 2019
Fecha de terminacion: 27 de junio de 2020

Se allego el Contrato de obra y este coincide
con la certificacion allegada?

La obra va a ser ejecutada por un contratista
denominado UNION TEMPORAL OCCIVIAL
Sin embargo la solicitud del presente tramite
esta en nombre de ORLANDO GERARDO
BENAVIDES CACERES
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NO NO

CHECK LIST CUMPLE CUMPLE | APLICA OBSERVACION
Seis (6) meses
Se allego el acta de inicio y esta concuerda Fecha de inicio:27 diciembre 2019
con la certificacion allegada y el contrato de X Fecha de terminacion: 26 de junio de 2020
obra? Estas fechas no coinciden con las

relacionadas en la certificacion allegada

La ubicacion del poligono de la solicitud
respecto al lugar de ejecucion de la obra cumple
con lo establecido en el Art. 12 de Ley 1682 de
20137 Es decir no se superan 50 km de
distancia desde la ubicacion de la obra o
trayectos de las vias hasta la ubicacién del
poligono de la solicitud de autorizacién
temporal.

] RECOMENDACION/ DECISION

Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro con el tramite de la solicitud de Autorizacién Temporal No 5005423
para RECEBO, con un area de 2,4694 hectareas ubicadas geograficamente en el municipio de TANGUA en el
departamento de NARINO, se observa lo siguiente:

% El solicitante del presente tramite corresponde al sefior ORLANDO GERARDO BENAVIDES CACERES en
calidad de persona Natural y revisada la certificacion y contrato allegado quien esté a cargo de la obra es
UNION TEMPORAL OCCIVIAL.

% Para la fecha presente, el periodo de ejecucion del contrato de obra piblica se encuentra vencido”.

Que el 13 de agosto de 2020, se evalu¢ juridicamente la solicitud de Autorizacion N°. 500423, y se
determind que no se debe conceder la presente solicitud, en atencién a que una vez revisados los
documentos soporte, especiaimente el Contrato de Obra Publica No. 003-LP-2019, celebrado con el
municipio de Tangua, se videncia que él mismo fue suscrito con la Unién Temporal Occivial, identificada
con NIT 901323525-1, por lo tanto, se concluye que el solicitante sefior ORLANDO GERARDO
BENAVIDES CACERES no ostenta la calidad de contratista de obra publica. Adicionalmente el contrato
de obra para el cual se solicita la presente Autorizacién vencié el 27 de junio de 2020, razdn por la cual
no se da cumplimiento a los presupuestos establecidos en el articulo 116 de la Ley 685 de 2001.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

De otro lado, el Articulo 116 de la Ley 685 de 2001 establece:

“Art. 116. Autorizacion temporal. La_autoridad nacional minera o su delegataria, a solicitud de los
interesados podra otorgar autorizacién temporal e intransferible, a las entidades territoriales o a los
contratistas, para la construccion, reparacion, mantenimiento y mejoras de las vias publicas nacionales,
departamentales 0 municipales mientras dure su ejecucion, para tomar de los predios rurales, vecinos o
aledafios a dichas obras y con exclusivo destino a éstas, con sujecion a las normas ambientales, los
materiales de construccion, con base en la constancia que expida la Entidad Publica para la cual se realice
la obra y que especifique el trayecto de la via, la duracion de los trabajos y la cantidad maxima que habran
de utilizarse.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 116 del Codigo de Minas, las autorizaciones temporales
podran ser otorgadas en forma exclusiva a las entidades territoriales que van a ejecutar una obra o a los
contratistas de obra publica.

Que verificados los documentos aportados por el solicitante, como son el Contrato de Obra Publica No.
003-LP2019, celebrado con el municipio de Tangua y para el cual se solicitan los materiales de
construccién, se videncia que él mismo fue suscrito con la Union Temporal Occivial, identificada con NIT
901323525-1, por lo tanto se concluye que el solicitante sefior ORLANDO GERARDO BENAVIDES
CACERES no ostenta la calidad de contratista de obra publica, ya que el contrato de obra fue suscrito
con la Unién Temporal Occivial.

Asi las cosas, el solicitante no acredita la calidad de contratista de obra publica, y por tanto no da
cumplimiento a los presupuestos establecidos en el articulo 116 de la Ley 685 de 2001, cuando dice: ‘La
autoridad nacional minera o su delegataria, a solicitud de los interesados podra otorgar autorizacion
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temporal e intransferible, a las entidades territoriales o a los contratistas”, raz6n por la cual esta Autoridad
Minera no concedera la solicitud de Autorizacién Temporal 500423.

Adicionalmente las Autorizaciones Temporales, acorde con lo establecido en el articulo 116 de la Ley 685
de 2001, se conceden a las entidades territoriales o a los contratistas de obra publica para la
construccién, reparacién, mantenimiento y mejoras de las vias publicas nacionales, departamentales o
municipales mientras dure su ejecucidn, que en el caso en estudio y teniendo en cuenta la certificacion
aportada por el solicitante en la cual se indica que el Contrato de Obra Publica No. 003-LP-2019, vencio
el 27 de junio de 2020, razon por la cual no se ajusta a los lineamientos establecidos en el articulo en
mencion.

Igualmente, no obra en el expediente solicitud alguna fundamentada en una nueva certificacién expedida
por la Entidad Publica contratante en la que se establezca que el periodo de duracion del contrato de
obra ha sido ampliado, razén por la cual es procedente no conceder la presente autorizacién temporal,
conforme se ha sefialado en la evaluacion juridica del 13 de agosto de 2020.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con aprobacién de la Coordinadora del
Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - No conceder la solicitud de Autorizacion Temporal N°. 500423, por las razones
expuestas en la parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente Resolucién a través del Grupo de
Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién al sefior ORLANDO
GERARDO BENAVIDES CACERES, identificado con cédula de ciudadania N°. 12.998.270, o en su
defecto notifiquese a través de aviso de conformidad con el articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez en firme este pronunciamiento remitase copia a la Autoridad Ambiental
competente y al Alcalde del municipio de TANGUA en el departamento de NARINO, para su
conocimiento y para que verifiquen que no se hayan o estén efectuando actividades mineras en el area
solicitada dentro de la Autorizacion Temporal No. 500423.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por
el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion de area del sistema
gréfico de la Agencia Nacional de Mineria de conformidad con el articulo 28 de la Ley 1955 de 2019 y
efectuese el archivo del referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Elaboré: Lucero Castafieda Hernandez — Abogada GCM
Revis6:  Diana Andrade Velandia. Abogada VCT
Aprobd: Karina Margarita Ortega Miller. Coordinadora GCM




AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-01176

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita gestora del Grupo de Informacién y Atencién al Minero, hace constar que la
Resolucién VCT-000897 del 13 de agosto 2020, proferida dentro del expediente 500423,
por medio de la cual se concede la Autorizacion Temporal, fue notificada electrénicamente
a ORLANDO GERARDO BENAVIDES CACERES, el 14 de septiembre de 2020 segun
certificacién CNE-VCT-GIAM-00620, quedando ejecutoriay en firme el dia 29 de septiembre
de 2020, como quiera que no fue presentado recurso alguno, quedando agotada la via
gubernativa.

Dada en Bogotd D C, el dia quince (15) de octubre de 2020.

AYDEE PENA GUTIERREZ
GESTOR GRUPO DE INFORN Y ATENCION AL MINERO

Elabord: Johanna Marin Ferreira

MIS7-P-004-F-004 / V2



Republica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT -
(0000899 DEL 13 DE AGOSTO DE 2020)
“Por la cual no se concede la solicitud de autorizacién temporal No. 500475"
EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto Ley 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion 310 del 05 de mayo de 2016 y la
Resolucién No. 319 del 14 de junio de 2017 y la Resolucién 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el 8 de abril de 2020, el sefior ORLANDO GERARDO BENAVIDES CACERES, identificado con
cédula de ciudadania No. 12998270y la UNION TEMPORAL OCCIVIAL, identificada con NIT 901.320.670-
0, radic solicitud de Autorizacion Temporal para la explotacion de un yacimiento de ARENAS (DE RiO),
GRAVAS (DE RiO) y RECEBO, ubicada en el municipio de SAN PABLO en el departamento de NARINO,
la cual fue radicada bajo el No. 500475.

Que en razon a la pandemia ocasionada por el Coronavirus —Covid 19 y las decisiones tomadas por el
Gobierno Nacional, la Agencia Nacional de Mineria resolvié suspender la atencion presencial al publico y
los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM, a saber:

Articulo segundo de la Resolucion N°. 096 del 17 de marzo de 2020:

(...) ARTICULO 2.- SUSPENDER los términos de las actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM y
los términos con que cuentan los titulares mineros, solicitantes y proponentes para cumplir los
requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera, asi como para interponer los recursos
de reposicion a que haya lugar, desde el dia 17 de marzo de 2020 hasta el dia 01 de abril de 2020, ambas
fechas inclusive.

Articulo segundo de la Resolucion N°. 116 del 30 de marzo de 2020 dispuso:
“ARTICULO 2. MODIFIQUESE ¢l articulo 2° de la Resolucién 096 de 2020 el cual quedara asi:

ARTICULO 2.- SUSPENDER los términos de todas las actuaciones administrativas iniciadas ante la ANM y
los términos con que cuentan los titulares mineros, Ssolicitantes y proponentes para cumplir los
requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera, asi como para interponer los recursos
de reposicién a que haya lugar, desde el dia 17 de marzo de 2020 hasta el dia 12 de abril de 2020, ambas
fechas inclusive. (...)

AUTORIZACION TEMPORAL

==z}

) |

Que el 12 de agosto de 2020 se evalu6 técnicamente la solicitud de autorizacién temporal No. 500475 y se
determind lo siguiente:
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[ ] LISTA DE VERIFICACION

NO NO

CUMPLE | APLICA OBSERVACION

CHECK LIST CUMPLE

El 4rea generada para la solicitud de Autorizacién
Temporal se ajusta con lo definido en el Articulo 64

de la ley 685 de 2001. (exploracién en cauce/cauce y X
ribera)
RESERVA FORESTAL LEY
SEGUNDA
Para el presente tramite no presenta
objecion dado que el permiso el
Se presentaron los permisos requeridos para las solicitante lo debe tramltar.des.pués de
L : . otorgado el presente tramite si es que
zonas restringidas existentes en el 4rea de la X

procede el mismo sin embargo no
podra desarrollar ninguna actividad o
desarrollo minero sin la autorizacion y
permisos previos expedidos por la
autoridad ambiental competente.

solicitud?

El profesional que refrenda la solicitud es competente
de acuerdo con el articulo 270 de la ley 685 de 2001, | x Geoblogo
complementado por ley 926 de 20047

MEJORAMIENTO CON  PLACA

El objeto del contrato de obra o la finalidad de la HUELLA EN LA VIA LA LUPA

solicitud de Autorizacion temporal corresponde para HUECO HONDO EN EL SECTOR

la construccion, reparacion, mantenimiento y mejoras | x CONOCIDO COMO VILLA NUEVA

de las vias publicas nacionales, departamentales, o BUESACO, EN EL MUNICIPIO DE

municipales? COLON GENOVA DEL
DEPARTAMENTO DE NARINO

La Certificacion de la entidad contratante cumple con X Certificacion expedida el 16 de marzo

el siguiente requisito: vigencia de 2020

La Certificacion de la entidad contratante cumple con VIALALUPA HUECO HONDO EN EL

el siguiente requisito: tramo de la via X SECTOR CONOCIDO COMO VILLA

' NUEVA BUESACO
La Certificacion de la entidad contratante cumple con X Segun certificacion: 6545.77 m

el siguiente requisito: volumen solicitado

Segun contrato seis (6) meses,
contados a partir de la fecha de inicio.
Segun acta de inicio:

La Certificacion de la entidad contratante cumple con Fecha de inicio: 20 de enero de 2020
el siguiente requisito: periodo de ejecucion Fecha de terminacion 27 de junio de
2020

Por tanto a la fecha presente la fecha
de ejecucion del contrato esta vencida

Se allegé el Contrato de obra y este coincide con la
certificacion allegada?

SegUn acta de inicio las fechas son:
Fecha de inicio: 27 de diciembre de
2019

Fecha de terminacion 26 de junio de
2020

Segun certificacion las fechas son:
Fecha de inicio: 20 de enero de 2020
Fecha de terminacion 27 de junio de
2020

Por tanto, hay una contradiccion entre
las fechas descritas en los diferentes
documentos.

Se allego el acta de inicio y esta concuerda con la
certificacion allegada y el contrato de obra?

Sin embargo de todas formas a la
fecha presente la  ejecucion del
contrato esta vencida

La ubicacion del poligono de la solicitud respecto al
lugar de ejecucion de la obra cumple con lo
establecido en el Art. 12 de Ley 1682 de 2013? Es
decir no se superan 50 km de distancia desde la
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NO NO

CUMPLE | APLICA SESER

CHECK LIST CUMPLE

ubicacion de la obra o trayectos de las vias hasta la
ubicacién del poligono de la solicitud de autorizacién
temporal.

] RECOMENDACION/ DECISION |

Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro con el tramite de la solicitud de Autorizacion Temporal No
500475 para ARENAS (DE RIO) GRAVAS (DE RIO) RECEBO con un area de 8,6349 hectareas ubicadas
geograficamente en los municipios de SAN PABLO en el departamento de NARINO, se observa lo siguiente:

Segun certificacion la fecha de inicio del contrato es el 20 de enero de 2020 y la fecha de terminacion es el
26 de junio de 2020 por tanto el periodo de ejecucion del contrato ya se encuentra vencido”.

Que el 12 de agosto de 2020, se evalud juridicamente la solicitud de Autorizacién Temporal 500475, y se
determind que no es procedente conceder la solicitud en estudio, teniendo en cuenta que, segun la
certificacidn aportada, el contrato de obra No. 003-LP-2019 del 9 de septiembre de 2019 celebrado con el
Municipio de Colén Génova y para el cual se solicita la presente autorizacidn vencié el 26 de junio de
2020.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Articulo 116 de la Ley 685 de 2001 establece:

“Art. 116. Autorizacion temporal. La autoridad nacional minera o su delegataria, a solicitud de los interesados
podra otorgar autorizacion temporal e intransferible, a las entidades territoriales o a los contratistas, para la
construccion, reparacion, mantenimiento y mejoras de las vias publicas nacionales, departamentales o
municipales mientras dure su ejecucion, para tomar de los predios rurales, vecinos o aledafios a dichas
obras y con exclusivo destino a éstas, con sujecion a las normas ambientales, los materiales de construccion,
con base en la constancia que expida la Entidad Publica para la cual se realice la obra y que especifique el
trayecto de la via, la duracion de los trabajos y la cantidad maxima que habran de utilizarse.” (Negrita y
Subrayado fuera de texto)

Que las Autorizaciones Temporales, acorde con lo establecido en el articulo 116 de la Ley 685 de 2001, se
conceden a las entidades territoriales o a los contratistas de obra publica para la construccion, reparacion,
mantenimiento y mejoras de las vias publicas nacionales, departamentales o municipales mientras dure su
ejecucion, que en el caso en estudio y teniendo en cuenta la certificacion aportada por los solicitantes en
la cual se indica que el contrato de obra No. 003-LP-2019 del 9 de septiembre de 2019 para el cual se
solicitan los materiales de construccion vencio6 el 26 de junio de 2020, razdn por la cual no se ajusta a los
lineamientos establecidos en el articulo en mencién.

Adicionalmente, no obra en el expediente solicitud alguna fundamentada en una nueva certificacion
expedida por la Entidad Publica contratante en la que se establezca que el periodo de duracion del contrato
de obra N°. 003-LP-2019 ha sido prorrogado, razén por la cual es procedente no conceder la presente
autorizacion temporal, conforme se ha sefialado en la evaluacion juridica del 12 de agosto de 2020.

Es de anotar que en la solicitud de autorizacion Temporal en estudio, figuran como solicitantes la UNION
TEMPORAL OCCIVIAL y el sefior ORLANDO GERARDO BENAVIDES CACERES, éste ultimo no acredita
la calidad de ente territorial o contratista de obra publica, ademéas de que no se aportaron los documentos
de identificacion.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de
las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con aprobacién de la Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - No conceder la solicitud de Autorizacién Temporal No. 500475, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de la presente resolucion.
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ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del Grupo de
Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién al sefior ORLANDO
GERARDO BENAVIDES CACERES, identificado con cédula de ciudadania No. 12998270 y la UNION
TEMPORAL OCCIVIAL, identificada con NIT 901.320.670-0, a través de su representante legal o quien
haga sus veces, o en su defecto procédase mediante aviso, de conformidad con lo establecido en el articulo
67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez en firme el presente pronunciamiento remitase copia al Alcalde del
municipio de SAN PABLO en el departamento de NARINO, asi como a la Autoridad Ambiental competente,
para su conocimiento y para que se verifique que no se estén o hayan efectuado actividades mineras en el
area solicitada dentro de la Autorizacién Temporal No. 500475.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion ante la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacién de area del sistema
grafico de la Agencia Nacional de Mineria de acuerdo con el articulo 28 de la Ley 1955 de 2019 y efectuese
el archivo del referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Elabord: Lucero Castafieda Hernandez — Abogada GCM
Revisé: Diana C. Andrade Velandia. Abogada VCT
Aprobd: Karina Margarita Ortega Miller. Coordinadora GCM.




AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-02553

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, hace constar que la Resolucion
No 899 del 13 de Agosto de 2020, por la cual no se concede la solicitud de autorizaciéon temporal
No0.500475, fue notificada a UNION TEMPORAL OCCIVIAL, mediante el aviso 20212120774981 el dia
06 de julio de 2021 y fue notificada electrénicamente a el sefior ORLANDO GERARDO BENAVIDES
CACERES el dia 14 de septiembre de 2020, segun consta en la constancia CNE-VCT-GIAM-00621,
guedando ejecutoriada el dia 22 DE JULIO DE 2021.

Dada en Bogota D C, el Diecisiete (17) de Septiembre del 2021.

/ //' /
///’ M ,
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elaboré: Oscar Daniel Acero Cifuentes
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO | 27 AGD 20m
( 4913772 )

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la proguesta de contrato de concesion
No. RFT-08041"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 0Q6-del 07 de enero de 2016, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el proponente LUIS F ﬂ')RNANDO SERR(O TASCON, identificado con cédula de
ciudadania No. 14650.15 dict el dia 29 de junio de 2016/e a propuesta de contrato
de concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado
técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en los municipios
de PORE y PAZ DE ARIPORO,_,departﬁmento de CASANARE, a la cual le
correspondid el expediente No. RFT-08041.

Que los dias 03 de agosto de 20167y 24 de-enero de 2017, se evalud técnicamente la
propuesta de contrato de concesién No. RFT-08041, y se determino que el area libre
susceptible de contratar corresponde a 120,7104 hectéareas distribuidas en dos (2)
zonas. (Folios 36-39 y 44-46)

Que el dia 28 de noviempre de 2016, se realizé evaluacion de capacidad economlca/
de la propuesta de contrato de concesiéon No. RFT- 08041, y se determind: (Folio 40)

4. EVALUACION:

Evaluado el expediente No RFT-08041 se encontré que el solicitante en su calidad de persona natural
independiente no comerciante, presento los documentos establecidos en el Articulc 3° literal A, de la
Resolucion det 831 del 27 de noviembre de 2015 para soportar la capacidad econdmica.

Obtenido el indicador de suficiencia financiara obtuvo 4,26 por lo que se concluye que el solicitante CUMPLE
con el literal A, del atticuio 4° de la citada Resolucion.”

Que mediante Auto GCM No. 000652 del 27 de abril de 20177, se procedi6 a requerir
al proponente para que manifestara la aceptacion del area libre susceptible de
contratar producto del recorte y adecuara la propuesta de contrato de concesién,
allegando el Programa Minimo Exploratorio — Formato — A, para el area definida de

! Notificado por estado No. 069 del 03 de mayo de 2017. (Falio 53).

MIS3-P-00L-F-046 / V2 —n.
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conformidad con la Resolucion 143 del 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley
685 de 2001 concediéndole para tal fin un término perentorio de un (1) mes contado a
partir del dia siguiente de la notificacion por estado del acto administrativo, so pena de
entender desistida el tramite de la propuesta de contrato de concesion. (Folios 49-51)

Que mediante radicado No. 20175510126992 del 07 de junio de 2017, el proponente

allego la documentacion tendiente a dar respuesta al anterior requerimiento. (Folios 55-
74)

Que el dia 05 de julio de 2017, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. RFT-08041, y se determiné: (Folios 75-77)

“CONCLUSION;

Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro del tramite de la propuesta RFT-08041 para MATERIALES
DE CONSTRUCCION, con un &rea libre susceptible de contratar de 120,7105 hectareas, distribuidas en
dos (2} zonas, ubicada en el municipio de PORE - CASANARE, PAZ DE ARIPORO - CASANARE, se
observa lo siguiente:

El formato A no cumple con la resolucion 143 de 2017
El proponente aliego documentacion relacionada a su capacidad econdmica.”

Que adelantadas las actuaciones correspondientes, mediante Auto GCM No. 002718
del 25 de septiembre de 2017°, se procedid a requerir al proponente para que
corrigiera el Programa Minimo Exploratorio — Formato — A, para el area definida de
conformidad con la Resolucion 143 del 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley
685 de 2001, concediéndole para tal fin un término perentorio de treinta (30) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado del acto administrativo,
so pena de rechazo de la propuesta de contrato de concesidn. (Folios 81-84)

Que mediante radicado No. 20175500325622 del 10 de noviembre de 2017, el
proponente allegd correccién del Programa Minimo Exploratorio — Formato A, en
atencion a la Resolucion No. 143 de 2017, (Folios 88-105)

Que el dia 22 de junio de 2018, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. RFT-08041, y se determiné: (Folios 106-110)

2. Valoracién técnica

No. TEM OBSERVACION PROCEDIMIENTO

Observacion: Se aclara que, en la Evaluacidn
fecnica del 05 de julio de 2017, (que por error
involuntario quedo con fecha de 05 de julio de 2016),
se omitio que el proponente NO estimo el valor
requerido para la efecucion de las actividades de
28 exploracion (GEOQUIMICA ¥ OTROS ANALISIS,
GEGFISICA} que son obfigatorias a desarrollar para

Formato A (estimativo de el mineral y el area solicifada.

inversion) EL Formato A allegado el 10 de noviembre de 2017,

NO CUMPLE con los requisitos del Programa
Minimo Exploratorio, establecido en el Anexo de la
Resolucion 143 de 2017 de la Agencia Nacional de
Mineria; por las siguientes razones..... anélisis juridico

| "Ef proponente NO estimd el valor requerido y su justificacidn no es técnicamente valida para la ejecucion de

(W las actividades de exploracion (GEOQUIMICA Y OTROS ANALISIS, GEOFISICA) que son ohligatorias a

% Notificado por estado No. 163 del 12 de cctubre de 2017. (Folic 86)

M153-P-001-F-046 / V2
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desarrollar para el mineral y el area solicitada

VALOR
REQUENDO | PRESUPUESTADO
PROPONENTE

__Actividad SMLVD SMLVD
Geoguimica y ofros analisis 160 0
Geofisica ) 210 0

()
' Respecto a la justificacion dada por ef proponente para la no ejecucién del manejo ambiental

Seleccion Optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos: "Esta actividad no aplica para la exploracion
de materiales de construccion, debido a que nuestro case, corresponde a material del cauce del rio Guacharia,
donde se puede acceder por vias ya existentes, de caracter publico, el casco urbano de Pore, esta cerca, por
lo cual, no se necesita de campamentos ni de helipuertos”, se considera:
+ Enla guia minero ambiental de exploracion se estipula en la fase de pre-operacion la planificacion de
ubicacion de campamentos y helipuertos segun las alternativas de ubicacién: en campo o dreas
urbanas de inferés cercanas, asi como, fa disposicién de campamentos moviles provisionales y
hefipuertos en caso de requerirse, por lo fanto, la justificacién suministrada en el oficio affegado se
aprueba de manera condicionada a que durante la exploracion se tengan en cuenta las siguientes
observaciones (ver abservaciones adicionales formato A).

. La Justificacion dada por ef proponente para la no ejecucién del manejo ambiental Manejo de Aguas
Liuvias se basa en dado que no se realizaran: acceso ¢ adecuacion de los mismos, campamentos.
helipuertos, pozos o galerias exploratorias, ni ninguna otra infervencion que afecte fa dindmica de las aguas
superficiales y/o subterraneas. Por lo tanto, de acuerdo & fa guia minero ambiental de exploracion el manejo de
aguas fluvias esta correlacionado a la actividad Seleccion Optima de Sitios de Campamentos y Hefipuerfos y
segun fo expuesto en el item anterior mediante el cual se aprueba fa justificacion presentada por el proponente
para Ia no gjecucion de Seleccién Optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos; se considera valida la
presente justificacién.

. La Justificacion dada por el proponente para la no jecucion del manejo ambiental Manejo de Aguas
Residuales Domésticas se basa en ef hecho la realizacion de este manejo esté refacionado con la instalacion
de campamento base segun lo planteado en la GUIA DE MANEJO AMBIENTAL GMA, y en este caso no va a
haber establecimiento de los mismos en el area; por fo fanto, de acuerdo a que se considero valida de manera
condicionada la justificacion dada por ef proponente para la no realizacion de la actividad Seleccion optima de
silios de campamentos y helipuertos; y sequn la guia minero ambiental de exploracion la cual comelaciona esta
aclividad con el manejo de aguas residuales domesticas; se considera la justificacién valida.

. La Justificacion dada por el proponente para la no ejecucion del manejo ambiental Manejo de
Combustibles se basa en la no utilizacion de equipos y maquinania que demande uso de combustibles en la
elapa exploratoria. Por fo tanfo, de acuerdo a la guia minero ambiental de exploracion segun la refacion de
actividades, impactos y fichas de manejo (numeral 6.3.6) se tiene que este manejo esta correlacionado &
actividades de operacién como: perforaciones; y segun el manejo de impactos ambientales el manejo de
combustibles se utiliza para el funcionamiento y el mantenimiento de vehiculos, maquinaria y equipos mineros
en general. Por consiguiente, una vez revisado el formato A allegado, se evidencia que la actividad de
perforaciones profundas no es obligatoria segun el mineral solicitado y la extension y teniendo en cuenta
justificacién dada por el proponente, se considera vélida su justificacion

. Segun la justificacién dada por el proponente para la no ejecucion del manejo ambiental Manejo de
Taludes “No aplica, debido a que la actividad de nuestro proyecto minero no involucra la adecuacion de
accesos. Las vias son de carécter pliblico, con pavimento y topografia plana (llanura aluvial)”. Se tiene que de
acuerdo a las guias minero ambiental de exploracion sequn la relacién de actividades, impactos y fichas de
manejo {numeral 6.3) este manejo esté ligado a actividades de operacién como: utilizacion y adecuacion de
accesos, pozos y galerias exploratorias y perforaciones. Una vez revisado el formato A allegado se evidencia

que las actividades pozos y galerias exploratorias y perforaciones no son obligatorias para el mineral y érea

MI53-P-001-F-046 / v2
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solicitada, y segun la justificacion presentada fa cual contempla que no considera intervenciones en el terreno;
por lo tanto, se considera viable la justificacion.

. Segun la justificacion dada por el proponente para la no ejecucion del manejo ambiental Manejo de
Accesos “..Para nuestro caso las vias ya existen, estén en buenas condiciones de transitabilidad y son de
caracter publico de tipo municipal y cuentan con pavimento, por fo cual, en jas actividades exploratorias no se
realizaran ningun tipo de mantenimiento ni manejo de los accesos ya existentes”. De acuerdo & las guias
minero ambiental de exploracion en los manejos de impactos ambientales se fiene que esta medida de control
se realiza con el fin de asegurar que los accesos existentes permanezcan en condiciones iguales a las
preexistentes y si es necesaric adecuar otros accesos. Se considera, segun lo expuesto por el proponente la
justificacion viable.

. El proponente justifica ias razones por las cuales no realizara el manejo ambiental Adecuacién y
Recuperacion de Sitios de Uso Temporal. De acuerdo a las guias minero ambiental de exploracion segun la
relacion de actividades, impactos y fichas de manejo (numeral 3.6.14) se tiene que este manejo esta
correlacionado a actividades de operacion como. adecuacion y construccion y operacion de carmpamentos y
helipuertos, utilizacion y adecuacion de accesos, aperfura de tineles, trincheras y apiques, pozos y galerias
exploratorias, perforaciones y disposicion de sobrantes. Una vez revisado el formato A se evidencia que fa
actividad de excavacién de frincheras y apiques es obligatoria segun el mineral solicitado y la extension. por fo
tanto, se considera que la adecuacion y Recuperacion de sitios de uso temporal es una actividad que debe ser
contemplada denfro de Jas actividades en la efapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO
ES VALIDA.

. EI proponente no contempla la ejecucion del manejo ambiental Manejo de fauna y flora, el cual
segun la guia minera ambiental es una medida de control que se realiza cuando se ejecutan las siguientes
actividades: adecuacion y construccion y operacién de campamentos y helipuertos, utilizacion y adecuacion de
accesos, aperiura de lrincheras y apiques y pozos y galerias exploratorias. Una vez revisado ef formato A
allegado por el proponente se tiene que la actividad de exploracion Excavacion de Trincheras y Apigues es
obligatoria para el mineral solicitado y la extension; por lo tanto, este manejo es obligatorio y debe ser
contemplado dentro de las actividades en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO
ES VALIDA.

' El proponente ne contempla la ejecucion del manejo ambiental Rescate Arqueoldgico, el cual segin
la guia minera ambiental es una medida de control que se realiza cuando se ejecutan las siguientes
actividades: adecuacion y construccion y operacion de campamentos y helipuertos, ulilizacion y adecuacion de
dCCes0s, apertura de trincheras y apiques y pozos y galerias exploratorias. Una vez revisado el formato A
allegado por el proponente se tiene que la actividad de exploracion Excavacion de Trincheras y Apigues es
obligatoria para el mineral solicitado y fa extension; por lo tanto, este manejo es obligatorio y debe ser
contemplado dentro de las actividades en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO
ES VALIDA.

Observaciones adicionales formato A

Se aceptan las justificaciones dadas por el proponente para la no ejecucion de jos manejos ambientales
Seleccion optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos, Manejo de Aguas fuvias, y Manejo aguas
residuales domésticas, actividades asociadas a los campamentos; de igual manera se acepta la no sjecucion
de las actividades de manejo ambiental Manejo de combustibles, manejo de taludes y manejo de accesos. Sin
embargo, se deberd cumplir las condiciones adecuadas de salubridad y operatividad y contar con los servicios
de bafios portatiles, si la operacion fo requiere; lo anterior y las justificaciones dadas por el proponente,
guedaran sujetas a verificacion por parte de! drea de sequimiento y control en el momento pertinents.

Firmado, cumple con ef art. 270 ley 685 de 2001
GEORGINA LEMUS GONZALEZ INGENIERO

2.8, | Firma formato A GEOLOGO Matricuia profesional No. 15223127804

Requisito cumplido

e BYC verificado en e/ COPNIA se encuentra activo.
4h
()
“CONCLUSION;
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A

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesion
No. RFT-08041".~

Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro del tramife de la propuesta RFT-08041 para MATERIALES
DE CONSTRUCCCION con un area de 120.7097 hectareas, ubicada geogréficamente en los municipios de
PAZ DE ARIPORO Y PORE en el departamento de CASANARE se observa lo siguiente;

l" .. .y . N
El formato A debe ajustarse con los requisitos del Programa Minimo Exploratorio, establecido en el Anexa de
la Resolucitn 143 de 2017 de la Agencia Nacional de Minerfa, teniendc en cuenta las observaciones
realizadas en el itemn 2.6

Que el dia 01 de agosto de 2018, se evalué juridicamente la propuesta de contrato de
concesion No. RFT-08041, en la cual se determind que segun la evaluacion técnica del
22 de junio de 2018, el Formato A, allegado el 10 defoviembre de 2017 -bajo radicado
No. 20175500325622, por el proponente, en respuesta al requerimiento formulado en
el Auto GCM No. 003253 defécha 25 de septiembre de 2017, no €umplié con los
requisitos establecidos en la Resolucion 143 del 29 de marzo de 2017 de la Agencia
Nacional de Mineria, razén por la cual es procedente rechazar {a propuesta contrato de
concesion objeto de estudio. (Folios 111-118y

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que respecto a las objeciones de la propuesta, el articulo 273 del Codigo de Minas,
sefala; ‘

I

"OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podra corregir o adicionar, por
una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se
puede localizar el drea 0 trayecto pedido, no se ajusta a los términos de referencia o
gulas o no se acomparta de los permisos previos en los casos sefialadeos en el articulo
34 de este Cdodigo, cuando dicha area o trayecto estuvieren ubicados en los lugares o
zonas mencionados en dicha disposicion. £l _término para corregir 0 subsanar la
propuesta sera de hasta treinta (30} dias y la autoridad minera contara con un plazo de
treinta (30) dias para resolver definitivamente.” (Subrayado fuera de texto).

Que el literal ¢) del articulo 2.2.5.1.3.4,1.4. del Decreto 1073 de 2015, establece:

‘Faltas de la propuesta. Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 273, las
deficiencias en el diligenciamiento de la propuesta podrén referirse a:

()

¢} No se ajusta a los términos de referencia o gufas. Se configura cuando el interesado
no sigue los lineamientos de los términos de referencia para elaborar su propuesta y no
provee la informacion necesaria para evaluar el contenido econdmico y técnico de la
misma, o cuando en dicha informacion no se justifica adecuadamente su proyecto
exploratorio y el sequimiento de fas guias minero-ambientales. Igualmente, cuando esta
informacion no ha sido refrendada por el profesional sefialado en ef articufo 270 de la
Ley 685 de 2001, adicionado por el articufo 1° de la Ley 926 de 2004.(..).

Que a su vez el articulo 274 de ia Ley 685 de 2001, consagra lo siguiente:
-

‘RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta sera rechazada si el 4rea pedida en su
fotalidad se halfare ubicada en los lugares y zonas sefialadas en el articulo 34 de este
Cédigo, si no hubjere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se
superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los
requisitos de la propuesta ¢ si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal
requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podra admitirse por el area
restante si asi lo acepta el proponente” (Subrayado fuera de texto)

Cony
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“Por medio de fa cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesion
No. RFT-08041"

Que en atencidon a que el proponente no dio cumplimiento en debida forma al

_requerimiento formulado en el Auto GCM-NG. 002718 de fecha 25 de septiembre de
2017 y de conformidad con ia normatividad previamente citada, es procedente rechazar
la propuesta de contrato de concesion No. RFT-08041. _—

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con
visto bueno del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto, -

RESUELVE

ARTiC&O PRIMERO.- RECHAZAR la propuesta de contrato de concesion No. RFT-—
08041-por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucion._—

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través
del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion al proponente LUIS FERNANDO SERRANO TASCON,//igjentificado con
cédula de ciudadania No. 147650.154, ¢ en su defecto procédase médiante edicto-de
conformidad con el articulo 269 del Cédigo de Minas—
—_—

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Restlucion procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de-la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del
area de! Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectlese el archivo del referido
expediente.

—

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e 7T

. (
MARIA BE | ENCE ZABALE

Gerente de Contratacion y Titulacion

Proyectd: Hugo Alberto Guzméan Gutiérre !— 4boga /
Revist: Luz Dary Restrepo Hoyos - Abogada

Aprobd: Julieta Margarita Haeckermann spfrmfcgordinadora Grupo de Contratacion Miner,

—
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Republica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO-000382 DEL

(14 DE AGOSTO DE 2020)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION NO.
RFT-08041"

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134
del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria 'y

CONSIDERANDO

Que el proponente LUIS FERNANDO SERRANO TASCON, identificado con cédula de
ciudadania No. 14.650.154, radic6 el dia 29 de junio de 2016, la propuesta de contrato
de concesién para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado
técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en los municipios
de PORE y PAZ DE ARIPORO, Departamento de CASANARE, a la cual le
correspondio el expediente No. RFT-08041.

Que los dias 03 de agosto de 2016 y 24 de enero de 2017, se evalud técnicamente la
propuesta de contrato de concesién No. RFT-08041, y se determind que el &rea libre
susceptible de contratar corresponde a 120,7104 hectareas distribuidas en dos (2)
zonas.

Que el dia 28 de noviembre de 2016, se realiz6 evaluacién de capacidad econémica
de la propuesta de contrato de concesion No. RFT-08041, y se determino:

“(...) 4. EVALUACION:

Evaluado el expediente No RFT-08041 se encontré que el solicitante en su calidad
de persona natural independiente no comerciante, presento los documentos
establecidos en el Articulo 3°, literal A, de la Resolucion del 831 del 27 de
noviembre de 2015 para soportar la capacidad econémica.

Obtenido el indicador de suficiencia financiara obtuvo 4,26 por lo que se concluye
gue el solicitante CUMPLE con el literal A, del articulo 4° de la citada Resolucion.”
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION
NO. RFT-08041”

Que mediante Auto GCM No. 000652 del 27 de abril de 20171, se procedi6 a requerir
al proponente para que manifestara la aceptacion del area libre susceptible de
contratar producto del recorte y adecuara la propuesta de contrato de concesion,
allegando el Programa Minimo Exploratorio — Formato — A, para el area definida de
conformidad con la Resolucion 143 del 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley
685 de 2001 concediéndole para tal fin un término perentorio de un (1) mes contado a
partir del dia siguiente de la notificacion por estado del acto administrativo, so pena de
entender desistida el tramite de la propuesta de contrato de concesion.

Que mediante radicado No. 20175510126992 del 07 de junio de 2017, el proponente
allegd la documentacion tendiente a dar respuesta al anterior requerimiento.

Que el dia 05 de julio de 2017, se evalu6 técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. RFT-08041, y se determind:

Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro del trdmite de la propuesta RFT-
08041 para MATERIALES DE CONSTRUCCION, con un éarea libre susceptible de
contratar de 120,7105 hectareas, distribuidas en dos (2) zonas, ubicada en el
municipio de PORE - CASANARE, PAZ DE ARIPORO - CASANARE, se observa
lo siguiente:

El formato A no cumple con la resolucién 143 de 2017.
El proponente allego documentacion relacionada a su capacidad econémica.”

Que adelantadas las actuaciones correspondientes, mediante Auto GCM No. 002718
del 25 de septiembre de 20172, se procedié a requerir al proponente para que
corrigiera el Programa Minimo Exploratorio — Formato — A, para el area definida de
conformidad con la Resolucién 143 del 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley
685 de 2001, concediéndole para tal fin un término perentorio de treinta (30) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado del acto administrativo,
so pena de rechazo de la propuesta de contrato de concesion.

Que mediante radicado No. 20175500325622 del 10 de noviembre de 2017, el
proponente allegé correccion del Programa Minimo Exploratorio — Formato A, en
atencion a la Resolucién No. 143 de 2017.

Que el dia 22 de junio de 2018, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. RFT-08041, y se determino:

“(...) 2. Valoracion técnica

No. ITEM OBSERVACION PROCEDIMIENTO

Observacion: Se aclara que, en la Evaluacién
técnica del 05 de julio de 2017, (que por error
involuntario quedo con fecha de 05 de julio de 2016),
se omiti6 que el proponente NO estim6 el valor
requerido para la ejecucion de las actividades de
exploracién (GEOQUIMICA Y OTROS ANALISIS, | andlisis juridico

2.6

1 Notificado por estado No. 069 del 09 de mayo de 2017. (Folio 53).
2 Notificado por estado No. 163 del 12 de octubre de 2017. (Folio 86)




RESOLUCION No.000382 14 DE AGOSTO 2020 Hoja No. 3 de 14

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION
NO. RFT-08041”

GEOFISICA) que son obligatorias a desarrollar para
Formato A (estimativo de el mineral y el &rea solicitada.

inversion)
EL Formato A allegado el 10 de noviembre de 2017,
NO CUMPLE con los requisitos del Programa Minimo
Exploratorio, establecido en el Anexo de la
Resolucién 143 de 2017 de la Agencia Nacional de
Mineria; por las siguientes razones.....

*El proponente NO estimo el valor requerido y su justificacion no es técnicamente valida para la ejecucion de las
actividades de exploracién (GEOQUIMICA Y OTROS ANALISIS, GEOFISICA) que son obligatorias a desarrollar
para el mineral y el area solicitada

VALOR
RE\(’?’B'E%TDO PRESUPUESTADO
PROPONENTE

Actividad SMLVD SMLVD
Geogquimica y otros analisis 160 0
Geofisica 210 0

(...)
. Respecto a la justificacion dada por el proponente para la no ejecucion del manejo ambiental Seleccion

Optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos: “Esta actividad no aplica para la exploracion de materiales
de construccion, debido a que nuestro caso, corresponde a material del cauce del rio Guacharia, donde se puede
acceder por vias ya existentes, de caracter publico, el casco urbano de Pore, estd cerca, por lo cual, no se
necesita de campamentos ni de helipuertos”, se considera:

¢ En la guia minero ambiental de exploracién se estipula en la fase de pre-operacion la planificaciéon de ubicacién
de campamentos y helipuertos segun las alternativas de ubicacién: en campo o areas urbanas de interés
cercanas, asi como, la disposiciéon de campamentos méviles provisionales y helipuertos en caso de requerirse,
por lo tanto, la justificacion suministrada en el oficio allegado se aprueba de manera condicionada a que
durante la exploracién se tengan en cuenta las siguientes observaciones (ver observaciones adicionales formato
A).

. La Justificacion dada por el proponente para la no ejecucion del manejo ambiental Manejo de Aguas
Lluvias se basa en dado que no se realizaran: acceso o adecuacion de los mismos, campamentos, helipuertos,
pozos o galerias exploratorias, ni ninguna otra intervenciéon que afecte la dindmica de las aguas superficiales y/o
subterraneas. Por lo tanto, de acuerdo a la guia minero ambiental de exploracion el manejo de aguas lluvias esta
correlacionado a la actividad Seleccién Optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos y segln lo expuesto en
el item anterior mediante el cual se aprueba la justificacion presentada por el proponente para la no ejecucion de
Seleccién Optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos; se considera valida la presente justificacién.

. La Justificacion dada por el proponente para la no ejecucion del manejo ambiental Manejo de Aguas
Residuales Domésticas se basa en el hecho la realizacién de este manejo esta relacionado con la instalacion de
campamento base segun lo planteado en la GUIA DE MANEJO AMBIENTAL GMA, y en este caso no va a haber
establecimiento de los mismos en el area; por lo tanto, de acuerdo a que se considerd valida de manera
condicionada la justificacion dada por el proponente para la no realizacion de la actividad Seleccion optima de
sitios de campamentos y helipuertos; y segun la guia minero ambiental de exploracién la cual correlaciona esta
actividad con el manejo de aguas residuales domesticas; se considera la justificacién valida.

. La Justificacion dada por el proponente para la no ejecucién del manejo ambiental Manejo de
Combustibles se basa en la no utilizacién de equipos y maquinaria que demande uso de combustibles en la
etapa exploratoria. Por lo tanto, de acuerdo a la guia minero ambiental de exploracién segin la relacion de
actividades, impactos y fichas de manejo (numeral 6.3.6) se tiene que este manejo esta correlacionado a
actividades de operacion como: perforaciones; y segun el manejo de impactos ambientales el manejo de
combustibles se utiliza para el funcionamiento y el mantenimiento de vehiculos, maquinaria y equipos mineros en
general. Por consiguiente, una vez revisado el formato A allegado, se evidencia que la actividad de perforaciones
profundas no es obligatoria segtn el mineral solicitado y la extensién y teniendo en cuenta justificaciéon dada por
el proponente, se considera valida su justificacion

. Segun la justificacion dada por el proponente para la no ejecucién del manejo ambiental Manejo de
Taludes “No aplica, debido a que la actividad de nuestro proyecto minero no involucra la adecuacion de accesos.
Las vias son de caracter publico, con pavimento y topografia plana (llanura aluvial)”. Se tiene que de acuerdo a
las guias minero ambiental de exploracion segun la relacion de actividades, impactos y fichas de manejo (numeral
6.3) este manejo esta ligado a actividades de operacion como: utilizacion y adecuacion de accesos, pozos y
galerias exploratorias y perforaciones. Una vez revisado el formato A allegado se evidencia que las actividades
pozos y galerias exploratorias y perforaciones no son obligatorias para el mineral y area solicitada; y segun la
justificacién presentada la cual contempla que no considera intervenciones en el terreno; por lo tanto, se
considera viable la justificacion.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

INTERPUESTO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION

NO. RFT-08041”

. Segun la justificacion dada por el proponente para la no ejecucién del manejo ambiental Manejo de
Accesos “..Para nuestro caso las vias ya existen, estan en buenas condiciones de transitabilidad y son de
caracter publico de tipo municipal y cuentan con pavimento, por lo cual, en las actividades exploratorias no se
realizaran ningun tipo de mantenimiento ni manejo de los accesos ya existentes”. De acuerdo a las guias minero
ambiental de exploracion en los manejos de impactos ambientales se tiene que esta medida de control se realiza
con el fin de asegurar que los accesos existentes permanezcan en condiciones iguales a las preexistentes y si es
necesario adecuar otros accesos. Se considera, seguin lo expuesto por el proponente la justificacion viable.

. El proponente justifica las razones por las cuales no realizara el manejo ambiental Adecuacién y
Recuperaciéon de Sitios de Uso Temporal. De acuerdo a las guias minero ambiental de exploracién segun la
relacion de actividades, impactos y fichas de manejo (numeral 3.6.14) se tiene que este manejo esta
correlacionado a actividades de operacion como: adecuacion y construccidon y operacion de campamentos y
helipuertos, utilizacién y adecuacion de accesos, apertura de tuneles, trincheras y apiques, pozos y galerias
exploratorias, perforaciones y disposicién de sobrantes. Una vez revisado el formato A se evidencia que la
actividad de excavacion de trincheras y apiques es obligatoria segun el mineral solicitado y la extensiéon, por lo
tanto, se considera que la adecuacién y Recuperacién de sitios de uso temporal es una actividad que debe ser
contemplada dentro de las actividades en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO ES
VALIDA.

. El proponente no contempla la ejecucion del manejo ambiental Manejo de fauna y flora, el cual segin
la guia minera ambiental es una medida de control que se realiza cuando se ejecutan las siguientes actividades:
adecuacién y construccién y operacion de campamentos y helipuertos, utilizacién y adecuacién de accesos,
apertura de trincheras y apiques y pozos y galerias exploratorias. Una vez revisado el formato A allegado por el
proponente se tiene que la actividad de exploracion Excavacion de Trincheras y Apiques es obligatoria para el
mineral solicitado y la extension; por lo tanto, este manejo es obligatorio y debe ser contemplado dentro de las
actividades en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO ES VALIDA.

. El proponente no contempla la ejecucién del manejo ambiental Rescate Arqueoldgico, el cual segun la
guia minera ambiental es una medida de control que se realiza cuando se ejecutan las siguientes actividades:
adecuacién y construccion y operacion de campamentos y helipuertos, utilizacion y adecuacién de accesos,
apertura de trincheras y apiques y pozos y galerias exploratorias. Una vez revisado el formato A allegado por el
proponente se tiene que la actividad de exploracion Excavacion de Trincheras y Apiques es obligatoria para el
mineral solicitado y la extension; por lo tanto, este manejo es obligatorio y debe ser contemplado dentro de las
actividades en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO ES VALIDA.

Observaciones adicionales formato A

Se aceptan las justificaciones dadas por el proponente para la no ejecucion de los manejos ambientales
Seleccién optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos, Manejo de Aguas lluvias, y Manejo aguas residuales
domésticas, actividades asociadas a los campamentos; de igual manera se acepta la no ejecuciéon de las
actividades de manejo ambiental Manejo de combustibles, manejo de taludes y manejo de accesos. Sin embargo,
se deberd cumplir las condiciones adecuadas de salubridad y operatividad y contar con los servicios de bafios
portatiles, si la operacion lo requiere; lo anterior y las justificaciones dadas por el proponente, quedaran sujetas a
verificacion por parte del area de seguimiento y control en el momento pertinente.

2.6.

Firmado, cumple con el art. 270 ley 685 de 2001
GEORGINA LEMUS GONZALEZ INGENIERO
GEOLOGO Matricula profesional No. 15223127804
BYC verificado en el COPNIA se encuentra activo.

Firma formato A Requisito cumplido

(...)

Una vez realizada la evaluacién técnica, dentro del tramite de la propuesta RFT-08041
para MATERIALES DE CONSTRUCCCION con un éarea de 120.7097 hectareas,
ubicada geograficamente en los municipios de PAZ DE ARIPORO Y PORE en el
departamento de CASANARE se observa lo siguiente:

El formato A debe ajustarse con los requisitos del Programa Minimo Exploratorio,
establecido en el Anexo de la Resolucion 143 de 2017 de la Agencia Nacional de Mineria,
teniendo en cuenta las observaciones realizadas en el item 2.6 (...)”

Que el dia 01 de agosto de 2018, se evalué juridicamente la propuesta de contrato de
concesion No. RFT-08041, en la cual se determin6 que segun la evaluacion técnica del
22 de junio de 2018, el Formato A, allegado el 10 de noviembre de 2017, bajo radicado
No. 20175500325622, por el proponente, en respuesta al requerimiento formulado en
el Auto GCM No. 002718 de fecha 25 de septiembre de 2017, no cumplié con los
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requisitos establecidos en la Resolucion 143 del 29 de marzo de 2017 de la Agencia
Nacional de Mineria, razon por la cual es procedente rechazar la propuesta contrato de
concesion objeto de estudio.

Que mediante Resolucién No. 001372 del 27 de agosto de 2018s, se resolvid
rechazar la propuesta de contrato de concesion minera No. RFT-08041, por las
razones expuestas en la parte motiva de la citada providencia.

Que con escrito radicado bajo el No. 20185500632512 del 16 de octubre de 2018, el
proponente interpuso recurso de reposicion frente a la Resolucién No. 001372 del 27
de agosto de 2018.

RECURSO DE REPOSICION

En primera instancia hace un recuento de las actuaciones realizadas por la Autoridad
Minera dentro de la propuesta de Contrato de Concesion No. RFT-08041, estableciendo
como fundamento del recurso lo siguiente:

“...)

I. Revocar la Resolucién 001372 del 27 de agosto de 2018, toda vez que el
Articulo Primero esta rechazando la propuesta de contrato de concesion RFT-
08041.

De acuerdo al presente recurso de reposicion en subsidio de apelacién, la
propuesta de concesion RFT-08041 da cumplimiento con las especificaciones y
lineamientos de los términos de referencia para el programa minimo exploratorio
establecido por la misma autoridad minera, Resolucion 143 de 2017 emitida por la
ANM, Ley 685 de 2001 (Cédigo de Minas) y también cumple con lo establecido por
el Instituto Colombino de Antropologia e Historia (ICANH). (...)”

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la
oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decisién, para que la
administracién previa su evaluacién, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque
previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicién no es otra distinta
a que al funcionario de la administracién que tomé una decision administrativa, se le dé
la oportunidad para que si es del caso enmiende o corrija un error, o los posibles
errores que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en
ejercicio de sus funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Cddigo de
Minas establece:

3 Notificada mediante Edicto N° GIAM-01030-2018 fijado el 27 de septiembre de 2018 y desfijado el 03 de octubre de 2018. (Folios 124)
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“‘REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo (...)".

Que en consecuencia, en materia de recursos en la reclamacién administrativa se hace
aplicable el Titulo Ill, Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo 74,
establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los
actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1°) El de reposicién, ante quien expidié la decision, para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.

2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los 6rganos
constitucionales autbnomos.

39 El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...).

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacion administrativa, los que deciden
directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondran fin a la
actuacion cuando hagan imposible continuarla”.

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley 1437
de 2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacién. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de naotificacion personal, o dentro de
los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del
término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran
interponerse en cualquier tiempo. (...)”

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o0 su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccién electronica si
desea ser notificado por este medio. (...)”

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto, como quiera que, revisado el
expediente, se verifico el cumplimiento de los presupuestos necesarios para que se
proceda al tramite de este.
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ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Sea lo primero precisar que la propuesta de contrato de concesién RFT-08041 fue
rechazada debido a que el proponente no cumpli6 en debida forma con el
requerimiento formulado en el Auto GCM N° 002718 del 25 de septiembre de 2017,
toda vez que el formato A allegado mediante radicado n.° 20175500325622 del 10 de
noviembre de 2017 No cumplié con los requisitos establecidos en la Resoluciéon 143 del
29 de marzo de 2017 proferida por la Agencia Nacional de Mineria.

El rechazo de la propuesta se fundamenta en la siguiente hormatividad:

El articulo 273 de la Ley 685 de 2001, establece los casos en los cuales la autoridad
minera podra corregir o subsanar la Propuesta por una sola vez, disponiendo lo
siguiente:

“Articulo 273. Objeciones a la propuesta. La propuesta se podrd corregir o
MLM&MLMMWJM si no puede identificarse al
proponente, no se puede localizar el area o trayecto pedido, no se ajusta a los
términos de referencia 0 guias o no se acompafia de los permisos previos en los

casos sefialados en el articulo 34 de este Cdédigo, cuando dicha area o trayecto
estuvieren ubicados en los lugares o zonas mencionados en dicha disposicion, El
termino para corregir o subsanar la propuesta sera de hasta treinta (30) dias y la
autoridad minera contara con un plazo de treinta (30) dias para resolver
definitivamente..” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Que el Programa Minimo Exploratorio —Formato A- o Estimativo de Inversion
Econdmica allegado al expediente en cumplimiento del requerimiento formulado en el
Auto GCM n.° 002718 del 25 de septiembre de 2017, no cumple, segun evaluacion
técnica de fecha 22 de junio de 2018, con lo establecidos por la Resolucion No 143 de
29 de marzo de 2017 derogatoria de la Resolucién No 428 de 2013, la cual adopta los
términos de referencia dispuestos por el literal f del articulo 271, los articulos 278, 339
y 340 del Cdodigo de Minas.

Asi mismo, el articulo 274 de la Ley 685 de 2001, sefala las causales por las cuales
se procede al rechazo de la Propuesta de Contrato de Concesion, determinando lo
siguiente:

“Articulo 274. Rechazo de la propuesta. La propuesta serd rechazada si el area

pedida en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas sefialadas en el
articulo 34 de este Cadigo, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la
norma exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos anterlores si_no

. En caso de hallarse ublcada
parcialmente, podra admitirse por el area restante si asi lo acepta el proponente.”
(Negrilla y subrayado fuera de texto)

En este sentido, la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Minas y Energia,
mediante Concepto radicado 2012027960 de fecha 23 de mayo de 2012, dispuso lo
siguiente:

“Como se puede observar, en cuanto a los requisitos de la propuesta, el articulo
274, ibidem, sefiala dos causales relacionadas con los mismos, una atinente a
la no presentacion de todos los ‘requisitos determinados en el articulo 271 del
Cddigo de Minas y la otra relacionada con el no cumplimiento del requerimiento
de subsanar las deficiencias de la propuesta.
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En consecuencia, la causal de rechazo se configura cuando no se presentan
todos los requisitos de la propuesta, es decir, cuando estos se allegan de
manera incompleta; de presentarse todos los requisitos previstos en el articulo
271 de la Ley 685 de 2001 no procederia dicha causal. Ahora, si_dichos
requisitos se presentan de manera deficiente, es decir, sin cumplir los criterios
que determinan su debida presentacion, tales como, que los trabajos de
exploracién descritos en el anexo técnico sean iguales o superiores a los
minimos definidos por el Ministerio, lo que procede es el requerimiento para la
respectiva correccion.

Asi las cosas, (i) la no presentacion de todos los requisitos de la propuesta se

constltuye en causal de rechazo y (||)_La_ptesenlaclgn_deilmame_de_esms_e§

” (Subrayado fuera de texto)

Conforme a lo anotado, los usuarios al momento de presentar una propuesta de
contrato de concesion se someten a la normatividad minera vigente, por la que existen
una serie de cargas procesales, como los requerimientos efectuados, los cuales tienen
efectos negativos para las partes en caso de incumplimiento, por tanto, es deber de
estos atenderlos dentro del término establecido y con sujecion estricta al mismo.

Asi, el proponente debia cumplir no solo dentro del término establecido, sino en debida
forma, el requerimiento formulado en el Auto GCM n.° 002718 del 25 de septiembre de
2017, es decir, corregir el formato A de conformidad con la Resolucion 143 del 29 de
marzo de 2017.

Ahora bien, en aras de resolver los argumentos de caracter técnico del recurso
interpuesto y como quiera que el proponente manifiesta que las actuaciones de la
Agencia deben ser fruto de un exhaustivo analisis técnico y juridico, se realizd
evaluacioén técnica en fecha 29 de julio de 2019 y se determin6:

“(...) CONCEPTO: La presente evaluacion se realiza con el fin de revisar desde el punto de vista técnico
el Recurso de reposicion presentado contra la Resolucion 001372 del 27/08/2018.
1. Caracteristicas del area

Se parti6 del érea definida en la evaluacion del 22 de junio de 2018 y se encuentra libre de
superposiciones con solicitudes, titulos y zonas excluibles de la mineria; por tanto el area determinada en
el presente concepto es de 120,7097 hectareas, distribuidas en (1) zona, previo cumplimiento y
aprobacion de los requisitos establecidos por la autoridad minera y ambiental.

(...)

Observacion: Se aclara que, en la Evaluacion técnica
del 05 de julio de 2017, (que por error involuntario
quedo con fecha de 05 de julio de 2016), se omitio que
el proponente NO estimé el valor requerido para la
gjecucion de las actividades de exploracion
(GEOQUIMICA Y OTROS ANALISIS, GEOFISICA)
que son obligatorias a desarrollar para el mineral y el
area solicitada.

2.6
Formato A (estimativo

de inversion)

andlisis juridico

EL Formato A allegado el 10 de noviembre de 2017,
NO CUMPLE con los requisitos del Programa Minimo
Exploratorio, establecido en el Anexo de la Resolucion
143 de 2017 de la Agencia Nacional de Mineria; por
las siguientes razones:

De acuerdo con el argumento presentado como recurso de reposicion por el proponente en el
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radicado 20185500632512 se tiene lo siguiente:
Se debe tener en cuenta la definicion de cauce y ribera:

La ribera, es la franja de tierra que se encuentra junto a un rio, un lago, una laguna o un arroyo entre
otros. Sus caracteristicas pueden ser muy variadas, existiendo riberas de dimensiones amplias y
otras mucho mas pequefias. Es posible encontrar riberas arenosas, terrosas, con piedras o cubiertas
por vegetacion. El terreno aledafio a la ribera suele conocerse como playa. Basados en lo anterior se
entiende que una solicitud estéa interesada en el cauce y la ribera del rio cuando su poligono abarca
dichos linderos como muestra la siguiente imagen:

Figura No 1. Poligono de la solicitud RFT-08041 donde se evidencia que la exploracion se ajusta a la definicion de cauce y
ribera.

Teniendo en cuenta lo anterior se determina que si el interés del proponente era realizar la
exploracion solo en el cauce del rio y como lo menciona en el recurso: “(...) MUESTREO DE LOS
DEPOSITOS ALUVIALES ACTIVOS (...)". debié delimitar su poligono tnica y exclusivamente dentro
del cauce del rio Guachiria y en consecuencia no habria sido obligatoria la inclusion de actividades
exploratorias tales como excavacion de trincheras y apiques que esta correlacionada con manejos
ambientales obligatorios (ver figura 2).

Figura 2. Ejemplos de solicitudes interesadas solo en el cauce del rio

Adicionalmente la guia minero ambiental correlaciona las actividades exploratorias de obligatoria
realizacién con los manejos ambientales que al igual que las primeras también son de obligatorio
cumplimiento para toda la zona solicitada y NO para zonas especificas dentro de la misma, teniendo
en cuenta diversas caracteristicas del area solicitada, incluidas el cauce o cauce y ribera.

El proponente puede justificar la no realizacién de algunas actividades exploratorias que a su vez
pueden estar correlacionadas con manejos ambientales que pueden ser desestimados, basandose
en lo estipulado en las guias minero-ambientales asi: si hay una actividad exploratoria obligatoria, los
manejos ambientales correlacionados a la misma también seran de obligatoria ejecucion. Por tal
razoén la inclusion de los manejos ambientales Adecuacion y Recuperacion de Sitios de Uso
Temporal, Manejo de fauna y flora, Rescate Arqueoldgico son de obligatorio desarrollo dentro de
la propuesta de contrato de concesion debido a que hay actividades exploratorias que son
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dichos manejos.

evaluacion técnica del 22 de junio de 2018:

son obligatorias a desarrollar para el mineral y el area solicitada

obligatorias de acuerdo al mineral y extension de area solicitada y que estan correlacionadas a

De acuerdo con lo anteriormente mencionado se reiteran las observaciones realizadas en la

**El proponente NO estimo el valor requerido y su justificacion no es técnicamente vélida para la
gjecucion de las actividades de exploracion (GEOQUIMICA 'Y OTROS ANALISIS, GEOFISICA) que
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**El proponente justifica las razones por las cuales no realizara el manejo ambiental Adecuacion y
Recuperacion de Sitios de Uso Temporal. De acuerdo a las guias minero ambiental de
exploracion segun la relacion de actividades, impactos y fichas de manejo (numeral 3.6.14) se tiene
que este manejo esta correlacionado a actividades de operacion como: adecuacion y construccion y
operacion de campamentos y helipuertos, utilizacién y adecuacion de accesos, apertura de tuneles,
trincheras y apiques, pozos y galerias exploratorias, perforaciones y disposicion de sobrantes. Una
vez revisado el formato A se evidencia que la actividad de excavacion de trincheras y apiques es
obligatoria segun el mineral solicitado y la extension, por lo tanto, se considera que la adecuacion y
Recuperacion de sitios de uso temporal es una actividad que debe ser contemplada dentro de las
actividades en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO ES VALIDA.

**E| proponente no contempla la ejecucion del manejo ambiental Manejo de fauna y flora, el cual
segun la guia minera ambiental es una medida de control que se realiza cuando se ejecutan las
siguientes actividades: adecuacion y construccion y operacion de campamentos y helipuertos,
utilizacion y adecuacion de accesos, apertura de trincheras y apiques y pozos y galerias
exploratorias. Una vez revisado el formato A allegado por el proponente se tiene que la actividad de
exploracion Excavacion de Trincheras y Apiques es obligatoria para el mineral solicitado y la
extension; por lo tanto, este manejo es obligatorio y debe ser contemplado dentro de las actividades
en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO ES VALIDA.

**E| proponente no contempla la ejecucion del manejo ambiental Rescate Arqueolégico, el cual
segun la guia minera ambiental es una medida de control que se realiza cuando se ejecutan las
siguientes actividades: adecuacion y construccion y operacion de campamentos y helipuertos,
utilizacion y adecuacion de accesos, apertura de trincheras y apiques y pozos y galerias
exploratorias. Una vez revisado el formato A allegado por el proponente se tiene que la actividad de
exploracion Excavacion de Trincheras y Apiques es obligatoria para el mineral solicitado y la
extension; por lo tanto, este manejo es obligatorio y debe ser contemplado dentro de las actividades
en la etapa de exploracion. Por consiguiente, SU JUSTIFICACION NO ES VALIDA.

Observaciones adicionales formato A

Se aceptan las justificaciones dadas por el proponente para la no ejecucion de los manejos
ambientales Seleccion optima de Sitios de Campamentos y Helipuertos, Manejo de Aguas lluvias, y
Manejo aguas residuales domésticas, actividades asociadas a los campamentos; de igual manera se
acepta la no ejecucion de las actividades de manejo ambiental Manejo de combustibles, manejo de
taludes y manejo de accesos. Sin embargo, se debera cumplir las condiciones adecuadas de
salubridad y operatividad y contar con los servicios de bafios portatiles, si la operacion lo requiere; lo
anterior y las justificaciones dadas por el proponente, quedaran sujetas a verificacion por parte del
area de seguimiento y control en el momento pertinente.

(..

CONCLUSION:

Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro del tramite de la propuesta RFT-08041 para MATERIALES
DE CONSTRUCCCION con un éarea de 120.7097 hectareas, ubicada geograficamente en los municipios
de PAZ DE ARIPORO Y PORE en el departamento de CASANARE se observa lo siguiente:

El formato A no cumple con lo establecido en el Anexo de la Resolucion 143 de 2017 de la Agencia
Nacional de Mineria, teniendo en cuenta las observaciones realizadas en el item 2.6. (...)"

De conformidad con lo conceptuado en la evaluacion técnica precitada, se puede
establecer y se corrobora que, el formato A allegado, no cumple con la resolucién 143
del 29 de marzo de 2017, pues claramente dispuso:
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“(...) Teniendo en cuenta lo anterior se determina que si el interés del proponente era realizar la
exploracion solo en el cauce del rio y como lo menciona en el recurso: “(...) MUESTREO DE LOS
DEPOSITOS ALUVIALES ACTIVOS (...)". debid delimitar su poligono nica y exclusivamente dentro del
cauce del rio Guachiria y en consecuencia no habria sido obligatoria la inclusion de actividades
exploratorias tales como excavacion de trincheras y apiques que estd correlacionada con manejos
ambientales obligatorios.

El proponente puede justificar la no realizacion de algunas actividades exploratorias que a su vez pueden
estar correlacionadas con manejos ambientales que pueden Sser desestimados, basandose en lo
estipulado en las guias minero-ambientales asi: si hay una actividad exploratoria obligatoria, los manejos
ambientales correlacionados a la misma también seran de obligatoria ejecucion. Por tal razon la inclusion
de los manejos ambientales Adecuacion y Recuperacién de Sitios de Uso Temporal, Manejo de fauna
y flora, Rescate Arqueoldgico son de obligatorio desarrollo dentro de la propuesta de contrato de
concesion debido a que hay actividades exploratorias que son obligatorias de acuerdo al mineral y
extension de érea solicitada y que estan correlacionadas a dichos manejos.”

Asi las cosas, el proponente no cumplié con la carga procesal impuesta de corregir el
Formato A, dado que el solicitante no expres6 la realizacion de la actividad de
exploracién Unicamente en el cause del rio; no tuvo en cuenta que algunas de las
actividades exploratorias estan correlacionadas con los manejos ambientales segun el
mineral y la extension del area solicitada; y finalmente, la evaluacion técnica determino
que las justificaciones para no realizar los manejos ambientales de Adecuacion y
Recuperacion de Sitios de Uso Temporal, Manejo de fauna y flora y Rescate
Arqueologico, no eran validas, motivo por el cual, se debe confirmar la decision de
rechazo de la presente propuesta de contrato de concesion minera.

Frente a la improcedencia del recurso de apelacion en la actuacion minera, es bueno
traer a colacién lo indicado por la Oficina Juridica de la ANM, en el conceptos emitido el
23 de agosto de 2013, en relacion con los Recursos contra actos de la Autoridad
Minera, donde claramente manifiesta:

“(...) Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del
cual se establecié la estructura de la Agencia Nacional de Mineria, en los
articulos 15, 16 y 17 establecié funciones exclusivamente a cada una de las
Vicepresidencias, lo que implica que la Presidente de la Agencia, a pesar de ser
la cabeza administrativa de esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es
superior funcional de los Vicepresidentes en cuanto a las funciones alli
sefialadas, y por lo tanto, no procede el recurso de apelacion contra los actos
administrativos proferidos por los mismos, sin perjuicio de los poderes de
supervision propios de la relacién jerarquica. (...)En conclusién, contra los
actos administrativos proferidos por las Vicepresidencias, que hayan sido
expresamente asignados por virtud de la Ley, en este caso de un decreto
con fuerza de ley, como es el Decreto 4134, impide que contra los mismos
sea procedente el recurso de apelacién y Gnicamente sea procedente el de
reposicion.(...) debe traerse a colaciéon lo sefalado en el articulo 74 del
C.P.A.C.A. inciso 2, que sefala “no habra apelacion de las decisiones de (...)
los representantes legales de las entidades descentralizadas”, por lo que se
debe concluir que los actos administrativos proferidos por las diferentes
Vicepresidencias de la Agencia, en virtud de los actos de delegacion de la

4+Concepto N0.20131200108333 del 26 de agosto de 2013- Oficina Juridica de la ANM.
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Presidencia, solo seran susceptibles del recurso de reposicion(...) "(resaltado
fuera de texto).

“(...) En relacion con las competencias de la Vicepresidencia de Contratacion y
titulacién, es claro que la misma se encuentra a cargo directamente de la
tramitacion de los contratos de concesion, razén por la cual es pertinente hacer
referencia al articulo 323 de la Ley 685, el cual establece: “Articulo 323. Normas
de procedimiento. En la tramitacion y celebracion de los contratos de concesion,
las autoridades comisionadas o delegadas, aplicardn las disposiciones
sustantivas y de procedimiento establecidas en este Codigo. Los actos que
adopten en estas materias se consideraran, para todos los efectos legales,
actos administrativos de caracter nacional.” Asi las cosas, en cuanto a los
actos administrativos proferidos dentro del tramite para la celebracion de
un contrato de concesion, puede afirmarse, que aparte que es una funcion
directamente asignada a esta Vicepresidencia, los resultados de la
actuacién administrativa concesional minera, genera un acto
administrativo de cobertura nacional, propio de la Vicepresidencia, no

sometido a recurso diferente a la reposicion, razén por la cual, contra los
mismos no procede recurso de apelacidn, por los argumentos expuestos a lo

largo del presente documento (...)".

De acuerdo a lo anterior, es pertinente manifestar al recurrente que en temas mineros,
la Agencia Nacional de Mineria tiene establecido una sola instancia, razon por la cual
solo procede el recurso de reposicion y no el de apelacién o el de queja, conforme lo
establece el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, se debe entender entonces que la Autoridad Minera no ha llevado a
cabo alguna conducta que atente contra los principios del debido proceso,s por cuanto
todos los actos administrativos promulgados son ajustados al principio de legalidad,
garantizando siempre el acceso por parte de los proponentes a ejercer su derecho de
contradiccion, es asi como las actuaciones de la Autoridad Minera se han ajustado a
las disposiciones normativas consagradas dentro de un procedimiento especifico.

Desvirtuados entonces los argumentos presentados por el impugnante, se puede
evidenciar que esta agencia procedié conforme a las normas mencionadas, por lo
tanto, esta Autoridad Minera no ha desconocido precepto legal alguno en materia
minera, administrativa ni constitucional que implique la trasgresién de algin derecho
del solicitante, razén por la que no existe mérito para acatar ninguna de sus
consideraciones.

En consecuencia con lo expuesto, se procederd a CONFIRMAR la Resolucion No.
001372 del 27 de agosto de 2018, ‘por medio de la cual se rechaza y archiva la

5 En Sentencia T- 051 de 2016 la Corte Constitucional expresa en materia de vulneracién al mencionado principio lo
siguiente: “La Corte sefalé que el debido proceso administrativo ha sido definido jurisprudencialmente como: “(i) el
conjunto complejo de condiciones que le impone la ley a la administraciéon, materializado en el cumplimiento de una
secuencia de actos por parte de la autoridad administrativa, (ii) que guarda relacion directa o indirecta entre si, y (iii)
cuyo fin esta previamente determinado de manera constitucional y legal”. Ha precisado al respecto, que con dicha
garantia se busca “(i) asegurar el ordenado funcionamiento de la administracion, (i) la validez de sus propias
actuaciones vy, (iii) resguardar el derecho a la seguridad juridica y a la defensa de los administrados”...”
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propuesta de contrato de concesion N° RFT-08041", respecto de rechazar la propuesta
de contrato de concesién minera sub-examine, por las razones expuestas.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucion No. 001372 del 27 de agosto de
2018, “por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de contrato de concesion
N° RFT-08041”", dentro de la propuesta de contrato de concesion sub-examine, segun
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

ARTICULO SEGUNDO. - RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion
interpuesto de manera subsidiaria, contra la Resolucién No. 001372 del 27 de agosto
de 2018, dentro de la propuesta de contrato de concesion N° RFT-08041, por las
razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

ARTICULO TERCERO. - Notifiquese personalmente a través del Grupo de Informacion
y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion al proponente
LUIS FERNANDO SERRANO TASCON, identificado con cédula de ciudadania No.
14.650.154, o en su defecto procédase por aviso de conformidad con el articulo 67 y
s.s., de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. - Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del

area del Sistema Integral de Gestion Minera- AnnA Mineria y efectiese el archivo del
referido expediente.

Dada en Bogota,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Elaboré: Abogado
Reviso: Julieta Margarita Haeckerjnann - Abogada GCM
Aprobd: Karina Margarita Ortega Miller— Coordinadora GCM
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VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
GCT No 382 DE 14 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE RESUELVE RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No.
RFT-08041, la cual dispuso en su parte resolutiva "CONFIRMAR la Resolucion No.
001372del27 de agosto de 2018, “por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de
contrato de concesion N° RFT-08041”,dentro de la propuesta de contrato de concesionsub-
examine, segun lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.”, proferida
dentro del expediente No RFT-08041, fue notificada al sefior LUIS FERNANDO SERRANO
TASCON mediante Aviso No 20202120710871 de 18 de diciembre de 2020, entregado el
dia 24 de diciembre de 2020; quedando las mencionadas resoluciones ejecutoriadas y en
firme el dia 29 de diciembre de 2020, como quiera que contra dichos actos administrativos
no procede recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C., a los trece (13) dias del mes de junio de 2022.
{
[ 1'/

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repiblica de Colombia

Libestod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO 2 7 0CT 2018
( )

AN 3
“Por medio de la cual se rechaza y se ar§1|va la propuesta de Contrato de
Concesion N° 062"-68141”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto Ley 4134
“del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por
la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

-Que el articulo65 de laLey 685 de 2001establece “El drea para explorar y explotar
terrenos de cualquier clase y ubicacién con exclusion del cauce de las corrientes de agua,
estard delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacién delimitado con \
referencia a la red geodésica nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefiala “En g
identificacion y delimitacion del drea objeto de la propuesta y del contrato, serdn de
obligatoria aplicacion los principios, criterios y reglas técnicas propias de la ingenieria,
geologia y la topografia, aceptadas y divulgadas oficialmente”.

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto Ley 4134 de
2011 y dentro de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del articulo 4° la de
“Ejercer las funciones de aqutoridad minera o concedente en el territorio nacional”,
“Administrar el catastro minero y el registro minero nacional” v “Reservar dreas con
potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesién”.

Que el paragrafo del articulo 21 de a Ley 1753 de 2015 consagra que “(...) La Autoridad
Minera Nacional podrd adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el drea objeto
de los contratos de concesion minera, la cual serd Gnica y continua. Asi mismo podrd
adaptar al sistema de cuodriculas los titulos mineros otorgados con anterioridad a la

entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos asi lo
decida”. '

MIS3-P-001-F-008 / v1
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Que mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) Se adopta el
sistema de cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras
disposiciones en materia de informacion geogrdfica”, especificando en el articulo 3° que
“Se adopta como cuadriculo minera la conformada por un conjunto continuo de celdas
de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco (3,6" x 3,6") referidas a la red
geodésica nacional vigente...”.

Que asi mismo, en el articulo 4° ibidem, establece que “Las solicitudes y propuestas
presentadas con anterioridad y los contratos de concesion generados a partir de la puesta
en operacion del Sistema integral de Gestion Minera estardn conformados espacialmente
por celdas completas y colindantes por un lado de la cuadricula minera”, y en el paragrafo
del citado articulo sefiala que “Las dimensiones de las celdas que conforman la
cuadricula minera serdn revisadas con base en el andlisis que al respecto realice la
autoridad minera cada quinquenio, a partir de la expedicion de la presente resolucién”.

Que hace parte integral de Ia Resolucién No. 504 de 2018 el documento téchnico
denominado “Especificaciones técnicas sobre la adopcion del sistema de referencia y fa
cuadricula minera en la ANM", el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las
disposiciones en materia de informacién geografica.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022,
dispuso que “La implementacion del sistema de cuadriculas se llevard a cabo de acuergdo
con las normas de informacion geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto
defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluardn con
base en el sistema de cuadricula minera implementado por la autoridad minera
nacional. Por lo anterior no se permitird la superposicion de propuestas sobre una misma
celda, con excepcion de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro
definido por la autoridad minera nacional como una unidad de medida para lo
delimitacion del drea de las solicitudes y contratos de concesién minera.” (Negrillas fuera
de texto)

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculté a fa
autoridad minera para la definicidon del drea minima de acuerdo con las dimensiones
adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucién No. 505 de 2 de agosto de 2018, la Agencia Nacional de
Mineria adopté los lineamientos para la evaluacién de los trdmites y solicitudes mineras
a partir del sistema de cuadricula y definid el drea minima, asi mismo dio inicio al periodo
de transicion en el cual se deberan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de
cuadricula minera, segun lo dispuesto en el articulo 3 — Transicion, ibidem.

Que atendiendo las disposiciones anteriormente descritas, y en atencién al concepto de
transformacion y migracion al sistema de cuadricula minera, emitido el 6 DE OCTUBRE
DE 2019, respect}f-de la propuesta de contrato de concesidon presentada por OS/(;AR’
DANIEL GARZON FORER®! identificado con cédula de ciudadania No. 19(66222,’/
radicada el 2 DE JULIO DE 2013, para la exploracion jy explotacién de un yacimiento
clasificado técnicamente como MINERALES PRECIOSOS[NCP y MINERALES DE QRO Y SUS
CONCENTRADOS, ubicado en el municipio de MONTECRISTO, departamento de

MIS3-P-001-F-009 / V1
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BOLIVAR, a la cual le correspondio el expediente No. 0G2-08141, determinando lo
siguiente:

“1. Transformacion y migracion del drea al sistema de cuadricula minera
Una vez migrada la Propuesta de Contrato de Concesion No OGZ-OBﬁI ﬁ/Ddtum Magna
Sirgas, en COORDENADAS GEQGRAFICASy siguiendo la I6gica de la cuadricula minera se
determina un drea que contiene 1634/Celdas con las siguientes caracteristicas. {...}”

El drea solicitada presenta superposicion total con la siguiente capa:

CUADRO DE SUPERPOSICIONES

CAPA EXPEDIENTE MINERALES | No CELDAS SUPERPUESTAS
ZONA DE EXCLUSION AMBIENTAL  (Serrania de San Lucas 1634/

Seguidamente, sefiala:

“(...} 2. Caracteristicas del drea

Se determind que el drea ingresada por el solicitante una vez transformada af sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusién de acuerdo con
los “Lineamientos para la Evaluacion de los Trdmites y Solicitudes Mineras a Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologio para la Migracion de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019; por
tanto, no queda drea a otorgor.

CONCLUSION:

Una vez redlizado el proceso de migracién y transformacion dentro de la_solicitud de
Propuesta de Contrato de Concesion No OG2-08141 parg MINERALES PRECIOSOS NCPY
MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS‘,/ se tiene que de acuerdo con los
“Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras o Partir del
Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al

Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, no
cuenta con drea libre”.

Que con base en el concepto de transformacién y migracién al sistema.de cuadricula
minera referido anteriormente, se concluye que no queda drea suscepﬁge de contratar,
siendo procedente juridicamente el rechazo de la propuesta No 0G2-08141, de~
conformidad con el articulo 274 del Codigo de Minas.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 274 del Cédigo de Minas, establece:

“RECHAZO DE LA PROPUESTA. La propuesta serd rechazada si el drea pedida en sy
totalidad se hallare ubicada en fos lugares y zonas sefialadas en el articulo 34 de este
Codigo, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se
superpone totalmente o propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los
,q\f requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal

-

MIS3-P-001-F-009 / V1
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requerimiento. £n caso de hallarse ubicada parcialmente, podra admitirse por el drea
restante si asi fo acepta el proponente.” {Subrayado fuera de texto)

Que del resultado de la evaluacion de la propuesta de contrato de concesidn No. 0G2-
08141 se evidencia que la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar, con
fundamento en la evaluacidn técnica y la norma que regula la materia, se considera
procedente su rechazo.

Que la presente decisién se adopta con base en el concepto de transformacién y
migracion al sistema de cuadricula minera de fecha 6 DE OCTUBfE DE 2019416:
conformidad con el andlisis efectuado por los profesionales del"G?upo de Contratacién
Minera, con aprobacién del Coordinador del Grupo.””

Que, en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Rechazar la propuesta de Contrato de Concesién Minera N° 0G2+"
08141, p’élas razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Ne’t‘iﬂqﬂ'gse personalmente la presente Resolucion a través del
Grupo de Informacién y Atencién al Mlnero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion aQSCAR NIEL GARZON FORERO, idéntificado con cédula de ciudadania No.
194662/22, 0 en su defecto procédase mediante edicto dé conformidad con el articulo
269 del Cddigo de Minas. -
ARTICULO TERCERO. - Contra la presente Resolucién procede el reclirso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias sigdientes a su notificacién, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76/d/e ia Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. - Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del area -
del Sistema del Catastro Minero Colombiano de acuerdo con lo establecido en el articulo
28 de la Ley 1955 de 2019 y efectuese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ JoN

erente de Contratacién y Titulacion

Aprobo: Karina Ortega Miller - Coordipadora Contratacion y Titulacién
Elaboro: Lucero Castafieda Hernandek - Abogada GCM
\FRRevisé: Luz Dary Restrepo. AhcogadalGCM

/
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Republica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO-000384 DEL

(14 AGOSTO DE 2020)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE
CONCESION No. 0G2-08141”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia,
las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016,
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el proponente OSCAR DANIEL GARZON FORERO, identificado con cédula
de ciudadania N°19.466.222, radicé el dia 02 de julio de 2013, la propuesta de
contrato de concesion para la exploracién y explotacion de un yacimiento
clasificado técnicamente como MATERIALES PRECISOS NCP y MINERALES
DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en el municipio de
MONTECRISTO, Departamento de BOLIVAR, a la cual le correspondio el
expediente No. 0G2-08141.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-
2022, dispuso que “La implementacion del sistema de cuadriculas se llevara a cabo de
acuerdo con las normas de informacion geoespacial vigentes y los lineamientos que para
el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y propuestas se
evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera implementado por la
autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicion de
propuestas sobre una misma celda, con excepcién de las concesiones concurrentes. Se
entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una unidad
de medida para la delimitacion del area de las solicitudes y contratos de concesion
minera.” (Negrillas fuera de texto)

Que por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculté a
la autoridad minera para la definicion del area minima de acuerdo con las
dimensiones adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de
Mineria adopto los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes
mineras a partir del sistema de cuadricula y defini6 el area minima, asi mismo dio
inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las solicitudes
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mineras en el sistema de cuadricula minera, segun lo dispuesto en el articulo 3 —
Transicion, ibidem.

Que atendiendo las disposiciones anteriormente descritas, y en atencion al
concepto de transformacion y migracion al sistema de cuadricula minera, emitido
el dia 06 de octubre de 2.019, respecto de la propuesta de contrato de concesion
0G2-08141, se determind lo siguiente:

(...) Transformaciéon y migracion del drea al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Propuesta de Contrato de Concesion No OG2-08141 a Datum Magna Sirgas,
en COORDENADAS GEOGRAFICAS vy siguiendo la l6gica de la cuadricula minera se determina
un area que contiene 1634 celdas con las siguientes caracteristicas:

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE
CUADRICULA MINERA

Zonas excluibles

CAPA EXPEDIENTE MINERALES |No CELDAS SUPERPUESTAS
ZONA DE

Serrania de San Lucas 1634
EXCLUSION AMBIENTAL

2. Caracteristicas del area

Se determind que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con los
"Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de
Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de
Cuadricula" adoptadas por la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019; por tanto, no queda area
a otorgar.

CONCLUSION: Una vez realizado el proceso de migracion y transformacién dentro de la solicitud
de Propuesta de Contrato de Concesion No 0G2-08141 para MATERIALES PRECISOS NCP y
MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos
para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula
Minera y Metodologia para la Migracién de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula"
adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre. (...)

Que con base en el concepto de transformacion y migracion al sistema de
cuadricula minera referido anteriormente, se determiné que no quedaba area

susceptible de contratar, siendo procedente juridicamente el rechazo de la
propuesta No. OG2-08141, de conformidad con el articulo 274 del Codigo de

Minas.

Que como consecuencia de lo anterior, la Agencia Nacional de Mineria profirio la
Resolucion No 0017501 del 22 de octubre de 2019 por medio de la cual se
rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesion No OG2-08141.

Que el dia 05 de diciembre de 2019, mediante oficio con radicado No
20195500972612, estando dentro del término legal, el proponente interpuso
recurso de reposicion contra la Resolucion No 001750 del 22 de octubre de 2019.

1 Notificada a la proponente mediante Edicto N° GIAM-01043-2019, fijado el dia 15 de noviembre de 2019 y desfijado
el 21 de noviembre de 2019.
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ARGUMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO

A continuacion, se relacionan los argumentos expuestos por la sociedad
recurrente frente a la Resolucion No 001750 del 22 de octubre de 2019:

(...) 1.LA SEGURIDAD JURIDICA {(...)

(...) conllevan entre otros aspectos a generar la desconfianza en la actividad minera,
pero sobre todo en las condiciones que el Estado propicia para el desarrollo de esta
actividad, las cuales ratifican la necesidad de empezar por fortalecer principalmente el
factor “Seguridad Juridica”, que es la garantia de que no existan cambios normativos o
disposiciones que fijen pautas distintas a las aceptadas al inicio de una relacidon minera
considerando que esta es una de las principales caracteristicas que atraen la inversion,
para lo cual se requiere al mismo tiempo fortalecer la aplicacion del “Principio de
colaboraciOon arménica” para que las decisiones de las distintas autoridades que
interviene en estos proyectos no resulten contradictorias, entorpeciéndose unas a otras,
generando ineficiencia en la actividad puablico administrativa.

(...) 1.1 Principio de Seguridad Juridica y el sector minero colombiano (...)

(...) 1.2 Aplicacion del principio de Seguridad Juridica en materia Minera en
Colombia (...) Por lo tanto, evidentemente, cuando se presentan cambios normativos
completamente contrarios o diferentes, esto se va a ver reflejado en la desconfianza de
las instituciones y los procedimientos, lo que hard que los inversionistas se contraigan
de tomar decisiones futuras al no poder prever la continuidad de la explotacion minera.

(..

(...) 2. EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION NACIONAL (...)

(...) “Principio de legalidad / Debido proceso en el trAmite de concesion minera —
Reglas técnicas aplicables en la evaluacion de las propuestas. (...) las respectivas
normas no solo deben ser aquellas divulgadas oficialmente para dicho momento, sino
que “ningun funcionario podra exigir en materia minera a los interesados, la aplicacion
de principios, criterios y reglas técnicas distintas so adicionales a las adoptadas por el
gobierno” (...)

(...) Ahora bien es importante tratar el tema de la ambigiiedad que se encuentra
contenida en la Resolucién de rechazo y archivo de la propuesta de contrato de
concesion minera N° 0G2-08141, respecto al concepto de trasformacién y migraciéon
del area solicitada al sistema de cuadricula minera, teniendo en cuenta que dicho
concepto no me fue notificado y tampoco se encuentra anexo la Resolucion, y por tanto,
se desconocen quien elabord el mismo y quien lo aprobd y firmé para que fuera sustento
factico del rechazo de la propuesta que nos ocupa.

De igual manera, es oportuno tener en cuenta que dicho concepto, seguramente de
caracter técnico solamente lo conoce la Agencia Nacional de Mineria vulnerando asi el
debido proceso consagrado en el articulo 29 Constitucional teniendo en cuenta que no
me fue notificado y por tal razon, la entidad me esta vulnerando el derecho a la legitima
defensa y contradiccién.

Cabe anotar, que la fecha de expedicién de dicho conceptos es el dia 06 de octubre de
2019, que se trata de un dia domingo y ademas fueron expedidos en masa, por lo que
no pudieron haber sido firmados el mismo da y expedidos con esa fecha, sin embargo,
a pesar de que asi lo hizo la Agencia Nacional de Mineria, el mismo nunca fue notificado
por lo que tenemos que traer a colacién el tema de la legalidad, firmeza y ejecutoria del
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acto administrativo, habida cuenta, que los conceptos “Técnicos” se evidencian como
elemento sustancial del rechazo y archivo de la propuesta de contrato de concesiéon
minera N° OG2-08141.

(...) 2.1 LEGALIDAD, FIRMEZA Y EJECUTORIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO (...)
(...) 2.2 VALIDEZ Y EFICACIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO (...)

(...) Por los motivos expuestos de manera respetuosa solcito revocar el acto
administrativo antes enunciado, ya que carece de validez. (...)

(...) 2.3. NORMA APLICABLE AL TRAMITE

Pese a que la solicitud de contrato de concesidn N° OG2-08141, se encuentra
legalmente cobijada por la Lay 685 de 2001 — que entrd en vigencia a partir del 08 de
septiembre de 2001-, se encuentra gobernada normativamente por el contenido de
dicha ley, tal como lo establece su mismo articulo 349, sin que esto signifique que
puedan aplicarse normas posteriores como lo afirma erradamente la Agencia, pues de
ser asi, la misma estaria asumiendo funciones legislativas de conformidad con lo que
se explica mas adelante (...)

(...) 3. LA BUENA FE DEL PROPONENTE Y LA CONFIANZA LEGITIMA {(...)
(...) 4. DERECHO DE PRELACION {(...)

(...) 5. SOLICITUD DE LEGALIZACION MINERA- Etapas procesales / CONTRATO
DE CONCESION MIERA (Sic) (...)

(...) como lo podemos evidenciar, la Agencia Nacional de Minera, se encuentra
vulnerando completamente mis derechos como proponente, teniendo como base la
normatividad legal colombiana, ya que los tiempos en cuanto a tramites se encuentran
completamente vencidos para la Agencia, es decir., la ANM no se puede tomar todo el
tiempo que s ele ocurra para pronunciarse sobre una solicitud, muchas de estas, llevan
afios guardadas en la unidad, esperando la continuidad con el tramite, encontrandonos
frente a la arbitrariedad mas grande frente a la labor de la Agencia Nacional de Mineria
y afectando notablemente a los proponentes vulnerando flagrantemente el derecho al
debido proceso particularmente en su componente de plazo razonable (...)

(...) De acuerdo con lo anterior, el ejercicio de las potestades publicas y mas aquellas
relacionadas con el reconocimiento u otorgamiento de derechos consagrados en el
ordenamiento juridico, se encuentran determinadas por la Constituciéon y la Ley, con
fundamento en lo cual se predica la sujecién juridica de la administracién publica a su
imperio por virtud del principio de legalidad que rige las actuaciones y procedimientos
administrativos conforme al articulo 29 superior. (...)

(...) LA DONACION A PARTIR DE LA ENTRADA EN VIGENCIA DE LA CUADRICULA
MINERA Y DE CONFORMIDAD CON LA RESOLUCION N° 505 DEL 021 DE AGOSTO
DE 2019 {(...)

(...) 6. LA POTESTAD REGLAMENTARIA

Ahora bien, en cuanto a la potestad reglamentaria de la Agencia Nacional de Mineria,
respetuosamente considero que la precitada Agencia carece de competencia para emitir
actos administrativos que establecen requisitos y términos adicionales a los ya
sefalados en la ley; (...)

(...) 7.NATURALEZA EXHAUSTIVA Y PREVALENTE DEL CODIGO DE MINAS.
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Asi las cosas y teniendo en cuenta que la Resolucion N° 505 de 2019 proferida por la
Agencia Nacional de Mineria con la cual pretende desarrollar un procedimiento al
amparo de las normas legales del Cédigo de Minas contenido en la Ley 685 de 2001,

resulta importante destacar que desde el punto de vista de la jerarquia normativa
que se deriva de la propia constitucién politica, se debe establecer que dicha

resolucién no podia exceder la ley y que la Agencia Nacional de Minera se encontraba
sometida al marco normativo de la misma. {(...)

(.) EL PROCEDIMIENTO REGLAMENTADO EN LAS DISPOSICIONES
CONTENIDAS EN LA RESOLUCION N° 050 de 2 de agosto de 2019 (...)

(...) Por otra parte, tal como se ha citado a lo largo de este recurso, es reiterada la
jurisprudencia en el sentido de que el articulo 150 de la constitucién Politica reserva al
poder legislativo la potestad de definir los procedimientos en la via gubernativa.

Es por eso que no es dable a la Agencia Nacional de Minera emitir actos administrativos
mediante los cuales establece requisitos o temimos adicionales a los ya sefialados
expresamente en la ley. (...)

(...) SOLICITUD SUBSIDIARIA En caso de no acceder a las peticiones antes
enunciadas, muy respetuosamente, me permito presentar mi posicion ate la DONACION
de los remanentes de la cuadricula que abruptamente han sido entregados a los
beneficiarios de los titulos mineros de conformidad con lo expresado anteriormente. (...)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de
reposicidén constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada
tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que
la administracion previa su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o
revoque previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicién no es otra
distinta a que al funcionario de la administracion que tomé una decision
administrativa, se le dé la oportunidad para que enmiende o corrija un error, 0
los posibles errores que se hayan podido presentar en el acto administrativo por
€l expedido, en ejercicio de sus funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Codigo
de Minas establece:

“‘REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo (...)".

Que en consecuencia, en materia de recursos en la reclamacién administrativa
se hace aplicable el Titulo Ill, Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su
articulo 74, establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los
actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1°) El de reposicién, ante quien expidié la decision, para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.
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2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo propadsito.

No habra apelacién de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los 6rganos
constitucionales autbnomos.

3°) El de queja, cuando se rechace el de apelacién (...)".

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacién administrativa, los que
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite
pondran fin a la actuacién cuando hagan imposible continuarla”.

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley
1437 de 2011, dispone: “Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de
reposicion y apelacién deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o
al vencimiento del término de publicacién, segun el caso. Los recursos contra los actos
presuntos podran interponerse en cualquier tiempo. (...)"

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437
de 2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o0 su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso, deberd acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar
la caucion que se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su
actuacion dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificacion se haréa efectiva la
caucion y se archivara el expediente. (...)"

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados,
se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, tal y como se indica
a continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO

Una vez analizada y estudiada la argumentacién expuesta por el recurrente es
del caso precisar que la Resolucién No 001750 del 22 de octubre de 2019, por
medio de la cual se rechaza y se archiva la OG2-08141, se profirié teniendo en
cuenta que después de realizado el proceso de migracion y transformacion
minera, se determind que de acuerdo a los lineamientos para la evaluacion de
los tramites y solicitudes a partir del sistema de cuadricula minera y la
metodologia para la migracion de los titulos al sistema de cuadricula adoptados
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por la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, la propuesta no cuenta con area
libre a otorgar.

Que el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 - Ley 1955 de 2019, en su Articulo
24, dispuso gue “la implementacion del sistema de cuadriculas se llevara a cabo de
acuerdo con las normas de informacién geoespacial vigentes y los lineamientos que para
el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y propuestas se
evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera implementado por la
autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicion de
propuestas sobre una misma celda, con excepcién de las concesiones concurrentes. Se
entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una unidad
de medida para la delimitacién del area de las solicitudes y contratos de concesién
minera.” (Negrillas fuera de texto). Asi mismo, en el articulo 329 faculté a la
autoridad minera para la definicibn del area minima, de acuerdo con las
dimensiones adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que por las disposiciones sefialadas, la autoridad minera a través de la
Resolucién 505 de 02 de agosto de 2019 adopt6 los lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula
y definié el area minima, de la misma manera, establecié el inicio del periodo de
transicion, para evaluar las solicitudes en curso en el sistema de cuadricula
minera, segun lo dispuesto en el articulo 3 — Transicion, ibidem.

Lo anterior se encuentra fundamentado en que la Agencia Nacional de Mineria
mediante la Resolucién No. 504 de 18 de septiembre de 2018 adopta el sistema
de cuadricula minera, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo del articulo
21 de laLey 1753 de 2015.

Que asi mismo, los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en
materia de informacion geogréfica se encuentran establecidos en el documento
“Especificaciones técnicas sobre la adopcion del sistema de referencia y la
cuadricula minera en la ANM” que hace parte integral de la Resolucion No. 504
de 2018.

Que el dia 06 del mes de octubre del afio 2019, una vez migrada la propuesta
de contrato de concesion N° 0G2-08141 a Déatum Magna Sirgas, en
coordenadas geograficas, transformada al sistema de cuadricula minera, se
evidencié que no cuenta con area libre para ser otorgada en contrato de
concesion, por superposicion total.

Entrando a analizar de fondo los alegatos presentados en el recurso de
reposicidn, se observa que algunos de estos se fundamentan en argumentos de
tipo técnico, razén por la cual este despacho, el dia 28 de enero de 2020,
procedi6 a realizar una nueva evaluacion técnica con el fin desatar las
inconformidades presentadas y en la misma se establecio lo siguiente:

(...) Dada las objeciones precitadas, se procedid a consultar y analizar en el sistema de
Cuadricula Minera ANNA, en el sistema oficial de Gestibn Documental y en el expediente
contentivo de la solicitud nro. 0G2-08141, encontrando la siguiente informacion:
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CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA
MINERA
Zonas excluibles
ICAPA EXPEDIENTE MINERALES No CELDAS SUPERPUESTAS

ZONA DE EXCLUSION
IAMBIENTAL

LUCAS.

SERRANIA DE SAN

1634

SOLICITANTES

DESCRIPCION DEL P.A.

(19466222) OSCAR DANIEL GARZON FORERO

PRIMER PUNTO DEL POLIGONO

MUNICIPIOS MONTECRISTO-BOLIVAR
AREA TOTAL 1887,3656 Hectareas
ZONA DE ALINDERACION No. 1 — AREA: 1887,3656 HECTAREAS
PUNTO NORTE ESTE RUMBO DISTANCIA(Mts)

PA-1 1398100.0 965380.0 S 0 grados 0 minutos 0.009 segundos E 4188
1-2 1393911.549 965380.002 S 89 grados 50 minutos 14.29 segundos W 5138
2-3 1393896.957 960241.243 N 16 grados 55 minutos 19.76 segundos E 4393
3-4 1398100.001 961520.001 N 90 grados 0 minutos 0.0 segundos E 3860
4-1 1398100.001 965380.002 S 0 grados 0 minutos 0.0 segundos E 4188

IMAGEN DEL AREA

£Ga-08141

Toda vez que la Agencia Nacional de Mineria, adopt6 y definié la cuadricula minera como
Unica regla geométrica para el otorgamiento de titulos, en concepto de transformacion y
migracion al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019, se determiné
que la solicitud 0G2-08141 presenta superposicion TOTAL con el area protegida Area
Ambiental Excluible Zonas de Proteccion y Desarrollo de los Recursos Naturales no
Renovables Serrania San Lucas.

Con el fin de brindar una mayor claridad al proponente, respecto a los parametros de la
cuadricula minera se haran las siguientes apreciaciones:

Area inicial (antes de convertir a cuadricula).
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OG2-08141
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Una vez transformada el area en cuadricula, la misma se ubicé entre 1634 celdas
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Una vez revisada el area a través de ArcGis y con la transformacion de las diferentes
areas a celdas, se evidencia que el area correspondiente a la solicitud 0OG2-08141,
presenta superposicion TOTAL con el area protegida: Area Ambiental Excluible Zonas
de Proteccion y Desarrollo de los Recursos Naturales no Renovables Serrania San

Lucas.
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Es procedente mencionar, que la transformacion al sistema de cuadricula minera, se realizé
teniendo en cuenta lo siguiente:

e Laley 1753 de 2015, faculto en su articulo 21 a la Autoridad Minera Nacional para adoptar
un sistema de cuadricula que delimite el area objeto de los contratos de concesion minera, la
cual debe ser Unicay continua. En desarrollo de la anterior disposicion, la Agencia Nacional
de Mineria expidi6 la Resolucion 504 de 2018 en la que adoptd y definid la cuadricula minera
como Unica regla geométrica para el otorgamiento de titulos mineros.

¢ Mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, adopt6é los lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y definio el
area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera. Es preciso tener en cuenta que el
area minima consiste o equivale al area minima a otorgar para un titulo minero, la cual,
corresponde al tamafio de la celda que conforma la cuadricula minera, la cual es de 1,24
hectareas.

Por lo anterior, se corrobora lo citado en la evaluacién técnica de fecha 06 de octubre de 2019,
en la cual se menciona que la solicitud OG2-08141 presenta superposiciébn de 1634 celdas
(superposicion TOTAL) con el area de la Serrania de San Lucas.

CONCLUSION: Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro del tramite de la propuesta OG2-
08141 para MINERALES PRECIOSOS NCP Y MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS,
se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la Evaluacién de los Tramites y Solicitudes
Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos
Mineros al Sistema de Cuadricula" adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no
cuenta con area libre. (...)

Se procede a dar respuesta a los argumentos del recurrente iniciando por
afirmacion segun la cual, teniendo en cuenta la potestad reglamentaria, la ANM
carece de competencia para emitir actos administrativos con requisitos o términos
adicionales a los sefialados en la ley y que la resolucién recurrida, desconocio la
naturaleza exhaustiva y prevalente del codigo de minas, es necesario aclarar que
articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 “Plan Nacional de Desarrollo 2018 - 2022”, es
la que establece que todas las solicitudes y propuestas mineras se evaluaran con
base en el sistema de cuadricula minera como unidad de medida para la
delimitacién del area de las propuesta de contrato de concesion, y ademas
precisa que no se permitira la superposicion de propuestas sobre una misma
celda, con excepcion de las concesiones concurrentes. Por lo anterior, la
Agencia, procedié a la transformacién y evaluacion de las propuestas de
contratos de concesion y solicitudes mineras en tramite, conforme a los
lineamientos del sistema de cuadricula minera y la metodologia para la migracion
al sistema de cuadricula, contenidos en el documento técnico denominado
“Lineamientos para la evaluacién de los tramites y solicitudes mineras a partir del
sistema de cuadricula minera y metodologia para la migracion de los titulos
mineros al sistema de cuadricula”, que hace parte integral de la Resolucion 505
del 02 de agosto de 2019 de la ANM, la cual en su articulo 3, establecio el inicio
del periodo de transicion, para evaluar las solicitudes en curso en el sistema de
cuadricula minera, como es el caso de la propuesta N° 0G2-08141.

Con todo, es claro que es bajo la directriz de una norma vigente, de orden
nacional, y en atencion al principio de colaboracion también argumentado dentro
del recurso, que la autoridad minera procedié a realizar las evaluaciones
atendiendo a los parametros del sistema de cuadricula, desvirtuando los
alegatos segun los cuales no se esta dando aplicacién a la norma adecuada o
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se exigieron requisitos adicionales, ya que es debido al cambio normativo que
se presentd con posterioridad a la radicacién de la propuesta y al cual debian
ajustarse las propuestas en curso, que se hizo necesario evaluar la solicitud N°
0G2-08141 con el sistema de cuadricula, antes de continuar con el tramite
minero, con el fin de establecer su condicidn frente a los pardmetros técnicos
establecidos en el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 - Ley 1955 de 2019 y
el desarrollo normativo que para el efecto emitio la ANM, sin que con ello se haya
vulnerado derecho alguno, ni ejercido atribuciones legislativas, como lo
manifiesta el recurrente.

En este sentido, y en relacion a la afirmaciéon de que la ANM incurrid en
desviacién de sus atribuciones; se precisa que esta afirmacion no tiene asidero
alguno, y para desvirtialo se cita lo expresado por la Corte Constitucional en
Sentencia C-456/98 asi “El vicio de la desviacion de poder en la expedicién de un acto
administrativo se presenta, cuando un érgano del Estado, actuando en ejercicio y dentro
de los limites de su competencia, cumpliendo las formalidades de procedimiento y sin
incurrir en violacion de la ley, utiliza sus poderes o atribuciones con el propésito de
buscar una finalidad contraria a los intereses publicos o sociales, en general, o los
especificos y concretos, que el legislador buscé satisfacer al otorgar la respectiva
competencia...(...)

(...) Estima la Sala que se trasgreden las normas receptoras de los aludidos valores,
por via de ejemplo, en los siguientes casos: I) cuando la ley tiene una finalidad
discriminatoria, es decir, no realiza el principio de igualdad; 1) cuando se desvia la
voluntad legislativa del norte que le impone la Constitucién de asegurar el respeto a la
dignidad humana, y de realizar los fines esenciales del Estado (arts. 1 y 2 C.P.); lI)
cuando el érgano legislativo se aparta del fin de consultar la justicia, el interés general y
el bien comun, y decreta "actos de proscripcion o persecucion contra personas naturales
o juridicas (...)". Como se explicd en péarrafos anteriores, la resolucién recurrida
es consecuencia de haber ajustado la propuesta en curso a los lineamientos del
sistema de cuadricula después de llevar a cabo la migracién de la solicitud, por
lo tanto, no existe por parte de la agencia interés diferente a atender una orden
normativa cuyo resultado arrojé una superposicion total, es decir, que no quedd
area libre para otorgar.

Procede el despacho a desatar la inconformidad presentada en relacién con el
derecho de prelacion o preferencia con respecto al area reclamada, siendo
oportuno indicar que las solicitudes de las propuestas de contrato de concesion
se evallan teniendo en cuenta los tramites vigentes al momento de su
presentacion o radicacion, en atencion al principio intrinseco establecido en el
articulo 16 del Cédigo de Minas “primero en el tiempo, primero en el derecho”.

Al respecto la Sentencia del Consejo de Estado Seccidn Tercera, No. 2005-0024-
00(29975) del 08 de noviembre de 2007, también preciso: 2

“aln en condiciones normales en las que se pretenda la obtencién de una concesion de
exploracién y/o explotacion minera, el hecho de presentar la solicitud en primer lugar, le
otorga al peticionario un derecho de prelacién o preferencia, reconociendo en esta
forma, que el primero en el tiempo, es el primero en el derecho, pero sin que esa
presentacién signifique, automaticamente, el deber de la Administracion de conceder lo
solicitado, salvo que se relinan los requisitos para ello”.

2 Sentencia del Consejo de Estado Seccién Tercera, No. 2005-0024-00(29975) del 08 de noviembre de 2007.
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“Por otra parte, el articulo 16 del mismo Codigo, establece:
Art. 16.- La primera solicitud o propuesta de concesion, mientras se halle en tramite, no
confiere, por si sola, frente al Estado, derecho a la celebracién del contrato de concesion.
Frente a otras solicitudes o frente a terceros, s6lo confiere al interesado, un
derecho de prelacidon o preferencia para obtener dicha concesién si reiine para el
efecto, los requisitos legales” (Las negrillas son de la Sala).

Es decir, que cuando se pretenda la obtencién de una concesion de exploracion
y/o explotacion minera, el hecho de presentar la solicitud en primer lugar, le
otorga al peticionario un derecho de prelacion o preferencia, reconociendo en
esta forma, que el primero en el tiempo, es el primero en el derecho, pero sin que
esa presentacion signifique, automaticamente, el deber de la Administracion de
conceder lo solicitado, salvo que se retnan los requisitos para ello.

Bajo este parametro, las &reas congeladas por el tramite de cualquier

s
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solicitud, es decir que para el caso de la solicitud de interés, el area asociada
solo puede volver a ser objeto de nueva solicitud, cuando se cumplan las
condiciones de la norma previamente citada, esto es quince dias siguientes a
partir de la ejecutoria del acto que resuelve el tramite. Conforme con lo anterior,
cualquier tramite que vincule o asocie ya sea parcial o totalmente, la misma area
solicitada inicialmente, hasta tanto no se cumplan las condiciones para que opere
su libertad, sera objeto de recorte de area, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 28 de la Ley 1955 de 2019.

Asi las cosas, cualquier tramite que vincule o asocie ya sea parcial o totalmente,
la misma &rea solicitada inicialmente, hasta tanto no se cumplan las condiciones
para que opere su libertad, sera objeto de recorte de area.

Estas son las reglas establecidas dentro de nuestro ordenamiento juridico en
relacion con el tema de libertad de areas, aplicadas al caso objeto de estudio, las
cuales deben ser acatadas por esta Autoridad Minera a fin de brindar seguridad
juridica y legalidad a la actuacién desplegada para el efecto, lo que no resulta ser
mMAas que una garantia en favor de todos los administrados, independientemente
de los intereses privados del particular.

Lo expresado, supone el principio de libertad de areas como presupuesto
necesario para otorgar el Contrato Unico de Concesién previo agotamiento del
tramite y el cumplimiento sigiloso de los requisitos de ley, sin embargo, la
superposicién y consecuente recorte realizado en el caso en analisis, no se
presenta con una solicitud en tramite ni con un titulo vigente, sino con la zonas
de proteccion y desarrollo de los recursos naturales renovables San Lucas -
ZPDRNR -, cuya declaratoria fue actualizada mediante Resolucién 0960 del 12
de julio de 2019 - MADS - por medio de la cual se prorrog6 por el término de dos
(2) afios, contados a partir de la expedicion de dicho acto administrativo, los
efectos juridicos de las zonas de proteccién y desarrollo de los recursos naturales
renovables y del medio ambiente, declaradas mediante la Resolucién 1628 de
2015 y prorrogada mediante las Resoluciones 1433 de 2017 y 1310 de 2018. Por
lo tanto, por mandato normativo, y regla general, al ser considerada zona de
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exclusion ambiental, se prohibe el desarrollo de la actividad minera dentro del
area, por lo que en el presente caso no es posible aplicar la prelacion alegada.

Siguiente con el andlisis de los argumentos, se procede a atender el concerniente
a su oposicion con respecto a la donacion de los remanentes de la cuadricula,
gue segun el recurrente fueron entregados abruptamente a los titulares mineros,
se precisa que, respecto al término que emplea el proponente de “Donacion” y el
cual lo interpreta como remanente de la cuadricula, el cual se le otorgaria sin acto
administrativo a los beneficiarios que aparecen en el cuadro de superposiciones
de la Resolucion de rechazo, es pertinente reiterar que la Ley 1753 de 2015, en
su articulo 21 facult6 a la Autoridad Minera Nacional para adoptar un sistema de
cuadricula que delimitara el area objeto de los contratos de concesién minera, la
cual debe ser Unica y continua, y en desarrollo de dicha disposicion, la Agencia
Nacional de Mineria expidio la Resolucién 504 de 2018 en la que adopté y definid
la cuadricula minera como Unica regla geomeétrica para el otorgamiento de titulos
mineros.

Ahora bien, mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, la ANM adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir
del sistema de cuadricula y defini6 el area minima, asi mismo dio inicio al periodo
de transicion en el cual se deberan evaluar las solicitudes mineras en el sistema
de cuadricula minera. Es preciso tener en cuenta que el &rea minima consiste o
equivale al area minima a otorgar para un titulo minero, la cual, corresponde al
tamafo de la celda que conforma la cuadricula minera, la cual es de 1,24
hectareas.

Asi las cosas, de acuerdo a los lineamientos para la evaluacion de los tramites
y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula Minera, se definieron unas
reglas conforme a las coberturas y comportamiento de las celdas, entre las que
se cuentan la 6.1.2 y la 6.1.6. Sefala la primera “Toda celda tocada total o
parcialmente por uno o mas titulos vigentes, bloquea celda, cualquier celda que
abarque el titulo, se bloqueara para nuevas solicitudes, excepto en los casos de
concurrencia de minerales o las situaciones descritas en la regla 6.1.6.” y la regla
6.1.6 dice “Cuando una solicitud comparte celda total, o parcialmente con un
titulo, concesién o autorizacién temporal, siempre primaran los derechos
adquiridos, excepto cuando la solicitud se presenta por parte del mismo titular,
en cuyo caso se compatrtira la celda con el titulo o la concesiéon”. Por lo tanto, la
entidad no estd donando el remanente de la cuadricula a los titulos vigentes,
como lo afirma el proponente, sino que da la posibilidad a que dichos titulares
segun el caso puedan eventualmente de adelantar un tramite diferente, segun la
regla que le aplique. Sin embargo, para el caso en particular de la propuesta en
cuestion, no le son aplicables estas reglas ya que como se explico
precedentemente, ya que se presenta superposicion total con la ZPDRNR,
correspondiente al area ambiental excluible de la mineria Serrania de San Lucas,
por lo tanto, no es procedente su solicitud.

El recurrente hace alusion al desconociendo por parte de la ANM, de los
aspectos procedimentales — normas del procedimiento establecidos en la Ley
685 de 2001, al no agotar oportunamente y dentro de los tiempos procesales las
etapas para otorgar un titulo minero, vulnerando de esta manera el debido
proceso, sin embargo, al respecto es importante sefialar que existe una gran




RESOLUCION N° 000384 14 AGOSTO 2020 Hoja No. 14 de 20

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No.
0G2-08141”

diferencia en cuanto a los efectos en el incumplimiento de los términos
procesales, ya que se trata de plazos comunes o preclusivos, respecto de los
primeros, el efecto va encaminado a que el funcionario no pierde la competencia
para pronunciarse en derecho frente al caso sometido a su estudio; en cuanto a
los segundos, estos tienen que ver con la pérdida de competencia del 6érgano
juzgador para seguir adelantando la investigacion.

Asi, lo ha expuesto el Doctor FABIO LOPEZ BLANCO, quien al analizar lo
pertinente sefiala:

Asi, en el caso de la providencia interlocutoria dictada treinta dias después de ingresar

el proceso al despacho para la decisién pertlnente no existe nulidad no obstante que

(resaltado por fuera del texto)

De esta forma, se concluye que no ha existido inobservancia en los términos
legales, no solo porque la administracion ya se pronuncid, sino porque como se
precisé anteriormente, el proceso administrativo de titulacion minera no tiene
términos preclusivos establecidos en la Ley, motivo por el cual no se advierte
vulneracién a los derechos fundamentales, que afecte el debido proceso o el
derecho a la defensa del implicado.

Procede el despacho a dar respuesta a los argumentos del recurrente, referentes
a la afirmacion de que la resolucion atacada desconoce los principios de
seguridad juridica, confianza legitima® y buena fe, por lo que se hace necesario
traer a colacion lo sefialado por Corte Constitucional Sentencia SU072/18, en
relacion a estos, en el siguiente sentido: (...) Tanto las normas como las decisiones
judiciales con las cuales se interpretan y aplican deben ofrecer garantias de certeza y
uniformidad, pues solo de esta manera es posible predicar que el ciudadano va a ser
tratado conforme al principio de igualdad. La Corte ha explicado que la seguridad juridica
implica que “en la interpretacion y aplicacion del derecho es una condicion necesaria de
la realizaciéon de un orden justo y de la efectividad de los derechos y libertades de los
ciudadanos, dado que solo a partir del cumplimiento de esa garantia podran identificar
aquello que el ordenamiento juridico ordena, prohibe o permite”. i

Ahora bien, la igualdad, como uno de los objetivos de la administracién de justicia, no
solo se nutre de la seguridad juridica y el debido proceso, sino también de otros principios
gue los complementan como la buena fe, que obliga a las autoridades del Estado -los
jueces entre ellas- a proceder de manera coherente y abstenerse de defraudar la
confianza que depositan en ellas los ciudadanos (art. 83 superior). Sobre estos
principios, en la C-836 de 2001. iSe considero:

(...) En su aspecto subjetivo, la seguridad juridica esta relacionada con la buena fe,
consagrada en el articulo 83 de la Constitucion, a partir del principio de la confianza
legitima. Este principio constitucional garantiza a las personas que ni el Estado, ni los
particulares, van a sorprenderlos con actuaciones que, analizadas aisladamente tengan

3 Sentencia del 11 de noviembre de 2009, proferida por la Seccion Tercera, con ponencia del H Consejero Enrique Gil Botero
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un fundamento juridico, pero que al compararlas, resulten contradictorias. (...). El
derecho de acceso a la administracion de justicia implica la garantia de la
confianza legitima en la actividad del Estado (...) como administrador de justicia.
(...) Esta confianza no se garantiza con la sola publicidad del texto de la ley, ni se
agota en la simple adscripcion nominal del principio de legalidad. Comprende
ademas la proteccién a las expectativas legitimas de las personas de que la
interpretacion y aplicacion de la ley por parte de los jueces va a ser razonable,
consistente y uniforme”. (Resaltado fuera de texto original). (...)

(....) Esta obligacion también tiene matices, toda vez que a la par de los principios de
igualdad, seguridad juridica y confianza legitima pervive el principio de la autonomia
judicial y la necesidad de ajustar tanto el derecho como su interpretacion a las realidades
sociales que se van imponiendo en garantia de un ordenamiento justo; claro est4, con la
observancia de las estrictas exigencias que deben cumplirse cuando de modificar o
apartarse del precedente se trata.ii (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado en Sentencia del 11 de noviembre de
2009, en relacion a derechos y principios constitucionales como la buena fe y la
confianza legitimas4, indic6 “se deriva para los administrados la garantia de que
las autoridades del estado no van a sorprenderlos con actuaciones que si bien
aisladamente consideradas pueden estar provistas de fundamentos juridicos, al
ubicarlas en el contexto del que han venido siendo el sentido de la decisiones
adoptadas frente a supuestos equiparables, en realidad resultan contradictorias,
de suerte que defraudan la expectativa legitima que en el interesado en la
determinacién se habia creado con base en el comportamiento anterior de quien
decide frente a situaciones de naturaleza similar. Se trata de la garantia derivada
del respeto por el propio acto...”, ahora bien, no entiende este despacho las
afirmaciones que hace la recurrente sefialando que el acto administrativo
desconoce estos principios, ya que la actuacion de la administracion ha estado
dirigida en primer lugar, a dar igual tratamiento a los solicitantes que se encuentren
en la misma situacion de la recurrente, y asi mismo, revestir de fundamento legal
las decisiones que al respecto se emitan, en el caso particular no se hizo nada
diferente que poner en marcha las orientaciones que desde el gobierno central
se dieron frente a la implementacion del sistema de cuadricula, respetando
siempre los procedimientos y garantias de los proponentes. Con lo expuesto por
la Altas Cortes, también queda claro que la invocacion de la seguridad juridica no
puede impedir que el ordenamiento, los operadores juridicos y el estado en
general, se adapten a las realidades y necesidades cambiantes en una sociedad
en constante evolucion.

Aunado a lo anterior, frente a la referencia que se hace en cuanto a la violacion
al derecho al debido proceso, al no notificarse el concepto técnico de fecha 06 de
octubre de 2019, afectando la legalidad, firmeza y ejecutoria de dicho acto, es
importante aclarar en primer lugar que ese concepto no es un acto administrativo,
sino el soporte técnico del que con posterioridad se emitiria, es decir, la resolucion
de rechazo de la propuesta de concesion, por lo cual aquel solo adquiere validez
al ser incorporado en esta, y notificarselo al interesado para que tenga la
oportunidad de oponerse. Siendo esta la razon por la cual no fue dado a conocer
con anterioridad, sino al notificarle al proponente lo que, si se configura como un
acto administrativo, es decir, la resolucion recurrida.

+Sentencia del 11 de noviembre de 2009, proferida por la Seccion Tercera, con ponencia del H Consejero Enrique Gil
Botero
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Ahora bien, no es cierto que el concepto en mencidn no se encontrara anexo a la
resolucién de rechazo, ya que el contenido técnico del mismo, fue conocido por el
proponente con la notificacion de la resolucion objeto del recurso en analisis, en
la que se transcribié el numeral 1., denominado “Transformacion y migracion del
area al sistema de cuadricula minera”, informandole al recurrente que “Una vez
migrada la Propuesta de Contrato de Concesion N° OG2-08141 a Datum Magna
Sirgas, en COORDENADAS GEOGRAFICAS y siguiendo la légica de la
cuadricula minera, se determina un area de 1634 celdas...”. En el mismo Numeral
1, el cuadro de superposiciones generado con posterioridad a la migracién al
sistema de cuadricula minera, comunico que se presentaba una superposicion de
1634 celdas con la Zona de Exclusion Ambiental Serrania de San Lucas, es decir,
tanto el concepto técnico, como la resolucién de rechazo que lo transcribid, le
indicaban al proponente las razones técnicas que fundamentaron la decision.

Por otra parte, en cuanto a la manifestacién de que la fecha del concepto, no
corresponde a un dia habil y que estos fueron expedidos en masa, se indica que
estos fueron emitidos por el sistema, mediante la programacion de la plataforma
para que una vez terminara la transformacion de las &reas al Sistema de
Cuadricula Minera y el procesamiento de la informacion ingresada, se generaran
de forma automatica los conceptos técnicos correspondientes, lo cual ocurri6 el
domingo, 06 de octubre de 2019, sin que con ello se esté vulnerando derecho
alguno, ya que como se dijo anteriormente, este hace parte integral la resolucion
de rechazo, la cual fue notificada en debida forma mediante Edicto N° GIAM-
01043-2019 fijado el dia 15 de noviembre de 2019 y desfijado el dia 21 de
noviembre de 2019.

La posibilidad de oponerse a la decisién de rechazo es justamente el presente
recurso, por lo tanto, no es cierto que se haya desconocido la oportunidad de
oponerse a la decision, o vulnerando el derecho a la defensa y contradiccion,

La Corte Constitucional ha establecido en relacion con el debido proceso lo
siguiente:

“(...) Esta Corporacion ha explicado que el derecho al debido proceso se descompone en
varias garantias que tutelan diferentes intereses ya sea de los sujetos procesales, o de la
colectividad a una pronta y cumplida justicia. Entre ellas, el articulo 29 de la Constitucién,
en forma explicita consagra tanto el principio de celeridad, como el derecho de
contradiccién y controversia probatoria. Al respecto dicha norma sefiala que toda persona
tiene derecho “a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”. Por su parte, el articulo
228 superior prescribe que “los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento sera sancionado”. En desarrollo de estos principios, de un lado los
procesos deben tener una duracién razonable y, de otro, deben establecer mecanismaos
gue permitan a los sujetos procesales e intervinientes controvertir, en condiciones de
igualdad, las pruebas presentadas, asi como los argumentos de hecho y de derecho que
se aduzcan en su contra. Ha destacado asi mismo la jurisprudencia que en el proceso
de produccién del derecho, como en el de su aplicacion, las distintas garantias que
conforman la nocién de debido proceso pueden entrar en tension. Asi, en ciertos casos
el principio de celeridad puede entrar en conflicto con la garantia de contradiccién
probatoria, o con el derecho de defensa, pues un término judicial breve, naturalmente
recorta las posibilidades de controversia probatoria o argumentativa. Al respecto la
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jurisprudencia ha sefialado que algunas de las garantias procesales son prevalentes,
pero también ha aceptado que otras pueden verse limitadas a fin de dar un mayor alcance
a intereses publicos legitimos o a otros derechos fundamentales implicados. (...)”

La armonizacién de los principios del debido proceso y de contradiccién conduce
a entender que existe a cargo de la administracion la obligacién de dar a conocer
sus actos y que, como consecuencia de ello, siempre que existan razones para
discrepar de su contenido, los interesados pueden ejercer mecanismos de
defensa con el fin de controvertirlos, lo cual incluye la posibilidad de interponer
recursos contra los actos administrativos proferidos por la administracion, que
como en el presente caso, tienen como objeto decidir directa o indirectamente el
fondo del asunto, garantizando la contradiccion por parte de los administrados y
dandosele la oportunidad de cuestionar las decisiones que los afecten; tal como
se ocurre en el presente procedimiento administrativo.

El derecho al debido procesos, infiere que las autoridades estatales no podran
actuar en forma omnimoda, sino dentro del marco juridico definido
democréaticamente, respetando las formas propias de cada juicio y asegurando la
efectividad de aquellos mandatos que garantizan a las personas el ejercicio pleno
de sus derechos, tal y como se efectud en el tramite de la presente propuesta de
contrato de concesion.

Asi las cosas, se concluye que las normas bajo las cuales se fundamenté la
resoluciéon impugnada fueron aplicadas de manera idonea, pues resultan
aplicables para el caso en concreto dado que segun hasta aqui expuesto queda
demostrado que el area solicitada por el proponente, una vez transformada al
sistema de cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con una zona de
exclusién, y por tanto no queda area a otorgar.

En este punto es importante recordar que, hasta a la fecha la propuesta que nos
ocupa no se le ha concedido, otorgado o consolidado en un derecho subjetivo,
sino que aun se encuentra en tramite lo que constituye una simple expectativa,s
y que de acuerdo a la doctrina y la jurisprudencia, resulta ser una simple
posibilidad de alcanzar un derecho, quedando asi sujeta a nuevos
requerimientos con el fin de verificar el cumplimiento de todos los requisitos
establecidos en la Ley.

Ademéas de lo anterior, se advierte que, las solicitudes como la que nos
encontramos analizando, configuran meras expectativas de obtener un derecho
y estas se caracterizan por no haber cumplido los presupuestos legales exigidos
para la consolidaciéon del mismo, aunque puedan llegar a perfeccionarse en el
futuro, son tan solo probabilidades o esperanzas que no constituyen derechos
subjetivos consolidados; por tanto, no existe derecho constituido en favor de la

5 Sentencia C-641/02-DEBIDO PROCESO-Objetivo fundamental- El derecho al debido proceso tiene como objetivo fundamental, la defensa y preservacion del valor
material de la justicia, a través del logro de los fines esenciales del Estado, como la preservacion de la convivencia social y la proteccion de todas las personas residentes
en Colombia en su vida, honra, bienes y demas derechos y libertades publicas. El debido proceso exige de las autoridades publicas la sujecion de sus actuaciones a los
procedimientos previamente establecidos, ajenos a su propio arbitrio y destinados a preservar las garantias sustanciales y procedimentales previstas en la Constitucién
yenlaLey.

6 La Corte Constitucional en sentencia C-402 de 1998, manifestd lo siguiente: “En la doctrina y la jurisprudencia sobre esta materia juridica se recurre a términos como
Ios derechos adqumdos de mucha ra:gambre cIas:ca pero que hoy son sushtutdos por las expres:ones s:tuac:ones /undlcas sub/et/vas 0 panlcularesw

e o cercene ee elale e e ade g e e e un aforismo. Va/e /a pena tamblen anotarque en IaCP
solo existe una excepcmn al pl'lnCIplO de la lrretroactlwdad en materla pena/ por Ia prevalen cia de la Iey permisiva o favorable, segun lo dispone el articulo 58 en

concordancia con el 29 de la C.P” (subrayado fuera de texto).




RESOLUCION N° 000384 14 AGOSTO 2020 Hoja No. 18 de 20

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No.
0G2-08141”

Sociedad proponente, ya que solo tenia configurada una mera expectativa en el
trdmite minero.

De conformidad con lo anterior, tenemos que la Corte Constitucional en sentencia
C-242-09, define meras expectativas y derechos adquiridos, indicando que las
primeras consisten en: “(...) probabilidades de adquisicién futura de un derecho
gue, por no haberse consolidado, pueden ser reguladas por el Legislador, con
sujecion a parametros de justicia y de equidad. En las meras expectativas, resulta
probable que los presupuestos lleguen a consolidarse en el futuro”; y los derechos
adquiridos son definidos como: “(...) aquellas situaciones individuales y subjetivas que
se han creado y definido bajo el imperio de una Ley y, que, por lo mismo, han instituido
en favor de sus titulares un derecho subjetivo que debe ser respetado frente a Leyes
posteriores que no puede afectar lo legitimamente obtenido al amparo de una Ley
anterior. Presuponen la consolidacion de una serie de condiciones contempladas
en la Ley, que permiten a su titular exigir el derecho en cualquier
momento”. (Negrita fuera de texto)

Una de las principales diferencias entre los derechos adquiridos y las meras
expectativas consiste en que “...mientras los derechos adquiridos gozan de la
garantia de inmutabilidad que se deriva de su protecciéon expresa en la Constitucion,
salvo casos excepcionales (art. 58), las meras expectativas, en cambio, pueden ser
objeto de modificacion por el legislador, pues carecen de dicha proteccion
constitucional’.

O sea, que mientras los derechos adquiridos no pueden ser desconocidos 0
modificados, las meras expectativas si pueden ser afectadas por el legislador,
habida cuenta de que éstas no gozan de la misma proteccién de que son objeto
los derechos adquiridos.

Aunado a lo anterior, la Corte Constitucional dentro de la misma sentencia C-983-
de 2010, hizo un recuento jurisprudencial en cuanto al alcance constitucional
sobre los derechos adquiridos y sus diferencias con las meras expectativas,
concluyendo que los derechos adquiridos, protegidos constitucionalmente por el
articulo 58 superior, se refieren a derechos subjetivos consolidados e intangibles,
gue cumplen con las condiciones contempladas en la ley, y que son plenamente
exigibles, mientras que las expectativas, son situaciones no consolidadas de
conformidad con los requisitos de ley vigentes, aunque resulte factible que
lleguen a consolidarse en el futuro, y que por tanto pueden ser modificadas por
una nueva normatividad, lo que puede ocasionar incluso que se realicen nuevos
requerimientos en pro de ajustar la propuesta a los lineamientos establecidos.

Con todo, queddé demostrado que los actos administrativos proferidos y las
actuaciones dentro de la propuesta de contrato de concesion minera 0G2-08141,
se han realizado en cumplimento de la noma minera y los procedimientos
establecidos para el efecto, y han estado fundadas bajo los presupuestos legales
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y del debido proceso7 y los principios generales que lo informan,s por cuanto
todos los actos administrativos promulgados son ajustados a los principio de
legalidad y debido proceso, garantizando siempre el acceso por parte de los
proponentes a ejercer su derecho de contradiccidon, ajustandose a las
disposiciones normativas consagradas dentro de un procedimiento especifico.

Finalmente, frente a la solicitud de revocatoria del acto, resulta oportuno precisar
gue la institucién de la revocatoria directa no sera objeto de analisis como quiera
que ésta procede frente a decisiones en firme y en el presente acto administrativo
se esta resolviendo el recurso de reposicion interpuesto.

En consecuencia, con lo anteriormente expuesto, se procedera a confirmar la
Resolucién No 001750 del 22 de octubre de 2019, “Por medio de la cual se
rechazay se archiva la propuesta de contrato de concesion No 0G2-08141".

Que la presente decisibn se adopta con base en los analisis y estudios
efectuados por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de
Contratacion Minera.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucién 001750 del
22 de octubre de 2019, “Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta
de contrato de concesion No 0G2-08141", de conformidad con las razones
expuestas en la parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiguese personalmente la presente Resolucién a
través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion al proponente OSCAR DANIEL GARZON FORERO,
identificado con cédula de ciudadania N°19.466.222, o en su defecto procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO TERCERO. - Contra el presente Acto Administrativo no procede
recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

7 Corte Constitucional- Sentencia T-051-2016, Magistrado Ponente-GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO-DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO-Garantias
minimas. “Las garantias establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de acuerdo a la jurisprudencia sentada por este alto Tribunal, son las siguientes: “(i)ser
oido durante toda la actuacion, (ii) a la notificacion oportuna y de conformidad con la ley, (iii) a que la actuacién se surta sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permita
la participacion en la actuacién desde su inicio hasta su culminacion, (v) a que la actuacion se adelante por autoridad competente y con el pleno respeto de las formas
propias previstas en el ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presuncion de inocencia, (vii) al ejercicio del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar, aportar
y controvertir pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas obtenidas con violacion del debido proceso.”

8 Sentencia C- 983 de 2010 de la Corte Constitucional “En materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios generales que
informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones administrativas que desarrolle la administracion publica en el
cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus objetivos y fines, de manera que se garantice: (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (ii) el principio de legalidad
y las formas administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de contradiccion e imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados. Todas
estas garantias se encuentran encaminadas a garantizar el correcto y adecuado ejercicio de la funcién publica administrativa, de conformidad con los preceptos
constitucionales, legales o reglamentarios vigentes y los derechos de los ciudadanos, y de contera evitar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias por parte de la
administracion a través de la expedicién de actos administrativos que resulten lesivos de derechos o contrarios a los principios del Estado de Derecho En este mismo
sentido, esta Corporacion ha sostenido que estas garantias inherentes al debido proceso administrativo constituyen un contrapeso al poder del Estado en las actuaciones
que desarrolle frente a los particulares...”
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ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion
del area del Sistema Integral de Gestion Minera- AnnA Mineria y efectiese el
archivo del referido expediente.

Dada en Bogota,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

serente de Contratacion y Titulacién

Proyect6: Julia Hernandez Céardenas — Abogada
Reviso: Julieta Haeckermann — Abogada
Aprobd: Karina Ortega Mlller - Coordinadora GCM

i Cfr. Sentencia C-284 de 2015 Cfr. Sentencia C-284 de 2015
ii Cfr. Sentencia C-284 de 2015

it SU-049 de 1999, C-774 de 2001, C-836 de 2001, C-029 de 2009, C-332 de 2011, T-394 de 2013, SU-515 de 2013, C-500 de 2014 y C-284 de 2015
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VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, hace constar que la Resolucion
No GCT 384 del 14 de Agosto de 2020, por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicidn
confirmando la Resolucién 001750 del 22 de octubre de 2019, “Por medio de la cual se rechaza y se
archiva la propuesta de contrato de concesién No 0G2-08141”, fue notificada a OSCAR DANIEL
GARZON FORERO, mediante aviso 20202120710891 el 24 de Diciembre de 2020, quedando
ejecutoriadas las mencionadas resoluciones el dia 28 DE DICIEMBRE DE 2020, como quiera que no
procede recurso alguno.

Dada en Bogota D C, el Quince (15) de Septiembre del 2021.

il

f
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elaboré: Oscar Daniel Acero Cifuentes

M1S7-P-004-F-004/V2
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“Por medio de la cual se enﬁen_de desistida y se archiva la propuesta de contrato de
E«’;l;_oncesic')n N° QBH-16581""

L]

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
-~

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto'4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoiuciones
151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas poria Agencia

Nacional de Mineria y
-

CONSIDERANDO

Que el proponente LUIS FERNANDO VILLAMIZAR DURAIﬁdentiﬁcado con cédula de
ciudadania No. 13.481.240, radicé el dia 17 de febrero de 2015 la propuesta de contrato
de concesion para la exploracion y explotacién de un yacimiento clasificado
técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ARENAS INDUSTRIALES
(MIG), MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicada en el municipio de CARTAGENA
departamento del BOLIVAR, a la cual le correspondié el expediente No. QBH-16581.

Que el dia 13 de junio de 2016, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesian y se determing: (folios 33-35)

“CONCLUSION;

Una vez realizada la evaluacién técnica, se considera que es vioble técnicamente continuar con el tramite de la
propuesta QBH-16581 para ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ARENAS INDUSTRIALES {MNG),
MATERIALES DE CONSTRUCCION, con un drea libre susceptible de contratar de 70,5643 hectdreas distribuidas en
una (1) zona ubicada en el municipic de CARTAGENA departamento del BOLIVAR.”

Que la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispuso en su
articulo segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 de
2001, bajo el entendido de que la autoridad minera deberd verificar minimos de
idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencion a la
naturaleza de la concesidn solicitada, y con base en criterios diferenciales entre los
distintos tipos de mineria, y extensién de los proyectos. :
Vi

Que atendiendo a la orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucidn
No 143 de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogid los Términos de Referencia y las Guias
Minero-Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos sefialados en los articulos
80, 81y 84 del Cadigo de Minas y lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia C-389 de 2016 estableciendo los minimos de idoneidad laboral y ambiental.

AW
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Que mediante Auto GCM No 000583 del 23 de abril de 2019 se requirio al proponente
para que dentro del termino perentorio de un {1} mes contado a partir del dia siguiente
de la notificacién por estado manifestara por escrito su aceptacion respecto del area
determinada como libre susceptible de contratar producto del recorte, y para que
adecuara la propuesta de contrato de concesién, allegando el Programa Minimo
Exploratorio - Formato A para el area determinada como libre susceptible de contratar
de conformidad con la Resolucion 143 de 26 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley
685 de 2001 complementado por la Ley 926 de 2004, so pena de entender desistida su
voluntad de continuar con el tramite de la propuesta de contrato de concesion. {Folios
41-43) e

Que el dia 10 de julio de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de
concesion No. QBH-16581, en la cual se determind que vencido el término para acatar
los requerimientos contenidos en el Auto GCM No 000583 del 23 de abril de 2019, y una
vez consultado el sistema Oficial de Gestion Documental y el Catastro Minero
Colombiano - CMC, se evidencia que el interesado no presentd documentacion tendiente
a dar cumplimiento a los requerimientos formulados, por tal razon es procedente
entender desistida la propuesta en estudio. {Folios 49-50} ~

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el Codigo de Minas en el articulo 297 dispone:

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebasy su
valoracion se aplicardn las del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio de! 2015, consagra lo siguiente:

“(_.)Peticiones incompletas y desistimiento tdcito: En virtud def principio de
eficacia, cuondo lo autoridad constante que una peticion ya radicada esta
incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion de trdmite g su cargo,
necesaria para adoptar una decision de fondo, v que la actuacion pueda
continuar sin oponerse a la ley, requerird af peticionario dentro del término de

los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que lo complete en el
término maximo de un (1) mes.{...)

{...)Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion
cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo
concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya
cumplido el requerimiento, la autoridad decretard el desistimiento y el archivo del

1 Notificado por estado juridico No. 056 del 26/04/2019. (Folio 45) /

AP O - 015, V.
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expeoa‘j'ente, mediante _acto administrativo _motivado, que se notificard
persona!mente, contra ef cual unicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de que fa respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
teno de los requisitos legales. (...)” (Subrayado fuera del texto)

Que en atencién a que las proponentes no allegaron respuesta a lo requerido, vy de
conformidad con la normatividad previamente citada, es procedente entender desistida
fa propuesta de contrato de concesidn.

Que la presente decisidn se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales de las dreas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera, con
aprobacion del Coordinador del Grupo. /

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesidn
No.QBH-16581, pC}[/Ias razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del
Grupo de fnformacion y Atencion al Minero de la Vicepresideyéia de Contratacién y
Titulacion al proponente LUIS FERNANDO VILLAMIZAR DURAN, identificado con cédula
de ciudadania No. 13.481.240, o en su defecto, procédase mediante aviso de
conformidad con el articulo 67 de la Ley 1437 de 2011. .~

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado par el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011. —
ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del area
del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectiese el archivo del referido
expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N s (Xr
RIZ m;\wm

Gergnte de Contratacidn y Titulacion

Elatoro: Felipe A Escobar - Abogado xf
Revisa: Jukia Hernéndez Cardenas — Abogata
Aprobd: Karina Ortego - Coordinadora Grupo ntratafidn y Titulacicn Minere
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Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO-000000385 DEL

(18 DE AGOSTO DE 2020)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. QBH-16581"

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria 'y

CONSIDERANDO

. ANTECEDENTES

Que el proponente LUIS FERNANDO VILLAMIZAR DURAN, identificado con cédula de
ciudadania No. 13.481.240, radicé el dia 17 de febrero de 2015, la propuesta de
contrato de concesién para la exploracion y explotacién de un yacimiento clasificado
técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ARENAS
INDUSTRIALES (MIG), MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicada en el municipio
de CARTAGENA, departamento del BOLIVAR, a la cual le correspondi6 el expediente
No. QBH-16581.

Que el dia 13 de junio de 2016, se evalu6 técnicamente la propuesta de contrato de
concesion y se determiné:

“..)
CUADRO DE SUPERPOSICIONES
CAPA EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAJE PROCEDIO EL
RECORTE?
SOLICITUDES |0G2-08361 ARENAS Y GRAVAS NATURALES 8,9153% SI, (Art. 16 ley 685)
Y SILICEAS vigente al momento de la
radicacion de la propuesta

MIS3-P-001-F-011 / V3
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CAPA EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAJE PROCEDIO EL
RECORTE?
TITULOS 1L5-09511; DEMAS_CONCESIBLES; 2,081% SI, (Art. 16 ley 685)
Cod.RMN: IL5- | MATERIALES DE vigente al momento de la
09511 CONSTRUCCION radicacion de la propuesta
ZONA DE | PERIMETRO PERIMETRO URBANO - ARROYO 17,081% NO, Es Informativa
RESTRICCION |URBANO - | GRANDE - ACTUALIZADO aplicable al articulo 35 ley
ARROYO MARZO 19 DE 2014 MGN DANE - 685 de 2001
GRANDE INCORPORADO 15/08/2014
(--)

1. Caracteristicas del area

De oficio se eliminaron las superposiciones descriptas en el cuadro de superposiciones, determinandose
un area con las siguientes caracteristicas:

(--)
CONCLUSION:

Una vez realizada la evaluacion técnica, se considera que es viable técnicamente continuar con el tramite
de la propuesta QBH-16581 para ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ARENAS
INDUSTRIALES (MIG), MATERIALES DE CONSTRUCCION, con un &rea libre susceptible de contratar de
70,5643 hectareas distribuidas en una (1) zona ubicada en el municipio de CARTAGENA departamento
del BOLIVAR.

(..)

Que la Honorable Corte Constitucional mediante la sentencia C-389 de 2016, dispuso
en su articulo segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270y 271 de la Ley 685
de 2001, bajo el entendido de que la autoridad minera debera verificar minimos de
idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencién a la
naturaleza de la concesion solicitada, y con base en criterios diferenciales entre los
distintos tipos de mineria, y extension de los proyectos.

Que atendiendo a la orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucién
No. 143 de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogié los Términos de Referencia y las
Guias Minero-Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos sefialados en los
articulos 80, 81 y 84 del Cbodigo de Minas y lo dispuesto por la Honorable Corte
Constitucional en la sentencia C-389 de 2016 estableciendo los minimos de idoneidad
laboral y ambiental.

Que mediante Auto GCM No. 000583 del 23 de abril de 2019: se requirié al
proponente con el objeto que manifestara por escrito su aceptacién respecto del area
determinada como libre susceptible de contratar producto del recorte, y para que
adecuara la propuesta de contrato de concesion, allegando el Programa Minimo
Exploratorio - Formato A para el area determinada como libre susceptible de contratar
de conformidad con la Resolucion 143 de 26 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la
Ley 685 de 2001 complementado por la Ley 926 de 2004, concediendo para tal fin el
término perentorio de UN (01) MES contado a partir del dia siguiente de la notificacion
por estado de la providencia, so pena entender desistida la intenciéon de continuar con el
tramite de la propuesta de contrato de concesion.

Que mediante Resolucién No. 001013 del 25 de julio de 20192, entendié desistida la

propuesta de contrato de concesion No. QBH-16581.

1 Notificado por estado juridico No. 056 del 26 de abril de 2019.
2 Notificado por aviso No. 20192120527321 del 12 de agosto de 2019 y entregado el dia 20 de agosto de 2019.
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Que mediante radicado No. 20199070403302 del 12 de agosto de 2019, el proponente
extemporaneamente dio respuesta a los requerimientos formulados a través del Auto
GCM No. 000583 del 23 de abril de 2019.

Que mediante el radicado No. 20199070406082 del 30 de agosto de 2019, el
proponente interpuso recurso de reposicion contra la Resolucién No. 001013 del 25 de
julio de 2019.

II. ARGUMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO

Manifiesta el recurrente los siguientes argumentos frente a la Resoluciéon No. 001013
del 25 de julio de 2019, por medio de la cual se entiende desistida la intencion de
continuar con el tramite de la propuesta de contrato de concesion No. QBH-16581, asi:

“..)
SUSTENTOS DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

PRIMERO: La decision tomada por su respetado despacho en la resolucién la resolucion No. 001013
de fecha 25 de julio de 2019 “Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de
contrato de concesién No. QBH-16581" es contraria a la ley y flagrantemente violatoria del derecho a la
confianza legitima, al debido proceso, a las reglas y principios de transparencia, economia procesal, la
buena fe, publicidad, igualdad, inseguridad juridica, moralidad administrativa y los consagrados en la ley
685 de 2001, que desarrollan los mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los articulos
332, 334, 360 y 361 de la Constitucién Nacional, en relacion con los recursos mineros, en forma completa,
sistematica, armonica y con el sentido de especialidad y de aplicaciéon preferente que tiene la actividad
minera en Colombia.

SEGUNDO: Es completamente ilegal, desproporcionada y constituye inseguridad juridica la aplicabilidad al
tramite y la actuacion administrativa de mi propuesta de contrato de concesién minera No. QBH-16581,
supuestamente atendiendo lo consagrado en el articulo 17 de Ia Iey 1755 del 30 de j Junlo de 2015 Quandg

TERCERO: Adicional a lo anterior, el Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso
Administrativo o la ley 1437 de 2011, sefiala en su articulo 308 lo siguiente:

(...)

CUARTO: Como menciondbamos en el articulo anteriormente trascrito, la ley 1437 de 2011 entro en
vigencia desde el 2 de julio de 2012, sin embargo la Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-818
de 2011, difirié hasta el 31 de diciembre de 2014 los efectos de inexequibilidad de los articulos 13 a 33 de
la Ley 1437 de 2011 (CPACA)

(--)

NOVENO: Con mucho respeto Dra. Maria Beatriz, pero me parece increible o es que alguien mas esta
detras del area de mi propuesta de contrato de concesion, porque es sospechoso que precisamente allego
la informacién concerniente a la declaraciéon de aceptacion del area susceptible de contratar y el formato A,
e inmediatamente me llegue notificacion por aviso de la resolucion aqui recurrida, sin ni siquiera agotar el
procedimiento de la citacion a notificacion personal, cuando nuestra honorable corte constitucional a
reiterado en sus pronunciamientos la importancia de la notificacion personal y que la notificacion por aviso
es subsidiaria y solo debe ser aplicado en caso de que la parte no comparezca ante el llamado a citacién
notificacion personal.

Decimo: Es indignante y desmoralizante para mi como administrado, que proponentes e diferentes lugares
del pais, que radicaron propuestas ante la Agencia (SIC) Nacional de Mineria el afio pasado, ya se les
hayan pedido informacion faltante y ya se le haya otorgado minuta de contrato de concesion, cuando yo que
llevo mas de cuatro (4) afios rogando la materializacidn de la propuesta de mi contrato de concesion.

UNDECIMO: Es violatorio del principio de confianza legitima, la celeridad, la eficacia y la inseguridad
juridica, la demora injustificada por parte de la Agencia Nacional de Mineria en el estudio juridico de mi
propuesta, en el sentido a que desde el 13 de junio de 2016 existia concepto técnico por parte del area
técnica de contratauon y tltulamon que concluyo aceptar tecnlcamente Ia propuesta de contrato, pero como
reitero, no_a d
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DUODECIMO: Las demoras injustificadas por parte de la agencia nacional de mineria, como se demuestra
claramente en mi caso en particular, constituyen una inseguridad juridica, ya que la normatividad cambi6 y
si la agencia nacional de mineria fuera respetuosa del principio de eficacia y celeridad en sus procesos
desde junio de 2016estaria ejecutando el objeto del contrato de concesion, ya que tenia todo listo para la
firma de mi contrato al existir concepto técnico favorable.

DECIMO TERCERO: ES VIOLATORIO AL DEBIDO PROCESO la resolucion aca recurrida, en el sentido en
gue antes de surtirse la notificacion de dicho acto administrativo, fue allegada la informacién necesaria para
culminar el tramite de la propuesta de contrato, y como usted debe saber el acto administrativo genera
efectos, desde el momento de la notificacion o comunicacion.

DECIMO CUARTO: El acto administrativo aca recurrido, tiene errores de técnica administrativa y de
extralimitacion de funciones, ya que segun se observa en la parte inicial del mismo, no existe delegacion
funcional, por parte de la presidencia de la ANM o de la Vicepresidencia de Contratacion vy titulacion, yero
que lo vicia integralmente de nulidad.

DECIMO QUINTO: Adicional a lo anterior, en caso no conceder el recurso de reposicién, una vez en firme
el presente pronunciamiento, procederé a radicar en la Contraloria general de la republica y en la
procuraduria general de la nacién, una queja por el hallazgo fiscal y la conducta disciplinaria que se generé
porque mi propuesta ya estaria proporcionando recursos para el desarrollo del pais, pero por la demora
injustificada, se perdié ese dinero, convirtiéndose en un hallazgo fiscal.

()"

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la
oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decisién, para que la
administracién previa su evaluacién, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque
previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicién no es otra distinta
a que al funcionario de la administracién que tomé una decision administrativa, se le dé
la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se
hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de sus
funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Cddigo de
Minas establece:

“(...) Articulo 297. Remisién. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la
forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cadigo de Procedimiento Civil. (...)”

Con respecto a las disposiciones Codigo Contencioso Administrativo, a partir del 2 de
julio de 2012, empezé a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el nuevo
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialando
en el articulo 308:

“(...) ARTICULO 308. REGIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA. El presente Cédigo comenzara a regir el
dos (2) de julio del afio 2012.

MIS3-P-001-F-011 / V3




RESOLUCION No.000385 18 AGOSTO 2020 Hoja No. 5 de 18

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION
DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. QBH-16581"

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso a la
vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen juridico
anterior. (Subrayado fuera de texto) {(...)”

Que en consecuencia, en materia de recursos en la reclamacién administrativa se hace
aplicable el Titulo Ill, Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo 74,
establece:

“...) ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla general, contra
los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicién, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento Administrativo,
superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas ni de los directores u
organismos superiores de los érganos constitucionales auténomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y jefes superiores
de las entidades y organismos del nivel territorial.

3. El de queja, cuando se rechace el de apelacion. (...)”

Que sobre la oportunidad y presentacién de los recursos, el articulo 76 de la ley 1437
de 2011, dispone:

“...) ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso.
Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en
que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decisién, salvo lo dispuesto para el de queja, y
si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el
personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes,
si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podréa interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando
proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios. {(...)”

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“...) ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacién. Igualmente,
podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante 0 apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si desea ser notificado
por este medio.

MIS3-P-001-F-011 / V3




RESOLUCION No.000385 18 AGOSTO 2020 Hoja No. 6 de 18

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION
DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. QBH-16581"

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso, debera
acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefale para garantizar que la
persona por quien obra ratificara su actuaciéon dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se haréa efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto recurrido le
exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber. {(...)”

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto, tal y como sigue a
continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Verificado el cumplimiento de los presupuestos legales para para presentar la
impugnacion, entra esta Autoridad Minera a precisar lo siguiente:

Con la finalidad de analizar la argumentacién expuesta por el recurrente, es del caso
precisar que la Resolucién No. 001013 del 25 de julio de 2019, mediante la cual se
resolvié entender desistida la intencién de continuar con el tramite de la propuesta de
contrato de concesién que nos ocupa, como quiera que una vez consultado el Sistema
de Gestion Documental, se encontré que el proponente dentro del término otorgado no
dio cumplimiento a los requerimiento formulados a través del Auto GCM No. 000583
del 23 de abril de 2019; es decir, manifestar su aceptacion respecto del area
determinada como libre susceptible de contratar y adecuar su propuesta de contrato de
concesion allegando el Programa Minimo Exploratorio — Formato A de conformidad con
la Resolucion No. 143 de 2017, en el término perentorio de UN (01) MES contado a
partir de la notificacién por estado de la providencia.

Ahora bien, es importante aclarar al recurrente que la recurrida resolucion se
fundamenté en lo dispuesto por el articulo 297 del Cédigo de Minas en los siguientes
términos:

“( )
Artlculo 297 Rem|5|on En eJ_pLOQQdMDIQ gubernatlvo y en las aCC|ones Jud|C|aIes en

Admmusltatuo y para la forma de practlcar las pruebas y su valoraC|on se aphcaran las del
Cddigo de Procedimiento Civil.
(...)” (Subrayado Fuera de Texto)

En consecuencia, el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011 sustituido por el articulo 17 que
se encuentra desarrollado normativamente en el articulo 1 de la Ley 1755 del 30 de
junio 2015 “Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de peticion y se sustituye un
titulo del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso”,

“..)

ARTICULO 1o. Sustitiyase el Titulo I, Derecho de Peticion, Capitulo |, Derecho de Peticion ante las
autoridades-Reglas Generales, Capitulo Il Derecho de peticion ante autoridades-Reglas Especiales y
Capitulo Il Derecho de Peticion ante organizaciones e instituciones privadas, articulos 13 a 33, de la
Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, por el siguiente:

(-..)

Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del principio de eficacia, cuando
la autoridad constante que una peticion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar
una gestidon de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion
pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro del término de los diez (10) dias
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siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el término maximo de un (1) mes.(...)
(Subrayado fuera del texto)

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido el
requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto
administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual Unicamente procede recurso de
reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de
los requisitos legales. (...)” Subrayado Fuera de Texto

Ahora bien, el proponente desarrolla el fendmeno de la reviviscencia de la norma,
mediante la cual la Corte Constitucional dispuso dar aplicacién a las normas del
Caddigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984) que regulaban el derecho de
peticion, es decir, los articulos 13 a 33 del CPACA; desde el 01 de enero de 2015
hasta la entrada en vigor de la Ley Estatutaria 1755 del 30 de junio de 2015. Para lo
cual, cabe resaltar que, para caso en patrticular, el Auto de requerimiento GCM No.
000583 fue expedido el 23 de abril de 2019 razoén por la cual, es claro que no es
procedente la aplicacion de la reviviscencia de la norma.

En atencién a lo anterior y teniendo en cuenta que el proponente no se manifestod
frente a los requerimientos formulados en el Auto GCM No. 000583 del 23 de abril de
2019, era procedente aplicar la consecuencia juridica de conformidad con la
normatividad previamente citada.

Entonces, al entender desistida la propuesta de contrato de concesion No. QBH-
16581, podriamos citar lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Primera del Consejero Ponente: Doctor Rafael E. Ostau De
Lafont Pianetta del dos (2) de diciembre de dos mil once (2011), mediante Radicacion
nam.: 11001 0324 000 2010 00063 00 considero:

“(...) De acuerdo con la Ley 1194 de 2008, el desistimiento tacito es la consecuencia juridica que ha de
seguirse, si la parte que promovi6 un tramite debe cumplir con una carga procesal —de tal cual depende la
continuacion del proceso- y no la cumple en un determinado lapso.

El desistimiento tacito ha sido entendido de diversas maneras. Si el desistimiento tacito es comprendido
como la interpretacion de una voluntad genuina del peticionario, entonces la finalidad que persigue
es garantizar la libertad de las personas de acceder a la administracién de justicia (arts. 16 y 229 de la
C.P.); la eficiencia y prontitud de la administracion de justicia (art. 228, C.P.); el cumplimiento diligente de
los términos (art.229); y la solucién juridica oportuna de los conflictos.

En cambio, si se parte de que el desistimiento tacito es una sancién, como quiera que la perencion o el
desistimiento tacito ocurren por el incumplimiento de una carga procesal, la Corporacion ha estimado que
el legislador pretende obtener el cumplimiento del deber constitucional de "colaborar para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia" (art.95, numeral 7°, C.P.).

Ademas, asi entendido, el desistimiento tacito busca garantizar el derecho de todas las personas a
acceder a una administracion de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente (art. 229); el derecho al debido
proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia (art.29, C:P:); la certeza
juridica; la descongestion y racionalizacion del trabajo judicial; y la solucion oportuna de los
conflictos.".(Negritas fuera de texto).

Asi mismo,

“(...) el desistimiento tacito produzca efectos positivos cuando se trata de administrar justicia, por cuanto
lleva implicito grandes beneficios, beneficios éstos concebidos como legitimamente constitucionales para
evitar que las controversias se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo. Este topico fue
profundamente decantado por la jurisprudencia constitucional cuando expreso:
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En segundo lugar, en términos generales, el desistimiento tacito (i) evita la paralizacién del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los derechos de quienes activan o
participan en la administracion de justicia, pues la efectividad de los derechos depende de la prontitud de
los medios que sirven para materializarlos; (iii) promueve la certeza juridica de quienes actian como
partes en los procesos, entre otros efectos constitucionalmente valiosos, dirigidos a que se administre
pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen indefinidamente a lo largo del
tiempo. Por lo tanto, las limitaciones de los derechos fundamentales que resultan de la regulacién
acusada, no son desproporcionadas (...)”

En consecuencia, es improcedente pretender subsanar el incumplimiento del auto de
requerimiento por el cumplimiento tardio como quiera que el proponente cont6 con el
término legal para satisfacer la solicitud formulada, por tanto, lo propio era dar
cumplimiento a la normatividad vigente y ante la falta de presentacion de la
documentacién requerida por la autoridad minera, entender desistido el tramite la
propuesta.

Ahora bien, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de propuestas de
contrato de concesion asumen una serie de responsabilidades como lo es estar
pendiente del estado de sus solicitudes, de las providencias que sean proferidas por
parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los requerimientos que la
misma les realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que este
incumplimiento conlleva.

Igualmente, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento
recae en el interesado en la propuesta, por lo que es preciso traer a colacién el
concepto de carga procesal, ya que ésta es una situacion juridica, instituida en la ley,
consistente en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omisién trae aparejada
una consecuencia gravosa para €él. Es asi, que la actividad de las partes es
trascendental para la decision o consecucion del contrato pretendido, toda vez que la
Ley minera ha impuesto determinadas conductas o requisitos y el término para el
cumplimiento de estos presupuestos.

Al respecto es preciso extraer un aparte de la sentencia C-1512 de fecha 8 de
noviembre de dos mil (2000) emitida por la Corte Constitucional, en la cual se hace
referencia al concepto de cargas procesales definido en varias jurisprudencias de la
Corte Suprema de Justicia, asi:

Asimismo, en la sentencia C-1512 de 2000, la Corte Constitucional ha sefialando
frente a las cargas procesales lo siguiente: "Ahora bien, en el caso de una carga procesal,
la omision de su realizacion puede traer consecuencias desfavorables para éste, las cuales
pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del
derecho material, dado que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, como
formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo con el objeto
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de resolver sus conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion depende la validez de
los actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.”

En concordancia con lo anterior y frente al tema de los términos, la Seccién Segunda
del Consejo de Estado, en sentencia del 19 de febrero de 1993, ha sefalado:

“(...) Del articulo 118 del Cédigo de Procedimiento Civil se desprende que el término es un lapso o plazo
dentro del cual deben ejercerse los actos de las partes, perentorio e improrrogable y del articulo 60
ibidem, la obligatoriedad de las normas procedimentales. Si bien, el estatuto no contempla una definicion
propiamente de éste o hasta dénde pueda extenderse en un momento dado, conviene observar, para
hacer claridad, que el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola lo define como “el dltimo
punto hasta donde llega o se extiende una cosa”; también se ha definido en general como limite (...)".s

Ciertamente, entre los principios fundamentales del procedimiento estd el de
preclusion, en desarrollo del cual, el ordenamiento establece las diversas etapas que
deben cumplirse en el proceso para su desenvolvimiento, un término dentro del cual
deben efectuar tales actos. Asi, en el caso que nos ocupa, el no haber atendido los
requerimientos dentro del término concedido para tal efecto, conduce a la extincién de
esa facultad, por lo tanto, el término otorgado para allegar lo mencionado, es
perentorio.

Por lo expuesto, se hace necesario manifestar al recurrente, que los términos
otorgados son perentorios y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual resulta
pertinente poner en consideracion lo que al respecto ha manifestado la Honorable
Corte Constitucional a través de la sentencia T-1165 de 2003:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgio la imperiosa necesidad de establecer términos
judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion de los actos procesales en un determinado
momento, so pena de asumir las consecuencias adversas que al respecto establece el ordenamiento
procesal. En efecto, dejar al libre arbitrio de los sujetos procesales el sefialamiento de las distintas
oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido proceso, la igualdad de las partes,
la economia procesal y, en especial, tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccion. Noétese
como una atribucion en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos procesales los mismos derechos
y, a su vez, exigirles iguales obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la
realizacién de los actos procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez, tiene como
propdsito velar por la salvaguarda del principio de la seguridad juridica (...)".

De acuerdo a lo anterior, se tiene entonces que los términos procesales (i) establecen
el periodo de tiempo por el cual las partes tiene la facultad para ejecutar una
determinada actividad, facultad que se extingue cuando ha trascurrido el tiempo
otorgado, y (i) son, por regla general, perentorios, es decir, que no se pueden
prorrogar o extender.

En ese sentido, el proponente debié cumplir dentro del término perentorio de UN (01)
MES contado a partir de la notificacion por estado del Auto GCM No. 000583 del 23 de
abril de 2019, los requerimientos realizados, esto es, manifestar su aceptacion
respecto del area determinada como libre susceptible de contratar y allegar el
Programa Minimo Exploratorio — Formato A, de conformidad con el literal f) del articulo
271 del Codigo de Minas y con el articulo 270 del Codigo de Minas, complementado
por la ley 926 de 2004.

De ahi que, el proponente tenia HASTA EL 27 DE MAYO DE 2019 para aportar la
informacion con la cual pretendia cumplir con los requerimientos realizados en el Auto
GCM No. 00583 del 23 de abril de 2019, como quiere que el mismo fue notificado

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda, Consejera ponente: DOLLY PEDRAZA
DE ARENAS, Santafé de Bogot4, D. C., febrero 19 de mil novecientos noventa y tres (1993), Radicacion numero: 7536.
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mediante estado juridico No. 056 del 26 de abril de 2019. Sin embargo, allegé los
documentos hasta el 12 de agosto de 2019, mediante el radicado 20199070403302,
casi dos meses después de vencido el término concedido, por lo que estos resultan
extemporaneos y no pueden ser tenidos en cuenta por la Autoridad Minera, tal y como
sucedi6 en el caso objeto de estudio.

Por lo anterior, el proponente debié atender de manera estricta y oportuna los
requerimientos efectuados por la autoridad minera, toda vez que los términos son
perentorios, lo cual esta intimamente ligado al principio de preclusion, en desarrollo del
cual, el ordenamiento establece etapas que deben cumplirse dentro de los términos
establecidos, so pena de derivarse las consecuencias juridicas correspondientes.

En otras palabras, el incumplimiento a los requerimientos efectuados por la Autoridad
Minera trae consigo aplicar la consecuencia juridica determinada en el requerimiento,
toda vez que el proponente tiene la obligacion de cumplir los términos dados, por
cuanto, si bien todas las personas tienen derecho a acceder a la administracion, ellas
estan sujetas a una serie de cargas procesales, entre las cuales se resalta la de
presentar sus peticiones con el cumplimiento de los requisitos y demas
actuaciones dentro de la oportunidad legal, es decir, acatando los términos
fijados por el legislador.

De conformidad con lo anterior, es importante precisar que la Agencia Nacional de
Mineria con el fin de garantizar el debido proceso y el principio de confianza legitima,
otorgd al proponente el término perentorio de UN (01) MES de conformidad con la
normatividad legal vigente para dar cumplimiento a los requerimientos formulados
mediante el Auto GCM No. 000583 del 23 de abril de 2019 y ante el incumplimiento de
la carga procesal del mismo que le correspondia al proponente, esta autoridad debia
dar aplicacion a la advertida su consecuencia juridica, es decir, lo cual es entender
desistida la propuesta de contrato de concesion No. QBH-16581.

Por otro lado, es importante mencionar que si bien es cierto, en la norma especial
minera (Ley 685 de 2001) no rige el desistimiento tacito, esta misma ley establece de
manera explicita en su articulo 297, que el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo
Contencioso Administrativo, hoy Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y para la forma de practicar las pruebas y su valoracién se
aplicaran las del Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del Proceso,
siendo entonces expresa la remisién que puede hacer la Autoridad Minera a la segunda
norma de aplicabilidad en competencia administrativa, como lo fue para el caso, el
articulo 17 de la Ley 1437 de 2011 sustituido por el articulo 17 que se encuentra
desarrollado normatividad por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015.

Al respecto, en el el articulo 3° y su paragrafo Unico de la Ley 685 de 2001, se
determina:

“..)

Articulo 3°. Regulacién completa. Las reglas y principios consagrados en este Cddigo desarrollan los
mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los articulos 332, 334, 360 y 361 de la
Constitucion Nacional, en relacién con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, armonica y
con el sentido de especialidad y de aplicacién preferente. En consecuencia, las disposiciones civiles y
comerciales que contemplen situaciones y fenémenos regulados por este Cédigo, sélo tendran aplicacion
en asuntos mineros, por remision directa que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion supletoria a
falta de normas expresas.
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competencia. En este caso, acudiran a las normas de integracién del derecho y, en su defecto, a la
Constituciéon Politica”.

A su turno, el articulo 297 de la citada ley, dispone:

“( )
Artlculo 297 Rem|S|on En eJ_pLchdlmmlo gubernatlvo y en Ias acciones Jud|C|aIes en mateua

a ) y
para Ia forma de practlcar las pruebas y su valoraC|on se aplicaran las deI Codlgo de
Procedimiento Civil.

(...)” (Subrayado Fuera de Texto)

Asi las cosas, la autoridad minera podra acudir a la integracion del derecho para
resolver los asuntos de competencia, cuando la norma especial no lo contempla.

En ese sentido, resulta pertinente remitirse al articulo 308 de la Ley 1437 de 2011, el
cual establece lo siguiente:

“(...) ARTICULO 308. REGIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA. El presente Codigo comenzara a regir el
dos (2) de julio del afio 2012.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso a la
vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen juridico
anterior. (Subrayado fuera de texto) {(...)”

De esa manera, se tiene que el tramite del expediente No. QBH-16581, inici6 el 18 de
febrero de 2015, es decir, después de entrar en vigor la Ley 1437 de 2011, razén por la
cual se aplic6 en lo pertinente el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Es claro entonces que, al observarse que la Ley 685 de 2001 no contemplo el término
para allegar los documentos cuando estos son requeridos por la Administracién, la
Autoridad Minera hizo uso de la integracion del derecho y la remision que hace esta ley
para resolver los asuntos de su competencia, por lo que procedié a aplicar el articulo 17
de la Ley 1437 de 2011 sustituido por el articulo 17 que se encuentra desarrollado por el
articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, que contempla el desistimiento de la peticion.

El citado articulo sefiala lo siguiente:

“

ARTICULO 1o. Sustitiyase el Titulo I, Derecho de Peticién, Capitulo 1, Derecho de Peticion
ante las autoridades-Reglas Generales, Capitulo Il Derecho de peticion ante autoridades-
Reglas Especiales y Capitulo Il Derecho de Peticion ante organizaciones e instituciones
privadas, articulos 13 a 33, de la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, por el siguiente:

(--.)

Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del principio de
eflcaC|a cuando la autondad constante que una pet|C|on ya radicada esta incompleta o que el

degsmnjr;thdQ y que Ia actuauon pueda contmuar sin oponerse a la Iey, requenra aI
peticionario dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacién para

gue la complete en el término maximo de un (1) mes.(...) (Subrayado fuera del texto)
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En ese orden, la Autoridad Minera mediante la Resolucion No. 001013 del 25 de julio de
2019 entendié desistida la propuesta de contrato de concesion No. QBH-16581, con
fundamento en la remision del articulo 297 del Cdodigo de Minas al articulo 1 de la Ley
1755 del 30 de junio de 2015, el cual sustituye el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, alega el recurrente que en la Resolucion No. 001013 del 25 de julio de 2019
se cita como fundamento de la decisién el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 y que ello
no puede ser posible por cuanto la citada ley solo tiene dos articulos.

Al respecto, resulta importante sefialar que, como se establecié anteriormente, el acto
administrativo en mencién se fundamentoé en la remision del articulo 297 del Codigo de
Minas al articulo 1 de la Ley 1755 del 30 de junio de 2015, el cual sustituye el articulo 17
de la Ley 1437 de 2011; por ello, el articulo transcrito se encuentra vigente y es
aplicable al caso objeto de estudio, esto es, que “vencidos los términos establecidos en este
articulo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad decretard el
desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, (...)”

En otro orden, el recurrente considera que esta entidad ha actuado contrariando la ley,
las reglas y principios de transparencia, economia procesal, buena fe, publicidad,
igualdad entre otros, para lo cual es importante traer a colaciéon lo dispuesto en el
articulo 209 de la Constitucion Politica, en virtud del cual, las actuaciones de las
autoridades administrativas deben regirse por los principios de la funcién publica y por
consiguiente, cualquier conducta de la entidad que se aparte de dichos principios estara
contradiciendo disposiciones de orden constitucional.

Por lo tanto, debemos mencionar lo establecido en la sentencia C- 983 de 2010 de la
Corte Constitucional que expresa en materia de vulneracion al mencionado principio lo
siguiente:

“(...) En materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios generales
que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones
administrativas que desarrolle la administracion publica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion
de sus objetivos y fines, de manera que se garantice: (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (ii) el
principio de legalidad y las formas administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de
contradiccion e imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados.

Todas estas garantias se encuentran encaminadas a garantizar el correcto y adecuado ejercicio de la
funcién publica administrativa, de conformidad con los preceptos constitucionales, legales o reglamentarios
vigentes y los derechos de los ciudadanos, y de contera evitar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias
por parte de la administracion a través de la expedicion de actos administrativos que resulten lesivos de
derechos o contrarios a los principios del Estado de Derecho En este mismo sentido, esta Corporacién ha
sostenido que estas garantias inherentes al debido proceso administrativo constituyen un contrapeso al
poder del Estado en las actuaciones que desarrolle frente a los particulares (...)”

De lo anterior, queda claro que el debido proceso se encuentra conformado por una
serie de principios los cuales la Entidad a través de sus agentes debe salvaguardar y
asegurar su estricto cumplimiento, para que en ejercicio de sus funciones no
contravenga ni afecte los intereses de quienes acuden a las entidades publicas. Cabe
indicar, que acorde al principio de legalidad, las actuaciones de las entidades de
caracter publico no pueden extralimitarse de las disposiciones normativas consagradas
dentro de un procedimiento especifico.

En este punto, y al centrar la atenciéon en el caso que se analiza, para efectos de
adelantar el tramite de la propuesta de contrato de concesién No. QBH-16581, a la
autoridad minera Unicamente le corresponde actuar dentro de los limites de la Ley 685
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de 2001, y s6lo en caso de remisién expresa a determinada normativa o en caso de
vacio legal se podra acudir a otra disposicion legal.

En relacién con los principios de celeridad y eficacia en el ejercicio de esta funcion
publica, el articulo 228 de la Carta sefiala que "los términos procesales se observaran con
diligencia y su incumplimiento sera sancionado." De igual forma, el articulo 4° de la Ley 270
de 1996 -Estatutaria de Administracién de Justicia- consagra lo siguiente:

“(...) La administracion de justicia debe ser pronta y cumplida. Los términos procesales seran perentorios y
de estricto cumplimiento por parte de los funcionarios judiciales. Su violacion constituye causal de mala
conducta, sin perjuicio de las sanciones penales a que haya lugar. (...)”

Los términos legalmente establecidos, por regla general, son perentorios, esto es,
improrrogables y su transcurso extingue la facultad juridica que se gozaba mientras
estaban auln vigentes.

Que es del caso indicar al recurrente que el acto administrativo impugnado se profirié
por el incumplimiento a un auto de requerimiento, que constituye una carga procesal
para el proponente, por lo tanto, es evidente la importancia del procedimiento con el fin
de garantizar la proteccion de los derechos fundamentales.

La consagracion de términos perentorios y, en mayor medida, su estricta aplicacion por
parte de la administracion lo cual se traduce, entre otros, en el deber de entender
desistidas las propuestas que no cumplen con los requisitos o que no cumplen con los
requerimientos efectuados o presentados en forma extemporanea, en nada contradice
la Carta Politica.

Por el contrario, busca hacer efectivo el derecho al debido proceso, asi como los
principios de celeridad, eficacia, seguridad juridica y prevalencia del derecho sustancial
sobre las formalidades propias de cada proceso, en la medida en que asegura que éste
se adelante sin dilaciones injustificadas, como lo ordena el articulo 29 de la Carta
Politica, en armonia con el 228 ibidem, que establece que los términos deben ser
observados con diligencia, tanto por la administracion como por las partes involucradas.

Por lo expuesto, se hace necesario manifestar al recurrente, que los términos otorgados
son perentorios y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual resulta pertinente poner
en consideracion lo que al respecto la Honorable Corte Constitucional a través de la
sentencia T-1165/03, manifesto:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgio la imperiosa necesidad de establecer términos
judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion de los actos procesales en un determinado
momento, so pena de asumir las consecuencias adversas que al respecto establece el ordenamiento
procesal. En efecto, dejar al libre arbitrio de los sujetos procesales el sefialamiento de las distintas
oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido proceso, la igualdad de las partes, la
economia procesal y, en especial, tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccién. Nétese como
una atribucién en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos procesales los mismos derechos y, a su
vez, exigirles iguales obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la realizacién de los
actos procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez, tiene como propésito velar por la
salvaguarda del principio de la seguridad juridica (...)".

Con lo anterior se concluye que las normas bajo las cuales se fundamenté la resolucion
atacada fueron aplicadas de manera idénea, pues resultan aplicables para el caso en
concreto dado que el proponente no atendié dentro del término legal el requerimiento
mencionado.
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Por otra parte, es importante mencionar que los derechos constitucionales como la
buena fe y la confianza legitimas, que como bien lo ha sefialado el Consejo de Estado
en sentencia del 11 de noviembre de 2009, “son principios de los cuales se deriva para los
administrados, la garantia de que las autoridades del estado no van a sorprenderlos con
actuaciones que si bien aisladamente consideradas pueden estar provistas de fundamentos
juridicos, al ubicarlas en el contexto del que han venido siendo el sentido de la decisiones
adoptadas frente a supuestos equiparables, en realidad resultan contradictorias, de suerte que
defraudan la expectativa legitima que en el interesado en la determinacién se habia creado con
base en el comportamiento anterior de quien decide frente a situaciones de naturaleza similar.
Se trata de la garantia derivada del respeto por el propio acto (...)".

Para el caso que nos ocupa, la autoridad minera no comparte los razonamientos del
recurrente en relaciéon a la confianza legitima, dado que el proponente tenia la carga de
allegar en el término que le fue otorgado en el auto de requerimiento y al no atender los
términos, conllevé a entender desistida la propuesta de contrato de concesion, por lo
gue es evidente que la Autoridad Minera no ha llevado a cabo conducta alguna que
atente contra esta figura, por cuanto todos los actos administrativos promulgados son
ajustados a los principios constitucionales y a las disposiciones normativas consagradas
dentro de un procedimiento especifico.

Ahora, el recurrente manifiesta que la agencia nacional de mineria a incurrido a
demoras injustificadas, para lo cual, es menester explicar que el procedimiento minero
es un procedimiento especial, por sus caracteristicas y etapas debe agotar el tramite de
la evaluacion técnica y juridica, asi como las demas actuaciones necesarias para
determinar la procedencia de otorgar el titulo minero.

La gran importancia que presenta la definicion de los derechos de los asociados hace
que el tema de los términos procesales cobre gran interés, en cuanto éstos
representan una garantia respecto a los procesados, ya que se les asegura no estar
toda la vida sometidos al escrutinio judicial o administrativo.

No obstante, lo anterior, existe una gran diferencia en cuanto a los efectos en el
incumplimiento de dichos términos, ya que se trata de plazos comunes o preclusivos,
respecto de los primeros el efecto va encaminado a que el funcionario no pierde la
competencia para pronunciarse en derecho frente al caso sometido a su estudio; en
cuanto a los segundos, estos tienen que ver con la pérdida de competencia del 6rgano
juzgador para seguir adelantando la investigacion.

Asi, lo ha expuesto el Doctor FABIO LOPEZ BLANCO, quien al analizar lo pertinente
sefala:

Asi, en el caso de la providencia interlocutoria dictada treinta dias después de ingresar el

proceso al despacho para la deC|S|on pertmente nmx&l&nulﬂad_mmbslame_que_se_dm

ﬂnaMaLaQMLmdad_dmmpjiLeLammeﬂsal 1] (resaltado por fuera deI texto)

4 Sentencia del 11 de noviembre de 2009, proferida por la Seccion Tercera, con ponencia del H Consejero Enrique Gil
Botero

1) LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Procedimiento Civil Tomo I-Parte General. Novena Edicién. Ed. Dupre
Editores. Bogota D.C., Pag. 428.
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De esta forma, se concluye que no ha existido inobservancia en los términos legales no
solo porque la administracibn ya se pronuncidé sino porque como se precisé
anteriormente, el proceso administrativo de titulacibn minera no tiene términos
preclusivos establecidos en la Ley, motivo por el cual no se advierte vulneracion a los
derechos fundamentales, que afecten el derecho a la defensa del implicado.

Ahora bien, referente a la argumentacién expuesta por el recurrente segun la cual hay
una extralimitacién de funciones por cuanto no existe delegacion de funciones por parte
de la Presidencia de la Agencia Nacional de Mineria, asi como tampoco de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a la Gerente de Contratacion y Titulacién,
no resulta de recibo por las siguientes razones:

Sea lo primero mencionar, que es la Gerente de Contratacion y Titulacién quien expide
la Resolucién No. 001013 del 25 de julio de 2019 y no la Gerente de Seguimiento y
Control, como lo indica en el recurso el proponente.

Ahora, aclarada dicha cuestion se tiene que la Gerente de Contratacion y Titulacion si
cuento con las facultades para proferir los actos administrativos por medio de los cuales
se decida de fondo una propuesta de contrato de concesion.

Lo anterior, de conformidad con la siguiente normatividad:

Por medio del Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 se creé la Agencia Nacional de
Mineria y se estableci6 como una de sus funciones la de ser autoridad minera o
concedente en el territorio nacional.

En el mismo cuerpo normativo, en su articulo 11 se implemento la estructura funcional
de la agencia, donde fungia como cabeza la presidencia de la entidad y para su apoyo
se establecieron varias vicepresidencias, dentro de las cuales se encuentra la de
Contrataciéon y Titulacién. A la anterior dependencia se la atribuyé dentro de sus
funciones la facultad de “evaluar las solicitudes mineras y aprobar o rechazar las mismas y
expedir los actos administrativos relacionados con el tramite de las solicitudes mineras’.

Por medio del Decreto 508 de 2012 se estableci6 el sistema de nomenclatura,
clasificacion y remuneracion de los empleos publicos de las agencias estatales de
caracter especial, asimismo indic6 que las agencias tendran la facultad de expedir el
manual especifico de funciones de los empleos de planta y sus requisitos para el
ejercicio y todas las modificaciones de los mismos se efectuaran mediante resolucién
interna del presidente de la agencia.

Mediante Resolucién No. 009 de 3 de mayo de 2012, se adopt6 el manual especifico de
funciones y competencias laborales para los empleados de planta de la agencia, a su
vez por resolucién No. 163 de 17 de marzo de 2014 se modificé el manual de funciones
anteriormente mencionado.

De conformidad con el deber de ajustar las funciones y requisitos de acuerdo con lo
normado en el Decreto 1785 de 2014, se profirié la Resolucion 151 de 2015 que en la
actualidad regula el manual especifico de funciones y competencias laborales de la
Agencia Nacional de Mineria.

Asimismo, en el manual de funciones proferido por la Agencia de conformidad con la
Resolucion 151 de 2015, se indicaron las funciones del Gerente de Proyecto del Nivel
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Asesor Codigo G2 Grado 09, el cual hacer parte de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacién Minera, cargo que en la actualidad ocupo.

Se puede observar que en la funcién establecida en el numeral 11 del manual, se
estableci6 al igual que el Vicepresidente de Contratacion y Titulacion la facultad de:

“(...) Aprobar o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el
trdmite de las solicitudes mineras teniendo en cuenta la normatividad aplicable. (...)”

Ahora bien, es importante tener en cuenta que fui nombrada mediante Resolucion No.
006 del 07 de enero de 2016, como Gerente de Proyectos Cédigo G2 Grado 09 del
despacho de la Agencia Nacional de Mineria.

De esa manera, se puede concluir que la Gerente de Contratacion esta plenamente
facultada para proferir actos administrativos, en el curso del tramite de las propuestas,
en esa medida tenia plena competencia para expedir la Resolucién No. 001013 del 25
de julio de 2019, por medio de la cual se entendi6 desistido y se archivé la propuesta de
contrato de concesion No. QBH-16581.

En consecuencia de lo anterior, se evidencia que no tiene asidero las apreciaciones por
parte del recurrente referente a posibles caso de corrupcién asi como la supuesta
extralimitacion por parte de la Agencia Nacional de Mineria - Gerencia de Contratacion,
pues como demostré la Gerente de Contratacibn cuenta con la competencia para
conocer y expedir actos administrativos como el recurrido; asi mismo, se constaté que
no se ha desconocido los preceptos legales en materia minera, administrativa ni
constitucional que implique la trasgresion de algin derecho del solicitante.

En relacién con el argumento del recurrente segun él no se surti6 de manera adecuada
la notificacion del acto recurrido, es preciso sefialar que no le asiste razén por cuanto la
Resolucion No. 001013 del 25 de julio de 2019 se notificé de conformidad con el articulo
67 de la Ley 1437 de 2011, que sefiala que “Las decisiones que pongan término a una
actuacién administrativa se notificaran personalmente al interesado, a su representante o
apoderado, o a la persona debidamente autorizada por el interesado para notificarse”.

Ahora, en consonancia con lo anterior, el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 establece
que “...) si no pudiere hacerse la notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de
la citacion, esta se hara por medio de aviso que se remitird a la direccion, al nUmero de fax o al
correo electronico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil,
acompariado de copia integra del acto administrativo. (...)".

En ese sentido, la autoridad minera procedié a remitir mediante los radicados No.
20192120521811 y 20192120521821 del 30 de julio de 2019, oficio de citacion para
notificacion personal. Asi mismo, el dia 1 de agosto de 2019 se envié a los correos
electrénicos sefialados en la constancia de radicacion via web, es decir,
fervil58@gmail.com y fervi_58@hotmail.com, la citacion para la notificacion personal de
la Resolucién No. 001013 del 25 de julio de 2019 al sefior Luis Fernando Villamizar
Duran, informando que debia acercarse al Punto de Atenciéon Regional Clcuta o al
Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Agencia Nacional de Mineria, dentro de
los cinco dias siguientes al envid, con el fin de surtir la notificacién personal del citado
acto administrativo.

Es asi como pasado el término de los cinco (05) dias sin que el proponente se acercara
a alguno de los puntos indicados, el 12 de agosto de 2019 se procedié a la notificacion
por aviso, el cual fue entregado el 20 de agosto de 2019.
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Adicionalmente, se tiene que los efectos de la notificacion son que el proponente
conozca de la decision tomada por la administracion con el fin de que interponga los
recursos correspondientes, y en este caso el proponente conocié la decision y pudo
hacer ejercicio del recurso de reposicion, pues de no haberse dado de esa manera, no
se estaria ante esta instancia.

Frente a la solicitud del recurrente concerniente a la entrega de copias de todo lo
actuado dentro de la propuesta de contrato de concesion No. QBH-16581, es preciso
informarle que el recurso de reposicidn es el instrumento legal mediante el cual la parte
interesada tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision, para
gue la administracidén previa a su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o
revoque previo el lleno de las exigencias legales establecidas para tal efecto, y en ese
sentido no resulta ser el escenario para hacer este tipo de solicitudes. Razén por la cual,
se dard traslado de la solicitud al Grupo de Informacion y Atencion al Minero — GIAM.

Desvirtuados entonces los argumentos presentados por el impugnante, se puede
evidenciar que esta autoridad procedié conforme a las normas mencionadas, por lo
tanto, no ha desconocido precepto legal alguno en materia minera, administrativa ni
constitucional que impligue la trasgresion de algun derecho del solicitante, razén por la
gue no existe mérito para acatar ninguna de sus consideraciones.

En consecuencia, de lo anteriormente expuesto se procederd a CONFIRMAR la
Resolucion No. 001013 del 25 de julio de 2019, por la cual se entiende desistida la
intencién de continuar con el trdmite de la propuesta de contrato de concesion minera
No. QBH-16581.

Que la presente decisién se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con
aprobacién del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucién No. 001013 del 25
de julio de 2019, “Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de
contrato de concesion N° QBH-16581", de conformidad con las razones expuestas en la
parte considerativa de la presente Resolucién.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a través del Grupo de Informacion
y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion el presente
pronunciamiento al proponente LUIS FERNANDO VILLAMIZAR DURAN, identificado
con la cédula de ciudadania No. 13.481.240, o en su defecto procédase mediante aviso
de conformidad con el articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra el presente acto administrativo no procede recurso
alguno, de conformidad con lo establecido en los articulos 87 de la ley 1437 de 2011.
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ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del
area del Sistema Integral de Gestion Minera- AnnA Mineria y efectiuese el archivo del
referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

erente de Contratacion y Titulacion

Proyect6: Karen Milena Mayorca Herndndez — Abogada
Revis6: Julieta Margarita Haeckermann Espinosa — Abogada
Vo.Bo: Karina Margarita Ortega Miller — Coordinadora Grupo de Contrataciéon Minera
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-02326

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, hace constar que la Resolucion
No GCT 385 del 18 de Agosto de 2020, por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion
confirmando la Resolucion No. 001013 del 25 de julio de 2019, “Por medio de la cual se entiende
desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesién N2 QBH-16581",fue notificada a LUIS
FERNANDO VILLAMIZAR DURAN, mediante aviso 20202120710911 el 28 de Diciembre de 2020,
guedando ejecutoriadas las mencionadas resoluciones el dia 29 DE DICIEMBRE DE 2020, como
quiera que no procede recurso alguno.

Dada en Bogota D C, el Quince (15) de Septiembre del 2021.

Vil

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elaboré: Oscar Daniel Acero Cifuentes
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO

( 0022\J8 )

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesidén N°
SDK-09391”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de! 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, |as Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que el articulo65 de laLey 685 de 2001establece “ £l drea para explorar y explotar
terrenos de cualquier clase y ubicacion con exclusién del cauce de fas corrientes de
agua, estard delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacion defimitado
con referencia a la red geodésica nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefiala “En lg
identificacion y delimitacion del drea objeto de la propuesta y del contrato, serdn de
obligatoria aplicacién los principios, criterios y reglas técnicas propias de la ingenieria,
geologia y la topografia, aceptadas y divulgadas oficialmente”.

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de
2011 y dentro de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Articulo 4° |a de
“ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”,

“Administrar el catastro minero, y el reg:stro minero nacional” y “Reservar dreas con
potencial minero, con el fin de otorgar!as en contrato de concesion”.

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “{...) la Autoridad
Minera Nacional podra adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el drea objeto
de los contratos de concesidon minera, la cual seré unica y continua. Asi mismo podrd
adaptar al sistema de cuadriculas los titulos mineros otorgados con anterioridad a la

entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos asi lo
decida”.

Que mediante la Resoluciéon No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta e/
sistema de cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras
disposiciones en materia de informacién geogrdfica”, especificando en el articulo 3° que
“Se adopta como cuadricula minera la conformada por un conjunto continuo de celdas
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de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco (3,6" x 3,6"} referidas a la red
geodésica nacional vigente...”.

Que asi mismo, en el articulo 4° ibidem, establece que “Las solicitudes y propuestas
presentadas con anterioridad y los contratos de concesion generados a partir de la puesta
en operacion del Sistema Integral de Gestion Minera estardn conformados espaciaimente
por celdas completas y colindantes por un lado de la cuadricula minera”, y en el Paragrafo
del citado articulo sefiala que “Las dimensiones de las celdas que conforman la
cuadricula minera serdn revisadas con base en el andlisis que al respecto realice la
autoridad minera, cada quinquenio, a partir de la expedicién de la presente resolucién”.

Que hace parte integral de la Resolucién No. 504 de 2018 el documento técnico
denominado “Especificaciones técnicas sobre la adopcién del sistema de referencia y la
cuadricula minera en la ANM", el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las
disposiciones en materia de informacion geografica.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarroilo 2018-2022,
dispuso que “La implementacion del sistema de cuadriculas se flevard a cabo de acuerdo
con fas normas de informacion geoespacial vigentes y los lineamientos que para ef efecto
defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluardn con
base en el sistema de cuadricula minera implementado por la autoridad minera
nacional. Por fo anterior no se permitird la superposicion de propuestas sobre una misma
celda, con excepcion de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro
definido por la autoridad minera nacional como una unidad de medida para la
delimitacion del drea de las solicitudes y contratos de concesidon minera.” (Negrillas fuera
de texto)

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, facuité a la
autoridad minera para la definicion del drea minima de acuerdo con las dimensiones
adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria
adopto los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir
del sistema de cuadricula y definié el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de
transicion en el cual se deberan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de
cuadricula minera, segin lo dispuesto en el articulo 3 — Transicién, ibidem.

Que atendiendo las disposiciones anteriormente descritas, y en atencién al concepto de
transformacién y migracion al sistema de cuadricula minera, emitido el dia 6 de octubre
de 2019, respecto de la propuesta de contrato de concesion presentada por el
proponente JUAN ABEL RUEDAS BALLESTEROS identificado con cédula de ciudadania N°
5453868, radicada el 20 de abril de 2017, para la exploracién y explotacion de un
yacimiento clasificado técnicamente como CARBON COQUIZABLE O METALURGICO, CARBON
TERMICO, ubicado en el municipio de CUCUTA, departamento de NORTE SANTANDER, a
la cual le correspondid el expediente No. SDK-09391, determinando lo siguiente:

v
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1 Transformacion y migracion del drea al sistema de cuadricula minerg

Una vez migrada la Propuesta de Contrato de Concesion No SDK-09391 a Datum Magna Sirgas,
en COORDENADAS GEOGRAFICAS y siguiendo la I6gica de la cuadricula minera se determina un
drea que contiene 206 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: SDK-09391

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA

MINERA
: No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS
: DM Bosaue Seco Ministerio de Ambiente y Desarrolto
Zonas excluibles Tro j; (Sur Sostenible — MADS - RESOLUCION 1675 206
P DEL 22/10/2019
2. Caracteristicas del drea

Se determind que el drea ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de
cuadricula, se encuentra totolmente superpuesta con zonas excluibles, de acuerdo con los
“Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de
Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de

Cuadricula" adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por tanto, no queda drea
a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacién dentro de la solicitud de Propuesta
de Contrato de Concesion No SDK-09391 para CARBON COQUIZABLE O METALURGICO,
CARBON TERMICO., se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la Evaluacién de los
Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para
la Migracion de los Titulos Mineros af Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucién 505
de 2 de agosto de 2019, no cuenta con drea libre. {...}”

Que con base en el concepto de transformacién y migracion al sistema de cuadricula
minera referido anteriormente, se concluye que no queda drea susceptible de contratar,
siendo procedente juridicamente el rechazo de la propuesta No. SDK-09391, de
conformidad con el articulo 274 del Cédigo de Minas.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 274 del Codigo de Minas, establece:

"RECHAZO DE LA PROPUESTA. La propuesta serd rechazada si el drea pedida en su
totalidod se hallare ubicada en los lugares y zonas sefialodas en el articulo 34 de este
Codiqo, si no hubiere obtenido los autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se
superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los requisitos
de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento.
En caso de hollarse ubicada parcialmente, podré admitirse por el drea restante si asi lo
acepta el proponente.” (Subrayado fuera de texto)

o
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Que del resultado de la evaluacion de la propuesta de contrato de concesién No. SDK-
09391 se evidencia que la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar, con
fundamento en la evaluacion técnica y la norma que regula la matena se considera
procedente su rechazo.

Que la presente decision se adopta con base en el concepto de transformacion y
migracién al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019, de
conformidad con el analisis efectuado por los profesionales del Grupo de Contratacién
Minera, con aprobacion del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ.- Rechazar la propuesta de Contrato de Concesidon Minera N° SDK-
09391 por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del
Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion al proponente JUAN ABEL RUEDAS BALLESTEROS identificado con cédula de
ciudadania No. 5453868, en su defecto procédase mediante edicto de conformidad con
el articulo 269 del Codigo de Minas.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacidn, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del drea
del Sistema Integral de Gestidon Minera- AnnA Mineria, y efectuese el archivo del referido

expediente

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA BEATRIZ VENCE ZABA TA
Gerente de Contratacion y Titulacion

Aprobo: Katina Ortega Miller - Coardinadora Contratacion y itulacién?‘

Elabord: fulia Hernandez Cardenas
evicd: Julieta Haeckermann — Abogs)
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Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO-000387 DEL
(18 DE AGOSTO DE 2020)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE
CONCESION No. SDK-09391”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia,
las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016,
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria 'y

CONSIDERANDO

Que el proponente JUAN ABEL RUEDAS BALLESTEROS identificado con
cédula de ciudadania N° 5.453.868, radico el dia 20 de abril de 2017, la propuesta
de contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento
clasificado técnicamente como CARBON COQUIZABLE O METALURGICO,
CARBON TERMICO, ubicado en los municipios de CUCUTA, Departamento de
NORTE DE SANTANDER, a la cual le correspondio el expediente No. SDK-
09391.

Que el dia 24 de agosto de 2017, se evalud técnicamente la propuesta de
contrato de concesiéon No. SDK-09391 y se determind que la propuesta
presentaba superposicion total con la zona de parques naturales: zonas de
proteccion y desarrollo de los recursos naturales renovables o del ambiente —
vigente desde 24/10/2015 Mts 2; las cuales se encontraban a la espera de definir
trAmite con el area descrita en dichas resoluciones; razén por la cual, la
valoracion de los requisitos técnicos se efectuaria una vez se definiera el tramite
en mencion.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-
2022, dispuso que “La implementacion del sistema de cuadriculas se llevara a
cabo de acuerdo con las normas de informacion geoespacial vigentes y los
lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las
solicitudes y propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula
minera implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se
permitira la superposicion de propuestas sobre una misma celda, con excepcion
de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la
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autoridad minera nacional como una unidad de medida para la delimitacion del
area de las solicitudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de texto)
Que por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculté a
la autoridad minera para la definicion del area minima de acuerdo con las
dimensiones adoptadas por el sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de
Mineria adopto los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes
mineras a partir del sistema de cuadricula y definié el &rea minima, asi mismo dio
inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las solicitudes
mineras en el sistema de cuadricula minera, segun lo dispuesto en el articulo 3 —
Transicion, ibidem.

Que atendiendo las disposiciones anteriormente descritas, y en atencion al
concepto de transformacion y migracion al sistema de cuadricula minera, emitido
el dia 06 de octubre de 2.019, respecto de la propuesta de contrato de concesion
SDK-09391, se determingd lo siguiente:

“(...) Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Propuesta de Contrato de Concesién No SDK-09391 a Datum
Magna Sirgas, en COORDENADAS GEOGRAFICAS vy siguiendo la logica de la
cuadricula minera se determina un area que contiene 206 celdas con las siguientes
caracteristicas:

SOLICITUD: SDK-09391

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA
DE CUADRICULA MINERA

No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS
Ministerio de Ambiente y
Zonas sDel\élcl) I:D’I'?cs)qiucill Desarrollo Sostpnible — MADS - 206
excluibles Sur P RESOLUCION 1675 DEL
22/10/2019
1. Caracteristicas del area

Se determiné que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema
de cuadricula, se encuentra totalmente superpuesta con zonas excluibles, de acuerdo
con los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir
del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracién de los Titulos
Mineros al Sistema de Cuadricula" adoptadas por la Resolucién 505 de 2 de agosto de
2019; por tanto, no queda area a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacién dentro de la solicitud de
Propuesta de Contrato de Concesion No SDK-09391 para CARBON COQUIZABLE O
METALURGICO, CARBON TERMICO., se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos
para la Evaluaciéon de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de
Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracién de los Titulos Mineros al Sistema
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de Cuadricula" adoptadas por la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta
con area libre. (...)

Que con base en el concepto de transformacion y migracion al sistema de
cuadricula minera referido anteriormente, se determiné que no quedaba area
susceptible de contratar, siendo procedente juridicamente el rechazo de la
propuesta No. SDK-09391, de conformidad con el articulo 274 del Codigo de
Minas.

7

Que como consecuencia de lo anterior, la Agencia Nacional de Mineria profirid
Resoluciéon No 0022081 del 19 de diciembre de 2019 por medio de la cual se
rechazay se archiva la propuesta de contrato de concesion No SDK-09391.

Que el dia 25 de febrero de 2020, mediante oficio con radicado No
20209070439972, estando dentro del término legal, el proponente interpuso
recurso de reposicién contra la Resolucion No 002208 del 19 de diciembre de
2019.

ARGUMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO

A continuacion, se relacionan los argumentos expuestos por el recurrente frente a
la Resolucion No 002208 del 19 de diciembre de 2019:

(...) Noétese que la ANM motiva su acto “amparandose” tnicamente en el articulo
274 del codigo de minas como resultado de un procedimiento denominado
‘lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del
sistema de cuadricula minera y metodologia de los titulos mineros al sistema de
cuadricula.”

Que la solicitud con N° SDK-09391 no se encuentra superpuesta con ninguna otra
propuesta de acurdo al sistema de transformacion y migracion de cuadricula minera
referido anteriormente.

Que si bien la Resolucion 1675 de 2019 expedida por el Ministerio de Medio Ambiente y
Desarrollo Sostenible, resuelve prorrogar por el término de dos afios los efectos juridicos
de las zonas de proteccion y desarrollo de los recursos naturales renovables y del medio
ambiente, esto no es mas que una medida temporal para que las autoridades ambientales
competentes lleven a cabo la delimitacion y declaracion definitiva de las zonas de
proteccion, de tal manera que no se constituye en el acto administrativo por medio del
cual se realiza la delimitacion y declaracion definitiva de las areas ahi mencionadas.

Que ha de entenderse, que la orden mediante dicho acto administrativos (Sic) se
encuentra revestida de temporalidad, es decir, hasta cuando la Autoridad Ambiental con
base en los estudios realizados determine o no el &rea o las zonas de proteccion
definitiva.

Se tiene entonces, que la ANM no tiene fundamento para el rechazo de lo (Sic) solicitud
mas que concluir, errbneamente, que la solicitud para el contrato de concesion se
encuentra en su totalidad en una zona excluible de la minera delimitada por la Resolucion
1675 de 2019.

Al respecto, basta con traer a coalicion lo dispuesto en dicho articulo a la luz del articulo
34 ibidem que lo complementa para dejar en evidencia la violacion al debido proceso y el

1 Notificada personalmente al proponente el dia 11 de febrero de 2020
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agravio injustificado ocasionado por la decision que se adopta mediante la Resolucién N°
002208 del 19 de diciembre de 2019, puesto que con ella se desconoce incluso la
normatividad que le sirve de fundamento.

Lo anterior, con fundamento en lo siguiente:

De la zonas excluibles de la mineria.

Que el articulo 274 de la Ley 685 de 2001 dispuso que: (...)
(...) Alo cual, el articulo 34 ibidem senala: (...)

(...) Como consta en la normatividad citada, el articulo 34 ibidem no solo establece que
las zonas excluibles de mineria deben estar legalmente declaradas y delimitadas, sino
gue NO menciona como zona excluible de la mineria a los DMI.

Que los DMI son areas pertenecientes al Sistema Nacional de Area Protegidas — en
adelante SINAP, regulada por el Decreto Unico Reglamentario 1076 de 2015, el cual
dispuso en su articulo 2.2.2.1.2.5 (...)

(...) Que el articulo 2.2.2.1.4.2 ibidem sefalé en el numeral D) que (...)
(...) Al respecto, el articulo 2.2.2.1.11.1 ibidem determina que: (...)

Resulta claro ahora, que la ANM desconocié de manera flagrante lo dispuesto en el
articulo ibidem, toda vez que, (i) | area que comprende el contrato de concesion SDK-
09391 no se encuentra en un area que integra el sistema de parques nacionales o
regionales como tampoco en una zona de reserva forestal, (ii) tampoco se encuentra en
un area que a la fecha se encuentre legalmente declarada y delimitada de manera
definitiva y (iii) el acto administrativo que rechaza la solicitud SDK-09391 no se encuentra
motivado en un estudio que determine la incompatibilidad o restriccion de la actividades
mineras respecto del DMI. (...)

(...) PETICION {(...)

(...) (i) Se reponga la Resolucion con n° 002208 del 198 de diciembre de 2019 y en
consecuencia se continle con el tramite correspondiente hasta tanto no exista un
pronunciamiento definitivo por la autoridad ambiental competente mediante acto
administrativo motivado por medio del cual declara y se delimita el “DMI Bosque Seco
tropical Sur” o (ii) en su defecto se suspenda el tramite de la solicitud para el contrato de
concesion N° SDK-09391. (...)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de
reposicién constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada
tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que
la administracion previa su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o
revoque previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicién no es otra
distinta a que al funcionario de la administracion que tomdé una decision
administrativa, se le dé la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los
posibles errores que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él
expedido, en ejercicio de sus funciones.
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Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Cédigo
de Minas establece:

“‘REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo (...)".

Que en consecuencia, en materia de recursos en la reclamacioén administrativa se
hace aplicable el Titulo Ill, Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo
74, establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

1°) El de reposicion, ante quien expidi6 la decisién, para que la aclare, modifique, adicione
0 revoque.

2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo propaosito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los Organos
constitucionales autbnomos.

3°) El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacién administrativa, los que
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondran
fin a la actuaciéon cuando hagan imposible continuarla”.

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley
1437 de 2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacién deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo. (...)”

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437
de 2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

“(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccidén electrénica si
desea ser notificado por este medio.

Sdlo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucién
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gue se le sefale para garantizar que la persona por quien obra ratificard su actuacion
dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucién y
se archivara el expediente. (...)”

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados,
se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, tal y como se indica a
continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO

Una vez analizada y estudiada la argumentacion expuesta por el recurrente es del
caso precisar que la Resolucién No 002208 del 19 de diciembre de 2019, por
medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta SDK-09391, se profirio
teniendo en cuenta que después de realizado el proceso de migracion y
transformacion minera, se determind que de acuerdo a los lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes a partir del sistema de cuadricula minera
y la metodologia para la migracién de los titulos al sistema de cuadricula
adoptados por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la propuesta no cuenta
con area libre a otorgar.

El Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 - Ley 1955 de 2019, en su Articulo 24,
dispuso que “la implementacion del sistema de cuadriculas se llevara a cabo de
acuerdo con las normas de informacién geoespacial vigentes y los lineamientos
gue para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las solicitudes y
propuestas se evaluardn con base en el sistema de cuadricula minera
implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira
la superposicion de propuestas sobre una misma celda, con excepcion de las
concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la
autoridad minera nacional como una unidad de medida para la delimitacion del
area de las solicitudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de
texto). Asi mismo, en el articulo 329 faculté a la autoridad minera para la
definicion del area minima, de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el
sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Por las disposiciones sefialadas, la autoridad minera a través de la Resolucion
505 de 02 de agosto de 2019 adopté los lineamientos para la evaluacion de los
tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y definio el area
minima, de la misma manera, establecié el inicio del periodo de transicion, para
evaluar las solicitudes en curso en el sistema de cuadricula minera, segun lo
dispuesto en el articulo 3 — Transicion, ibidem.

Lo anterior se encuentra fundamentado en que la Agencia Nacional de Mineria
mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 adopta el sistema
de cuadricula minera, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo del articulo
21 dela Ley 1753 de 2015.

Asi mismo, los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia
de informacion geogréfica se encuentran establecidos en el documento
“Especificaciones técnicas sobre la adopcion del sistema de referencia y la
cuadricula minera en la ANM” que hace parte integral de la Resolucion No. 504
de 2018.
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El dia 06 del mes de octubre del afio 2019, una vez migrada la propuesta de
contrato de concesion N° SDK-09391 a Datum Magna Sirgas, en coordenadas
geogréficas, transformada al sistema de cuadricula minera, se evidencié que no
cuenta con area libre para ser otorgada en contrato de concesion, por
superposicion total.

Entrando a analizar de fondo los argumentos presentados en el recurso de
reposicidn, se observa que estos se fundamentan en argumentos relacionados
con el recorte realizado al area solicitada, debido a la superposicion presentada
con la zona de proteccion y desarrollo de los Recursos Naturales Renovables —
DMI Bosque Seco Tropical Sur, razon por la cual el dia 27 de febrero de 2020,
se procedié a realizar una nueva evaluacion técnica con el fin desatar las
inconformidades presentadas y en la misma se establecio lo siguiente:

(...) CONCEPTO

La presente evaluacion técnica se realiza con el fin de soportar técnicamente respuesta
al recurso de reposiciéon presentado por el proponente mediante radicado No.
20209070439972, en donde solicita lo siguiente:

e ...se reponga la Resoluciéon No. 002208 del 19 de diciembre de 2019 y en
consecuencia se continte con el tramite correspondiente hasta tanto no exista un
pronunciamiento definitivo por la autoridad ambiental competente mediante acto
administrativo motivado por medio del cual se declara y se delimita el “DMI
Bosque Seco tropical sur” o en su defecto se suspenda el tramite de la solicitud
para el contrato de concesién SDK-09391. Esto ultimo considerando que, siendo
el trdmite de solicitud de contrato de concesidn una actuacién administrativa cuyo
impulso corresponde al proponente dado el caracter rogado que reviste la misma,
le asiste derecho a éste ultimo en la solicitud que ha iniciado, si asi lo requiere,
de solicitar la suspensién de los términos del procedimiento administrativo hasta
tanto no exista un pronunciamiento definitivo respecto a la declaracion y
delimitacion del DMI bosque Seco Tropical Sur’...

Dada las objeciones precitadas, se procedié a consultar y analizar en el sistema grafico
de la Agencia Nacional de Mineria, en el sistema oficial de Gestién Documental, en los
lineamientos para evaluaciéon de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula minera y metodologia para la migracion de los titulos mineros al sistema de
cuadricula minera y en el expediente contentivo de la solicitud nro. SDK-09391,
encontrando la siguiente informacion:

e Con el fin de soportar la evaluacion técnica se procede a validar el area
evaluada en concepto técnico de fecha 06 de octubre de 2019, es pertinente
mencionar el cuadro de superposiciones una vez migrada el area al sistema de
cuadricula Minera.

Zonas excluibles

CAPA EXPEDIENTE MINERALES [No CELDAS SUPERPUESTAS

ZONAS DE PROTECCION Y
DESARROLLO DE LOS RECURSOS|
NATURALES NO RENOVABLES

DMI BOSQUE SECO

ITROPICAL 206

SOLICITANTES JUAN ABEL RUEDAS BALLESTEROS

DESCRIPCION DEL P.A. ERTICE UNO DEL AREA SOLICITADA

MUNICIPIOS CUCUTA-NORTE DE SANTANDER
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IAREA TOTAL 202,9166 Hectareas
ZONA DE ALINDERACION No. 1 — AREA: 202,9166 HECTAREAS

PUNTO NORTE ESTE RUMBO DISTANCIA

PA-1 1358100 837850 S 62grados 21 minutos 14.48 segundos W 711.2
1-2 1357770 837220 S 0 grados 0 minutos 0.0 segundos E 970
2-3 1356800 837220 N 90 grados 0 minutos 0.0 segundos W 1633
3-4 1356800 835587 N 18 grados 10 minutos 33.37 segundos E 624.19
4-5 1357393,0470 235781,7080 N 18 grados 12 minutos 22.24 segundos E 145.33
5-6 1357531,1030 835827,1150 N 48 grados 13 minutos 53.47 segundos E 1304.41
6-7 1358400 836800 S 74 grados 3 minutos 16.54 segundos E 1091.79
7-8 1358100,0610 837849,7860 S 62 grados 19 minutos 54.09 segundos W 393.53
8-1 1357917,3240 837501,2550 S 62 grados 21 minutos 14.51 segundos W 3175

IMAGEN DEL AREA MIGRADA

Cabe mencionar, que la transformacion al sistema de cuadricula minera, se realizé
teniendo en cuenta lo siguiente:

La Ley 1753 de 2015, faculté en su articulo 21 a la Autoridad Minera Nacional para
adoptar un sistema de cuadricula que delimite el area objeto de los contratos de
concesion minera, la cual debe ser Unica y continua. En desarrollo de la anterior
disposicion, la Agencia Nacional de Mineria expidio la Resolucion 504 de 2018 en la
gue adoptd y definié la cuadricula minera como Unica regla geométrica para el
otorgamiento de titulos mineros.

Mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, adopté los lineamientos para la
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y
definié el &rea minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se
deberan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera. Es
preciso tener en cuenta que el area minima consiste 0 equivale al area minima a
otorgar para un titulo minero, la cual, corresponde al tamafio de la celda que
conforma la cuadricula minera, la cual es de 1,24 hectéreas.

Una vez revisada el area en el visor grafico de la Agencia Nacional de Mineria-ANNA
MINERIA y con la transformacion de las diferentes areas a celdas, se evidencia que el
area correspondiente a la solicitud original SDK-09391, presenta superposicion TOTAL

con la capa zonas de proteccion y desarrollo de los recursos naturales no renovables-
DMI bosque seco tropical sur.

Por lo tanto, a continuacion se procede a detallar los parametros técnicos aplicados con
respecto al recorte realizado en evaluacién técnica de 06 de octubre de 2019, teniendo
en cuenta los lineamientos para la Evaluacién de los tramites y solicitudes mineras a
partir del sistema de cuadricula Minera Metodologia para la Migracion de los titulos
mineros al sistema de cuadricula.

1. Es pertinente mencionar que la Resolucion 504 del 18 de septiembre de 2018
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defini6 la cuadricula minera como Unica regla geométrica para el otorgamiento
de titulos mineros, el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y la resolucion 505 del

02 de agosto de 2019 y su respectivo documento técnico que hace parte integral
de la misma norma, por medio del cual se adoptan los lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a partir del Sistema de
Cuadricula Minera.

Asi mismo, teniendo en cuenta la linea base establecida para la clasificacion de
las coberturas geograficas; siendo el punto de partida el codigo de minas, art. 34,
en la cual se establecen las zonas excluibles de la mineria, se tiene que la
solicitud SDK-09391 presenta superposicion con una zona excluible; de acuerdo
al anexo 1, del documento técnico de la Resolucién 505 del 02 de agosto de
2019 con respecto a la definicién preliminar de las reglas de negocio se hace
pertinente mostrar en la siguiente imagen la respectiva medida aplicada para el
caso en particular; cobertura 1 zona excluible
ZONA PROTECCION_DLLO_RMN con respecto a una solicitud minera
(cobertura 2), primando como se observa en la figura 1 la cobertura 1, es decir
la zona excluible. En otras palabras, las celdas de estas zonas excluibles se

encuentran no disponibles.

Excluible

Solicitud backlo nueva
PARQUE NACIONAL icitud backlog y nuev

Excluible Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea

NATURAL
area

PARQUE NATURAL solicitud backlog y nueva

Excluible Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea

REGIONAL
area

solicitud backlog y nueva

Excluible RESERVA_NATURAL Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea

area

RESERVA FORESTAL Solicitud backlog y nueva

Excluible Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea

PROTECTORA
area

solicitud backlog y nueva
Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea

area

Solicitud backlog y nueva

ZONA_HUMEDAL_RAMS
AR

Excluible ZONAS_DE_PARAMO Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea

srea

Excluible

solicitud backlog y nueva
Excluible SOLICITUDES MINERAS PRIMA COBERTURA 1 - EXC solicitud radicada bloquea
srea

ZONA_PROTECCION_DLL
O_RNN

Las dos coberturas son
excluibles

LRuE N e
coordenadas de los titulos en

RESERVA FORESTAL AUTORIZACIONES las que fueron otorgados, al

Excluible Excluible LA CELDA ES EXCLUIBLE transformarse en cuadricula.

PROTECTORA TEMPORALES OTORGADAS
Toda celda tocada total o

parcialmente por uno o mas
titulos vigentes, bloquea area.
Toda operacién de un titular
que afecte la geometria de un

Figura 1. Tomado del Anexo 1-Combinaciones de capas y la definicién preliminar de las reglas, Resolucion
505_ReglasNegocio_SIGM.

3.

Finalmente, toda vez que a la fecha, la solicitud SDK-09391, no ha sido
concedida, ni otorgada como titulo minero, lo anterior con base al Articulo 16
del cdédigo de Minas que reza “Validez de la propuesta: La primera solicitud o
propuesta de concesién, mientras se halle en tramite, no confiere, por si sola,
frente al Estado, derecho a la celebracién del contrato de concesion. Frente a
otras solicitudes o frente a terceros, solo confiere al interesado, un derecho de
prelacion o preferencia para obtener dicha concesion si retine para el efecto, los
requisitos legales”. por lo tanto la propuesta UE8-10511 estando vigente debe
dar cumplimiento a la hormatividad.

CONCLUSION: Una vez realizada la evaluacion técnica, dentro del tramite de la
propuesta SDK-09391 para CARBON TERMICO, se tiene que de acuerdo con
los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a
Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los
Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula" adoptadas por la Resolucion 505 de
2 de agosto de 2019, no cuenta con éarea libre. (...)
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Una vez precisado lo anterior, frente a la afirmacion segun la cual la Resolucion
N° 1675 de 2019, no delimita ni declara definitivas las areas alli mencionadas, es
necesario en primer lugar precisar que la Resolucién 1814 de 2015, por medio
de cual se declaran y delimitan unas zonas de proteccion y desarrollo de los
recursos naturales renovables y del medio ambiente y se toman otras
determinaciones, la cual fue prorrogada por Resolucion 2157 del 23 de octubre
de 2017, declar6 ZPDRN a el DMI Bosque Seco Tropical Sur, ubicada en el
Departamento de Norte de Santander, disponiendo la prohibicién de otorgar
nuevas concesiones mineras en estas zonas de proteccion..

Aunado lo anterior, queda claro que la propuesta de contrato de concesion se
radicé con posterioridad a la delimitacion de la ZPDRN, razén por la cual le es
aplicable a la solicitud en curso.

La Resolucién 505 del 02 de agosto de 2019, por medio de la cual se fijan los
parametros para la migraciéon de los titulos mineros y demas capas cartograficas
al sistema de cuadriculas, adopt6 el documento denominado “Lineamientos para
la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de
Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracién de los Titulos Mineros al
Sistema de Cuadricula” cuya finalidad es establecer las reglas de negocio
aplicables a la cuadricula basandose principalmente en el articulo 34 del Cédigo
de Minas, el cual estipula las areas excluibles de la mineria y el articulo 35 ibidem,
que define las areas restringidas de la mineria. Dicho documento, tiene como
base o punto de partida, unos principios orientadores que guian el desarrollo de
los andlisis realizados con respecto a los cruces de la informacion geoespacial
contenida en el CMC, que actlan como cimiento para entender los tipos de
sobreposiciones que deberan regularse a través del Sistema de Cuadricula y
establecer los comportamientos de las celdas o unidades de medida, con base
en la definicion de que trata la resolucion 504 de septiembre de 2018.

Los principios orientadores tienen como fin establecer los lineamientos generales
para definir las reglas de negocio especificas, las cuales deberan respetarlos,
aplicarlos y adaptarlos a cada una de las situaciones presentadas. Dentro de
estos principios, encontramos el de precaucion haciendo referencia a él, en el
siguiente sentido: “(...) Con el fin de proteger el medio ambiente, los Estados
deberan aplicar ampliamente el criterio de precaucion conforme con sus
capacidades. Cuando haya peligro de dafio grave o irreversible, |la falta de certeza
cientifica absoluta no debera utilizarse como razon para postergar la adopcién de
medidas eficaces en funcion de los costos para impedir la degradacién del medio
ambiente (...)s"

Asi las cosas, el principio de precaucion se predica de cualquier autoridad publica
y en materia minera ha sido estudiado por el alto érgano constitucional quien en
sentencia C-339 del 2002, sefalo:

2 Resolucion 1814 del 12 de agosto de 2015 ARTICULO 30. CATASTRO MINERO. Ordenar a la Agencia Nacional de Mineria la inclusion de
estas areas en el Catastro Minero Nacional. A partir de la fecha de entrada en vigencia de la presente resolucién sobre las dreas aqui declaradas
y delimitadas no podran otorgar nuevas concesiones mineras.

3 2 Corte Constitucional, Sentencia C-339/02. https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=82830. Consultado en Junio de
2019.
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“El principio de precaucion sefiala que en caso de presentarse una falta de
certeza cientifica absoluta frente a la exploracion o explotacion minera de una
zona determinada, la decision debe inclinarse necesariamente hacia la
proteccién de medio ambiente, pues si se adelanta la actividad minera y luego
se demuestra que ocasionaba una grave dafio ambiental, seria imposible
revertir sus consecuencias.”

Asi mismo, la Oficina Asesora Juridica de la ANM mediante concepto No.
20131200114383 de fecha 04 de septiembre de 2013, indico:

Al respecto, la Corte Constitucional al analizar la Constitucionalidad del articulo 34 del
Caodigo de Minas sefial6:

“Se hace necesario para la Corte sefalar queJa_auIQndad_mmﬂa_tlane_eLdabaLdﬁ

por esta razén en Ia parte resolutlvase
cond|C|onara Ia exeqwbllldad del inciso segundo deI artlculo 34 de Ia Iey 685 de 2001

” EI mismo prmC/p/o debe
aplicarse respecto del inciso cuarto del articulo 34 y que este debe ser observado
también al estudiar y evaluar los métodos y sistemas de extraccién, en consonancia con
el principio niumero 25 de la Declaracion de Rio de Janeiro que postula: “La paz, el
desarrollo y la proteccion del medio ambiente son interdependientes e inseparables”

/nseparables” ( ) &Mﬂmmwmmwm

(Subrayado fuera de texto) o

Con lo anterior, queda clara la posicion protectora y preventiva de la ANM, con
respecto al manejo de las areas excluibles de la mineria, las cuales se

4El'numeral 6° del articulo 1° de la ley 99 de 1993 establecié “La formulacion de las politicas ambientales tendra en cuenta el resultado del proceso
de investigacion cientifica. No obstante, las autoridades ambientales y los particulares daran aplicacion al principio de precaucion conforme al cual,
cuando exista peligro de dafio grave e irreversible, |a falta de certeza cientifica absoluta no debera utilizarse como razén para postergar la adopcion
de medidas eficaces para impedir la degradacion del medio ambiente.

5 Corte Constitucional, Sentencia C 339 de 2002, M.P. Jaime Araujo Renteria.
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encuentran estipuladas en la Tabla 2 del listado de tablas contenidas en los
lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir
del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos
Mineros al Sistema de Cuadricula, denominada “CAPAS GEOGRAFICAS
CORRESPONDIENTES A LAS AREAS RESTRINGIDAS DE LA MINERIA”, en
la que se incluyen las zonas de proteccion y desarrollo de los recursos naturales,
asi:

Nombre de la capa Descripcion Fuente / Origen
NOMENCLATURA BASE DE NOMBRE EN
DATOS EL SISTEMA

Zona de

Proteccion ., L .
y Zonas de Proteccion y Desarrollo | Ministerio de Ambiente y
Desarrollo de

EXC_ZONA_PROT_DLLO_RNN_PG de los Recursos Naturales Desarrollo Sostenible

los Recursos Renovables MADS
Naturales

Renovables

Asi mismo, el concepto técnico de fecha 27 de febrero de 2020, al respecto indicé
que (...) teniendo en cuenta la linea base establecida para la clasificacién de las
coberturas geograficas; siendo el punto de partida el c6digo de minas, art. 34, en la cual
se establecen las zonas excluibles de la mineria, se tiene que la solicitud SDK-09391
presenta superposicién con una zona excluible; de acuerdo al anexo 1, del documento
técnico de la Resolucién 505 del 02 de agosto de 2019 con respecto a la definicidn
preliminar de las reglas de negocio se hace pertinente mostrar en la siguiente imagen la
respectiva medida aplicada para el caso en particular; cobertura 1 zona excluible
ZONA PROTECCION_DLLO_RMN con respecto a una solicitud minera (cobertura 2),
primando como se observa en la figura 1 la cobertura 1, es decir la zona excluible. En
otras palabras, las celdas de estas zonas excluibles se encuentran no disponibles. (...)
segun lo relacionado en el Anexo 1-Combinaciones de capas y la definicion
preliminar de las reglas, Resolucion 505_ReglasNegocio_SIGM.

Asi las cosas, queda claro que articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 “Plan Nacional
de Desarrollo 2018 - 2022”, es el que establece que todas las solicitudes y
propuestas mineras se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera
como unidad de medida para la delimitacion del area de las propuestas de
contrato de concesién, y ademas precisa que no se permitird la superposiciéon de
propuestas sobre una misma celda, con excepcion de las concesiones
concurrentes. Por lo anterior, la Agencia, procedi6 a la transformacién y
evaluacion de las propuestas de contratos de concesién y solicitudes mineras en
tramite, conforme a los lineamientos del sistema de cuadricula minera y la
metodologia para la migracién al sistema de cuadricula, contenidos en el
documento técnico denominado “Lineamientos para la evaluacion de los tramites
y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera'y metodologia para
la migracién de los titulos mineros al sistema de cuadricula”, que hace parte
integral de la Resolucién 505 del 02 de agosto de 2019 de la ANM, la cual en su
articulo 3, establecid el inicio del periodo de transicion, para evaluar las
solicitudes en curso en el sistema de cuadricula minera, como es el caso de la
propuesta N° SDK-09391.
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Con todo, es bajo la directriz de una norma vigente, de orden nacional, que la
autoridad minera procedi6 a realizar las evaluaciones atendiendo a los parametros
del sistema de cuadricula, desvirtuando los alegatos segun los cuales no se esta
dando aplicacién a la norma adecuada o se exigieron requisitos adicionales, ya
gue es debido al cambio normativo que se presentd con posterioridad a la
radicacion de la propuesta y al cual debian ajustarse las propuestas en curso, que
se hizo necesario evaluar la solicitud N° SDK-09391 con el sistema de cuadricula,
antes de continuar con el tramite minero, con el fin de establecer su condicion
frente a los parametros técnicos establecidos en el Plan Nacional de Desarrollo
2018-2022 - Ley 1955 de 2019 y el desarrollo normativo que para el efecto emitio
la ANM, sin que con ello se haya vulnerado derecho alguno.

Asi las cosas, una vez realizada la nueva evaluacion técnica, se reitera y queda
demostrado que si se genera la superposicion relacionada en el concepto técnico
del 06 de octubre de 2019, en el que se indica que una vez transformada al
sistema de cuadricula, el area ingresada por el solicitante presenta superposicion
total, y bajo los anteriores presupuestos, se fundamenta que la autoridad minera
procediera al recorte de la propuesta de contrato de concesion SDK-09391 y
como consecuencia de ello se ordenara el rechazo y archivo de la misma, por
presentar superposicion total con la con la zona denominada DMI Bosque Seco
Tropical Sur.

En relacion con la solicitud de atender el derecho fundamental al debido proceso,
es importante manifestar que, la jurisprudencia constitucional ha definido el
derecho al debido proceso “como el conjunto de garantias previstas en el
ordenamiento juridico, a través de las cuales se busca la proteccion del individuo
incurso en una actuacion judicial o administrativa, para que durante su tramite se
respeten sus derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia”.

Con relacion a la observancia y aplicacion del debido proceso, en las actuaciones
administrativas la Corte Constitucional ha expresado: “...) Las garantias
establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de acuerdo a la jurisprudencia
sentada por este alto Tribunal, son las siguientes: “(i)ser oido durante toda la
actuacion,(ii) a_la notificacion oportuna y de conformidad con la ley, (iii) a que la
actuacion se surta sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permita la participacion en la
actuacion desde su inicio hasta su culminacion, (v) a que la actuacién se adelante por
autoridad competente y con el pleno respeto de las formas propias previstas en el
ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presuncién de inocencia, (vii) al ejercicio del
derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar, aportar y controvertir pruebas, y (ix) a
impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas obtenidas con violacién del
debido proceso.”s (Negrillay Subrayado fuera de texto).

En este sentido, la resolucién recurrida es consecuencia de haber ajustado la
propuesta en curso a los lineamientos del sistema de cuadricula después de llevar
a cabo la migracion de la solicitud, por lo tanto, no existe por parte de esta Agencia
interés diferente a atender una orden normativa cuyo resultado arrojé6 una
superposicion total, es decir, que no quedd area libre para otorgar.

Asi las cosas, no son de recibo las manifestaciones hechas por el recurrente frente
a la violacion del debido proceso, asi como tampoco lo relacionado con la presunta

6 Sentencia T-051/16-Corte Constitucional, Magistrada Ponente- GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.
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ocasion de un dafio irreversible, ya que se le recuerda que alafecha la propuesta
gue nos ocupa no se le ha concedido, otorgado o consolidado en un derecho
subjetivo, sino que aun se encuentra en tramite lo que constituye una simple
expectativa,7 y que de acuerdo a la doctrina y la jurisprudencia, resulta ser una
simple posibilidad de alcanzar un derecho, quedando asi sujeta a la verificacion
del cumplimiento de todos los requisitos establecidos en la Ley.

Ademas de lo anterior, se advierte que, las solicitudes como la que nos
encontramos analizando, configuran meras expectativas de obtener un derecho
y estas se caracterizan por no haber cumplido los presupuestos legales exigidos
para la consolidacién del mismo, aunque puedan llegar a perfeccionarse en el
futuro, son tan solo probabilidades o esperanzas que no constituyen derechos
subjetivos consolidados; por tanto no existe derecho constituido en favor de la
proponente, ya que solo tenia configurada una mera expectativa en el tramite
minero.

De conformidad con lo anterior, tenemos que la Corte Constitucional en sentencia
C-242-09, define meras expectativas y derechos adquiridos, indicando que las
primeras consisten en: “(...) probabilidades de adquisicién futura de un derecho
gue, por no haberse consolidado, pueden ser reguladas por el Legislador, con
sujecion a parametros de justicia y de equidad. En las meras expectativas, resulta
probable que los presupuestos lleqguen a consolidarse en el futuro”; y los derechos
adquiridos son definidos como: “(...) aquellas situaciones individuales y subjetivas que
se han creado y definido bajo el imperio de una Ley y, que, por lo mismo, han instituido
en favor de sus titulares un derecho subjetivo que debe ser respetado frente a Leyes
posteriores que no puede afectar lo legitimamente obtenido al amparo de una Ley
anterior. Presuponen la consolidacion de una serie de condiciones contempladas
en la Ley, que permiten a su titular exigir el derecho en cualquier
momento”. (Negrita fuera de texto)

Una de las principales diferencias entre los derechos adquiridos y las meras
expectativas consiste en que “...mientras los derechos adquiridos gozan de la
garantia de inmutabilidad que se deriva de su proteccion expresa en la Constitucion,
salvo casos excepcionales (art. 58), las meras expectativas, en cambio, pueden ser
objeto de modificacion por el legislador, pues carecen de dicha proteccion
constitucional”.

O sea, que mientras los derechos adquiridos no pueden ser desconocidos o
modificados, las meras expectativas si pueden ser afectadas por el legislador,
habida cuenta de que éstas no gozan de la misma proteccion de que son objeto
los derechos adquiridos.

Aunado a lo anterior, la Corte Constitucional dentro de la misma sentencia C-983-
de 2010, hizo un recuento jurisprudencial en cuanto al alcance constitucional
sobre los derechos adquiridos y sus diferencias con las meras expectativas,
concluyendo que los derechos adquiridos, protegidos constitucionalmente por el

7 La Corte Constitucional en sentencia C-402 de 1998, manifesto lo siguiente: “En la doctrina y la jurisprudencia sobre
esta materia juridica se recurre a términos como los “derechos adquiridos”, de mucha raigambre clasica, pero que hoy

son sust/twdos por las expreszones s:tuaczones /ur/d/cas subjet/vas o part/culares_,_opuestas_en_esta_aaaaepcmn_a_las

! A ismo. Vale la pena tamb|en anotar que enlaC.P.
s6lo existe una excepmon al pr|n0|p|0 de Ia |rretroact|V|dad en materla penal, por la prevalencia de la ley permisiva o
favorable, segtn lo dispone el articulo 58 en concordancia con el 29 de la C.P” (subrayado fuera de texto).
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articulo 58 superior, se refieren a derechos subjetivos consolidados e intangibles,
gue cumplen con las condiciones contempladas en la ley, y que son plenamente
exigibles, mientras que las expectativas, son situaciones no consolidadas de
conformidad con los requisitos de ley vigentes, aunque resulte factible que
lleguen a consolidarse en el futuro, y que por tanto pueden ser modificadas por
una nueva normatividad.

Con lo anteriormente expuesto, se concluye que las normas bajo las cuales se
fundamento la Resolucién impugnada fueron aplicadas de manera idénea, pues
resultan aplicables para el caso en concreto dado que segun hasta aqui expuesto
gueda demostrado que el area ingresada por la sociedad solicitante una vez
transformada al sistema de cuadricula, se encuentra totalmente, y por tanto no
gueda area a otorgar.

Con todo, quedd demostrado que los actos administrativos proferidos y las
actuaciones dentro de la propuesta de contrato de concesién minera SDK-09391,
se han realizado en cumplimento de la noma minera y los procedimientos
establecidos para el efecto, y han estado fundadas bajo los presupuestos legales
y del debido procesos y los principios generales que informans y orientan las
actuaciones administrativas, por cuanto todos los actos administrativos
promulgados son ajustados a los mismos, garantizando siempre el acceso por
parte de los proponentes a ejercer su derecho de contradiccion, ajustandose a las
disposiciones normativas consagradas dentro de un procedimiento especifico.

En consecuencia, con lo anteriormente expuesto, se procedera a confirmar la
Resolucion No 002208 del 19 de diciembre de 2019, “Por medio de la cual se
rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesion No SDK-09391".

Que la presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados
por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion
Minera con aprobacion de la Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

s Corte Constitucional- Sentencia T-051-2016, Magistrado Ponente-GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO-DEBIDO PROCESO
ADMINISTRATIVO-Garantias minimas. “Las garantias establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de acuerdo a la jurisprudencia
sentada por este alto Tribunal, son las siguientes: “(i)ser oido durante toda la actuacion,(ii) a la notificacién oportuna y de conformidad con la ley, (iii) a
que la actuacion se surta sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permita la participacién en la actuacion desde su inicio hasta su culminacion, (v) a
que la actuacion se adelante por autoridad competente y con el pleno respeto de las formas propias previstas en el ordenamiento juridico, (vi) a
gozar de la presuncion de inocencia, (vii) al ejercicio del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar, aportar y controvertir pruebas, y (ix) a
impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas obtenidas con violacién del debido proceso.”

9 Sentencia C- 983 de 2010 de la Corte Constitucional “En materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios
generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones administrativas que desarrolle la
administracién publica en el cumplimiento de sus funciones y realizacién de sus objetivos y fines, de manera que se garantice: (i) el acceso a
procesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de contradiccion
e imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados. Todas estas garantias se encuentran encaminadas a garantizar el correcto
y adecuado ejercicio de la funcién publica administrativa, de conformidad con los preceptos constitucionales, legales o reglamentarios vigentes y
los derechos de los ciudadanos, y de contera evitar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias por parte de la administracion a través de la
expedicién de actos administrativos que resulten lesivos de derechos o contrarios a los principios del Estado de Derecho En este mismo sentido,
esta Corporacion ha sostenido que estas garantias inherentes al debido proceso administrativo constituyen un contrape so al poder del Estado en
las actuaciones que desarrolle frente a los particulares...”
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucién No 002208
del 19 de diciembre de 2019, “Por medio de la cual se rechaza y se archiva la
propuesta de contrato de concesion No SDK-09391, de conformidad con las
razones expuestas en la parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiguese personalmente la presente Resolucion a
través del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion a JUAN ABEL RUEDAS BALLESTEROS identificado
con cédula de ciudadania N° 5.453.868, o en su defecto procédase mediante
aviso de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Contra el presente Acto Administrativo no procede
recurso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la
desanotacion del area del Sistema Integral de Gestion Minera- AnnA Mineria y
efectlese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, ) )
OTIFIQUESE Y CUMPLASE

M
erente de Contratacion y Titulacion

Proyect6: Julia Hernandez Céardenas — Abogada
Reviso: Julieta Haeckermann — Abogada
Aprobd: Karina Ortega Mlller - Coordinadora GCM




AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1833
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
GCT No 387 DE 18 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE RESUELVE RECURSODE
REPOSICION PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No
SDK-09391, la cual dispuso en la parte resolutiva "CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion
No 002208 del 19 de diciembre de 2019, “Por medio de la cual se rechaza y se archiva
la propuesta de contrato deconcesion No SDK-09391, de conformidad con las razones
expuestas en la parte considerativa del presente acto administrativo.", proferida dentro del
expediente No SDK-09391, fue notificada al sefior JUAN ABEL RUEDAS BALLESTEROS
mediante Publicaciéon de Aviso No GIAM-08-0235, fijada el dia 24 de diciembre de 2021 y
desfijada el dia 30 de diciembre de 2021; quedando las mencionadas resoluciones
ejecutoriadas y en firme el dia 19 de enero de 2022, como quiera que contra dichos actos
administrativos no procede recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C., a los trece (13) dias del mes de junio de 2022.

[
[ a'/
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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CALDAS 3776-2

Secretaria de Gobilerno

. ‘}a GOBERNACION DE
A\ Y

12 JUN. 2013

RESOLUCION No.
(De )

POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA LA PROPUESTA DE CONTRATO DE
CONCESION No. LDR-14551

EL SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DEPARTAMENTO DE CALDAS, en uso de sus
facultades legales y en especial las conferidas por el Decreto 02260 de diciembre 12 de 2005,
expedidas por el Gobernador del Departamento de Caldas, en concordancia con la resolucion
182306 del 22 de diciembre de 2011, la Resolucion No. 004 de 2012 y el Convenio
Interadministrativo No. 004 celebrado entre la Agencia Nacional Minera y la Gobernacion de
Caldas.

CONSIDERANDO

Que el sefior RAUL GUTIERREZ, identificado con C.C No. 16.239.074, el veintisiete (27) de
abril de 2010 radico via web en la Plataforma Catastro Minero Colombiano ~CMC -, y presento el
dia veintiocho (28) de abril de 2010 ante la presente Unidad de Delegacion Minera la
documentacion de la Propuesta de Contrato de Concesidn, para llevar a cabo un proyecto de
exploracidn técnica y explotacién econdmica de minerales de oro y sus concentrados y demas
concesibles, sobre una area ubicada en jurisdiccion del Municipio de Marmato, Departamento
de Caldas, la cual fue radicada bajo el Nimero LDR-14511.

Que el respectivo expediente fue analizado en fecha 11 de septiembre de 2012 por el Grupo
Técnico de la Unidad de Delegacion Minera de Caldas para llevar a cabo el respectivo estudio de
area libre, y posteriormente subir los resultados al sistema CMC- Catastro Minero Colombiano,
habiendo sido regresado a la oficina Juridica con el siguiente concepto:

"Se revisd en el mddulo grdfico del Catastro Minero Colombiano -CMC-, la alinderacion
consignada por COORDENADAS PLANAS DE GAUSS a folio 1, encontrando que el drea presenta
superposicion con los titulos 066-98M; Cod.RMN: HESH-07, CHG-081; Cod.RMN: CHG-081, 134-
98M; Cod.RMN: HFRG-01, 141-98M; Cod.RMN: HETK-04, 092-98M; Cod.RMN: HETK-03, 148-
98M; Cod.RMN: HESF-01, 088-98M; Cod.RMN: HESH-05, 071-98M; Cod.RMN: HETL-13, 069-
98M; Cod.RMN: HETL-17, 073-98M; Cod RMN: HETJ-33, 166-98M; Cod RMN: HETL-04, 093-
98M; Cod.RMN: HETJ-39, 165-95M; Cod.RMN: HETJ-08, 036-98M; Cod.RMN: HETG-03, 121-
98M; Cod.RMN: HGQM-01, 039-98M; Cod.RMN: HESH-01, 075-98M; Cod . RMN: HETL-10, 145-
98M; Cod.RMN: HETJ-09, 140-98M; Cod RMN: HETL-05, 156-98M; Cod RMN: HESG-03, 125-
98M; Cod.RMN: HETJ-11, 126-98M; Cod.RMN: HETJ-10, 070-98M; Cod.RMN: HETL-15, 149-
98M; Cod.RMN: HETM-01, 131-98M; Cod RMN: HETL-14, 067-98M; Cod.RMN: HETJ-36, 049-
98M: Cod.RMN: HESH-02, 014-89M; Cod.RMN: GAFL-11, 146-98M; Cod RMN: HETJ-02, 160-
98M: Cod. RMN: HGWL-01, 151-98M; Cod . RMN: HETL-02, 127-98M; Cod RMN: HETJ-18, 091-
98M; Cod.RMN: HETJ-05 157-98M; Cod RMN: HETL-03, 162-98M; Cod.RMN: HETG-02, 031-
98M; Cod.RMN: GIVD-02, 065-98M; Cod.RMN: HETJ-01, vigentes al momento de radicacion de
la propuesta en estudio, de oficio se realizaron los recortes mencionados, definiendo que no
queda area libre susceptible de contratar.

1. FEl Catastro Minero Colombiano -CMC- solamente evalua superposiciones en dos dimensiones
(2D), coordenadas planas de Gauss Norte y Este, no evalua superposiciones espaciales (en
tres dimensiones 3D), incluyendo las cotas, y de acuerdo a lo establecido en el articulo 65
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Articulo 65. Area en otros terrenos. Fl drea para explorar y explotar terrenos de
cualguier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua, estard
delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacion delimitade con referencia a /a
red geodésica nacional. Dicha drea tendrd una extension maxima de diez mil (10.000)
hectareas.

2. Teniendo en cuenta que producto de los recortes no queda drea susceptible de contratar, el
resto del contenido de la propuesta no serd analizado’.

Que atendiendo lo expresado en el concepto técnico trascrito, es imperativo dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 274 de la Ley 685 de 2001 o Cadigo de Minas que expresa: "Rechazo de
la Propuesta. La Propuesta serd rechazada si el drea pedida en su totalidad se hallare ubicada
en los lugares y zonas sefialadas en el articulo 34 de este Codigo, si no hubiere obtenido las
autorizaciones y conceptos gue la norma exige; si se superpone total o parcialmente a
propuestas o contratos anteriores, si ho cumple con los requisitos de la propuesta, o si al
requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento (...)" (Subrayado fuera del
texta).

En mérito de lo expuesto, EL SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DEPARTAMENTO DE
CALDAS,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Rechazar la propuesta de contrato de concesion N° LDR-14551
para llevar a cabo la exploracién técnica y explotacion econdmica de minerales de oro y sus
concentrados y demds concesibles, sobre un area ubicada en jurisdiccion del Municipio de
Marmato, Departamento de Caldas, presentada el dia veintiocho (28) de abril de 2010 ante la
presente Unidad de Delegacion Minera por el sefior RAUL GUTIERREZ, identificado con C.C
MNo. 16.239.074, por la razones y motivos anteriormente expuestos.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia al sefior RAUL
GUTIERREZ, identificado con C.C No. 16.239.074, o en su defecto por el procedimiento
establecido en el Articulo 269 de la Ley 685 de 2001, Cdodigo de Minas, haciéndosele saber que
contra la misma procede el recurso de reposicion, el cual podra interponerse dentro de los
cinco (5) dias siguientes a su notificacion.

ARTICULO TERCERO: Ejecutoriada y en firme esta providencia, desandtese el drea si a ello
hubiere lugar y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- .
&f
"\ T, ~—

ALFREDO RONCANCIO MEJIA
Secretario de Gobierno

(4

2/ 2



AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1937

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestion de Notificaciones hace constar que la Resolucién No
3776-2 DE 12 DE JUNIO DE 2013 por medio de la cual SE RECHAZA LA PROPUESTA DE
CONTRATO DE CONCESION No LDR-14551, proferida dentro del expediente No LDR-14551,
fue notificada al sefior RAUL GUTIERREZ mediante Edicto No ED-VCT-GGN-00428, fijado el
dia 13 de diciembre de 2021 vy desfijado el dia 17 de diciembre de 2021; quedando
ejecutoriada y en firme el dia 27 de diciembre de 2021, como quiera que contra dicho acto
administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.
/

[/
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT. 001000 DE
( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-10151 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 10 de mayo de 2013, los sefiores HENRY TRUJILLO OLAYA identificado con cédula
de ciudadania No. 14.258.940 y TITO ARTURO TAMAYO identificado con cédula de ciudadania
No 18.103.090, presentaron Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional para la explotacion
de un yacimiento denominado técnicamente como MINERALES DE ORO Y SUS
CONCENTRADOS, ubicado en jurisdiccion de los municipios de VILLAGARZON Y PUERTO
CAICEDO departamento de PUTUMAYO, a la cual se le asigno la placa No. OEA-10151.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud OEA-10151 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 03 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacién Minera a través de concepto No. GLM
0809-2020 determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 09 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién Minera a través de
concepto técnico GLM No. 500, concluyd la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la
zona de interés.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-10151 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacién de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas_informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 09 de julio de 2020, el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitio |a siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 500:

“(...) CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4 A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales
obtenidas de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que
durante el periodo analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan
asociar a remocion de las coberturas vegetales, o a una posible actividad minera y
basados en que no existe documentacion que obre en el sistema de gestion
documental y carpeta digital compartida del grupo de legalizacion minera que permita
demostrar el desarrollo de un proyecto de pequefia mineria, se determina que NO ES
TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la solicitud de formalizacién
minera. (...)”

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-10151 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OEA-10151, presentada por los sefiores HENRY TRUJILLO OLAYA identificado
con cédula de ciudadania No. 14.258.940 y TITO ARTURO TAMAYO identificado con cédula de
ciudadania No 18.103.090, para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como
MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en jurisdiccion de los municipios de
VILLAGARZON Y PUERTO CAICEDO departamento de PUTUMAYO, lo anterior de conformidad
con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a los sefiores HENRY TRUJILLO OLAYA identificado con cédula de ciudadania
No. 14.258.940 y TITO ARTURO TAMAYO identificado con cédula de ciudadania No 18.103.090
0 en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 y siguientes
de laLey 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio
del Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
VILLAGARZON Y PUERTO CAICEDO departamento de PUTUMAYO, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, remitase copia de
lo aqui dispuesto a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion por el Desarrollo Sostenible del Sur de la Amazonia
— CORPOAMAZONIA, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Proyect6: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogado GLM
Revisd: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM

=
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-02562

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacién y Atencion al Minero, hace constar que la Resolucion
No 1000 del 27 de Agosto de 2020, por la cual se da por terminada la solicitud de formalizacién de
mineria tradicional No. OEA-10151 y se toman otras determinaciones, fue notificada
electronicamente al sefior TITO ARTURO TAMAYO, el dia 21 de octubre de 2020, segun consta en
la constancia CNE-VCT-GIAM-00897 y fue notificado a HENRY TRUJILLO OLAYA, mediante la
publicacidn del aviso AV-VCT-GIAM-08-0071, el cual fue fijado por un término de 5 dias habiles, a
partir del dia 08 de julio 2021 y se desfijo el dia 14 de julio de 2021, quedando ejecutoriada el dia
02 DE AGOSTO DE 2021.

Dada en Bogota D C, el Diecisiete (17) de Septiembre del 2021.

/"

Ll

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elaboré: Oscar Daniel Acero Cifuentes
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Repliblica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT. 001001 DE
( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-15092 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013
y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 10 de mayo de 2013 la sefiora DIANA LISETTE MEJIA CHICA identificada con la cédula de
ciudadania No. 24348273, presento solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional para la explotacién de
un yacimiento denominado técnicamente como MINERALES DE HIERRO ubicado en jurisdiccion de los
municipios de TOPAIPI, YACOPI departamento de CUNDINAMARCA a la cual se le asigné la placa No.
OEA-15092.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o asociaciones
que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en
area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo
dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se
procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adoptd los
lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y
definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de
2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud OEA-15092 al Sistema Integral de
Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 03 de marzo de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto GLM 0525-2020
determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 30 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto técnico
GLM No. 0513, concluyo la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona de interés.

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION
El programa de Formalizacién de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley 1955 de

2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas permitan el
otorgamiento de un contrato de concesion.
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RESOLUCION No. VCT - 001001 DE 27 AGOSTO 2020 Hoja No. 2 de 3

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-15092 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En_virtud del principio _de celeridad, las autoridades impulsaran _oficiosamente los
procedimientos, e _incentivardan el _uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro de los
términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019 defini6 las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones
(en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos, programas informaticos,
aplicaciones, redes y medios que permiten la compilacion, procesamiento, almacenamiento,
transmision de informacién como voz, datos, texto, video e imagenes”.(Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y comunicaciones,
cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que proveen el acceso a
imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle la superficie terrestre que
comprende el territorio Colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono de la
solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el dia 30 de julio
de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las plataformas PlanetScope y
SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion Documental de la entidad, sefiald
lo siguiente en el informe técnico GLM No. 0513

“CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

. A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales
obtenidas de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante el
periodo analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a remocion de
las coberturas vegetales, o a una posible actividad minera y basados en lo evidenciado en el
informe de visita realizado por la CAR donde se menciona que no hay actividad minera en el érea
de la solicitud, se determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la
solicitud de formalizacién minera’”.

Basados en la conclusién emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar con el
tramite de la solicitud de formalizacién de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No.
OEA-15092 presentada por la sefiora DIANA LISSETTE MEJIA CHICA identificada con cédula de
ciudadania No. 24348273, para la explotacién de un yacimiento denominado técnicamente como
MINERALES DE HIERRO ubicado en jurisdiccion de los municipios de TOPAIPI, YACOPI departamento
de CUNDINAMARCA, lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese personalmente
a la sefiora DIANA LISSETTE MEJIA CHICA identificada con cédula de ciudadania No. 24348273 o en
su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 y siguientes de la Ley 1437
de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-15092 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de TOPAIPI y YACOPI,
Departamento de CUNDINAMARCA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de lo aqui
dispuesto a través del Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a la Corporacion Autonoma Regional de Cundimamarca - CAR, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucién procede el recurso de reposicién el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacién del area del sistema grafico
de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a archivo inactivo el
referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepres E) de Contratacion y Titulaciéon Minera

Proyecté: Maria Linares L — Abogada GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM

=
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-2648

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones hace constar que la
Resolucién VCT No 1001 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR
TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OEA-
15092 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OEA-
15092, fue notificada a la sefiora DIANA LISSETTE MEJIA CHICA mediante Publicaciéon de
Aviso No GGN-2022-P-185, fijada el dia 29 de junio de 2022 y desfijada el dia 06 de julio de
2022; quedando ejecutoriada y en firme el dia 25 DE JULIO DE 2022, Como quiera que
contra dicho acto administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada
la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C, a los doce (12) dias del mes de agosto de 2022.

gl (b Ve Redn -
ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001004 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. NK8-09201 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 08 de noviembre de 2012 el sefior JORGE ABELARDO TORO RESTREPO
identificado con la cédula de ciudadania No. 18102034 present6 solicitud de Formalizacidén de
Mineria Tradicional para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como
MATERIALES DE CONSTRUCCION ubicado en jurisdiccion del municipio de VILLAGARZON
departamento de PUTUMAYO a la cual se le asignd la placa No. NK8-09201.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud NK8-09201 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 08 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto GLM 0864-
2020 determin6 que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 01 de junio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a traves de
concepto técnico GLM No. 0387, concluyo la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la
zona de interés.
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RESOLUCION No. VCT - 001004 DE 27 AGOSTO 2020 Hoja No. 2 de 3

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. NK8-09201 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacién de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud _del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas_informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”.(Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio Colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 01 de junio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitio la siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 0387:

‘A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales
obtenidas de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante
el periodo analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a
remocion de las coberturas vegetales, 0 a una posible actividad minera dentro del area de
la solicitud en estudio y basados en lo referenciado en el informe de visita GLM 454 del 10
de mayo de 2016 realizado por el Grupo de Legalizacion Minera de La ANM donde se
referencian unos frentes de explotacion y que una vez graficados estos frentes en el
sistema de cuadricula ANNA Mineria estos se ubican fuera del area perteneciente a la
solicitud en estudio, se determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE continuar con el
proceso de la solicitud de formalizacion minera.”

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. NK8-09201 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. NK8-09201 presentada por el sefior JORGE ABELARDO TORO RESTREPO
identificado con la cédula de ciudadania No. 18102034 para la explotacion de un yacimiento
denominado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION ubicado en jurisdiccion del
municipio de VILLAGARZON departamento de PUTUMAYO, lo anterior de conformidad con la
parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior JORGE ABELARDO TORO RESTREPO identificado con la cédula de
ciudadania No. 18102034 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el
articulo 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de
la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
VILLAGARZON, Departamento de PUTUMAYO, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de
lo aqui dispuesto a traves del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion por el Desarrollo Sostenible del Sur de la Amazonia
- CORPOAMAZONIA, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto: Judith Cristina Santos Pérez — Abogada GLM
Revisd: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM

AN
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-00943

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacién y Atencién al Minero hace constar que la
Resolucién No VCT 001004 de 27 de agosto de 2020, por la cual se da por terminada la
solicitud de formalizacién de mineria tradicional y se toman otras determinaciones,
proferida dentro del expediente No. NK8-09201, fue notificada mediante aviso de radicado
No. 20202120715271 entregado el 12 de enero de 2021, al sefior JORGE ABELARDO TORO
RESTREPO; quedando ejecutoriada y en firme el dia 27 de enero de 2021, como quiera que
contra dicho acto administrativo no se presento recurso alguno, por lo cual queda agotada
la via gubernativa.

Dada en Bogotd D C, a los siete (7) dias del mes de julio de 2021.

/!
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elabord: Federico Patifio.
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Repliblica de Colombia

i
Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001005 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OD3-14411 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013
y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 3 de abril de 2013 los sefiores ANDRES RAFAEL UCROS GOMEZ y GUSTAVO DE JESUS
ALZATE VALENCIA identificados con las cédulas de ciudadania No. 1695512 y 70322577,
respectivamente, presentaron solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional para la explotacion de un
yacimiento denominado técnicamente como MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, DEMAS
CONCESIBLES ubicado en jurisdiccion del municipio d¢ BARRANCAS departamento de la GUAJIRA a la
cual se le asignd la placa No. 0D3-14411.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o asociaciones
que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en érea
libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de
pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el
inciso tercero del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes
respectivos.”

Que mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopté los
lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y
defini6 el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de
2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud No. OD3-14411 al Sistema Integral
de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 23 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto No. GLM 1085-2020
determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 29 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto técnico
GLM No. 506, concluyo la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona de interés.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacién de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley 1955 de
2019 se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas permitan el
otorgamiento de un contrato de concesion.
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RESOLUCION No. VCT - 001005 DE 27 AGOSTO 2020 Hoja No. 2 de 3

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OD3-14411 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud del principio de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e _incentivaran el uso de las tecnologias de la_informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro de
los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019 defini¢ las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas _informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmisién de informacion como voz, datos, texto, video e
imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacién y comunicaciones
cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que proveen el acceso a
imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle la superficie terrestre que
comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono de la
solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el dia 29 de julio
de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién Minera soportada en las plataformas PlanetScope y
SecureWatch y en la documentacion que registra en el Sistema de Gestion Documental de la entidad, emitié
la siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 506

“CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

¢  Através de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales obtenidas
de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante el periodo
analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a remocion de las
coberturas vegetales, 0 a una posible actividad minera y basados en que no existe
documentacion que obre en el sistema de gestion documental y carpeta digital compartida del
grupo de legalizacion minera que permita demostrar el desarrollo de un proyecto de pequefia
mineria, se determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la
solicitud de formalizacion minera.

¢  El presente informe técnico se remite a la parte juridica para su respectivo tramite.”

Basados en la conclusion emitida en el concepto transcrito es clara la imposibilidad de continuar con el
tramite de la solicitud de formalizacién de mineria tradicional y, en tal sentido, es procedente su terminacién.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
0D3-14411, presentada por los sefiores ANDRES RAFAEL UCROS GOMEZ y GUSTAVO DE JESUS
ALZATE VALENCIA identificados con las cédulas de ciudadania No. 1695512 y 70322577,
respectivamente, para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como MINERALES DE
COBRE Y SUS CONCENTRADOS, DEMAS CONCESIBLES, ubicado en jurisdiccion del municipio de
BARRANCAS departamento de la GUAJIRA, lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente
acto administrativo.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OD3-14411 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese personalmente
a los sefiores ANDRES RAFAEL UCROS GOMEZ y GUSTAVO DE JESUS ALZATE VALENCIA
identificados con las cédulas de ciudadania No. 1695512 y 70322577, respectivamente, o en su defecto,
mediante Aviso, de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria, remitase copia de lo aqui dispuesto al Alcalde Municipal de BARRANCAS
departamento de la GUAJIRA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria, remitase copia de lo aqui dispuesto a la Corporaciéon Autonoma Regional de la
Guajira -CORPOGUAJIRA-, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicion, el cual podra
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema grafico
de la entidad, de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a archivo inactivo el
referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Proyecto: Eline Leonor Saldafia Astorga - Abogada GLM
Revisd: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-2649

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones hace constar que la
Resolucién VCT No 1005 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR
TERMINADALA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.OD3-14411
Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OD3-14411,
fue notificada al sefior ANDRES RAFAEL UCROS GOMEZ mediante Aviso No
20202120715281 de 30 de diciembre de 2020, entregado el 06 de enero de 2021 vy al sefior
GUSTAVO DE JESUS ALZATE VALENCIA mediante Publicaciéon de Aviso No GGN-2022-P-
185, fijada el dia 29 de junio de 2022 y desfijada el dia 06 de julio de 2022; quedando
ejecutoriada y en firme el dia 25 DE JULIO DE 2022, Como quiera que contra dicho acto
administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C, a los doce (12) dias del mes de agosto de 2022.

A (b Ve € -
ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Ubermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001006 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE6-09021 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 06 de mayo de 2013 el sefior MIGUEL ANTONIO CIFUENTES VELASCO identificado
con la cédula de ciudadania No. 4739242, presento solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como MATERIALES
DE CONSTRUCCION ubicado en jurisdiccion del municipio de BALBOA departamento de CAUCA
ala cual se le asigno la placa No. OE6-09021.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberén evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud OE6-09021 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 21 de febrero de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto GLM 0367-
2020 determin6 que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 17 de junio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de
concepto técnico GLM No. 349, concluyé la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona
de interés.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE6-09021 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacidén de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud _del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas_informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”.(Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio Colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 17 de junio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, sefialo lo siguiente en el informe técnico GLM No. 349

“CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

¢ A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas
temporales obtenidas de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar
que durante el periodo analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan
asociar a remocion de las coberturas vegetales, o a una posible actividad minera y basados
en que no existe documentacion que obre en el sistema de gestion documental y carpeta
digital compartida del grupo de legalizacion minera que permita demostrar el desarrollo de
un proyecto de pequefia mineria, se determina que NO ES TECNICAMENTE
VIABLE continuar con el proceso de la solicitud de formalizacion minera.

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE6-09021 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE6-09021 presentada por el sefior MIGUEL ANTONIO CIFUENTES VELASCO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 4739242, para la explotacion de un yacimiento
denominado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION ubicado en jurisdiccion del
municipio de BALBOA departamento de CAUCA, lo anterior de conformidad con la parte motiva
del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior MIGUEL ANTONIO CIFUENTES VELASCO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 4739242 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido
en el articulo 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de
la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
BALBOA, Departamento de CAUCA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de
lo aqui dispuesto a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporaciéon Auténoma Regional del Cuca - CRC, para lo de su
competencia.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J

Vicepresi ) de Contratacion y Titulacion Minera

Proyectd: Maria Linares L. — Abogada GLM
Reviso: Julieth Marianne Laguado Endemann — Experto VCT
Aprob6: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1938
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1006 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE6-09021 Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OE6-09021, fue notificada
al sefior MIGUEL ANTONIO CIFUENTES VELASCO mediante Publicacidon de Aviso No GIAM-
08-0076, fijada el dia 12 de julio de 2021 y desfijada el dia 16 de julio de 2021; quedando
ejecutoriada y en firme el dia 04 de agosto de 2021, como quiera que contra dicho acto
administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.
{
[/ /
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001007 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-14111 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 07 de mayo de 2013 el sefior PARMENIO CERON CORDOBA identificado con la cédula
de ciudadania No. 2708087 present6 solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la
explotacion de wun yacimiento denominado técnicamente como MATERIALES DE
CONSTRUCCION ubicado en jurisdiccion del municipio de BALBOA departamento de CAUCA a
la cual se le asignd la placa No. OE7-14111.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud OE7-14111 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 19 de febrero de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto GLM 0305-
2020, determind que era juridicamente factible continuar el trdmite de la solicitud.

Que el dia 07 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién Minera a través de
concepto técnico GLM No. 419, concluyé la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona
de interés.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-14111 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacién de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud _del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas_informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”.(Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio Colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 07 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitié la siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 419

% “A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales
obtenidas de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante
el periodo analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a
remocion de las coberturas vegetales, o0 a una posible actividad minera y basados en que
no existe documentacion que obre en el sistema de gestion documental y carpeta digital
compartida del grupo de legalizacion minera que permita demostrar el desarrollo de un
proyecto de pequefia mineria, se determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE
continuar con el proceso de la solicitud de formalizacion minera.”

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-14111 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE7-14111 presentada por el sefior PARMENIO CERON CORDOBA identificado
con la cédula de ciudadania No. 2708087 para la explotacion de un yacimiento denominado
técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION ubicado en jurisdiccion del municipio de
BALBOA departamento de CAUCA, lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior PARMENIO CERON CORDOBA identificado con la cédula de ciudadania
No. 2708087 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69
y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de
la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
BALBOA, Departamento de CAUCA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, remitase copia de
lo aqui dispuesto a traves del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion Auténoma Regional del Cauca - CRC, para lo de su
competencia.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepresid )

Proyectd: Judith Cristina Santos Pérez — Abogada GLM
Reviso: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprob6: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-2650

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones hace constar que la
Resolucién VCT No 1007 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR
TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.OE7-14111
Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OE7-14111,
fue notificada al sefior PARMENIO CERON CORDOBA mediante Publicacién de Aviso No
GGN-2022-P-185, fijada el dia 29 de junio de 2022 y desfijada el dia 06 de julio de 2022;
guedando ejecutoriada y en firme el dia 25 DE JULIO DE 2022, Como quiera que contra
dicho acto administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via
gubernativa.

Dada en Bogotd D.C, a los doce (12) dias del mes de agosto de 2022.

e (b Ve R -
ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

)
Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001008 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE8-16383 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013
y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 8 de mayo de 2013 los sefiores ADAN GONZALES y OLFER ISAIAS HERNANDEZ TELLEZ
identificados con las cédulas de ciudadania No. 13706784 y 13706341, respectivamente, presentaron
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la explotacion de un yacimiento denominado
técnicamente como BARITA ELABORADA, DEMAS CONCESIBLES Y MINERALES DE BARIO, ubicado
en jurisdiccion de los municipios de BOLIVAR y SUCRE departamento de SANTANDER a la cual se le
asigno la placa No. OE8-16383.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o asociaciones
que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area
libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de
pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el
inciso tercero del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes
respectivos.”

Que mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopté los
lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y
defini6 el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de
2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud No. OE8-16383 al Sistema Integral
de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 31 de marzo de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto No. GLM 0769-2020
determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 4 de agosto de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto
técnico GLM No. 533, concluyé la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona de interés.

1. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacion de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley 1955 de
2019 se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas permitan el
otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE8-16383 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

“13. En virtud del principio de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e _incentivaran el uso de las tecnologias de la_informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro de
los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019 defini¢ las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas _informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmisién de informacion como voz, datos, texto, video e
imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacién y comunicaciones
cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que proveen el acceso a
imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle la superficie terrestre que
comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono de la
solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el dia 4 de agosto
de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las plataformas PlanetScope y
SecureWatch y en la documentacion que registra en el Sistema de Gestion Documental de la entidad, emitié
la siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 533

“CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

¢  Através de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales obtenidas
de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante el periodo
analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a remocion de las
coberturas vegetales, 0 a una posible actividad minera y basados en que no existe
documentacion que obre en el sistema de gestion documental y carpeta digital compartida del
grupo de legalizacion minera que permita demostrar el desarrollo de un proyecto de pequefia
mineria, se determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la
solicitud de formalizacion minera.

¢  El presente informe técnico se remite a la parte juridica para su respectivo tramite.”

Basados en la conclusion emitida en el concepto transcrito es clara la imposibilidad de continuar con el
tramite de la solicitud de formalizacién de mineria tradicional y, en tal sentido, es procedente su terminacién.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
OE8-16383, presentada por los sefiores ADAN GONZALES y OLFER ISAIAS HERNANDEZ TELLEZ
identificados con las cédulas de ciudadania No. 13706784 y 13706341, respectivamente, para la explotacion
de un yacimiento denominado técnicamente como BARITA ELABORADA, DEMAS CONCESIBLES Y
MINERALES DE BARIO, ubicado en jurisdiccion de los municipios de BOLIVAR y SUCRE departamento
de SANTANDER, lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE8-16383 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese personalmente
a los sefiores ADAN GONZALES y OLFER ISAIAS HERNANDEZ TELLEZ identificados con las cédulas
de ciudadania No. 13706784 y 13706341, respectivamente, o en su defecto, mediante Aviso, de
conformidad con lo establecido en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria, remitase copia de lo aqui dispuesto al Alcalde Municipal de BOLIVAR y al Alcalde
Municipal de SUCRE departamento de SANTANDER, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria, remitase copia de lo aqui dispuesto a la Corporacion Autonoma Regional de
Santander —CAS-, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicion, el cual podra
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema grafico
de la entidad, de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a archivo inactivo el
referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Vicepres (E) de Contratacion y Titulacién Minera

Proyecto: Eline Leonor Saldafia Astorga - Abogada GLM
Revisd: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-2651

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones hace constar que la
Resolucién VCT No 1008 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR
TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERiIA TRADICIONAL No.OE8-16383
Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OE8-16383,
fue notificada a los sefiores ADAN GONZALES y OLFER ISAIAS HERNANDEZ TELLEZ mediante
Publicacidon de Aviso No GGN-2022-P-185, fijada el dia 29 de junio de 2022 y desfijada el
dia 06 de julio de 2022; quedando ejecutoriada y en firme el dia 25 DE JULIO DE 2022, Como
quiera que contra dicho acto administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual
gueda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C, a los doce (12) dias del mes de agosto de 2022.

Al fhohe Yk Redy
ANGELA ANDREA VELANDIA PEDRAZA
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001013 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. NLS-11361 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 28 de diciembre de 2012, el sefior ARNULFO PARRA GUTIERREZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 12237245, presenté solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional
para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como MATERIALES DE
CONSTRUCCION Y ARCILLA COMUN (CERAMICAS, FERRUGINOSAS, MISCELANEAS),
ubicado en jurisdiccion del municipio de PITALITO, departamento de HUILA, a la cual se le asignd
la placa No. NLS-11361.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedié a la migracion del area correspondiente a la solicitud NLS-11361 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 04 de marzo de 2020 el Grupo de Legalizacién Minera a través de concepto No. GLM
0558-2020 determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 14 de agosto de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de
concepto técnico GLM No. 0588, concluyé la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la
zona de interés.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. NLS-11361 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacién de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas_informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 14 de agosto de 2020, el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitio la siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 0588.

‘A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales obtenidas
de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante el periodo
analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a remocion de las
coberturas vegetales, o a una posible actividad minera y basados en que existe en el sistema
de gestion documental y carpeta digital del expediente minero un Informe Técnico de una Visita
de fecha 04 de noviembre de 2014 por parte de la Agencia Nacional de Mineria, En el cual se
georreferencian unos frentes de explotacion tomados el dia de la visita, donde los solicitantes
realizan su explotacion minera y que; (Estos se grafican en la nueva plataforma Anna Minera
y se identificaron por fuera de la solicitud vigente). Por lo que se determina que NO ES
TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la solicitud de formalizacién minera.”

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales

de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. NLS-11361 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. NLS-11361, presentada por el sefior ARNULFO PARRA GUTIERREZ identificado
con la cédula de ciudadania No. 12237245, para la explotacion de un yacimiento denominado
técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION Y ARCILLA COMUN (CERAMICAS,
FERRUGINOSAS, MISCELANEAS), ubicado en jurisdiccion del municipio de PITALITO,
departamento de HUILA, lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior ARNULFO PARRA GUTIERREZ identificado con la cédula de ciudadania
No. 12237245 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69
y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, por intermedio
del Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
PITALITO, Departamento de HUILA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de
lo aqui dispuesto a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion Autonoma Regional del Alto Magdalena - CAN, para lo
de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

J

Vicepresi ) de Contratacion y Titulacion Minera

Proyectd: Sergio Ramos - Abogado GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobé: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1941
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1013 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.NLS-11361 Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No NLS-11361, fue notificada
al sefior ARNULFO PARRA GUTIERREZ mediante Aviso No 20202120715371 de 30 de
diciembre de 2020, entregado el dia 04 de enero de 2021; quedando ejecutoriaday en firme
el dia 21 de enero de 2021, como quiera que contra dicho acto administrativo no se
presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.

{
[/ /
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001014 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. ODI-16051 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

El 18 de abril de 2013, el Sefior RAMIRO BALAMBA FORERO, identificado con cédula de
ciudadania No. 79112367 radico Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la
explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES
Y SILICEAS ubicado en jurisdiccion del municipio de VILLANUEVA departamento de CASANARE
a la cual le correspondid la placa No. ODI-16051

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud ODI-16051 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 17 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacién Minera a través de concepto GLM 01032-
2020 determiné que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud con el desarrollo
de la visita de verificacion al area de interés.

Que el dia 10 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de
concepto técnico No. GLM No. 460, concluyo la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la
zona de interés.
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RESOLUCION No. VCT - 001014 DE 27 AGOSTO 2020 Hoja No. 2 de 3

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-15162 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacidén de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En_virtud del principio _de celeridad, las autoridades impulsaran _oficiosamente los
procedimientos, e _incentivardan el _uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro de los
términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones
(en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos, programas informaticos,
aplicaciones, redes y medios que permiten la compilacion, procesamiento, almacenamiento,
transmision de informacién como voz, datos, texto, video e imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 10 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitié la siguiente conclusion dentro del informe técnico No. GLM
No. 460.

“CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

“A través de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se procedid a verificar las condiciones del area
relacionada con el expediente ODI-16051 con el fin de determinar posibles cambios en la cobertura
vegetal y la transformacion de las geoformas presentes producto de posibles elementos asociados a la
actividad minera, que permitan establecer la viabilidad técnica del proceso de formalizacién en los
términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

A partir del anterior analisis se pudo evidenciar lo siguiente:

1. Através de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales obtenidas de
la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que no existen cambios en la
cobertura vegetal posiblemente asociados a la actividad minera.

Asi mismo, se procedi6 a verificar dentro del sistema de gestion documental de la entidad-SGD,
informacion relevante que permita determinar que en el area asociada a la solicitud ODI-16051
actualmente se desarrolla una actividad minera encontrando lo siguiente:

1. Se evidenciaron soportes de declaracién y pago de regalias presentados por el sefior Ramiro
Balamba Forero para el mineral Arenas y Gravas Naturales asociados al érea de la solicitud No.
ODI-16051, (documentos anexos al presente informe). Sin embargo, una vez correlacionada esta
informacién con las imagenes satelitales para la solicitud ODI-16051, donde se observa que no
hay cambios en la cobertura vegetal asociado a presencia de posible actividad minera. Se
determina que la declaracion y pago de regalias allegada No son coherentes con lo observado en
las imagenes satelitales y no guardan relacién entre ellas, por lo que no se puede determinar
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-15162 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

la presencia de posible actividad mineral en el area de interés. ”

Basados en la conclusién emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODI-16051 presentada por el Sefior RAMIRO BALAMBA FORERQO, identificado
con cédula de ciudadania No. 79112367 para la explotacion de un yacimiento denominado
técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ubicado en jurisdiccion del
municipio de VILLANUEVA departamento de CASANARE, lo anterior de conformidad con la parte
motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente el Sefior RAMIRO BALAMBA FORERQO, identificado con cédula de ciudadania
No. 79112367 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69
y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través
del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion,
al Alcalde Municipal de VILLANUEVA departamento de CASANARE, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, remitase copia de
lo aqui dispuesto a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion Auténoma Regional de la Orinoquia -
Corporinoquia, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Vicepresidente (E) de Contratacion y Titulacion Minera

Proyecto: Karol Melissa Cabra Losada— Abogada GLM
Revisd: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia — Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1942
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1014 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODI-16051 Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No ODI-16051, fue notificada
al sefior RAMIRO BALAMBA FORERO mediante Aviso No 20202120715401 de 30 de
diciembre de 2020, entregado el dia 04 de enero de 2021; quedando ejecutoriaday en firme
el dia 21 de enero de 2021, como quiera que contra dicho acto administrativo no se
presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.

{
[/ /

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO

L 001683 )

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional No. QDU-11301"
EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de
2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013 y
357 del 17 de junio de 2019, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

Que el articulo65 de laley 685 de 2001 establece “Ef drea para explorar y explotar terrenos de
cualquier clase y ubicacion con exclusion def cauce de las corrientes de agua, estara delirnitada por un
poligono de cualguier forma y orientacion defimitado con referencia a la red geodésica nacional.” Y a su
vez, el articulo 66 sefiala "En fa identificacion y delimitacion def area objeto de la propuesta y del contrato.
seran de obligatoria aplicacion los principios, criterios y reglas técnicas propias de la ingenieria, geologia
y la topografia, aceptadas y divulgadas oficialmente”.

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011 y dentro de
sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Articulo 4° la de “ejercer las funciones de autoridad
minera o concedente en ef territorio nacional”, "Administrar el catastro minero y ef registro minero nacional”
y "Reservar areas con potencial minero, con el fin de otorgarias en contrato de concesion’.

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(...} la Autoridad Minera Nacional
podra adoptar un sistema de cuadricula para delimitar ef area objeto de los contratos de concesion minera,
la cual sera unica y continua. Asi mismo podra adaptar af sisterna de cuadriculas los titulos mineros
otorgados con anterioridad a fa entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de
esfos asi lo decida”

Que mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 *(...) se adopta ef sistema de cuadricula
para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan ofras disposiciones en materia de informacion
geografica”, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como cuadricuta minera fa conformada por un
conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres coma seis sequndos de arco (3.6" x 3,6") referidas a
la red geodésica nacional vigente. La cuadricula minera entrara en operacion junto con la herramienta
informatica Sistema Integral de Gestion Minera o el que haga sus veces”, asi mismo, en el articulo 4°
establece que “Las soficifudes y propuestas presentadas con anterioridad y los contratos de concesion
generados a partir de la puesta en operacion def Sistema Integral de Gestidn Minera estaran conformados
espaciaimente por celdas completas y cofindantes por un lado de la cuadricufa minera”, y en el Parégrafo
del citado articulo sefiala que “Las dimensiones de las celdas que conforman la cuadricula minera seran
revisadas con base en el andlisis que al respecto realice la autoridad minera, cada quinquenio, a partir
de fa expedicion de la presente resofucion”

Que hace parte integral de la Resolucion No. 504 de 2018 el documento técnico denominado
‘Especificaciones técnicas sobre fa adopcion del sistema de referencia y la cuadricula minera en la ANM",

el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de informacion
geografica.
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Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La
implementacion del sistema de cuadriculas se llevara a cabo de acuerdo con las normas de informacion
geoespacial vigentes y fos lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las
solicitudes y propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera implementado
por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se pemitiré la superposicion de propuestas sobre una
misma celda, con excepcion de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda ef cuadro definido por
la autoridad minera nacional como una unidad de medida para fa delimitacion del area de fas soficitudes y
contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de texto)

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculto a la autoridad minera para
la definicion del area minima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de cuadricula para
las celdas mineras.

tr
Que mediante la Resolucion 505 de 2 de adosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto fos
lineamientos para la evatuacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricuia y
definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o asociaciones
que presentaron soficitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a fa fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en
area libre, continuarén su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto
minero de pequeiia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area fibre esta se rechazara salvo lo
dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se
procedera a los recortes respectivos.”

Que el dia 30 de abril de 2013 fue presentada la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional por fa
sociedad CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANGCS EU identificada con NIT 9000851054, para la
exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CARBON MINERAL
TRITURADO O MOLIDO, ubicado en los municipios de ZIPAQUIRA y COGUA, departamento de
CUNDINAMARCA, a la cual le correspondio el expediente No. ODU-11301.

Que verificado el expediente No. ODU-11301, se verifico que el tramite se encuentra vigente siendo
procedente su evaluacion bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, para lo cual, en
cumplimiento de la Resolucion 505 de 2019 mencionada, el Grupo de Legalizacion Minera, emitio el dia 6
de octubre de 2019 concepto de transformacion y migracién de érea al sistema de cuadricula minera,
determinando lo siguiente:

*(...) Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Solicitud No ODU-11301 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS GEQOGRAFICAS
y siguiendo fa logica de la cuadricufa minera se determina un area que contiene 426 celdas con las
sigufentes caracteristicas

Solicitud: ODU-11301

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA

MINERA

Zonas excluibles
No CELDAS|

CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS
TTULO 02-001-96 33
TITULO 11317 CARBON 201
ZONA DE Area No Mineria de la Sabana 17
EXCLUSION
AMBIENTAL
ZONA DE Area No Mineria de la Sabana, Guerrero 371 .
EXCLUSION e
AMBIENTAL
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ZONA DE Area No Mineria de la Sabana, Guerrero, 38

EXCLUSION Nacimiento Quebradas Honda y Calderitas
AMBIENTAL

Seguidamente, sefiala:
‘(... } Caracteristicas del area

Se determino que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sisterma de cuadricula, se
encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con los “Lineamientos para fa
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia
para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula” adoptados por la Resolucion 505 de 2
de agosto de 2019; por tanto, no queda drea a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado ef proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No ODU-11301 para
CARBON MINERAL TRITURADO O MOLIDO, se tiene que de acuerdo con los “Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia
para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula’. adoptados por la Resolucion 505 de 2
de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Que el dia 15 de octubre de 2019 se evaluo juridicamente la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODU-11301 y con base en el concepto de transformacion y migracion al sistema de
cuadricula minera de fecha 6 de octubre de 2019, el cual concluye que, no queda area susceptible de
contratar, se considera procedente juridicamente el rechazo de la solicitud No. ODU-11301, de conformidad
con ¢l articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 325 de fa Ley 1955 de 2019, establece:

‘ARTICULO 325. TRAMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria
tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de
promuigacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con e/ fin
de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Si la
soficitud no se encuentra en area libre esta se rechazaréa saiva lo dispuesto en ef inciso tsrcero
del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los recorfes
respectives. La autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a
partir de la viabilidad técnica de la solicitud.

{...) En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan presentado
en un area ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre vigente a la fecha de
promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera a realizar un proceso de mediacion
enfre las partes. De negarse el titular minero a la mediacion o de no lograrse un acuerdo entre las
partes, se procederéd por parte de la autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.
{Subrayado fuera de texto)

Que del resultado de la evaluacion de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-11301,
se evidencia que la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar con fundamento en la evaluacion
tecnica y la norma que regula la materia y se considera procedente su rechazo.

Que fa presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales del
Grupo de Legalizacion Minera, con aprobacion del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Rechazar la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-11301 por
i las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.
T
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ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente resolucion a través del Grupo de
Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a la sociedad
CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS EU identificada con NIT 9000851054, en caso que no sea
posible, procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, al Alcalde Municipal
de ZIPAQUIRA y al Alcalde Municipal de COGUA, departamento de CUNDINAMARCA, para que proceda a
suspender la actividad de explotacion dentro del &rea de la solicitud No. ODU-11301, lo anterior de
conformidad con el articulo 306 de la Ley 685 del 2001.

ARTICULO CUARTO, - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través det Grupo de
Informacion y Atencion al Minero de fa Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a la Corporacion
Autonoma Regional de Cundinamarca -CAR-, para que de conformidad con lo establecido en los
numerales 2 y 11 def articulo 31 de fa Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante las medidas de
restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del Sistema del
Catastro Minero Colombiano, de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y efectilese el
archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UL ROMERO VELASQUEZ
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E)

Aprobo: Dora Esperanza Reves Garcia-Coordinadara GLI

LElabore Eline Leoner Saldafia Astorga-Abcgada GLM?"
Rewiso: Dora Esperanza Reyes Garcia-Cocrdinadora NW




Repliblica de Colombia

Libenudy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001051 DE

( 31 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE,POSICIC')N DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No ODU-11301”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013 y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y
previo los siguientes,

CONSIDERANDOS
|. ANTECEDENTES

El 30 de abril de 2013 la sociedad CARBONES INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U.
identificada con NIT. 9000851054 presentd solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional
para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como CARBON MINERAL
TRITURADO O MOLIDO ubicado en jurisdiccion de los municipios de COGUA 'Y ZIPAQUIRA en
el departamento de CUNDINAMARCA a la cual se le asign¢ el expediente No. ODU-11301.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes a la
fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es al 25 de mayo de 2019, el Gobierno
Nacional dispuso en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites
amparados por dicha figura.

A partir de lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante concepto de transformacion y
migracion de area al sistema de cuadricula minera de fecha 06 de octubre de 2019 concluyo:

“Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No
ODU-11301 para CARBON MINERAL TRITURADO O MOLIDO, se tiene que de acuerdo
con los "Lineamientos para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir
del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros
al Sistema de Cuadricula" adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no
cuenta con area libre.”

Con fundamento en el concepto emitido por el area técnica el 06 de octubre de 2019, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No. 001053 del 23 de octubre de 2019, notificada personalmente el dia 05 de
noviembre de 2019 al sefior Juan Alberto Sanchez Chiquiza — Representante Legal de la
sociedad, resolvié rechazar la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODU-11301.
En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, la sociedad CARBONES
INDUSTRIALES COLOMBIANOS E.U. interesada en la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODU-11301 a través de radicado 20195500961082 del 19 de noviembre de 2019
presenta recurso de reposicion, y allega un alcance extemporaneamente a través de radicado
20195500975362 del 10 de diciembre de 2019.

MIS3-P-003-F-011/V2
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Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de reposicion
interpuesto en contra de la Resolucion No. 001053 del 23 de octubre de 2019 en los siguientes
términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la presentacion de
recursos en sede administrativa no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo
establecido en el articulo 297 del Cddigo de Minas que a su tenor sefiala:

“..REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia_minera, Se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen respecto a la
oportunidad de presentacion y presupuestos legales que debe reunir el recurso de reposicion en
sede administrativa lo siguiente:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los
diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término
de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran
interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse
ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda Sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que

no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la
actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siquientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo leqgal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio.

MIS3-P-003-F-011/V2
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Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se
le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se haré efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podré pagar lo que reconoce deber.” (Rayado por fuera
de texto)

Para el caso en concreto, se establece de la revision integra del expediente, que la Resolucion
No. 001053 del 23 de octubre de 2019 fue notificada a la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U. personalmente a su representante legal el dia 25 de noviembre de 2019,
entre tanto el recuso bajo estudio fue presentado por la interesada a través de radicado No.
20195500961082 del 19 de noviembre de 2019, de lo que se concluye que el mismo se
encuentra presentado dentro del término legal y acredita legitimacion en la causa observandose
la concurrencia de los requisitos para la procedencia del mismo.

Ahora bien, para el alcance al recurso con radicado 20195500975362 del 10 de diciembre de
2019, se encuentra que el interesado tenia hasta el dia 20 de noviembre de 2019 para presentar
el recurso de reposicion, razon por la cual se encuentra por fuera del término legalmente
prestablecido

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Los argumentos expuestos por el recurrente se pueden resumir a partir de los siguientes
problemas juridicos a saber:

1. ¢El recorte de area que se efectud a la solicitud de mineria tradicional No. ODU-11301
por presentar superposicion en 33 celdas con el contrato minero 02-001-96 (actualmente
terminado) se ajusta a derecho?

Manifiesta la recurrente que; “Respecto de la superposicion con los titulos mineros, es importante
sefialar que el contrato minero 02-001-96 no se encuentra vigente, pues existe un acto
administrativo en firme que declaro la terminacion del mismo por la ANM lo que se puede probar
con la revision del expediente del titulo minero {...).

En razén de lo anterior, es claro que existe un yerro en la presunta superposicion de area entre
la solicitud de mineria tradicional con el titulo minero 02-001-96, lo que se traduce en un error en
la motivacion del acto administrativo que conlleva a su vez a que sea procedente la reposicion
del acto solicitado so pena de ejercer la accion contenciosa correspondiente.”

2. ¢la autoridad minera debia adelantar proceso de mediacion debido a la superposicion
parcial que se presentaba entre la solicitud ODU-11301 y el titulo minero 1131T?

Establece el solicitante que: “En relacion con la superposicion de area entre la solicitud de
legalizacion minera y el titulo minero 1131T, es importante tener presente que de acuerdo con la
Ley 1955 de 2019, articulo 325 se establecié que las solicitudes de legalizacion de mineria
tradicional que presentasen una superposicion con un titulo minero, se someterian a un tramite
adicional consistente en una mediacion que adelantaria la ANM como autoridad minera entre el
solicitante de la legalizacion y el titular del contrato minero superpuesto.”

MIS3-P-003-F-011/V2
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3. ¢ Es procedente el recorte de area de la solicitud ODU-11301 con el “Area No Mineria de
la Sabana, Guerrero, Nacimiento Quebradas Honda y Calderitas™?

Se refiere el peticionario de la siguiente manera: “En cuanto a la superposicion con el area no
minera, consideramos que es impreciso el acto administrativo al no referirse especificamente a la
norma que presuntamente hace del &rea una zona no minera. Sin embargo, para desvirtuar los
Sefialamientos vacuos expuestos, asumiremos que la ANM se refiere a la zona no compatible
con la mineria declara asi a través de la Resolucion 1499 de 03 de agosto 2018 mediante la cual
Se declaran unas zonas como no compatibles con la mineria.

Lo primero a considerar, es que la Resolucion 1499 en su articulo 2, paragrafo tercero, inciso 2,
Sefiala que las actividades mineras en proceso de formalizacion deberan continuar con el
proceso de formalizacion o legalizacion® y el area sera compatible de lograrse la legalizacion en
aplicacion de lo establecido por el articulo 8 de la misma Resolucion que modifica el articulo 6 de
la Resolucion 2001 de 2016, el cual se refiere a la posibilidad de cambiar la cartografia
determinada como no compatible con la mineria en razén precisamente a la ampliacion de las
areas cuando se descubriera que en dichas zonas si se puedan adelantar labores mineras.”

El solicitante dice: “Del analisis de la superposicion del area de la solicitud respecto del area no
minera de la Sabana, Guerrero, entenderiamos que se hace referencia a las zonas declaradas
mediante Acuerdo 22 de 2009 de la CAR y Acuerdo 042 de 2006 de la CAR, las cuales se
enmarcan dentro de las denominadas como Distritos de Manejo Integrado, las cuales como
veremos mas adelante permiten actividades productivas como la mineria.

(...

De acuerdo con el poligono de la solicitud de legalizacion respecto del poligono trazado en el
Acuerdo CAR 022 de 09 de agosto de 2009 el Proyecto en legalizacion se encuentra en zona de
DMI dentro del complejo de Guerrero. Por lo anterior, es preciso aclarar que los regimenes de los
DMI contemplan las actividades productivas que se pueden desarrollar, dentro de las cuales se
encuentra la mineria.

(...

De acuerdo con el articulo 6° numeral 3° del Decreto 1974 de 1989, que reguld el procedimiento
para la declaracion de un DMI, se sefial6 que, dentro de los 18 meses siguientes a la aprobacion
de la declaratoria de un DMI, se elaboraria el correspondiente PLAN INTEGRAL DE MANEJO,
sin el cual no seria juridicamente aplicable el DMI declarado (...)”

Sefiala la recurrente que: “Respecto de la Reserva de Quebrada Honda y Calderitas, delimitada
mediante la Resolucion 157 de 30 de diciembre de 1992, debemos advertir que el Proyecto
Minero en legalizacion no se superpone con el poligono descrito en dicha norma. Por esto motivo
creemos que el acto administrativo presenta otro yerro técnico, el cual es evidente de
conformidad con el plano que adjuntamos a la presente como prueba, lo que hace nuevamente
que presente vicios de fondo.

Con la verificacion de la informacion técnica por parte del grupo técnico de la empresa que
represento el Proyecto Minero se ubica por fuera del perimetro de la delimitacion establecida
mediante la Resolucion 157 de 30 de diciembre de 1992, es decir por fuera del area de la
reserva de Quebrada Honda y Calderitas.

Por lo anterior, no hay lugar a la superposicion tal como la presenta la ANM en el acto
administrativo objeto del presente recurso, en tanto el Proyecto Minero no se traspone con la
Reserva Forestal de Quebrada Honda y Calderitas.”
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4. ;Seria procedente el recorte de area si hubiese una superposicion de la solicitud ODU-
11301 con una zona de paramo, con base en la Ley 1930 de 20187?, asi como los
programas de sustitucion y reconvencion que la misma ley establece no estarian siendo
acatados por lo cual no se estarian salvaguardando los derechos fundamentales de los
mineros tradicionales como son el trabajo, el debido proceso, y a gozar de una vida
digna.

El recurrente manifiesta lo siguiente: “Finalmente, y solo en gracia de discusion, si se adujera
que la solicitud de legalizacion minera se encontrara en zona de paramo, lo cual no es claro a la
luz del acto administrativo objeto de la presente reposicion, a la luz de la ley de paramos
tampoco habria lugar a ordenar el cierre del Proyecto Minero hasta tanto no se cumplan los
requisitos que sefiala la Ley 1930 de 2010 o Ley de Paramos, La Ley 1930 de 2018 establece
nuevas reglas para actividades mineras tradicionales ubicadas en zonas de paramos.

El articulo 10 de la Ley 1930 de 2018 fija unas ordenes a las autoridades mieras y ambientales
para que se adelanten programas de sustitucion y reconversion para los mineros tradicionales,
categoria dentro de la cual estamos con el Proyecto Minero, lo anterior en miras a no vulnerar los
derechos fundamentales de los que somos titulares.

(...)

El articulo 15 de la misma ley, continta diciendo que estara a cargo de las entidades del Estado
coordinar la sustitucion y reconversion laboral de las actividades mineras tradicionales con
programas que educacion ambiental y alternativas laborales para quienes dependemos de la
actividad minera.

(...)

Con lo anterior, el legislador lo que busca, lejos de ir en contra de los mineros tradicionales, es la
salvaguarda de derechos fundamentales como son el trabajo, el debido proceso, a gozar de una
vida digna, para lo cual se propone una alternativa util para que la mineria tradicional se alterne
con labores que protejan el medio ambiente. Claramente la Resolucion 1053 contradice todo lo
establecido en la ley, por cuanto desconoce los derechos que como mineros tradicionales
tenemos y se opone lo establecido en la Ley de Paramos (...)"

5. ¢La Resolucion 0001053 de 23 de octubre de 2019 viola los derechos fundamentales al
debido proceso, al trabajo entre otros?

Alude el solicitante que: “Finalmente, es importante observar el pronunciamiento de la Corte
Constitucional sobre el reconocimiento de los derechos fundamentales de los mineros
tradicionales. En este sentido la Sentencia SU133 de 2017 dispone la guarda de los derechos
fundamentales que les asisten a los mineros tradicionales aun cuando no ostenten titulo minero
alguno (...)”

“Con lo anterior, la Corte Constitucional adopta la postura protectora de los derechos
fundamentales de los mineros tradicionales, los cuales se estarian vulnerando con la resolucion
objeto de la presente de no reponerse como se pretende a continuacion, en tanto es violatoria de
derechos fundamentales como son el debido proceso al no realizar la mediacion con los titulares
mineros del contrato 1131T que seria la unica superposicion valida de conformidad con el
analisis antes realizado.”

Con fundamento en lo expuesto, la recurrente eleva las siguientes
PETICIONES:
“Solicito respetuosamente a través de la presente, se proceda con la Reposicion de la

Resolucion GSC No. 0001053 de 23 de octubre de 2019, pues como se demostro el
Proyecto Minero goza de viabilidad técnica y juridica para continuar con el proceso de
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legalizacion minera tradicional de conformidad con lo sefialado por la ley y el acto
administrativo objeto de la presente no se ajusta a la realidad ni a los presupuestos
legales y jurisprudenciales analizados anteriormente.”

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacién (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley concede a los
administrados para solicitar a las entidades estatales que enmienden los errores en que los
funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacion, esta Vicepresidencia procedera a resolver los problemas
juridicos antes planteados de la siguiente manera:

1. ¢ El recorte de area que se efectud a la solicitud de mineria tradicional No. ODU-
11301 por presentar superposicion en 33 celdas con el contrato minero 02-001-96
(actualmente terminado) se ajusta a derecho?

El contrato en virtud de aporte No 02-001-96, se termind mediante resolucion VSC No 000611
del 27 de junio de 2018 y confirmada por medio de la Resolucion VSC No 001113 del 26 de
octubre de 2018, ahora bien, frente a la ocupacion del area es oportuno indicar lo siguiente:

El articulo 28 de la Ley 1955 de 2019 respecto a la liberacion de area dispone:

“Articulo 28. Liberacion de areas. Las areas que hayan sido objeto de una solicitud
minera y que por cualquier causa queden libres, solo podran ser objeto de propuesta de
contrato de concesion trascurridos quince (15) dias después de la firmeza del acto
administrativo de rechazo o desistimiento o cualquiera otro que implique la libertad del
area.

El area que haya sido objeto de un contrato de concesion minera, que termine por
cualquier causa, solo se podra desanotar del Catastro Minero Nacional dentro de
los quince (15) dias siguientes a la suscripcion del acta de liquidacién bilateral o a
la liquidacion unilateral del mismo. En el caso de los titulos mineros que no son objeto
de liquidacion se seguiran las reglas de este articulo sobre solicitudes mineras. El acto
administrativo a que se refiere el inciso primero de este articulo, el que establece la
liquidacion del contrato, o el que da por terminado el titulo minero, deberan ser publicados
en la pagina electronica de la Autoridad Minera o en el medio que hiciere sus veces
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria o firmeza del acto. Dentro de este
ultimo término debera inscribirse en el Registro Minero Nacional.”

Basados en la disposicion normativa transcrita, se desprenden dos situaciones juridicas a saber:

1. Liberacion de area en virtud de una solicitud minera.
2. Liberacién de area en virtud de un contrato de concesion.

Con ocasion a los argumentos expuestos procederemos entonces a evaluar a partir de la
segunda hipdtesis planteada la situacion que frente al &rea presenta el titulo minero 02-001-96.

En primera instancia resulta oportuno traer a colacidn el concepto emitido por la Oficina Asesora
Juridica de la ANM respecto a la liberacion de las areas correspondientes a titulos mineros:
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“Ahora en tratandose de contratos de concesion minera, el inciso segundo del articulo
28, establece como regla general, que: la desanotacion del Catastro Minero Nacional, de
un area que haya sido objeto de un contrato de concesion minera, que termine por
cualquier causa, se hara dentro de los quince (15) dias siguientes a la suscripcion del
acta de liquidacion bilateral o a la liquidacion unilateral del mismo. Acto seguido, y como
quiera que no todos los titulos mineros, son objeto de liquidacion, se sefiala que: "en el
caso de los titulos mineros que no son objeto de liquidacion se sequiran las reglas de este
articulo sobre solicitudes mineras"”, lo que quiere decir que, para un titulo minero que no
es objeto de liquidacion, se tendra en cuenta la firmeza del acto administrativo que
implique la libertad del area, que en este caso Seria el que da por terminado el titulo
minero.”

A partir del aludido concepto, podemos entonces concluir dos situaciones frente a la liberacion de
area en titulos mineros:

1. La liberacién de area para contratos de concesion minera que son susceptible de
liquidacidn, debe darse dentro de los 15 dias siguientes a la suscripcion del acta de
liquidacion.

2. La liberacion de area de los contratos de concesidn minera que no son objeto de
liquidacion, debe darse una vez en firme el acto administrativo que dispone su
terminacion.

Ahora bien, respecto a la liquidacion de los titulos mineros, la Ley 1955 de 2019 en su articulo 26
dispone:

“Articulo 26. Liquidacion de Contratos de Concesion Minera. Los contratos de concesion
minera de cualquier régimen deberan ser liquidados de mutuo acuerdo a su terminacion y
dentro del término fijado en el respectivo contrato, o dentro del que acuerden las partes
para el efecto. De no existir tal término, la liquidacion se realizara dentro de los doce (12)
meses siguientes a la expedicion del acto administrativo que declare su terminacion. (...)”

En cuanto a los contratos que no son sujetos a liquidacion, la Oficina Asesora Juridica de la ANM
en concepto numero 20191200272471 del 15 de octubre de 2019 expreso:

“¢ Cudles son los titulos mineros que no son objeto de liquidacion?

De acuerdo con lo previsto en el articulo 26 de la Ley 1955 de 2019 por la cual se expide
el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 "Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, la
cual entrd a regir a partir de su publicacion —esto es el 25 de mayo de 2019-, seran
objeto de liquidacion los contratos de concesion minera de cualquier régimen. Esto sin
perjuicio de lo acordado por las partes y de lo dispuesto en las minutas de contrato en
cada caso particular.”

Pues bien, consultado el sistema de gestion documental de la entidad se evidencid, que
mediante Resolucion No. VSC No 000611 del 27 de junio de 2018 la autoridad minera declard la
terminacion del Contrato de pequefia explotacidn carbonifera NO. 02-001-96, indicando frente a
la liquidacion lo siguiente:

“ARTICULO OCTAVO. - Una vez gjecutoriado y en firme el presente acto administrativo,
ordénese la suscripcion de un acta que contenga la liquidacion del Contrato, segun lo
establecido en la Clausula Vigésima Sexta del Contrato de pequefia explotacion
carbonifera NO. 02-001-96, previo recibo del area objeto del mismo.”

' Oficina Asesora Juridica de la ANM en concepto nimero 20191200272471 del 15 de octubre de 2019.
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Por su parte el articulo décimo segundo de la misma disposicion indica:

“ARTICULO DECIMO SEGUNDO. - Surtidos todos los tramites ordenados en los
anteriores articulos, y en firme la resolucion, archivese el expediente respectivo.”

Asi las cosas, el recorte efectuado se dio conforme a derecho, por lo que se procedié a verificar
la situacion juridica del titulo en cuestion evidenciandose que en la actualidad el mismo no ha
sido objeto de liquidacion, por lo que en los términos del articulo 28 de la Ley 1955 de 2019
arriba transcrito el area no se encuentra libre, y en tal sentido, la solicitud de legalizacion de
mineria tradicional No. ODU-11301 se encuentra en superposicion con el contrato en liquidacién
No. 02-001-96.

2. ;La autoridad minera debia adelantar proceso de mediacion debido a la
superposicion parcial que se presentaba entre la solicitud ODU-11301 y el titulo
minero 1131T?

Con fundamento en los articulos 21 de la Ley 1753 de 2015, Resoluciones ANM 505 de 2018 y
ANM 505 del 02 de agosto de 2019, 24 y 325 de la Ley 1955 de 2019, el 06 de octubre de 2019
se procedio a evaluar el area correspondiente a la solicitud ODU-11301, arrojando la siguiente
situacion técnica a saber:

Una vez migrada la Solicitud No ODU-113017 a Datum Magna Sirgas, en
COORDENADAS GEOGRAFICAS y siguiendo la légica de la cuadricula minera se
determina un area que contiene 426 celdas con las siguientes caracteristicas:

SOLICITUD: ODU-11301

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE

CUADRICULA MINERA
Zonas Excluibles
No CELDAS

CAPA EXPEDIENTE MINERALES; SUPERPUESTAS
TITULO 02-001-96 33
TITULO 1131T CARBON  |201
ZONA DE ,
EXCLUSION \Area No Mineria de la Sabana 17
AMBIENTAL
ZONA DE , o
EXCLUSION éi/e:rrlc\al(r)oMmena de la Sabana, 371
AMBIENTAL
ZONA DE Area No Mineria de la Sabana,
EXCLUSION Guerrero, Nacimiento Quebradas 38
AMBIENTAL Honda y Calderitas

A partir del estudio efectuado se concluy6 que, una vez transformada al Sistema Integral de
Gestion Minera (AnnA MINERIA) el érea de la solicitud ODU-11301, no quedaba &rea libre para
continuar con el tramite debido a las superposiciones de celdas con los titulos mineros 02-001-
96, 1131T y la zona de exclusion ambiental (Area No Mineria de la Sabana, Guerrero,
Nacimiento Quebradas Honda y Calderitas).
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Con relacién a que la Autoridad Minera ante los casos de superposicion que presentaba la
solicitud No. ODU-11301 debia proceder a la mediacidn, en el caso concreto con el titulo 1131T
la cual alude el solicitante que la Autoridad Ambiental debia adelantar este tramite entre el
solicitante y el titular, nos permitimos indicar que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2011 dispone
la aplicacion de la figura de mediacion en el evento que el area de la solicitud presente
superposicion total con un unico titulo minero.

Para el caso en estudio, se tiene que, tal y como lo revela el concepto técnico de fecha 06 de
octubre de 2019 la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional ODU-11301 no presenta
superposicion total, sino parcial con los siguientes titulos mineros a saber:

1. En 33 celdas con el titulo minero 02-001-96
2. En 201 celdas con el titulo minero 1131T.

Lo anterior significa que al existir una superposicion parcial con varios titulos mineros y no con un
solo titulo minero, como lo dispone el articulo 325 en comento, no es admisible que la autoridad
minera aplique la figura de mediacion dispuesto en la norma referida, pues ello si constituiria una
violacidn a los preceptos legales que impone dicha figura.

Lo que si es procesalmente admisible dada la situacion técnica que presentaba la solicitud de su
interés, es el recorte del area superpuesta parcialmente con los titulos mineros anteriormente
relacionados, de acuerdo con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 325 de la Ley 1955
de 2019, lo que finalmente se hizo generando el rechazo de la solicitud al no encontrarse area
libre susceptible de continuar.

3. ¢Es procedente el recorte de area de la solicitud ODU-11301 con el “Area No
Mineria de la Sabana, Guerrero, Nacimiento Quebradas Honda y Calderitas?

e Superposicion con Area no Minera de la Sabana de Bogota

El articulo 61 de la Ley 99 de 1993, declaré a la Sabana de Bogota, sus paramos, aguas, valles
aledarios, cerros circundantes y sistemas montafiosos como zonas de interés ecologico nacional,
imponiendo en cabeza del Ministerio de Ambiente la obligacion de determinar las zonas en las
cuales exista compatibilidad con actividad minera.

En tal virtud, el Ministerio de Medio Ambiente mediante la Resolucion No. 2001 del 02 de
diciembre de 2016 delimita las zonas compatibles con la mineria en la sabana de Bogota.

Posteriormente a partir de las decisiones emitidas por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en el marco de la Accién Popular radicada bajo el proceso No. 2001-00479-01, el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emite la Resolucion 1499 de 2018 “Por la cual se
modifica la Resolucion 2001 de 2016 a través de la cual se determinaron las zonas compatibles
con las actividades mineras en la Sabana de Bogota y se adoptan otras determinaciones”.

Ahora bien, el articulo octavo de la Resolucion 2001 de 2016 dispuso las medidas que debe
adoptar la autoridad minera frente a las solicitudes cuya area se superponen con los poligonos
identificados como NO compatibles de la mineria en el siguiente sentido:

“Articulo. 8°—Zonas no compatibles con las actividades mineras en la Sabana de
Bogota. En aquellas zonas que no quedaron incluidas en el articulo 5° de la presente
resolucion, no se podran otorgar nuevos titulos mineros para adelantar actividades de
exploracion ni de explotacion minera.

MIS3-P-003-F-011/V2




RESOLUCION No. VCT - 001051 DE 31 AGOSTO 2020 Hoja No. 10 de 16

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RE,POSICIC')N DENTRO DEL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No ODU-11301”

Las actividades mineras existentes deberan ser objeto de imposicion por parte de las
autoridades ambientales competentes de los respectivos PMRRA o revocar los
instrumentos de control y manejo ambiental dependiendo del anélisis de cada caso en
concreto. (...)

Las personas que no posean titulo minero, aunque hayan radicado propuesta de contrato
de concesion minera u otro instrumento equivalente que se perfeccione con la inscripcion
en el registro minero nacional, que se encuentren operando, deberan ser suspendidas y
se les debera ordenar el correspondiente cierre definitivo por parte de las autoridades
ambientales competentes de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1333 de 2009,
quienes ademas deberan entablar las denuncias correspondientes ante la jurisdiccion
penal.”

Asi las cosas, bajo los presupuestos contenidos en la Resolucion 1499 del 03 de agosto de 2018
se determino en los estudios y evaluaciones realizadas por el Grupo de Legalizacion Minera de
la Agencia Nacional de Mineria que el area de la solicitud ODU-11301, que se encontraba
superpuesta totalmente con el Area No Minera de la Sabana, esta inmersa en los poligonos
catalogados como NO compatibles de la mineria y se encuentra dentro de la zona de exclusion
Sabana de Bogota, por tal motivo el argumento del recurrente no esta llamado a prosperar pues
a partir de lo anterior era procedente el recorte con esta zona de exclusion.

De igual forma, la posibilidad de actualizar cartografia depende de la elaboracion y presentacion
de estudios técnicos ambientales, sin embargo, al momento de evaluar la solicitud de interés por
parte de la autoridad minera se evidencid que no se encuentran dichos documentos en el
expediente presentados por el recurrente, ni manifesto su interés de realizar los estudios, por lo
tanto, lo procedente es acatar lo dispuesto hoy en la cartografia. La solicitud presentd
superposicion con zonas no compatibles con la mineria y en consecuencia se debe confirmar lo
resulto en la Resolucion No. 001053 del 23 de octubre de 2019, teniendo en cuenta que a la
fecha no existe un estudio que avale que en el area objeto de la solicitud ODU-11301 se pueden
ejecutar labores de exploracion y explotacion minera.

e Superposicion con area no minera de la Sabana, Guerrero

Como primera medida es necesario aclarar que la superposicion con area no minera de la
Sabana, Guerrero, hace referencia al Paramo de Guerrero vigente desde el 18 de noviembre de
2016 mediante Resolucion MINAMBIENTE 1769 del 28 de octubre de 2016, y no a las zonas
declaradas mediante Acuerdo 22 de 2009 de la CAR y Acuerdo 042 de 2006 de la CAR, las
cuales se enmarcan dentro de las denominadas como Distritos de Manejo Integrado, toda vez
que efectivamente el DMI no es un area excluible de mineria.

Ahora bien, en aras de salvaguardar el medio ambiente el cual se reconoce como un interés
general en el que el Estado a través de sus diferentes entidades de orden nacional, regional y
local, y los particulares deben concurrir para garantizar su conservacion y restauracion en el
marco del desarrollo sostenible, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible profiri6 la
Resolucion 1769 del 28 de octubre de 2016 “Por medio de la cual se delimita el Paramo de
Guerrero y se adoptan otras determinaciones”.

Que el articulo 2 de la Resolucion 1769 del 28 de octubre de 2016 establece una prohibicion
para el desarrollo de actividades mineras de la siguiente manera:

“ARTICULO 2. PROHIBICION DE ACTIVIDADES DE EXPLORACION Y/O
EXPLOTACION DE RECURSOS NATURALES NO RENOVABLES. De conformidad con
lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley 1753 de 2015 y en observancia de lo dispuesto
por la Corte Constitucional en la Sentencia C-035 de 2016, al interior del area de paramo
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delimitado en el precitado articulo esta prohibido la exploracion y/o explotacion de
recursos naturales no renovables asi como la construccion de refinerias de
hidrocarburos, para lo cual la Autoridad Nacional de Ucencias Ambientales o la
Corporacion Autonoma Regional con jurisdiccion en el paramo y en ambito de sus
competencias deben:

1. Realizar las acciones, a que haya lugar, con el fin de impedir la continuacion de tales
actividades.

2. Ordenar o imponer, segun sea el caso, la ejecucion de actividades de
desmantelamiento, cierre, abandono y restauracion final de las areas intervenidas
que se localicen al interior del ecosistema de paramo delimitado en el presente acto
administrativo.

3. Garantizar que las acciones de desmantelamiento, cierre, abandono y restauracion
final de las areas intervenidas no pongan en peligro el flujo de los servicios
ecosistémicos que presta el ecosistema de paramo delimitado en el presente acto
administrativo.”

De igual forma, la Ley 1450 del 16 de junio de 2011, “Por la cual se expide el Plan Nacional de
Desarrollo, 2010-2014.”, establece sobre la actividad minera en los paramos lo siguiente:

“PARAGRAFO 1o. En los ecosistemas de paramos no se podran adelantar actividades
agropecuarias, ni de exploracion o explotacion de hidrocarburos y minerales, ni
construccion de refinerias de hidrocarburos. Para tales efectos se considera como
referencia minima la cartografia contenida en el Atlas de Paramos de Colombia del
Instituto de Investigacion Alexander von Humboldt, hasta tanto se cuente con cartografia
a escala mas detallada.

Adicionalmente el articulo 5° de la Ley 1930 de 2018 “Por medio de la cual se dictan
disposiciones para la gestion integral de los paramos en Colombia", en concordancia con lo
establecido en la Sentencia 035 de 2016, establecio la prohibicion de actividad minera en
paramos asi:

“ARTICULO 5°. Prohibiciones. El desarrollo de proyectos, obras o actividades en
paramos estara sujeto a los Planes de Manejo Ambiental correspondientes. En todo
caso, se deberan tener en cuenta las siguientes prohibiciones:

1. Desarrollo de actividades de exploracion y explotacion minera. Para el efecto, el
Ministerio de Minas y Energia en coordinacion con las autoridades ambientales y
regionales y con base en los lineamientos que expida el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible reglamentara los lineamientos para el programa de sustitucion que
involucra el cierre, desmantelamiento, restauracion y reconformacion de las areas
intervenidas por las actividades mineras, y disefiard, financiara y ejecutara los programas
de reconversion o reubicacion laboral de los pequeiios mineros tradicionales que
cuenten con titulo minero y autorizacion ambiental, procurando el mejoramiento de
sus condiciones de vida.” (Subrayado y negrita por fuera del texto original)

Asi las cosas, los programas de reconversion y reubicacion laboral sefialados en la norma en
comento estan dirigidos a pequefios mineros tradicionales que cuenten con titulo y autorizacion
ambiental, lo cual no corresponde a la situacion de la solicitud en estudio.

En este orden de ideas, de conformidad con lo ordenado en la normativa sefialada, se determind
en los estudios y evaluaciones realizadas por el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia
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Nacional de Mineria que el area de la solicitud ODU-11301, que se encontraba superpuesta con
el “Area No Mineria de la Sabana, Guerrero, Nacimiento Quebradas Honda y Calderitas” en 426
celdas, cuenta con una prohibicion para realizar actividades de exploracion y/o explotacion de
recursos naturales no renovables, por tal motivo el argumento del recurrente no esta llamado a
prosperar pues a partir de lo anterior era procedente el recorte con esta zona de exclusion.

e Superposicion con Area No Mineria de la Sabana, Guerrero, Nacimiento
Quebradas Honda y Calderitas

La superposicion de area con la RESERVA FORESTAL PROTECTORA REGIONAL
NACIMIENTO QUEBRADA HONDAS Y CALDERITAS es un sistema de area protegidas
excluibles la cual esta regida por el ACUERDO 006 DE 1992 CAR, en el cual el area de la
solicitud ODU-11301 una vez transformada al Sistema Integral de Gestion Minera (AnnA
MINERIA) quedd con una superposicion de 38 celdas con dicha Reserva Forestal.

4. ;Seria procedente el recorte de area si hubiese una superposicion de la solicitud
ODU-11301 con una zona de paramo, con base en la Ley 1930 de 20182, asi como
los programas de sustitucion y reconvencion que la_misma ley establece no
estarian siendo acatados por lo cual no se estarian salvaguardando los derechos
fundamentales de los mineros tradicionales como son el trabajo, el debido
proceso, y a gozar de una vida digna.

Finalmente, el articulo 5° de la Ley 1930 de 2018 “Por medio de la cual se dictan disposiciones
para la gestion integral de los paramos en Colombia", en concordancia con lo establecido en la
Sentencia 035 de 2016, establecio la prohibicion de actividad minera en paramos asi:

“ARTICULO 5°. Prohibiciones. El desarrollo de proyectos, obras o actividades en
paramos estara sujeto a los Planes de Manejo Ambiental correspondientes. En todo
caso, se deberan tener en cuenta las siguientes prohibiciones:

1. Desarrollo de actividades de exploracion y explotacion minera. Para el efecto, el
Ministerio de Minas y Energia en coordinacion con las autoridades ambientales y
regionales y con base en los lineamientos que expida el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible reglamentara los lineamientos para el programa de sustitucion que
involucra el cierre, desmantelamiento, restauracion y reconformacion de las areas
intervenidas por las actividades mineras, y disefiara, financiara y ejecutara los programas
de reconversion o reubicacion laboral de los pequefios mineros tradicionales que
cuenten con titulo minero y autorizacion ambiental, procurando el mejoramiento de
sus condiciones de vida.” (Subrayado y negrita por fuera del texto original)

Asi las cosas, los programas de reconversion y sustitucion sefialados en la norma en comento
estan dirigidos a pequefios mineros tradicionales que cuenten con titulo y autorizacion ambiental,
lo cual no corresponde a la situacion de la solicitud en estudio.

En cuanto a que se debe aplicar el programa de cierre minero en armonia con el medio
ambiente, sobre este tema debe sefialarse que los planes, programas y proyectos de qué trata el
articulo 18 de la Ley 1930 de 2018, estan dirigidos, para el tema minero, a los pequefios mineros
tradicionales que cuenten con titulo minero y autorizacion ambiental, conforme lo sefiala el
articulo 5 de la misma ley y se establece de la siguiente manera:
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“ARTICULO 18. PLANES, PROGRAMAS Y PROYECTOS. Los procesos de sustitucion
0 reconversion de actividades agropecuarias de alto impacto y los procesos de
sustitucion de las actividades mineras, deberan estar acompafiados de planes,
programas y proyectos orientados a la conservacion y restauracion de los paramos.

Dichos planes, programas y proyectos propenderan por mejorar la calidad de vida de los
habitantes tradicionales de estas zonas y deberan ser vinculados de manera prioritaria a
titulo individual o través de las asociaciones existentes.

Las autoridades regionales y locales del Sistema Nacional Ambiental (SINA), asi como el
Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural y sus entidades adscritas y vinculadas, seran
las encargadas del disefio, estructuracion, y contratacion de estos proyectos, bajo los
lineamientos que establezca el plan de manejo del paramo.

El Ministerio de Minas y Energia y la Agencia Nacional de Mineria deberan elaborar
el programa de sustitucion de las actividades mineras identificadas al interior del
paramo delimitado en la que se debera incorporar el cierre y desmantelamiento de
las _areas afectadas y la reubicacion o reconversion laboral de los pequerios
mineros tradicionales.” (Subrayado y negrita fuera de texto)

Las actividades agricolas de bajo impacto y ambientalmente sostenibles estaran sujetas a los
lineamientos que se expidan para el efecto por parte de las autoridades competentes.

De cualquier forma, las condiciones para que los pequefios mineros tradicionales que cuenten
con titulo minero y autorizacién ambiental accedan al programa se encuentran en proceso de
formulacion conjuntamente con el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

5. ¢La Resolucion 0001053 de 23 de octubre de 2019 viola los derechos fundamentales al
debido proceso, al trabajo entre otros?

DERECHO AL TRABAJO.

El solicitante manifiesta en su recurso que la resolucién de rechazo le violenta su derecho
fundamental al trabajo, para pronunciarnos sobre el tema es preciso mencionar la Sentencia T-
497/00 de la Corte Constitucional, la cual establece: “En lo concerniente al derecho al trabajo,
necesario es concluir, que para que se predique su vulneracion en el caso de actividades
privadas, es imperiosa la existencia de un vinculo juridico definitivo que consolide los derechos y
obligaciones de las partes y haga efectivo el surgimiento de una responsabilidad reciproca (...).”

Por lo anterior nos permitimos manifestar que frente a la vulneracion al derecho constitucional al
trabajo, es de considerar que conforme con la normatividad Constitucional y la Ley Minera, el
Estado es el Unico propietario del subsuelo, por tal razén es €l quien otorga a través del Contrato
de Concesion Minera correspondiente, la facultad de explorar y explotar minerales y por ende
ejecutar actividades mineras, en tal sentido, si no se cumplen con el lleno de los requisitos
legales, no se ostenta derecho alguno para ejecutar actividades mineras que se traduzcan en el
derecho al trabajo, por lo que adelantar cualquier tramite previsto en la Ley 1955 de 2019 no
puede suponer la transgresion del derecho al trabajo, asi mismo, dicho derecho fundamental no
es absoluto, por lo que se debe cefiir con la normatividad vigente.

Para concluir, es pertinente pronunciarnos que para el presente caso no se evidencia una
amenaza o violacion del derecho al trabajo, ni un trato desigual o arbitral por parte de la Agencia
Nacional de Mineria, toda vez que al cefiirnos a la normatividad vigente y que rige el proceso de
solicitud de mineria tradicional, se establecieron unos parametros en los cuales al final no
quedaba é&rea libre para seguir con el trdmite de su solicitud toda vez que existe una
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superposicion con otros derechos adquiridos anteriormente y que se materializaron como titulos
mineros vigente.

VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

En la Resolucion de Rechazo, se vislumbra la razon por la cual no hubo violacién al debido
proceso, ni incumplimiento a procedimientos normativos previamente establecidos. Para lo cual
debemos traer a colacion lo referente al debido proceso, toda vez que es un derecho fundamental
establecido en la Constitucion Politica de Colombia, en virtud de eso, todas las actuaciones
surtidas por la administracion, ante los administrados, deben estar cobijadas bajo esta premisa
fundamental y con el apego a las normas establecidas para el caso concreto, para lo cual es
necesario traer a colacion lo establecido en el Articulo 29 de nuestra Carta Politica, que reza:

“ARTICULO 29.El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o
tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable.
Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él,
o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones
injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la
sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido proceso.”

Asi las cosas, en consonancia con la norma constitucional transcrita, el articulo 6 de la
Constitucion Politica de Colombia menciona:

ARTICULO 6. Los particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la
Constitucion y las leyes. Los servidores publicos lo son por la misma causa y por omision o
extralimitacion en el ejercicio de sus funciones.

Aunado a lo anterior, es claro que la administracién publica debe actuar bajo los lineamientos
constitucionales y legales, toda vez que el desconocimiento de los mismos puede causar
consecuencias juridicas graves para quien asi lo haga.

De la misma manera, la honorable Corte Constitucional en sentencia C-034 DE 2014, aborda
este tema de la siguiente manera:

El debido proceso es un derecho fundamental. Posee una estructura compleja, en tanto se
compone por un plexo de garantias que deben ser observadas en todo procedimiento
administrativo o judicial, escenarios en los que operan como mecanismo de proteccion a la
autonomia y libertad del ciudadano y limites al ejercicio del poder publico. Por ese motivo, el
debido proceso es también un principio inherente al Estado de Derecho, cuyas caracteristicas
esenciales _son el ejercicio _de funciones bajo parametros normativos previamente
establecidos y la erradicacion de la arbitrariedad. Asi lo ha explicado la Corte:
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“(...) el derecho al debido proceso se muestra como desarrollo del principio de legalidad, pues

representa un limite al ejercicio del poder publico, y en particular, al ejercicio del ius puniendi del
Estado. En virtud del citado derecho, las autoridades estatales no podran actuar en forma
omnimoda, sino dentro del marco juridico definido democraticamente, respetando las formas
propias de cada juicio y asegurando la efectividad de aquellos mandatos que garantizan a las
personas el gjercicio pleno de sus derechos™.

De lo expuesto, es posible concluir que (i) el _debido proceso se desarrolla_a partir del
conjunto de exigencias y condiciones previstas por la ley para adelantar un procedimiento
administrativo y judicial; (ii) esta provisto de garantias minima definidas en la Carta Politica y la
jurisprudencia constitucional, las cuales deben ser observadas por el Legislador al regular cada
procedimiento; (i) la extension del debido proceso al ambito de la administracion es una
caracteristica de especial relevancia en el disefio constitucional del afio 1991, de manera que en
todas las actuaciones de las autoridades publicas debe asequrarse la participacion del
interesado, y sus derechos de defensa y contradiccion; (...)

Asi las cosas, dados los argumentos normativos y lineamientos acogidos por la honorable Corte
Constitucional, queda totalmente demostrado que para que se configure la violacidén al debido
proceso se deben dar dos condiciones: 1. Que las decisiones adoptadas por la
administracion NO se desarrollen _a partir_del conjunto de exigencias y condiciones
previstas por la ley para adelantar un procedimiento y la 2. Que en razén a esas decisiones
0 _actuaciones administrativas NO se asequre la participacion del interesado, y sus
derechos de defensa y contradiccion, condiciones dentro de las cuales no se ajusta el
presente caso.

Con base en los argumentos anteriores, es claro que la autoridad minera ha sido garante del
debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo, asi como la no
vulneracion de los derechos fundamentales al trabajo y la vida digna de los mineros que alude al
solicitante, de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones desplegadas que evidencian
el total apego a ley basadas en los principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el
presente proceso gubernativo, razon por la cual la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decision adoptada en la Resolucion
No. 001053 del 23 de octubre de 2019.

La presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno
de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 001053 del 23 de
octubre de 2019 “Por medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N°
ODU-11301"lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente a través de su representante legal a la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U. identificada con la cédula de ciudadania No. 51.564.281 o en su defecto,
mediante Aviso de conformidad con lo establecido en los articulo 69 y siguientes de la Ley 1437
de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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ARTICULO TERCERO.- Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo
con lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO.- En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos tercero, cuarto, y sexto de la Resolucion No. 001053 del 23 de octubre de 2019 “Por
medio del cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N° ODU-11301"

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Lz

Jo RO VELASQUEZ
Vicepresidente (E) de Contratacion y Titulacion Minera

Proyecto: Nicolas Rubio Abondano - Abogado GLM
Revisd: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCM
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM

2

MIS3-P-003-F-011/V2 7



AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1840

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1051 DE 31 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE RESUELVE UN RECURSO
DE REPOSICION DENTRO DELTRAMITE DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No ODU-11301, la cual dispuso en su parte resolutiva "CONFIRMAR lo
dispuesto en la Resolucion No. 001053 del 23 de octubre de 2019 “Por medio del cual se
rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N° ODU-11301" lo anterior de
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.”, proferida dentro del
expediente No ODU-11301, fue notificada a la sociedad CARBONES INDUSTRIALES
COLOMBIANOS E.U. mediante Publicaciéon de Aviso No AV-VCT-GIAM-08-0237, fijada el
dia 28 de diciembre de 2021 y desfijada el dia 03 de enero de 2022; quedando ejecutoriada
y en firme el dia 05 de enero de 2022, como quiera que contra dichos actos administrativos
no procede recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C., a los trece (13) dias del mes de junio de 2022.
{,
[/ A /
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001020 DE
( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE ACEPTA UNA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE
MINERIA TRADICIONAL No. OE2-09141”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 03
de noviembre de 2011y la Resolucion No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de
Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

Que el dia 2 de mayo de 2013, el sefior OSCAR MENDEZ GIRALDO identificado con Cédula de
Ciudadania No. 79348832, presentd una Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional, para la
explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES
Y SILICEAS, localizado en la jurisdiccion del municipio de IBAGUE, en el departamento del
TOLIMA, a la cual le correspondié la placa No. OE2-09141.

Que mediante correo electronico de fecha 21 de agosto de 2020, el solicitante envi6 oficio que fue
radicado con el No. 20201000680022 del 24 de agosto de 2020, en el cual presentd desistimiento
frente al tramite de Formalizacidn.

En tal sentido, es importante traer a colacion la definicion dada a la figura juridica del desistimiento,
por la Honorable Corte Constitucional, que la sefiala como una declaracion de la voluntad y un acto
juridico procesal, en virtud del cual, el interesado en una actuacion administrativa o judicial, expresa
su intencion de separarse de la accion intentada, oposicion formulada, incidente promovido o recurso
interpuesto, siendo caracteristicas del desistimiento que se haga de forma unilateral, a través de
memorial 0 escrito, de manera incondicional y que traiga como consecuencia la renuncia a lo
pretendido’.

Por consiguiente, dicha facultad es plenamente vélida al interior del ordenamiento juridico, cuyo titular
es unicamente el interesado.

El Gobierno Nacional promulgo el dia 25 de mayo del 2019 el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022
“Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad” Ley 1955 de 2019, dentro del cual se dispuso adelantar
los tramites de las solicitudes de formalizacién de mineria tradicional que fueron presentados hasta
el 10 de mayo de 2013 y que a la fecha se encuentran vigentes, trayendo para el efecto un nuevo
marco normativo contenido en el articulo 325.

Ahora bien, la figura del desistimiento de Solicitudes de Formalizacion de Mineria Tradicional no se
encuentra establecido en el mencionado articulo 325, situacion que hace necesario dar aplicacién a
lo consagrado en las disposiciones contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por remision directa del articulo 297 del Cddigo de Minas, disposicion
que en su tenor sefala:

1 Extraido de la Sentencia T-146A del 21 de febrero de 2003, proferida por la Corte Constitucional, Magistrada Ponente Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez.
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“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del
Caodigo de Procedimiento Civil.”

Que el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el articulo 1° la Ley 1755 de 30 de junio de
2015, “Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de peticion y se sustituye un titulo del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, contempla la figura
juridica del desistimiento asi:

“Articulo 18. Desistimiento expreso de la peticion. Los interesados podran desistir en
cualquier tiempo de sus peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales, pero las autoridades podran
continuar de oficio la actuacion si la consideran necesaria por razones de interés publico; en
tal caso expediran resolucion motivada”. (Negrilla y Subrayado del Despacho).

Que teniendo en cuenta la peticion de desistimiento al tramite de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. OE2-09141, radicada por parte del sefior OSCAR MENDEZ GIRALDO
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79348832, cumple con los requisitos establecidos en la
ley, es procedente su aceptacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. OE2-09141, presentada por el sefior OSCAR MENDEZ GIRALDO
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79348832, para la explotacion de un yacimiento
clasificado técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, localizado en la
jurisdiccion del municipio de IBAGUE, en el departamento del TOLIMA, de conformidad con lo
expuesto en los anteriores considerados.

ARTICULO SEGUNDO. - Notificar personalmente el presente acto administrativo al sefior OSCAR
MENDEZ GIRALDO identificado con Cédula de Ciudadania No. 79348832, a través del Grupo de
Informacion y Atencidn al Minero, o en su defecto procédase a la notificacion mediante aviso, tal y
como lo indican los articulos 67 y 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 76 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion, oficiar a través del
Grupo de Informacién y Atencion al Minero, al Alcalde del Municipio de IBAGUE, en el
departamento del TOLIMA, para que proceda a la suspension de la explotacion de minerales que
se ejecuta en el area de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE2-09141, segun
lo dispuesto en el articulo 306 del Codigo de Minas.
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ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion, enviese a través
del Grupo de Informacién y Atencidn al Minero, el presente proveido a la Corporacién Auténoma
Regional del Tolima - CORTOLIMA, para que de conformidad con lo establecido en los numerales
2, 11y 17 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993 imponga a cargo del solicitante las medidas de
restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera.

ARTICULO SEXTO. - Ejecutoriada y en firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area
del Sistema Grafico de la Agencia Nacional de Mineria de acuerdo con el articulo 28 de la Ley 1955
de 2019 y al archivo del referido expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepresi e Contratacion y Titulacion Minera (E)

Proyecto: Judith Cristina Santos Pérez — Abogado GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado Endeman - Experto VCT
Aprobé.: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinador GLM

e
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1946

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1020 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE ACEPTA UNA SOLICITUD
DE DESISTIMIENTO Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.OE2-09141, proferida
dentro del expediente No OE2-09141, fue notificada al sefior OSCAR MENDEZ GIRALDO
mediante Aviso No 20212120734641 de 07 de abril de 2021, entregado el dia 09 de abril
de 2021; quedando ejecutoriada y en firme el dia 27 de abril de 2021, como quiera que
contra dicho acto administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada
la via gubernativa.

Dada en Bogotd D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.

{
[/ /
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Libermdy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001016 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-10302 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 07 de mayo de 2013, el sefior MIGUEL BRACAMONTE SALGADO identificado con la
cédula de ciudadania No. 6640913, present solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional para
la explotacidbn de un yacimiento denominado técnicamente como MATERIALES DE
CONSTRUCCION, DEMAS CONCESIBLES, ubicado en jurisdiccion del municipio de SAHAGUN,
departamento de CORDOBA, a la cual se le asigné la placa No. OE7-10302.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedié a la migracion del area correspondiente a la solicitud OE7-10302 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 15 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacién Minera a través de concepto No. GLM
1005-2020 determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 03 de julio de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de
concepto técnico GLM No. 0406, concluyé la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la
zona de interés.

MIS3-P-003-F-011/V2




RESOLUCION No. VCT - 001016 DE 27 AGOSTO 2020 Hoja No. 2 de 3

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-10302 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacidén de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas _informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 03 de julio de 2020, el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitié la siguiente conclusidn dentro del informe técnico GLM No. 0406.

‘A través de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales obtenidas
de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante el periodo
analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a remocion de las
coberturas vegetales, o a una posible actividad minera y basados en que no existe
documentacion que obre en el sistema de gestion documental que permita demostrar el
desarrollo de un proyecto minero, la documentacion presente en el sistema de gestion
documental SGD corresponde a un informe ambiental (Plan de restauracion y abandono de la
cantera finca las marafias del municipio de Sahagun Corboda) presentado por el
solicitante ante la autoridad ambiental competente y un informe de visita de campo emitido por
la autoridad ambiental (C.V.S) al area de la solicitud OE7-10302, donde se especifica la
inactividad de las labores mineras y la reconformacion del terreno, por las anteriores razones se
determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la solicitud de
formalizacion minera.”

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-10302 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE7-10302, presentada por el sefior MIGUEL BRACAMONTE SALGADO
identificado con la cédula de ciudadania No. 6640913, para la explotacion de un yacimiento
denominado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, DEMAS CONCESIBLES,
ubicado en jurisdiccion del municipio de SAHAGUN, departamento de CORDOBA, lo anterior de
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior MIGUEL BRACAMONTE SALGADO identificado con la cédula de
ciudadania No. 6640913 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en el
articulo 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio
del Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
SAHAGUN, Departamento de CORDOBA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de
lo aqui dispuesto a traves del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, a la Corporacion Autonoma Regional de los Valles del Sinu y San Jorge
- CVS, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Vicepreside )

Proyectd: Sergio Ramos - Abogado GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT
Aprobé: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM

F
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1943
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1016 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.OE7-10302 Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OE7-10302, fue notificada
al sefior MIGUEL BRACAMONTE SALGADO mediante Publicacion de Aviso No GIAM-08-
0235, fijada el dia 24 de diciembre de 2021 y desfijada el dia 30 de diciembre de 2021;
guedando ejecutoriada y en firme el dia 18 de enero de 2022, como quiera que contra dicho
acto administrativo no se presenté recurso alguno, por lo cual queda agotada la via
gubernativa.

Dada en Bogotd D.C., a los veintidés (22) dias del mes de junio de 2022.
‘.
[/ /
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

libermd Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001017 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE9-15512 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013
y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 9 de mayo de 2013 el sefior JUAN MIGUEL RUEDA LOPEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 72248802 presenté solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la explotacion de
un yacimiento denominado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, ARENAS Y GRAVAS
NATURALES Y SILICEAS, ubicado en jurisdiccion del municipio de TUBARA departamento del
ATLANTICO a la cual se le asignd la placa No. OE9-15512.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o asociaciones
que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area
libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de
pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el
inciso tercero del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes
respectivos.”

Que mediante la Resolucién 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopté los
lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y
defini6 el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de
2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud No. OE9-15512 al Sistema Integral
de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 8 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto No. GLM 0888-2020
determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 20 de agosto de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizaciéon Minera a través de concepto
técnico GLM No. 0611, concluyo la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona de interés.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION
El programa de Formalizacion de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley 1955 de
2019 se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas permitan el

otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE9-15512 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

“13. En virtud del principio de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e _incentivaran el uso de las tecnologias de la_informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro de
los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rayado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019 defini¢ las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas _informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmisién de informacion como voz, datos, texto, video e
imagenes”. (Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacién y comunicaciones
cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que proveen el acceso a
imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle la superficie terrestre que
comprende el territorio colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono de la
solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el dia 20 de agosto
de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién Minera soportada en las plataformas PlanetScope y
SecureWatch y en la documentacion que registra en el Sistema de Gestion Documental de la entidad, emitié
la siguiente conclusion dentro del informe técnico GLM No. 0611

“(...)Se evidenciaron informe No. 0449 del 10 de mayo de 2016, emitido por la Autoridad Ambiental.
Y por parte de la Autoridad Minera se evidenci6 Informe de Visita No. 326 del 14 de abril de 2016,
mediante los cuales se determina que No hay evidencias de actividad minera en el area de la solicitud
al area de la solicitud No. OE9-15512.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

¢ Una vez realizada la evaluacion técnica, y teniendo en cuenta, dentro del area de interés NO
Se observa haber posible actividad minera de acuerdo con lo evidenciado en las imagenes
satelitales la herramienta PlanetScope y SecureWatch; y basados en lo referenciado en los
informes técnicos de visita realizados por la autoridad Ambiental y Minera donde concluyen la
NO presencia de actividades mineras en el area de la solicitud en estudio, se determina que
NO ES VIABLE TECNICAMENTE continuar con el presente tramite.

¢  El presente informe técnico se remite a la parte juridica para su respectivo tramite.”

Basados en la conclusion emitida en el concepto transcrito es clara la imposibilidad de continuar con el
tramite de la solicitud de formalizacién de mineria tradicional y, en tal sentido, es procedente su terminacién.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
OE9-15512, presentada por el sefior JUAN MIGUEL RUEDA LOPEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 72248802 para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como
MATERIALES DE CONSTRUCCION, ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, ubicado en
jurisdiccién del municipio de TUBARA departamento del ATLANTICO, lo anterior de conformidad con la
parte motiva del presente acto administrativo.
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ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese personalmente
al sefior JUAN MIGUEL RUEDA LOPEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 72248802 o en su
defecto, mediante Aviso, de conformidad con lo establecido en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437
de 2011, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria, remitase copia de lo aqui dispuesto al Alcalde Municipal de TUBARA departamento
del ATLANTICO, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, por intermedio del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia
Nacional de Mineria, remitase copia de lo aqui dispuesto a la Corporacion Autonoma Regional del
Atlantico —-CRA-, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicion, el cual podra
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema grafico
de la entidad, de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a archivo inactivo el
referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Vicepresittert€ (E) de Contratacion y Titulacion Minera
Proyect: Eline Leonor Saldafa Astorga - Abogada GLM

Revisé: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT

Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM

=
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1944

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1017 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.OE9-1551 2Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OE9-15512, fue notificada
al sefor JUAN MIGUEL RUEDA LOPEZ mediante Publicacion de Aviso No GIAM-08-0235,
fijada el dia 24 de diciembre de 2021 y desfijada el dia 30 de diciembre de 2021; quedando
ejecutoriada y en firme el dia 18 de enero de 2022, como quiera que contra dicho acto
administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.

{
[ 4‘/
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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Repliblica de Colombia

Ubermd Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT. 001018 DE

( 27 AGOSTO 2020 )

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OEA-10401 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE CONTRATACION Y TITULACION

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones No. 206 del
22 de marzo de 2013y No. 357 del 17 de junio de 2019, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo
los siguientes,

CONSIDERANDOS
l. ANTECEDENTES

Que el dia 10 de mayo de 2013, el sefior DAVID ULIANOV ECHAVARRIA CASICOTE identificado
con cédula de ciudadania No. 17.973.471 presentd Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como MINERALES DE
COBRE Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en jurisdiccion del municipio de BARRANCAS
departamento de GUAJIRA, a la cual se le asignd la placa No. OEA-10401.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley
se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la viabilidad
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en
area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso
de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto
los lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de
cuadricula y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se
deberéan evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y
505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud OEA-10401 al
Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA.

Que el dia 16 de abril de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto GLM No.
1023-2020 determind que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud.

Que el dia 14 de agosto de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera a través de
concepto técnico GLM No. 568, concluyé la inviabilidad del proyecto de pequefia mineria en la zona
de interés.
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l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El programa de Formalizacidén de Mineria Tradicional reglamentado por el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, se encuentra orientado a proyectos de pequefia mineria cuyas condiciones técnicas
permitan el otorgamiento de un contrato de concesion.

Ahora bien, el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 13 establece:

“13. En virtud del principio_de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los
procedimientos, e incentivaran el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, a efectos de que los procedimientos se adelanten con diligencia, dentro
de los términos legales y sin dilaciones injustificadas.” (Negrilla y rallado por fuera de texto)

Que el articulo 6° de la Ley 1341 de 2009 modificado por el articulo 5° de la Ley 1978 de 2019
definio las tecnologias de la informacion y las comunicaciones asi:

“ARTICULO 60. DEFINICION DE TIC. Las Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones (en adelante TIC) son el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas_informaticos, aplicaciones, redes y medios que permiten la_compilacion,
procesamiento, almacenamiento, transmision de informacion como voz, datos, texto, video
e imagenes”.(Rayado por fuera de texto)

La Agencia Nacional de Mineria dentro de sus sistemas de tecnologia de informacion y
comunicaciones, cuenta con los aplicativos PlanetScope y SecureWatch, herramientas estas que
proveen el acceso a imagenes satelitales de resolucion espacial que permiten ver en gran detalle
la superficie terrestre que comprende el territorio Colombiano.

Asi, con el fin de verificar la existencia del desarrollo de una actividad minera en el area del poligono
de la solicitud susceptible a formalizar en los términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, el
dia 14 de agosto de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera soportada en las
plataformas PlanetScope y SecureWatch, y la documentacion que registra en el Sistema de Gestion
Documental de la entidad, emitio la siguiente conclusion dentro del informe técnico No. 568:

“(...) CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

¢  Através de la interpretacion visual de las imagenes a diferentes escalas temporales obtenidas
de la plataforma PlanetScope y SecureWatch se pudo evidenciar que durante el periodo
analizado no se observan cambios en la superficie que se puedan asociar a remocion de las
coberturas vegetales, o a una posible actividad minera y basados en que no existe
documentacion que obre en el sistema de gestion documental y carpeta digital compartida del
grupo de legalizacion minera Que permita demostrar el desarrollo de un proyecto de pequefia
mineria, se determina que NO ES TECNICAMENTE VIABLE continuar con el proceso de la
solicitud de formalizacion minera. (...)”

Basados en la conclusidn emitida en el concepto transcrito, es clara la imposibilidad de continuar
con el tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, y en tal sentido es procedente
su terminacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.
En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADA la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OEA-10401 presentada por el sefior DAVID ULIANOV ECHAVARRIA CASICOTE
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identificado con cédula de ciudadania No. 17.973.471 para la explotacion de un yacimiento
denominado técnicamente como MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en
jurisdiccion del municipio de BARRANCAS departamento de GUAJIRA, lo anterior de conformidad
con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese
personalmente al sefior DAVID ULIANOV ECHAVARRIA CASICOTE identificado con cédula de
ciudadania No. 17.973.471 o en su defecto, mediante Aviso de conformidad con lo establecido en
el articulo 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, por intermedio del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de
la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto, al Alcalde Municipal de
BARRANCAS departamento de GUAJIRA, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase copia de
lo aqui dispuesto a través del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacién, a la Corporacion Auténoma Regional de La Guajira -
CORPOGUAUJIRA, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del sistema
gréfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y remitase a
archivo inactivo el referido expediente.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Proyecté: Maria Alejandra Garcia Ospina - Abogado GLM
Revisé: Julieth Marianne Laguado - Experto VCT
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2022-CE-1945
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Gestidn de Notificaciones hace constar que la Resolucién
VCT No 1018 DE 27 DE AGOSTO DE 2020 por medio de la cual SE DA POR TERMINADA LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.OEA-10401 Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES, proferida dentro del expediente No OEA-10401, fue notificada
al sefior DAVID ULIANOV ECHAVARRIA CASICOTE mediante Publicacién de Aviso No GIAM-
08-0235, fijada el dia 24 de diciembre de 2021 y desfijada el dia 30 de diciembre de 2021;
guedando ejecutoriada y en firme el dia 18 de enero de 2022, como quiera que contra dicho
acto administrativo no se presenté recurso alguno, por lo cual queda agotada la via
gubernativa.

Dada en Bogotd D.C., a los veintidds (22) dias del mes de junio de 2022.

/
[/ /
JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elabord: Alvaro Gabriel Prada-GGN.
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