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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION VSC No.000674
(19 de mayo de 2025)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE RENUNCIA, SE DECLARA LA
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL TERMINO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 13281 Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio
de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011,
la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No 166 del 18 de marzo de 2024, proferidas por la Agencia
Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 19 de septiembre de 1990, a través de la Resolucion 003874 el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA otorgd
la Licencia No. 13281 al sefior MANUEL ANTONIO ZAPATA ZAMBRANO, para la exploracién técnica de un
yacimiento de materiales de construccion, ubicado en jurisdiccién del municipio de Tabio, en un area de 100
hectéreas, por una duracién de un afio a partir de la inscripcion en el Registro Minero Nacional, es decir, desde
el 5 de mayo de 1993.

El 14 de diciembre de 1994, se suscribié el Contrato de Concesion para Mediana Mineria No. 13281, entre el
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA y el sefior MANUEL ANTONIO ZAPATA ZAMBRANO, para la explotacién
y apropiacion econoémica de un yacimiento de Materiales de Construccién (Areniscas) en un area de 47,7190
Hectareas, localizado en jurisdiccion de los municipios de Cajica y Tabio, departamento de Cundinamarca, por
el término de treinta (30) afios, contados a partir del 18 de enero de 1995, fecha en la cual fue inscrito en el
Registro Minero Nacional.

Mediante Resolucion No. 1090-0088 del 6 de mayo de 2003, inscrita en el Registro Minero Nacional el 10 de
julio de 2003, se reconocié a los sefiores ABRAHAM ZAPATA TUNJANO, MANUEL ANTONIO ZAPATA
TUNJANO, MARIA ISABEL ZAPATA TUNJANO y MARIA EUGENIA ZAPATA TUNJANO, el derecho de
preferencia como herederos del sefior MANUEL ANTONIO ZAPATA ZAMBRANO (fallecido), titular del Contrato
de Concesion No. 13281, quedando ellos como Unicos titulares del referido Contrato.

A través del radicado No. 2009-14-2707 del 4 de mayo del 2009, el titular minero allegd la Resolucion No. 0170
del 05 de febrero de 1996, a través de la cual, la Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca - CAR,
declard ambientalmente viable las obras de recuperacién morfoldgica de la cantera denominada El Boquerén,
por el término de quince (15) afios.

Mediante Auto GET-57 del 23 de agosto de 2012, se aprobé la actualizacién del Programa de Trabajos e
Inversiones - PTI para la explotacion de materiales de construccion en el area del Contrato No. 13281, de
conformidad con el concepto técnico del 13 de marzo de 2012.

Por intermedio de la Resolucion No. 005398 del 13 de diciembre de 2013, inscrita en el Registro Minero Nacional
el 6 de febrero de 2014, se declard perfeccionada la cesion establecida en el Articulo 22 del Decreto 2655 de
1988 del 100% de los derechos y obligaciones que correspondian a los sefiores ABRAHAM ZAPATA TUNJANO,
MANUEL ANTONIO ZAPATA TUNJANO, MARIA ISABEL ZAPATA TUNJANO y MARIA EUGENIA ZAPATA
TUNJANO, titulares del Contrato No. 13281, a favor de la sociedad RECEBERAS EL BOQUERON Z T S.A.

Con oficio radicado No. 20175510086462 del 19 de abril de 2017, la Corporacién Auténoma de Cundinamarca
— CAR, allegé copia de la Resolucion No. 2457 del 29 de noviembre de 2016, a través de la cual se establecid
un Plan de Manejo, Recuperacion y Restauraciéon Ambiental dentro del Contrato de Concesién No. 13281.

Mediante Auto GSC-ZC No. 1455 del 09 de octubre de 2020, notificado por estado juridico No. 075 del 29 de
octubre de 2020, se requirio al titular bajo apremio de multa segun lo establecido en el articulo 75 del Decreto
2655 de 1988, para que allegara, entre otros, el Formato Basico Minero anual de 2006.

Por medio del radicado Anna Mineria No. 100267-0 del 8 de agosto de 2024, el sefior ABRAHAM ZAPATA
TUNJANO, en calidad de Representante Legal de la sociedad titular, presento la siguiente solicitud:
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“(...) Por medio de la presente me permito solicitar la renuncia al contrato de concesion N° 13281, debido a que
este titulo minero se encuentra por fuera de las zonas compatibles con las actividades mineras en la sabana de
Bogota, conforme a las Resoluciones del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible N° 2001 de 2016 y N°
1499 de 2018, el actual instrumento de manejo ambiental que Se tiene aprobado para el rea intervenida y que
se encuentra en recuperacion, se identifica como Plan de Manejo Recuperacion y Restauracion Ambiental
establecido mediante Resolucién N° 2457 de 29 de noviembre de 2016 emitida por la Corporacién Auténoma
Regional de Cundinamarca - CAR.

El dia 05 de febrero de 2025, se profiere Concepto Técnico GSC-ZC No. 000121, mediante el cual se evaluo el
cumplimiento de las obligaciones técnicas, juridicas y econdmicas del contrato referido, concluyendo lo
siguiente:

1.
3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Una vez evaluadas las obligaciones contractuales emanadas del Contrato de la referencia se concluye y
recomienda:

3.5 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO toda vez que a la fecha del presente concepto técnico se tiene que
la sociedad titulare no ha dado cumplimiento al requerimiento realizado bajo apremio de multa mediante
Auto GSC ZC 1455 del 09 de octubre de 2020, notificado por estado juridico No. 075 del 29 de octubre de
2020, con respecto a realizar la presentacion del Formato Basico Minero Anual de 2006.

3.6 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO, frente a la solicitud de Renuncia presentada a través del SIGM-
AnnA Mineria bajo el radicado No. 100267-0 del 8 de agosto de 2024, por parte de la sociedad titular
RECEBERAS EL BOQUERON ZT SA, teniendo en cuenta que la misma NO SE CONSIDERA
TECNICAMENTE VIABLE, toda vez que a la fecha de la solicitud el Contrato de Concesion No. 13281 no
se encuentra al dia, dado que dentro del expediente se evidencia que NO se hado cumplimiento a las
siguientes obligaciones causadas a la fecha de la solicitud de renuncia:

- la presentacion del Formato Basico Anual 2006 requerido bajo apremio de multa mediante Auto GSC ZC
1455 del 09 de octubre de 2020, notificado por estado juridico No. 075 del 29 de octubre de 2020;

- la correccion y/o modificacion de la declaracién de Produccion y Liquidacion de Regalias,
correspondiente al trimestre Il y Il del afio 2024, requeridos en la presente evaluacion documental.

3.7 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO, toda vez que a la fecha de evaluacion del presente concepto técnico
el Contrato de concesion se encuentra terminado desde el 18 de enero de 2025 y una vez consultado el
expediente digital; Sistema Gestion Documental - SGD y el SIGM — AnnA Mineria no se evidencid solicitud
de prorroga del contrato.

(.)

Por ofra parte, realizada la consulta del documento de identificacion de la sociedad titular del Contrato de
Concesion No. 13281 segun el Registro Minero Nacional- RMN, en las diferentes bases de datos de informacion
del Estado, al dia 07 de mayo de 2025, se reporta la siguiente informacion:

Titular Vigencia Antecedentes Disciplinarios | Antecedentes Fiscales

RECEBERAS EL | Vigente hasta el 2048-03- | La sociedad no presenta | No se encuentra reportado como
BOQUERON Z T | 18, segin reporte del | antecedentes, segun reporte | responsable fiscal. Codigo de Verificacion

SA. Registro Unico | de la Procuraduria General de | No. 9000688289250211095157, seg(in
NIT 900068828-9 Empresarial y Social la Nacién reporte de la Contraloria General de la
Republica

Finalmente, Una vez consultado el visor geografico del Sistema Integral de Gestion Minera - ANNA MINERIA,
se evidencia que el &rea del Contrato de Concesion No. 13281, se encuentra superpuesta parcialmente con la
RESERVA FORESTAL PROTECTORA PRODUCTORA CUENCA ALTA DEL RIO BOGOTA y superposicion
total con el Area de la Sabana de Bogota no compatibles con la Mineria.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Tras la revision juridica del expediente y teniendo en cuenta que el 14 de diciembre de 1994, se otorgd el
Contrato de Concesion para Mediana Mineria No. 13281 por el término de treinta (30) afios contados a partir
del 18 de enero de 1995, fecha en la cual fue inscrito en el Registro Minero Nacional, procede esta Autoridad a
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dar respuesta a la solicitud de renuncia del mismo, presentada por medio del radicado Anna Mineria No.
100267-0 del 8 de agosto de 2024, por el sefior ABRAHAM ZAPATA TUNJANO, en calidad de Representante
Legal de la sociedad titular.

De acuerdo a lo anterior, teniendo en cuenta que el contrato de concesion No. 13281, fue otorgado en vigencia
del Decreto 2655 de 1988, se evaluara la solicitud de renuncia conforme a lo dispuesto en articulo 23 de dicho
decreto, el cual enuncio;

“(...) Renuncia. En cualquier tiempo el interesado podra renunciar al titulo minero y retirar las maquinarias,
equipos y elementos destinados a sus trabajos, dejando en normal estado de conservacion las
edificaciones y las instalaciones adheridas permanentemente al suelo y que no puedan retirarse sin
detrimento. Estas revertiran gratuitamente al Estado, cuando se trate de proyectos de gran mineria.

No obstante, lo aqui dispuesto, si la renuncia al contrato de concesion se produjere pasados veinte (20)
afios desde el registro del titulo, operara la reversién de todos los bienes muebles e inmuebles en los
términos del articulo 74 de este Cddigo.” (Subrayado fuera de texto)

De la norma referida se colige que, para dar aceptacion a la renuncia presentada por parte del representante
legal de la sociedad titular, solo es requerida su manifestacion clara y expresa, la cual podré ser solicitada en
cualquier tiempo; asi las cosas, es evidente que a través del radicado Anna Mineria No. 100267-0 del 8 de
agosto de 2024, el sefior ABRAHAM ZAPATA TUNJANO, en calidad de Representante Legal de la sociedad
titular, manifesto su intencidn de renunciar al contrato de concesién referenciado.

De este modo, al no contemplar la disposicién normativa aplicable al caso en particular, requisitos adicionales,
mas que la manifestacion expresa de renunciar al titulo minero, se procedera a aceptar la renuncia al titulo
minero, y, en consecuencia, declarar su terminacion.

No obstante, se debe advertir que través del Concepto Técnico GSC-ZC No. 000121 del 05 de febrero de 2025,
se determind que “3.5 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO toda vez que a la fecha del presente concepto técnico
se tiene que la sociedad titulare no ha dado cumplimiento al requerimiento realizado bajo apremio de multa
mediante Auto GSC ZC 1455 del 09 de octubre de 2020, notificado por estado juridico No. 075 del 29 de octubre
de 2020, con respecto a realizar la presentacion del Formato Basico Minero Anual de 2006.”.

de acuerdo a lo anterior, se identificd que mediante Auto GSC-ZC No. 1455 del 09 de octubre de 2020, notificado
por estado juridico No. 075 del 29 de octubre de 2020, se requiri6 al titular bajo apremio de multa, conforme a
lo dispuesto en el articulo 75 del Decreto 2655 de 1988, para que allegara el Formato Basico Minero Anual del
afio 2006, a través del Sistema Integral de Gestion Minera — ANNA MINERIA, con su respectivo plano
Georreferenciados, para lo cual se otorgd un plazo de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion del referido acto administrativo; plazo que culminé el dia 15 de diciembre de 2020.

En este orden de ideas, verificado el Sistema de Gestion Documental y demas sistemas de informacién de la
Agencia Nacional de Mineria y de conformidad a lo indicado en el Concepto Técnico GSC-ZC N° GSC-ZC No.
000121 del 05 de febrero de 2025, se evidencia que la sociedad titular del Contrato de Concesion No. 13281,
no ha dado cumplimento al requerimiento relacionado en el citado auto, por lo que resulta procedente imponer
multa de conformidad con lo establecido en los articulos 72y 75 del Decreto 2655 de 1988.

Al respecto de la imposicién de la multa, consagra el Decreto 2655 de 1998:

Articulo 72. MULTAS. EI Ministerio podré sancionar administrativamente al contratista por violaciones al
contrato, con multas sucesivas hasta un valor equivalente a veinte (20) veces el monto del salario minimo
mensual legal, cada vez y para cada caso, que seran pagadas dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la fecha en que quede en firme la providencia que las imponga y su valor ingresara al Fondo
Rotatorio del mencionado despacho.

Articulo 75. MULTAS, CANCELACION Y CADUCIDAD. EI Ministerio podra multar al beneficiario de
derechos mineros, cancelar administrativamente las licencias de exploracion y de explotacion e igualmente,
declarar la caducidad de los contratos de concesion, de conformidad con este Codigo.

El incumplimiento de las obligaciones establecidas en el presente Cédigo sera causal de multa previo
requerimiento al interesado, siempre que no sea objeto de cancelacion o caducidad.

El interesado tendra un plazo de treinta (30) dias habiles para formular su defensa. Vencido este plazo el
Ministerio se pronunciara dentro del mes siguiente en providencia motivada.

Asi mismo, la clausula duodécima del Contrato de Concesion para Mediana Mineria No. 13281, establece:




RESOLUCION VSC No. 000674 del 19 de mayo de 2025

“DUODECIMA.- Multas. EL MINISTERIO podré sancionar administrativamente al CONCESIONARIO por
violaciones al contrato, con multas sucesivas hasta un valor equivalente a veinte (20) veces el monto del
salario minimo mensual legal, cada vez y para casa caso, que seran pagadas dentro de los quince (15) dias
habiles siguientes a la fecha en que quede en firme la providencia que las imponga...”

Ahora bien, el articulo 313 de la Ley 2294 de 2023 “Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2022-
2026", establece lo siguiente:

" ARTICULO 313. UNIDAD DE VALOR BASICO -UVB-. Créase la Unidad de Valor Bésico -UVB-. El valor de
la Unidad de Valor Basico -UVB- se reajustaré anualmente en la variacion del Indice de Precios al Consumidor-
IPC- sin alimentos ni regulados, certificado por el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica DANE-
, en el periodo comprendido entre el primero (1) de octubre del afio anterior al afio considerado y la misma
fecha del afio inmediatamente anterior a este.

El Ministerio de Hacienda y Crédito Publico publicara mediante Resolucion antes del primero (1) de enero de
cada afio, el valor de la Unidad de Valor Basico -UVB- aplicable para el afio siguiente.

El valor de la UVB para el afio 2023 sera de diez mil pesos ($10.000.00).

Todos los cobros; sanciones; multas; tarifas; requisitos financieros para la constitucion, la habilitacion, la
operacion o el funcionamiento de empresas publicas y/o privadas; requisitos de capital, patrimonio o ingresos
para acceder y/o ser beneficiario de programas del estado; montos méaximos establecidos para realizar
operaciones financieras;, montos minimos establecidos para el pago de comisiones y contraprestaciones
definidas por el legislador; cuotas asociadas al desarrollo de actividades agropecuarias y de salud;
clasificaciones de hogares, personas naturales y personas juridicas en funcién de su patrimonio y/o sus
ingresos; incentivos para la prestacion de servicio publico de aseo; y honorarios de los miembros de juntas o
consejos directivos, actualmente denominados y establecidos con base en salarios minimos o en Unidades
de Valor Tributario - UVT-, deberan ser calculados con base en su equivalencia en términos de la Unidad de
Valor Basico -UVB- del afio 2023, conforme lo dispuesto en este articulo..”

Revisado entonces el articulo 313 de la Ley 2294 de 2023, frente a los tramites que son competencia de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera, se evidencia que a las multas se les debe realizar
el ajuste de los valores de salarios minimos mensuales vigentes (SMMMLV) a Unidad de Valor Basico (UVB)
vigente. '

De este modo, la multa a imponer para el caso en concreto corresponde a UN SALARIO MINIMO LEGAL
MENSUAL VIGENTE (01 smimv), equivalente a CIENTO VEINTITRES PUNTO VEINTIDOS UNIDADES DE
VALOR BASICO (123.22 UVB), vigente para la fecha de ejecutoria del presente acto administrativo, por tratarse
de una obligacién de reporte de informacién.

Por otro lado, dado que la sociedad titular, en ejercicio de los derechos emanados de la concesion, desarrolld
actividades, y teniendo en cuenta que la informacién minera tiene el caracter de utilidad publica, en virtud de lo
establecido en los articulos 88, 339 y 340 del Cadigo de Minas, el titular debera allegar a la autoridad minera la
totalidad de la informacion técnica y econémica resultante de sus estudios y trabajos mineros atendiendo lo
previsto en la resolucion conjunta No. 374 del Servicio Geoldgico Colombiano y No. 564 de la Agencia Nacional
de Mineria expedida el 2 de septiembre de 2019 “Por medio de la cual se adopta el Manual de Suministro y
entrega de la Informacion Geoldgica generada en el desarrollo de actividades mineras” y se derogan las
Resoluciones No. 320 del SGC y No. 483 de la ANM del 10 de julio de 2015 o la norma que la acompafie o la
sustituya.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional
de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR VIABLE la solicitud de RENUNCIA presentada por parte del
representante legal de la titular del Contrato de Concesion de Mediana Mineria No. 13281, sociedad
RECEBERAS EL BOQUERON Z T S.A, identificada con NIT No. 900068828-9, de acuerdo con lo expuesto en
la parte motiva de la presente resolucion.

1 Para el afio 2025 el valor de la UVB es de $ 11.552, valor fijado por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN)
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ARTICULO SEGUNDO. - DECLARAR LA TERMINACION del Contrato de Concesion de Mediana Mineria No.
13281, cuyo titular es la sociedad RECEBERAS EL BOQUERON Z T S.A, identificada con NIT No. 900068828-
9, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

PARAGRAFO. - Se recuerda a la sociedad titular, que no debe adelantar actividades mineras dentro del area
del Contrato de Concesidn para Mediana Mineria No. 13281, so pena de las sanciones previstas en el articulo
338 del Cddigo Penal , modificado por el articulo 1° de la Ley 2111 de 2021, a que hay lugar y asi mismo, dar
cumplimiento a las obligaciones de orden ambiental exigibles a la fecha de ejecutoria del presente acto
administrativo.

ARTICULO TERCERO. - IMPONER a la sociedad RECEBERAS EL BOQUERON Z T S.A, identificada con
NIT No. 900068828-9, en su condicidn de titular del Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 13281,
multa equivalente a CIENTO VEINTITRES PUNTO VEINTIDOS UNIDADES DE VALOR BASICO (123.22
UVB) vigentes a la fecha de ejecutoria del presente acto administrativo; de acuerdo con lo expuesto en la
parte motiva de la presente resolucion.

PARAGRAFO 1. Por lo anterior, se informa que para realizar el pago se debe obtener el recibo que se expide
a través de los servicios en linea de la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria, en el vinculo
https://tramites.anm.gov.co/Portal/pages/inicio.jsf, enlace de otras obligaciones (faltantes de canon, multas,
intereses, entre otras), para lo cual cuentan con un plazo de quince (15) dias conforme con la Clausula
Duodécima del Contrato de Concesion No. 13281, contados a partir de |a ejecutoria de la presente resolucion.
En caso de dificultades, las dudas se absolveran por el Grupo de Regalias y Contraprestaciones Econémicas
en el teléfono (1) 2201999, extension 5018.

PARAGRAFO 2. La constancia de dicho pago debera ser remitida a la Agencia Nacional de Mineria, dentro de
los tres (3) dias siguientes a su realizaciéon.

PARAGRAFO 3. Informar a la sociedad titular que si esta multa no es cancelada en la anualidad de la firmeza
de la misma, el valor para su pago debera ser indexado.

PARAGRAFO 4. Surtidos todos los tramites anteriores y vencido el plazo sin que se hubiera efectuado el pago
por parte del titular minero de la suma declarada, remitase la presente resolucion al Grupo de Cobro Coactivo
de la Oficina Juridica para lo de su competencia, junto con los documentos establecidos en la Resolucién ANM
No. 423 de 2018, mediante el cual se establece el Reglamento Interno de Recaudo de Cartera de la Agencia
Nacional de Mineria.

ARTICULO CUARTO. - Requerir a la sociedad RECEBERAS EL BOQUERON Z T S.A, en su condicién de
titular del Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 13281, para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo, proceda a:

1. Informar a través de escrito, que para todos los efectos se entendera otorgado bajo la gravedad del
juramento del revisor fiscal del titular minero, sobre el cumplimiento de sus obligaciones laborales de
conformidad con la clédusula décima novena del contrato suscrito.

2. Allegar la totalidad de la informacion técnica y econdémica obtenida como resultado de sus estudios y
trabajos mineros.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia, compulsar copia del presente Acto
Administrativo a la Autoridad Ambiental competente (Corporacion Autdnoma Regional de Cundinamarca -CAR)
y a los municipios de Cajica y Tabio, departamento de Cundinamarca. Asi mismo, remitase copia del presente
Acto Administrativo al Grupo de Regalias y Contraprestaciones Econdmicas, para su conocimiento y fines
pertinentes.

ARTICULO SEXTO. - Una vez en firme el presente Acto Administrativo, ordénese la suscripcion de un acta de
finalizacién del contrato, en la cual constara el estado de conservacion del yacimiento, las instalaciones fijas y
excavaciones mineras que reviertan a la Nacién, de acuerdo con la clausula novena de la minuta del
contrato, y el cumplimiento de las obligaciones legales y econdémicas a cargo del CONCESIONARIO. En el
evento de que éste se negare a firmar, se expedira mediante providencia motivada, que se pondra en
conocimiento del CONCESIONARIO, previo recibo del &rea objeto del contrato.

ARTICULO SEPTIMO. - Ejecutoriado y en firme la presente resolucién, remitase copia al Grupo de Catastro y
Registro Minero con el fin de que se lleve a cabo la respectiva anotacion de lo dispuesto en el articulo



https://tramites.anm.gov.co/Portal/pages/inicio.jsf

RESOLUCION VSC No. 000674 del 19 de mayo de 2025

SEGUNDO del presente acto, y proceda con la desanotacion del area asociada al Contrato de Concesion para
Mediana Mineria No. 13281 en el sistema gréfico.

ARTICULO OCTAVO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a la sociedad RECEBERAS
EL BOQUERON Z T S.A, a través de su representante legal o quien haga sus veces, en su condicién de titular
del Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 13281, de conformidad con lo establecido en los articulos
67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO NOVENO. - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con el articulo 76 de la
Ley 1437 de 2011 - Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segin lo
dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas.

ARTICULO DECIMO. - Surtidos todos los tramites ordenados en los anteriores articulos, y en firme la
resolucion, archivese el expediente respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FERNANDO FEANANDO ALBERTO CARDONA
ALBERTO VARGAS

Fecha: 2025.05.19 16:26:36

CARDONA VARGAS o500

FERNANDO ALBERTO CARDONA VARGAS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Elaboré:  Francy Julieth Cruz Q, Abogada GSC- ZC
Aprobé.:  Joel Dario Pino P., Coordinador GSC-ZC
Filtré: Alex David Torres Daza, Abogado VSCSM
Revisé:  Ana Magda Castelblanco, Abogada VSCSM




Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-1525

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones
certifica que la Resoluciéon VSC No. 000674 del 19 de mayo de 2025, por medio
de la cual SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE RENUNCIA, SE DECLARA LA
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL TERMINO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 13281 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, proferida
dentro del expediente No 13281, fue notificada electronicamente a la sociedad
RECEBERAS EL BOQUERON Z T S.A, identificada con Nit. 900068828, el dia 21
de mayo de 2025, tal como consta en el certificado de notificacién electrénica
GGDN-2025-EL-1405. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién, el dia 06 de junio del 2025, como quiera que, contra dicho acto
administrativo, no se interpuso recurso.

Dada en Bogota D.C., el dia 25 de junio del 2025.

AYDEE PENA GUTIERREZ
COORDINADOR GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

Elaboré: Gloria Katherinne Vela Carranza - GGDN
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RESOLUCION NUMERO VCT 000795 DE
(20 DE SEPTIEMBRE DE 2024)

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17
de diciembre del 2020, expedidos por la Presidencia de la Republica, las
Resoluciones Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y teniendo en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDOS
I. ANTECEDENTES

Que, el 7 de mayo de 2013 los sefiores JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO
identificado con la cédula de ciudadania No. 4.223.147 y CLAUDIA
ESPERANZA RUIZ CASAS identificada con la cédula de ciudadania No.
1.057.892.413 presentaron solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional
para la explotacién de un yacimiento denominado técnicamente como
MATERIALES DE CONSTRUCCION, CARBON COQUIZABLE O
METALURGICO, ubicado en jurisdiccion del municipio de RAQUIRA
departamento de BOYACA, a la cual se le asignd el expediente No.OE7-
10332.

Que, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de
Mineria mediante Resolucion No. 003354 del 20 de agosto de 2014,
confirmada a través de la Resolucion No. 000030 del 21 de enero de
2015 resolvié rechazar y archivar la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. OE7-10332.

Que, dicha decisién fue controvertida en sede judicial, decretandose mediante
disposicion de fecha 22 de agosto de 2016 por parte de la Seccién Tercera
Subseccion B del Consejo de Estado "“/a suspensidn provisional de los efectos
de la Resolucion 003354 del 20 de agosto de 2014 y Resolucion No.
000030 del 21 de enero de 2015 y advertir que, durante la vigencia de la
suspensioén provisional de los efectos de los actos demandados, i) las medidas
de control de la mineria informal no podran afectar la continuidad de las
actividades propias de la explotacion minera tradicional, invocadas por la
actora como fundamento de la solicitud legalizacion presentada ante la
Agencia Nacional de Mineria, objeto de este proceso y ii) la aplicacion de los
principios de precaucion, prevencion o proteccion en materia ambiental no
podra fundarse en razones atinente a la falta de legalizacion y las medidas
que al efecto sean necesarias deberan propender por la conservacion del

1 Proceso No. 11001-03-26-000-2015-00104-00 (54645)- acumulado con el Proceso No. 11001-03-26-000-2015-00105-00 (54644),
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

medio ambiente, sin menoscabo de los derechos, intereses o expectativas
legitimas objeto de la litis en este proceso”.

Que, mediante Resolucion 000994 del 31 de mayo de 2017 |la Agencia
Nacional de Mineria da cumplimiento a la orden judicial dispuesta en el Auto
del 22 de agosto de 2016, proferido por la Seccién Tercera de la Sala de lo
Contencioso Administrativo.

Que, el dia 25 de mayo de 2019 entré en vigencia el articulo 325, en el que
se dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacion y
definicion de los tramites de Formalizacién de Mineria Tradicional pendientes
por resolver a su entrada en vigor.

Que mediante radicado No. 20227250000011 del 12 de enero de 2022,
la Fiscalia General de la Nacion, solicita acompafiamiento de la Autoridad
Minera a la mina Pan de Azlcar, ubicada dentro del area de la solicitud de
formalizaciéon de mineria tradicional No. OE7-10332.

Que los dias 01 y 02 de marzo del afo 2022 profesionales asignados al
Grupo de Legalizacién Minera de la Agencia Nacional de Mineria realizaron
visita técnica a la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE7-
10332, diligencia en la que definieron algunas medidas de seguridad las
cuales quedaron plasmadas en el informe GLM No. 121 de marzo de 2022 y
acta de visita.

Que mediante Auto GLM No. 000236 del 21 de julio de 2022, notificado
a través del Estado No. 128 del 25 de julio de 2022, el Grupo de
Legalizacién Minera de la Agencia Nacional de Mineria, corre traslado del
informe GLM No. 121 de marzo de 2022 y del acta de visita de verificacidon de
condiciones de seguridad e higiene minera dentro de la solicitud de
formalizaciéon de mineria tradicional No. OE7-10332, efectuando asi los
correspondientes requerimientos.

En contra de la decisién adoptada por la autoridad minera, el sefior JOSE
FEDERICO CELY SIERRA identificado con la cédula de ciudadania No.
4.233.843 y T.P. No. 94263 del C.S.]. actuando en calidad de apoderado del
sefior JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.223.147, interesado en la solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional No. OE7-10332, presenta recurso de reposicion a través
del radicado No. 20221002007112 del 08 de agosto de 2022.

Que el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién
Tercera — Subseccién B, en el marco del proceso judicial con radicado No.
11001-03-26-000-2015-00104-00 (54645)- acumulado con el proceso
11001-03-26-000-2015-00105-00 (54644), profiri6 sentencia de Unica
instancia de fecha 19 de octubre de 2023, en la cual resolvié negar las
pretensiones de la demanda y en consecuencia ordend levantar la medida
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

cautelar de suspension provisional de las resoluciones demandadas
decretadas mediante auto del 22 de agosto de 2016.

Que, mediante Resolucion VCT No. 001584 del 28 de diciembre de 20232
se ordené LEVANTAR la medida cautelar decretada mediante Auto del 22 de
agosto de 2016 proferido por la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo.

Que, contra la resolucion enunciada los sefiores CLAUDIA ESPERANZA RUIZ
CASAS y JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO, a través de radicados Nos.
20241003016992 y 20241003017042 del 22 de marzo de 2024, interponen
recurso de reposicion contra la Resolucion VCT No. 001584 del 28 de
diciembre de 2023.

II. CONSIDERACIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE
CONTRATACION Y TITULACION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver el recurso de
reposicién interpuesto en contra de la Resolucién VCT No. 001584 del 28
de diciembre de 2023, en los siguientes términos:

2.1 PRESUPUESTOS LEGALES DEL RECURSO:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la
presentacion de recursos en sede administrativa no se encuentran
contemplados en la Ley 685 de 2001 o el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
motivo por el cual, es menester dar aplicacién a lo establecido en el articulo
297 del Cédigo de Minas que a su tenor senala:

" ..REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en _materia minera, se estard en lo pertinente, a las
disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo (...)”. (Rayado
por fuera de texto).

En ese orden de ideas, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 disponen
respecto a la oportunidad de presentacidon y presupuestos legales que debe
reunir el recurso de reposicion en sede administrativa lo siguiente:

"Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion
y apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de
notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o
a la notificaciéon por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran

2 Notificada personalmente a JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO el 8 de marzo de 2024 y a CLAUDIA
ESPERANZA RUIZ CASAS por aviso GGN-2024-P-0173, FECHA FIJACION: 09 de MAYO de 2024 FECHA
DESFIJACION: 16 de MAYO de 2024, en la pagina web de la entidad.
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision,
salvo lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no
quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante
el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e
imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como
subsidiario del de reposicion y cuando proceda sera obligatorio para
acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

"Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran
por escrito que no requiere de presentacion personal si quien lo
presenta ha sido reconocido en la actuaciéon. Igualmente, podran
presentarse por medios electrdnicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su
representante o apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de
inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion
electrénica si desea ser notificado por este medio.

Sdlo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente
obra como agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en
ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar que la
persona por quien obra ratificard su actuacion dentro del término de
dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucién y se archivara el
expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de

pagar la suma que el acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo
que reconoce deber.” (Resaltado fuera de texto).
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

Para el caso en concreto, de la revision integra del expediente, se observé que
la Resolucion VCT 001584 del 28 de diciembre de 2023, fue notificada
personalmente al sefior JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO el 08 de marzo
de 2024 y por conducta concluyente a la sefiora CLAUDIA ESPERANZA RUIZ
CASAS el 22 de marzo de 2024 conforme al recurso de reposicion presentado,
toda vez que el recurso en estudio fue interpuesto el dia 22 de marzo de 2024
con radicados ANM Nos. 20241003016992 y 20241003017042, de lo que se
colige que el mismo se encuentra presentado dentro del término legal y se
acredita legitimacién en la causa, observandose la concurrencia de los
requisitos para la procedencia del mismo.

2.2 ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS

"(...)

Finalmente, téngase en cuenta que la Resolucion No.VCT 001584 de
diciembre 28 de 2023 no debié haberse expedido por una razén muy
sencilla, y es porque la sentencia proferida dentro del proceso
11001032600020150010400 (54645) no se encuentra en firme, mucho
menos ejecutoriada, asi incluso se logra evidenciar en la pagina de la
Rama Judicial, por este motivo, es necesario que hasta tanto no se
agoté la via contencioso-administrativa la Agencia Nacional de Mineria
no intente como equivocadamente lo hace siempre revivir etapas
legalmente concluidas, situacion que desconoce por completo el
derecho fundamental al debido proceso de la aqui recurrente y que es
susceptible de ser protegido via accion constitucional.

(...)

Advertido lo anterior, vale la pena aclarar que la configuracién de la
inhabilidad no es desde que el sujeto nace, sino desde aquel momento
en que adquiere las calidades que le impiden contratar con el estado,
esto es, a la suscripcion de dicho contrato, no durante su tramite ni
durante las etapas previas a su ejecucion como erréneamente lo plantea
la Agencia Nacional de Mineria obviando la decisién a la que arribo el
Honorable Consejo de Estado en Sede de Sentencia, siendo el drgano
de cierre encargado de estudiar estos topicos, quiere decir esto que, el
sefior JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO actualmente NO SE
ENCUENTRO INCURSO EN NINGUNA INHABILIDAD 0]
INCOMPATIBILIDAD para continuar su tramite de formalizacion minera,
que por demas no es un proceso contractual sino declarativo y para el
cual no aplica el régimen previsto en la Ley 80 de 1990 que establecio
la taxatividad del tantas veces mencionado "Régimen de Inhabilidades
e Incompatibilidades”. De igual manera debo manifestar que la suscrita
recurrente no tengo inhabilidad legal alguna para adelantar el proceso
de legalizacién de la OE7-10332.

1).- En cuanto a los requisitos para establecer la capacidad juridica en

el marco de las solicitudes de legalizacion de mineria tradicional no se
encuentran contemplados en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

todo ademas porque esta Ley no se puede aplicar de manera
retrospectiva sobre las prerrogativas y beneficios que establecia el
articulo 12 de la Ley 1382 de 2010.

2).- En cuanto que el Cédigo de Minas constituye una norma especial
de aplicacion preferente en materia minera, pues regula de manera
completa y armonica la relacion entre el Estado y los particulares en lo
atinente al proceso de contratacion minera. Sobre este particular no es
cierto dado que esta aplicacion es para las propuestas de contrataos de
concesion establecidos en el articulo 270 de la Ley 685 de 2001, que
son de contenido contractual y precontractual y no para los procesos de
legalizacion que son de caracter declarativo y los contempla el articulo
12 de la Ley 1382 de 2010, como norma transitoria, la cual fue
declarada inexequible por la sentencia C-366 de 2011 de la Corte
Constitucional, complementado con lo establecido en el articulo 295 de
la Ley 685 de 2001.

3).- En cuanto a los requisitos de la contratacion estatal, no son
aplicables en los procesos de legalizaciéon minera por cuanto no se trata
de procesos contractuales o precontractuales, sino de procesos
declarativos contemplados en el articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 de
manera transitoria y el articulo 295 del Cdédigo de Minas, que por
analogia es igual o similar a los procesos de pertenecia sobre inmuebles,
como lo contempla el C.G.P.

4).- En cuanto a los impedimentos contemplados en el articulo 44 de la
Ley 1952 de 2019, estos si son aplicables a los alcaldes cuando se
presenten conflictos de intereses, para lo cual existen los alcaldes Ad
hoc, para cada caso en especial, lo cual no afecta un proceso de
legalizacion minera.

5).- Como se puede ver en los procesos de legalizacion minera via
articulo 12 de la Ley 1382 de 2010, que son de caracter declarativo, no
se puede aplicar para ningun efecto el tramite de las propuestas de
contratos de concesion que son contractuales o precontractuales. Todo
lo anterior la ratifica la aplicacion del articulo 295 de la Ley 685 de 2001.

Como consecuencia de todos y cada uno de los planteamientos que
anteceden, solicito una vez mas del Despacho de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, se acceda
a las pretensiones del recurso de reposicion y proceda a revocarse la
Resolucién No. VCT 001584 de diciembre 28 de 2023 y en consecuencia
se ordene la continuacion del tramite del proceso declarativo para la
legalizacién de las explotaciones mineras que vengo adelantando la
suscrita CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS en el area descrita en la
solicitud de legalizacion de mineria tradicional OE7-10332, de
conformidad con lo que establecia el articulo 12 de la Ley 1382 de 2010,
a efectos de legitimar el derecho adquirido en la citada explotacion
minera e inscribirla en el Registro Minero Nacional”, al igual que por
analogia con los procesos de pertenecia, esto tomando en consideracion
qgue, yo no soy, ni he sido funcionaria publica, por lo cual mis derechos
no pueden ser ignorados y mucho menos susceptibles de aplicacion
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extensiva de la situacién del sefior JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO,
esto desconoce por completo mi derecho al debido proceso.

JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO

“(...)

Advertido lo anterior, vale la pena aclarar que la configuracion de la
inhabilidad no es desde que el sujeto nace, sino desde aquel momento
en que adquiere las calidades que le impiden contratar con el estado,
esto es, a la suscripcion de dicho contrato, no durante su tramite ni
durante las etapas previas a su ejecucion como erréneamente lo plantea
la Agencia Nacional de Mineria obviando la decision a la que arribd el
Honorable Consejo de Estado en Sede de Sentencia, siendo el drgano
de cierre encargado de estudiar estos topicos, quiere decir esto que, el
suscrito JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO actualmente NO ME
ENCUENTRO INCURSO EN NINGUNA INHABILIDAD 0]
INCOMPATIBILIDAD para continuar su tramite de formalizacion minera,
que por demas no es un proceso contractual sino declarativo y para el
cual no aplica el régimen previsto en la Ley 80 de 1990 que establecio
la taxatividad del tantas veces mencionado "Régimen de Inhabilidades
e Incompatibilidades”.

(..)"

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

Los medios de impugnacién (Recursos), son la facultad o el derecho que la
Ley concede a los administrados para solicitar a las entidades estatales que
enmienden los errores en que los funcionarios hayan podido incurrir en sus
decisiones administrativas. Su finalidad es entonces la de revisar sus
decisiones, procurando obtener su certeza, y, por ende, el orden juridico.

Basados en la anterior afirmacidn, esta Vicepresidencia procedera a resolver
los argumentos planteados por el recurrente de la siguiente manera:

Para iniciar es importante recalcar que el acto administrativo controvertido se
emite en cumplimiento a la sentencia de Unica instancia de fecha 19 de
octubre de 2023, proferida por la Seccién Tercera, Subseccion B del Consejo
de Estado en la que se negaron las pretensiones de la demanda y se ordend
levantar la medida cautelar de suspension provisional decretada en auto del
22 de agosto de 2016, que en ese sentido no es objeto de discusion la decision
adoptada por el tribunal supremo respecto de la demanda impetrada contra
las Resolucion No. 003354 del 20 de agosto de 2014, confirmada a
través de la Resolucion No. 000030 del 21 de enero de 2015, que
resolvié rechazar y archivar la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE7-10332. Asi, en tanto a lo argliido por los recurrentes en
relacion a controvertir los actos administrativos enunciados no se emitira
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pronunciamiento alguno por cuanto ese debate juridico ya se surtié y fue
resuelto en dicha providencia.

Ahora bien, en relacién a lo argiido por los recurrentes respecto a que:”... la
sentencia proferida dentro del proceso 11001032600020150010400 (54645)
no se encuentra en firme...”, se pone de presente que consultada la pagina
web de la rama judicial se verificd que sobre el proceso en referencia, el 26
de enero de 2024 en cumplimiento a lo ordenado en la providencia del 19 de
octubre de 2023 y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3663 del
Codigo General del Proceso, por parte de la secretaria del despachd, se
procedié a liquidar las costas causadas en el proceso y posterior a ello se
emite el auto que aprueba liquidacion de costas de fecha 02 de mayo de
2024, de lo que se colige que efectivamente la decisién adoptada por el
tribunal supremo se encuentra ejecutoriada y por tanto, en consonancia el
articulo 38* de la ley 1952 de 2019 y lo sefalado por la Corte Constitucional®,
es deber de esta autoridad dar cabal cumplimiento a la decisién adoptada por
el alto 6rgano de lo contencioso administrativo.

Que, en ese sentido, no errd la resolucidn en controversia, al ordenar
LEVANTAR la medida cautelar decretada mediante Auto del 22 de agosto de
2016, proferido por la Seccidn Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo, por cuanto dicha orden fue expresamente contemplada en el
articulo SEGUNDO® de en la sentencia de Unica instancia enunciada.

3 Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera o unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia
que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto
por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

4 “Articulo 38. Deberes. Son deberes de todo servidor publico:

1. Cumplir y hacer que se cumplan |os deberes contenidos en la Constitucion, los
tratados de derechos humanos y derecho internacional humanitario, los demas
ratificados por el Congreso, las leyes, los decretos, las ordenanzas, los acuerdos
distritales y municipales, los estatutos de la entidad, los reglamentos y los manuales
de funciones, las decisiones judiciales y disciplinarias, las convenciones colectivas,
los contratos de trabajo y las OJrdenes superiores emitidas por funcionario
competente.” (Rayado Propio)

> Auto 327/10 de fecha 1 de octubre de 2010:

"...Cuando la orden judicial esta dirigida a un funcionario publico /a Corte ha
sido particularmente enfatica en indicar que “"todos los funcionarios estatales, desde

el mas encumbrado hasta el mas humilde (...) tienen el deber de acatar los fallos
judiciales, sin entrar a evaluar si ellos son convenientes u oportunos. Basta
saber que han sido proferidos por el juez competente para que a ellos se deba
respeto y para que quienes se encuentran vinculados por sus resoluciones
contraigan la obligacién perentoria e inexcusable de cumplirlos, maxime si estan
relacionados con el imperio de las garantias constitucionales...”

6(..)
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

Por su parte, si bien, como ya se advirtid, las controversias suscitadas
respecto de la decisidon adoptada en la resolucion No. 003354 del 20 de
agosto de 2014, confirmada en Resolucion No. 000030 del 21 de enero
de 2015, ya se encuentran resueltas en la sentencia objeto del acto
administrativo en disputa y la cual debe ser acatada por esta autoridad
minera, por lo que se considera pertinente no entrar a dirimir situaciones
previamente consolidadas y decididas y sobre las cuales se debe ejercer
efectivamente su cumplimiento.

En ese orden de ideas, de la revision de la sentencia proferida dentro del
proceso 11001032600020150010400 (54645) acumulado con 11001-03-26-
000-2015-00105-00 (54644), la Resolucion No. VCT 001584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023 y lo manifestado por los recurrentes, se concluye que
la decision adoptada acaté en debida forma la orden judicial y la normatividad
al respecto siendo claro que la autoridad minera ha sido garante del debido
proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite administrativo, asi
como la no vulneracién de las decisiones judiciales, las normas
procedimentales y sustanciales, de ello dan cuenta, todas y cada una de las
actuaciones desplegadas que evidencian el total apego a la ley basadas en los
principios de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
gubernativo, razén por la cual la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria procedera a confirmar la decisiéon adoptada
en el acto administrativo controvertido.

La presente decisidon se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales del area juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con
visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR lo dispuesto en la VCT 1584 DEL 28
DE DICIEMBRE DE 2023, "POR MEDIO DE LA CUAL SE ACATA UNA ORDEN
JUDICIAL Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE7-
10332”, de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones
de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de
Mineria, notifiquese personalmente la presente decisidon a los sefiores JOSE
HERNAN SIERRA BUITRAGO identificado con la cédula de ciudadania No.
4.223.147 y CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS identificada con la cédula

SEGUNDO: LEVANTESE l|a medida cautelar de suspension provisional de las
resoluciones demandadas, decretada mediante auto del 22 de agosto de 2016.

(..)"
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVg RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332

de ciudadania No. 1.057.892.413, o en su defecto mediante Aviso de
conformidad con el articulo 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resoluciéon no procede recurso
alguno, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 87 de la Ley 1437 de
2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Ejecutoriado el presente acto administrativo, dese
cabal cumplimiento a lo dispuesto en la Resolucion VCT 1584 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023, “"POR MEDIO DE LA CUAL SE ACATA UNA ORDEN
JUDICIAL Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL TRAMITE DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE7-
10332"

ARTICULO QUINTO. - La presente resolucién rige a partir de su notificacion.
Dada en Bogota D.C., a los 20 dias del mes de septiembre de 2024.

ya V'
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I VO N N E D E L Firmado digitalmente por IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Nombre de reconocimiento (DN): street=AC 26 59 51 OF 801

TO 4,2.5.4.13=FP GSE CL 77 7 44 OF 701, cn=IVONNE DEL
PILAR JIMENEZ GARCIA, serialNumber: 52425667 st=BOGOTA

D.C., I=BOGOTA D.C., email=ivo! nneJ\men Z@anm.gov.co,
¢=CO, title=Vicepresidente de Agencia Codigo E2 Grado 05,

0=AGENCIA NACIONAL DE MINERf
1.3‘5.1.4.1.4710‘1.3‘2 900500018 <
u=Vicepresidencia de Contrataci yTlI

GARCIA
YVONNE DEL PILAR ITMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion

Proyectd: Lynda Mariana Riveros Torres — Gestor GLM ol

Filtré: Sergio Hernando Ramos- Abogado GLM

Revisd: Miller E. Martinez Casas - Experto Despacho VCT
Aprobé: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadora GLM-{}:M

MIS3-P-003-F-012/V3

Pagina 10 de 10




Reptblica de Colombia

Libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT 001584 DE
( 28 DE DICIEMBRE DE 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACATA UNA ORDEN JUDICIAL Y SE
TOMAN OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD
DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE7-10332”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO
l ANTECEDENTES

Que el 7 de mayo de 2013 los sefiores JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO
identificado con la cédula de ciudadania No. 4223147 y CLAUDIA ESPERANZA RUIZ
CASAS identificada con la cédula de ciudadania No. 1057892413 presentaron solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional para la explotacion de un yacimiento
denominado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, CARBON
COQUIZABLE O METALURGICO ubicado en jurisdiccion del municipio de RAQUIRA
departamento de BOYACA, a la cual se le asigno el expediente No.OE7-10332.

Que la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria
mediante Resolucién No. 003354 del 20 de agosto de 2014, confirmada a través de la
Resolucion No. 000030 del 21 de enero de 2015 resolvié rechazar y archivar la solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE7-10332.

Que dicha decision fue controvertida en sede judicial, decretdndose mediante
disposicion de fecha 22 de agosto de 2016 por parte de la Seccion Tercera Subseccion
B del Consejo de Estado “la suspension provisional de los efectos de la Resolucion
003354 del 20 de agosto de 2014 y Resolucion No. 000030 del 21 de enero de 2015
y advertir que, durante la vigencia de la suspension provisional de los efectos de los
actos demandados, i) las medidas de control de la mineria informal no podran afectar la
continuidad de las actividades propias de la explotacién minera tradicional, invocadas
por la actora como fundamento de la solicitud legalizacion presentada ante la Agencia
Nacional de Mineria, objeto de este proceso y ii) la aplicaciéon de los principios de
precaucion, prevencion o proteccion en materia ambiental no podra fundarse en razones
atinente a la falta de legalizacion y las medidas que al efecto sean necesarias deberan
propender por la conservacién del medio ambiente, sin menoscabo de los derechos,
intereses o expectativas legitimas objeto de la litis en este proceso”.

" Proceso No. 11001-03-26-000-2015-00104-00 (54645)- acumulado con el Proceso No. 11001-03-26-000-2015-00105-00 (54644).
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACATA UNA ORDEN JUDICIAL Y SE TOMAN
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Que mediante Resolucién 000994 del 31 de mayo de 2017 la Agencia Nacional de
Mineria da cumplimiento a la orden judicial dispuesta en el Auto del 22 de agosto de
2016, proferido por la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entrd en vigencia el articulo 325, en el que se dispuso
un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacion y definicion de los tramites
de Formalizacién de Mineria Tradicional pendientes por resolver a su entrada en vigor.

Que mediante radicado No. 20227250000011 del 12 de enero de 2022, la Fiscalia
General de la Nacion, solicita acompafiamiento de la Autoridad Minera a la mina Pan de
Azucar, ubicada dentro del area de la solicitud de formalizacién de mineria tradicional
No. OE7-10332.

Que los dias 01 y 02 de marzo del afio 2022 profesionales asignados al Grupo de
Legalizacién Minera de la Agencia Nacional de Mineria realizaron visita técnica a la
solicitud de Formalizaciéon de Mineria Tradicional No. OE7-10332, diligencia en la que
definieron algunas medidas de seguridad las cuales quedaron plasmadas en el informe
GLM No. 121 de marzo de 2022 y acta de visita.

Que mediante Auto GLM No. 000236 del 21 de julio de 20222 el Grupo de Legalizacion
Minera de la Agencia Nacional de Mineria, corre traslado del informe GLM No. 121 de
marzo de 2022 y del acta de visita de verificacion de condiciones de seguridad e higiene
minera dentro de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional No. OE7-10332,
efectuando asi los correspondientes requerimientos.

En contra de la decision adoptada por la autoridad minera, el sefior JOSE FEDERICO
CELY SIERRA identificado con la cédula de ciudadania No. 4233843 y T.P. No. 94263
del C.S.J. actuando en calidad de apoderado del sefior JOSE HERNAN SIERRA
BUITRAGO identificado con la cédula de ciudadania No. 4223147, interesado en la
solicitud de Formalizaciéon de Mineria Tradicional No. OE7-10332, presenta recurso de
reposicion a través del radicado No. 20221002007112 del 08 de agosto de 2022

Que el Consejo de Estado sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera —
Subseccién B, en el marco del proceso judicial con radicado No. 11001-03-26-000-2015-
00104-00 (54645)- acumulado con el proceso 11001-03-26-000-2015-00105-00
(54644), profirié sentencia de unica instancia de fecha 19 de octubre de 2023, en la
cual resolvié negar las pretensiones de la demanda y en consecuencia ordend levantar
la medida cautelar de suspension provisional de las resoluciones demandadas
decretadas mediante auto del 22 de agosto de 2016.

Dados los antecedentes que preceden, se torna necesario hacer el siguiente analisis
juridico:

Il.LFUNDAMENTOS DE LA DECISION

El articulo 38 de la Ley 1952 de 2019 “Por medio de la cual se expide el Codigo General
Disciplinario, se deroga la Ley 734 de 2002 y algunas disposiciones de la Ley 1474 de
2011, relacionadas con el derecho disciplinario” contempla para el Servidor Publico
entre otros deberes el siguiente:

“Articulo 38. Deberes. Son deberes de todo servidor publico:

1. Cumplir y hacer que se cumplan los deberes contenidos en la Constitucion,
los tratados de derechos humanos y derecho internacional humanitario. los
demas ratificados por el Congreso, las leyes, los decretos, las ordenanzas, los
acuerdos distritales y municipales, los estatutos de la entidad, los reglamentos

Notificado a traves del Estado Juridico No. 128 del 25 de julio de 2022
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y los manuales de funciones, las decisiones judiciales y disciplinarias, las
convenciones colectivas, los contratos de trabajo y las ordenes superiores
emitidas por funcionario competente.” (Rayado Propio)

Que sobre los efectos de las decisiones judiciales la Corte Constitucional en Auto
327/10 de fecha 1 de octubre de 2010 sefalo:

“...Cuando la orden judicial esta dirigida a un funcionario publico la Corte ha
sido particularmente enfatica en indicar que “todos los funcionarios estatales,
desde el mas encumbrado hasta el mas humilde (...) tienen el deber de acatar
los fallos judiciales, sin entrar a evaluar si ellos son convenientes u oportunos.
Basta saber que han sido proferidos por el juez competente para que a ellos se
deba respeto y para que quienes se encuentran vinculados por sus
resoluciones contraigan la obligacion perentoria e inexcusable de cumplirios,
maxime si estan relacionados con el imperio de las garantias
constitucionales...”

En virtud de lo anterior, y en aras de dar cabal cumplimiento a la decisién adoptada por
el alto érgano de lo contencioso administrativo, resulta necesario como primera medida
analizar los efectos de la decisién judicial contenida en providencia de fecha 19 de
octubre de 2023 emitida por el la Seccién Tercera Subseccion B del Consejo de Estado
dentro del proceso con radicaciéon No.11001-03-26-000-2015-00104-00 (54645)-
acumulado con el proceso 11001-03-26-000-2015-00105-00 (54644) para lo cual resulta
oportuno traer a colacion algunos apartes relevantes en torno a la decisién alli adoptada:

“(...) 8.- La solicitud de formalizacion de mineria tradicional debia rechazarse,
porque esta acreditado que el 7 de mayo de 2013 los demandantes José Hernan
Sierra y Claudia Esperanza Ruiz Casas presentaron de forma conjunta la
solicitud referida, y que, para el momento en que se presento la solicitud, el sefior
José Hernéan Sierra Buitrago fungia como alcalde del Municipio de Raquira, seguin
certificado aportado por la Registraduria Nacional del Estado Civil.

9. En un caso similar, donde también obraba como demandante el sefior José
Hernan Sierra Buitrago y tambien se pretendia la nulidad de una resolucion que
rechazo la solicitud de formalizacion de mineria tradicional, esta Subseccion
consideroé que:

<<En este caso, se advierte que la ANM adopté la decisién de rechazar
la solicitud de legalizacion de mineria tradicional con fundamento en la
causal prevista en el articulo 28 (numeral 6) el Decreto 933 de 2013
porque el actor fue elegido alcalde municipal de Raquira (departamento
de Boyaca) para el periodo 2012 a 2015 —aunque el acto menciona la
presencia de unas superposiciones, rechaza exclusivamente por la
inhabilidad—.

Lo anterior, en principio, daria lugar a anular los actos acusados porque
se sustentaron en un reglamento que, de un lado, establecié las
causales de rechazo de las solicitudes de formalizacién de mineria
tradicional para explotar recursos naturales no renovables y, de otro,
reglamento el articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 el cual fue declarado
inexequible —por esta Ultima razon esta Corporacion suspendio los
efectos del Decreto 933 de 20137—-.

Sin embargo, la decisién de rechazar la solicitud de legalizacion no se
sustento exclusivamente en ese decreto, el acto advirtio que el articulo
127 de la Constitucion Politica prohibe a los servidores publicos celebrar
contratos con entidades publicas. también precisé que el articulo 21 del
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Cadigo de Minas contempla como inhabilidades para celebrar contratos
de concesién minera las mismas que se aplican en la contratacion
estatal, en este caso, de conformidad con ordinal 1° (literal f) del articulo
8 de la Ley 80 de 1993, el hecho de ser servidor publico.

En consecuencia, a pesar de que la causal prevista en el referido decreto
no podia sustentar el rechazo, esa no fue la tnica razon de la entidad
para adoptar su decision, es claro que la autoridad también acudio a
disposiciones constitucionales y legales —de mayor jerarquia a la que
resulta inconstitucional para este caso—, lo cual permite afirmar que la
decision seria la misma a pesar del yerro de emplear una disposicion
contraria al orden superior por razon de las otras normas que preven la
inhabilidad.

Inclusive, si bien el articulo 10 de la Ley 80 de 1993 contempla que las
inhabilidades no son aplicables a aquellas “personas que contraten por
obligacion legal o lo hagan para usar los bienes o servicios que las
entidades a que se refiere el presente estatuto ofrezcan al publico en
condiciones comunes a quienes los soliciten”, es lo cierto que la
situacion del actor no encuadra en esas excepciones.

Vale aclarar que al demandante le resultaban aplicables las causales de
inhabilidad contempladas en la Constitucion y la ley porque el
procedimiento que inicié tenia como finalidad la suscripcion de una
concesion minera, lo cual obliga a emplear las inhabilidades previstas
para ese tipo de negocios, como lo es el hecho de ser servidor publico>>.

10. Aun cuando en este caso, a diferencia de lo que ocurrié en el antecedente
citado, también obraba como solicitante la sefiora Claudia Esperanza Ruiz Casas,
la inhabilidad del sefior José Hernan Sierra Buitrago implicaba, necesariamente,
el rechazo de la solicitud. Como ya se establecid, la solicitud fue presentada de
forma conjunta por ambos demandantes. Entonces, de haberse accedido a la
solicitud, los dos solicitantes conjuntamente tendrian que haber celebrado el
correspondiente contrato de concesion como contratistas (...)". (Subrayado por
fuera del texto original)

Que bajo las anteriores consideraciones, sala de lo Contencioso Administrativo Seccion
Tercera — Subseccion B dentro del caso sub lite dispone:

“PRIMERO: NIEGANSE las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: LEVANTESE la medida cautelar de suspension provisional de las
resoluciones demandadas, decretada mediante auto del 22 de agosto de 2016.

TERCERO: CONDENASE en costas a la parte demandante a favor de la entidad
demandada. Por Secretaria de la Seccion, LIQUIDENSE e INCLUYASE la suma
de seis salarios minimos legales mensuales vigentes (6 SMLMV) por concepto
de agencias en derecho para la Agencia Nacional de Mineria.

CUARTO: La condena en costas se cumplira de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 192 y 195 del CPACA.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria ARCHIVESE el
expediente.”
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Asi las cosas, es claro para esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion Minera
que en los terminos del articulo 88 de la Ley 1437 de 2011 que establece:

“Los actos administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Cuando fueren suspendidos,
no podran ejecutarse hasta tanto se resuelva definitivamente sobre su legalidad
o se levante dicha medida cautelar.” (Subrayado y negrita por fuera del texto
original)

Las decisiones adoptadas bajo Resolucion 003354 del 20 de agosto de 2014 y
Resolucion No. 000030 del 21 de enero de 2015 gozan de legalidad, y en tal sentido
se debera dar cabal cumplimiento a lo alli dispuesto, en consecuencia, se ordenara el
levantamiento de la medida cautelar que sobre el tramite pesaba, la liberacion del area
asociada a la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional OE7-10332 y finalmente
su archivo definitivo.

Consecuente con lo anterior, y atendiendo los principios de economia procesal y
eficiencia que rigen la presente actuacion administrativa esta autoridad se abstendra de
evaluar el recurso de reposicion interpuesto en contra del Auto GLM No. 000236 del 21
de julio de 2022 y en tal sentido declarara su improcedencia por sustraccion de materia.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién Minera, con visto
bueno de la Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - LEVANTAR la medida cautelar decretada mediante Auto del
22 de agosto de 2016 proferido por la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo en relacién con la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional OE7-
10332.

ARTICULO SEGUNDO. - DECLARAR improcedente el recurso de reposicion
interpuesto en contra del Auto GLM No. 000236 del 21 de julio de 2022.

ARTICULO TERCERO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacién y Titulaciéon de la Agencia Nacional de Mineria,
notifiquese personalmente la presente decisién a los sefiores JOSE HERNAN SIERRA
BUITRAGO identificado con la cédula de ciudadania No. 4223147 y CLAUDIA
ESPERANZA RUIZ CASAS identificada con la cédula de ciudadania No. 1057892413,
o en su defecto mediante Aviso de conformidad con el articulo 69 y siguientes de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucién, por
intermedio del Grupo de Gestién de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion
y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria remitase copia de lo aqui dispuesto,
Alcalde Municipal de RAQUIRA, departamento de BOYACA, para que proceda a
suspender la actividad de explotacion dentro del area de la Solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. OE7-10332, lo anterior de conformidad con el articulo 306 de
la Ley 685 del 2001 y el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, si a ello
hubiere lugar.

PARAGRAGO: En firme la presente decision, correr traslado a la Procuraduria
Provisional de Chiquinquira y a la Fiscalia General de la Nacion, para que en el marco

X




RESOLUCION No. VCT 001584 DE 28 DE DICIEMBRE DE 2023 Hoja No. 6 de 6

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACATA UNA ORDEN JUDICIAL Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE7-10332"

de sus competencias vigilen el cumplimiento de las medidas que deben ser aplicadas
por el sefior Alcalde Municipal de Raquira.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, remitase
copia de lo aqui dispuesto a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a la Corporacion Auténoma Regional de
Cundinamarca — CAR, para que de conformidad con lo establecido en los numerales 2,
11y 17 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante las medidas
de restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera, si a ello hubiere
lugar.

ARTICULO SEXTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEPTIMO. - Informese a los beneficiarios de la solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. OE7-10332 que una vez en firme la presente decision debera
abstenerse de realizar actividades mineras en el area, so pena de dar aplicacion a las
medidas previstas en los articulos 161, 159 y 160 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO OCTAVO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, dese
cabal cumplimiento de las disposiciones contenidas en la Resolucién 003354 del 20 de
agosto de 2014 y Resolucion No. 000030 del 21 de enero de 2015 expedidas por esta
autoridad minera y en consecuencia procédase por parte del Grupo de Catastro y
Registro Minero a la modificaciéon del estado juridico de la solicitud OE7-10332 en el
sistema AnnA Mineria de vigente a archivada, procédase a la desanotacion del area del
Sistema Geografico de la entidad y efectuese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota D.C., a los 28 dias del mes de diciembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion

Elabor6: Viviana Marcela Marin Cabrera-Abogada GLM ¥

Reviso. Maria Alejandra Garcia- Abogada GLM

Revis6: Jeniffer Pala Parra Granados — Gestor GLM-VCT -~
Aprobo; Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM gl
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO e 2 1ENF. 2015
( 000030

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA
LA RESOLUCION No. 003354 DE 20 DE AGOSTO DE 2014
DENTRO DEL EXPEDIENTE No. OE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION DE LA AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA

En desarrollo de sus funciones legales y en‘especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 03 de
noviembre de 2011 y las Resoluciones Nos. 142 del 03 de agosto de 2012 y 783 del 03 de diciembre de
2014, de la Agencia Nacional de Mineria, y previc los siguientes,

CONSIDERANDO

1. Antecedentes

Que el 07 de mayo de 2013, fue presentada por los sefiores JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO Y
CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS, Solicitud de Mineria Tradicional, para la explotacion de un
yacimiento de CARBON COQUIZABLE O METALURGICO Y MATERIALES DE CONSTRUCCION,
localizade en jurisdiccion del municipic de RAQUIRA, Departamento de BOYACA, la cual fue radicada
con el No. OE7-10332,

Que a partir del dia dos (2) de junio de 2012, la Agencia Nacional de Mineria asumio las funcicnes de
autoridad minera o concedente en el territorio nacional, conferidas mediante el Decreto 4134 de 3 de
noviembre de 2011,

Que el 20 de agosto de 2014, se profirié Resolucidn No. 003354 “POR LA CUAL SE DA POR
TERMINADQO, SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA TRADICIONAL No. OF7-
10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES’. La Resolucién antericr, fue notificada a través de
Edicto No. GIAM-02246-2014, desfijado el 26 de septiembre de 2014, (Folios 560-563 y 569-370).

Que mediante radicado No. 20145510403782 del 09 de octubre de 2014, el interesado de la solicitud de
mineria tradicional OE7-10332, interpuse recurso de reposicién contra fa Resclucion No. 003354 de 20 de
agosto de 2014, {Folios 560 a 563)

2. Argumentos del Recurso

La parte recurrente manifiesta su inconformidad con la Resolucién que rechazd la solicitud objeto de
analisis en los siguientes terminos:

fv
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Mace un recuento del desarrollo de su actividad minera, en lo que respecta a la solicitud de mineria
tradicional, sefiala:

W

14 Que presentd ante la autoridad minera la solicitud de fegalizacion junto con los documentos técnicos y
comerciales que amparan los trabajos de mineria tradicional que Hlevé realizando desde el afio 1994 hasta
fa fecha de manera ininterrumpida. '

()

De lo anterior se puede concluir que actuando de buena fe y a pesar de cumplir con todas las exigencias
de la cooperativa COOPROCARBON LTDA para ser asociado de fa misma, no le fueron atendidas mis
soficitudes, fo cual confleva a que se presentara esta lamentable situacion, la cual también es de
conocimiento de COOPROCARBON LTDA y la autoridad minera, sin obedecer a fa fecha ningun
pronunciamiento af respecto...”

Insiste en su calidad de minero tradicional.

Primacia de lo sustancial sobre lo formal

Cita el articulo 258 de la ley 685 de 2001, articulo 107 de la Ley 1450 de 2011, documento CONPES DE
1997, apartes de la Ley 1382 de 2010, trae a colacion los decretos reglamentarios 2715 de 2010 y 1870
de 2012 para indicar: “Se presenta en consecuencia de forma clara, un defecto sustantivo en fa actuacion
de la Autoridad Minera, que se soficita sea valorado en aras de que se reconsidere la decision adoptada,
ya que anle la aplicacion de una norma que desmejora mi expectaliva legifima, resultaba procedente que
se me oforgara la posibilidad de indicar respecto de cudl de las solicitudes en tramite era mi deseo
continuar adelantando. ..

inobservancia del debido proceso al no cumplirse con el mandato legal de intentar acuerdos entre fas
partes. :

...Si bien soy a su vez soy soficitante de ofras solicitudes de mineria tradicional, no solo sobre la misma
zona de la que es objeto fa solicitud sobre fa cual se ha proferido una decision por parte de la Autoridad
Minera y que se impugna por ef presente recurse, no puede convertirse este hecho en una circunstancia
que dé lugar a que se desconozcan los supuestos de hecho que dan lugar a la existencia de la mineria
tradicional como un fenémeno socio-econdmico que aun no ha podide ser atendido de forma satisfactoria
y que el plan de desarrollo ha llevado a la prevision que implica la adopcion de una estrategia que por
ahora no es del todo clara en el ordenamiento juridice colombiano.

Sin lugar, la mediacion promovida por la Autoridad Minera es el instrumento que pemnitird no solo fa
resolucion de las probleméticas existentes con la COOPROCARCARBON, con ocasion de las actividades
y aprovechamiento de minerales por mi adefantadas, sino de estimular la sustentabifidad y sostenibilidad
de las mismas, pues mas importante que cualquiera de las normas que han sido citadas es que la decision
que adopte la administracion conduzca a fa materializacion de los fines esenciales det Estado.

Sobre 1a mora de la administracion en la atencion de Jas solicitudes de leqalizacion de mineria tradicional

Desde fa radicacion de ia primera solicitud de formalizacion de mineria tradicional que he presentado ante
la Autoridad Minera al amparo de la Ley 1382 de 2010, se encuentra que la Autoridad Minera no ha
resuelfo de fondo ninguna de ellas, a pesar de haber transcurrido un poco mas de cuatro afos. .

Sobre la inconstitucionalidad del decrefo 0933 de 2013

...En la aclualidad no cuento con norma que me sea aplicable a su caso, esfo es la soficitud de
legalizacion de mineria tradicional No. OE7-10332, pues al ser declarada fa inconstitucionalidad de la Ley
1 L3
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1382 de 2010 y haberse cumplido ef término por ef cual fue diferido su fallo sin que se hubiere cumplido
con el agotamiento de fa consulta previa para la expedicion de una nueva reforma af codigo de minas,
cualquier norma que se hubiere expedido con fa intencion de requfar las situaciones juridicas que se
gestaron durante su vigencia han de correr igual suerte, esto es la de salir del ordenamiento jurfdico
colombiano por ser contrarias a la Constifucion.

En suma dado que ef Decreto 0933 de 2013 es al igual que fa Ley 1382 de 2013 inconstitucional, en virtud
al principio def derecho que reza que lo subsidiario corre fa suerte de lo principal, fa Autoridad Minera en
efercicio def conirol difuso de constitucionalidad puede apartarse de las consideraciones del citado decreto
y ordenar la suspension del proceso.

Inconsistencias en la svaluacion técnica de Ia soficitud

En este acapite insiste en que no ha sido adecuado el estudio de sus solicitudes y la interpretacion
inadecuada de la Ley 1382 de 2010.

Prejudicialidad ante existencia de proceso penal

.58 invoca esta figura en razén a que de darse por terminado el proceso administrativo que conffevo
basicamente cambiaria mi condicion de minero tradicional @ minero flegal, se estaria perjudicando
gravemente mis derechos fundamentales y no se estarfa teniendo en cuenta fodos Jos esfuerzos
realizados para que mi actividad minera sea reconocida por ef Estado, ahora bien, teniendo en cuenta fas
circunstancias que motivaron la puesta en marcha ds la denuncia penal instaurada por mi parte, la cual se
origing en unia obligacion adquirida por estos ultimes para efectos de proponer y votar favorablemente con
el fin de obtener mi vinculacion como asociado a la cooperativa COOPROCARBON LTDA. Dicha situacion
que por demas solucionaria definitivamente los problemas y agravios a los que me he venido enfrentando
durante fos ultimos afios para formalizar su operacion. Es por ello que se solicita realizar la interrupcion y
suspension del proceso administrativo hasta tanfo no se defina Ia denuncia penal mencionada.

Pretension:
Se formuta como pretension principal:

"1. Se de aplicacion a la excepcion de inconstitucionalidad respecto de la aplicacion del Decreto
No. 0933 de 2013 y en consecuencia se suspenda ef tramite de ia solicitud de legalizacién No.
OE7-10332, hasta tanto la rama sjecutiva del poder ptiblica en cabeza del Gobiemo Nacional hoy
en cabeza del Sefior Presidente de fa Republica Dr. Juan Manuel Santos, inicie nuevamente el
tramite de modificacion de la Ley 685 de 2001 presentando el respectivo proyecto de ley ante el
Congreso de la Republica y este sea disculido y aprobado, de conformidad como fo establece la
sentencia C-366 de 2011. (Sic)”

Como pretensiones subsidiarias:

‘2. Se revoque fa decisidn adoptada mediante la resolucion No. 003354 del 20 de agosto de
2014, emanada de la Agencia Nacional de Mineria.

3. Se proceda a la reevaluacion técnica y Juridica de la soficitud de fegalizacidon de mineria
tradicionatl No. OE7-10332

4. Se proceda por parfe de la Auforidad Minera a la convocaforia de fa Cooperafiva
COOPROCARBON y de mi poderdante a audiencia con ef animo de identificar la voluntad de fas
partes para {a celebracion de los acuerdos de los que trata la norma aplicable.

5. Para efectos de la evaluacion de fa soficitud de legalizacion de mineria tradicional OE7-10332
se fengan en cuenta las propuestas de confrato de concesion, contratos mineras, solicifudes de
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autorizacion temporal o solicitudes de legalizacion de mineria tradicional vigentes al momento de
la evaluacion e incluso de la decision, no de fa radicacion,

6. Se proceda por parte de fa autoridad minera a reafizar la interrupcion y suspension del proceso
administrativo hasta tanto no se defina la denuncia penal mencionada.”

Asi también se elevan por parte del recurrente una serie de peticiones en ejercicio del derecho
constitucionat que le asiste, las cuales seran atendidas en la parte motiva del presente acto.

Consideraciones de la Autoridad Minera.

3.1 Presupuestos legales.

Lo primero que sera objeto de estudio para resolver el presente recurso es el cumplimiento de los
presupuestos legales para interponerlo, en ese orden de ideas se debe tener en cuenta que el articulo 297
del Codigo de Minas sefiala:

‘REMISION. En el procedimiento gubermativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contenciose Administrativo {...})".

Que a partir del 2 de julio de 2012, empezob a regir la Ley 1437 de 2011, Por la cual se expide el nuevo
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialando en el articuto 308:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Codigo comenzarg a regir ef dos
(2) de julio del afio 2012.

Este Codigo s6lo se aplicard a los procedimientos y las actuacionss adminisfrativas que se
inicien, asi como a fas demandas y procesos gue se instauren con posterioridad a la enfrada en
vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como fas demandas y procesos en
curso a la vigencia de la presente ley sequiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el
régimen furidico anterior, “ (Subrayado fuera de texto)

Que en consecuencia, en materia de recursos en la via gubernativa se hacen aplicables los requisitos
exigidos por el articuio 77 del Cédigo de Procedimiento Admlnlstratwo y de lo Contencioso Administrativo,
que al respecto establece:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondréan por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien o presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lgualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por ef interesado-o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.
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4. Indicar ef nombre y la direccion def recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo los ahogados en ejercicio podrén ser apoderados. Si ef recurrente obra como agente
oficiosc, deberé acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar fa caucion que se le

sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término
de dos (2} meses.

Sino hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivaré el expediente.

Para ef tramite del recurso ef recurrente no esta en la obfigacion de pagar fa suma que el acto
recurride e exija. Con fodo, podra pagear lo que reconoce deber.”

Que una vez observada la concurrencia de los requisitos para la procedencia del recurso de reposicion, se
procede a resolver el recuro interpueste por el interesado de la sclicitud de mineria tradicional OE7-10332,
tal y como sigue a continuacion.

2.2 Anpalisis del recurso.

Frente a los argumentos expuestos por el recurrente alegando la inexequibilidad det Decreto 0933 de
2013, es necesario hacer las siguientes precisiones;

El 9 de febrero de 2010, fue expedida la ley 1382 de 2010, creando un nuevo programa de legalizacion
minera, dirigido & aquellos mineros tradicionales con el fin que legalizaran sus labores mineras. No
obstante, el 11 de mayo de 2011, la Corte Constitucional profirié la sentencia C-366 de, 2011, declarando
que la Ley 1382 de 2010 es inexequible pero con efectos diferidos por el término de dos (2) afios.

Ahora bien, la declaratoria de inexequibilidad diferida de la Ley 1382 de 2010, cobra efectos a partir del 12
de mayo de 2013, y con ocasion a ello, ef Gobierno Nacional expidié ef Decreto 0933 de 9 de mayo del
2013, “Por el cual se dictan disposiciones en materia de formalizacion de mineria tradicional y se
modifican unas definiciones del Glosario Minero”, en el que se establecieron los mecanismos para
evaluar y resolver las solicitudes que se presentaron en vigencia del articulo 12 de la Ley 1382 de
2010 y que se encuentran en tramite por parte de fa Autoridad Minera. En este punto es importante
precisar, que la solicitud de mineria tradicional OE7-10332, fue radicada en vigencia de la Ley 1382 de
2010.

De igual manera es dable anotar, que la expedicion del Decreto 0933 de 2013, obedece a la potestad
oforgada al Presidente de fa Replblica que le permite desarrollar una Ley, de hecho al respecto ia Corte
Constitucional ha expresado:

"...En el ordenamiento juridico colombiano la promuigacion de fa ley equivale a su publicacion, v
que si bien no es un requisito para la validez de fa misma, si lo es para su vigencia y
obligatoriedad, eos decir, para que ésta vincule a los asociados. En esa medida fa
Jjurisprudencia constitucional ha relacionado los conceptos de promulgacion de la ley -que se
materializa mediante su publicacion en ef Diario Oficial- v de eficacia juridica o vigencia de la
misma, enfendidas estas uftimas como fuerza o capacidad para producir efectos juridicos de
una norma, pues como anfes se sefiald los mandatos legales solfo seran oponibles a los
asociados -y por ende éstos sofo resultaran afectados por sus consecuencias juridicas- a partir
de su publicacion, por fo fanto una ley mientras no haya sido publicada es inoponible y no
produce efectos juridicos...” {CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-932 de 2006. M.P.
Doctor. Humberto Antonio Sierra Porto} (Subrayado fuera del texto)
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Por su parte, el articule 189 de la Constitucién Politica sefiala:

“...Corresponde al Presidente de la Repiblica como Jefe de Estado, Jefe del Gobiemo y Suprema
Autoridad Administrativa:...

...11. Ejercer la potestad reglamentaria, mediante la expedicién de los decretos, resoluciones y ordenss
necesarios para la cumplida ejecucién de las leyss...”.

Que en e! achpite de las facultades invocadas para la expedicion del Decreto 0933 de 2013, claramente se
especifican las normas constitucionales y legales que soportan la expedicion del decreto, que a voces del
articulo 85 del CPACA, todo acto es de obligatoric cumplimiento mientras no haya sido demandado o
resuelto por el Juez de lo Contencioso Administrativo.

Que en efecto, con base en dicha facultad el presidente de la Repablica expidio el Decreto 0933 de 2013
relativo a la legalizacion de Mineria Tradicional.

Estando en vigencia el Decreto 0933 de 2013, esta norma resulta de obligatorio cumplimients, es con esta
normatividad que la Autoridad Minera estudia las solicitudes de mineria tradicional que se encuentran en
tramite, y entre éstas tenemos la identificada con el codigo OE7-10332.

Efectivamente la solicitud de mineria tradicional fue presentada bajo los preceptos de la Ley 1382 de 2010,
ello en razén a que la mentada Ley, se encontraba vigente vy toda vez que 1a solicitud se encontraba en
tramite al no contar con acte administrativo gjecutoriado y en firme al declararse la inexequibilidad de ésta
y expedirse el Decreto 0933 de 2013, entonces se debe estudiar bajo la luz de la nueva normatividad, es
decir el tan mencionado Decreto 0833 de 2013

Veamos entonces las actuaciones realizadas por la Autoridad Minera, en atencion al Decreto 0933 de
2013. A folio 547 & 555 del cuaderno No. 2, reposa evaluacion técnica de fecha 30 de junio de 2014, en la
que se concluyd:

*CONCLUSION QE7-10332

o Una vez realizada la reevaluacion técnica, se considera que NO ES PROCEDENTE
CONTINUAR con el tramite de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional OE7-10332,
toda vez que LOS INTERESADOS en Iz misma a fa fecha de hoy, REGISTRAN OTRAS
SOLICITUDES DE FORMALIZACION VIGENTES, identificadas con las placas (LDN-15011X,
NF4-16541, NF8-15541, ODA-08451), radicadas con anterioridad a ia presente. Adicionalmente,
porque EL PIN con el cual fue radicada la mencionada solicitud, fue asignado a la SENORA
BLANCA LIGIA MARTINEZ IDENTIFICADA CON C.C. 23.622.065 PERSONA DIFERENTE DE
LAS QUE ESTAN REALIZANDO EL TRAMITE .7

En este punto, es dable aprovechar para precisarle al recurrente que con e titulo 070-89, no se efectuo
recorte alguno tal como se evidencia en la evaluacion técnica antes trascrita, aparte que se relaciona a
continuacion:

‘3. En lo referente a la superposicion parcial con el Contrato en Virtud de Aporte 070-89; Cod. RMN:
FJWM-01, ef Contrato de Concesion (D.2655) 3592; Cod. RMN: FADE-01 y ef Contrato de Concesion
(L.685) 7240; Cod.RMN: ECNG-01; NO se realizan recortes y se procede segin lo establecido en el
Decreto 0933 de 2013.”

Pues bien, impulsado el expediente al area juridica, y dando pleno cumplimiento a lo establecido en el
Decreto 0933 de 2013, se profirio la Resolucion objeto de recurso, ordenando la terminacion y archivo de
la solicitud, cuyo fundamente legal es el articulo 4° del decreto, el cual dispone:
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“Articulo 4°. Nimero de solicitudes. Los solicitantes de formalizacion de mineria tradicional de que trata
este decreto, solo podréan presentar una soficitud en el Territorio Nacional.”

Ahora, en lo que respecta a ta documentacion técnica y comercial allegada como soperte, toda vez que al
existir en fa evaluacion prefiminar suficientes argumentos para que se diera por terminada la solicitud, en
atencion a los principios de celeridad y economia procesal que deben comporiar las actuaciones
administrativas, ésta no fue evaluada.

Frente a la relacion juridica que tiene el interesado de la solicitud de mineria tradicienal OE7-10332, con
COOPROCARBON, cabe aciarar que esa relacion es de naturaleza privada entre fas partes, la Autoridad
Minera en el desarrollo de su competencia, se encarga del estudio de las solicitudes de mineria tradicional
atendiendo la disposicion normativa vigente.

Ahora, frente al argumento que hace referencia a que la solicitud fue radicada en vigencia de normas
diferentes, como o son los Decretos 2715 de 2010 y 1970 de 2012, resulta importante reconocer que
efectivamente la soficitud fue presentada en vigencia de dicha normativa aplicable en su momento a la
misma, no obstante, en razén a la inconstitucionalidad declarada por la H. Corte Constitucional para la Ley
1382 de 2010, sus Decretos reglamentarios resultan inaplicables como consecuencia de la
inconstitucionalidad de la ley que pretenden reglamentar, por lo que mal haria esta sede en pretender
aplicar aquellos decretos que desde luego también salieron del ordenamiento juridico justo con la Ley
1382 de 2010, cobrando vigencia e! paralefismo que sefiala que o accesorio sigue la suerte de io
principal”.

Ahora, saliendo del ordenamiento juridico fa Ley 1382 de 2010 y sus reglamentarios, subsiste un vacio
juridico para definir Jas solicitudes que fueron radicadas en vigencia de la norma y que se encuentran vivas
y en tramite, escenario por el que resultd necesario buscar mecanismos juridicos para tramitar y resolver
estas solicitudes, por lo que acudiendo a las disposiciones mineras generales, se profirio el Decreto 0933,
como unico marco legal para tramitar y resolver las solicitudes minera presentadas en virtud de articulo 12
de la Ley 1382 de 2010. De no existir normativa que regule tal tramite, no quedaria mas que otra via, que
la del rechazo de plano de la totalidad de las solicitudes, pues no existirian parametros legales para
resolver de fondo fas mismas. En sintesis este Decreto 0933 es €l (nico marco legal aplicable al tramite de
las solicitudes de mineria tradicional radicadas en vigencia def articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 y por
tanto, lo que viene buscando la administracion es la de garantizar la oportunidad procesal al interesado
para que adecue su solicitud a la luz del Decreto 0933 de 2013. No obstante, el motivo del rechazo de la
solicitud aqui en estudio obedece a situaciones ajenas a la oportunidad procesal para adecuar la solicitud,
puss la inhabilidad evidenciada persiste para el tramite a la luz de la normativa minera especial que se
llegare aplicar, conforme con el analisis que antecede.

Al respecto el Decreto 0933 de manera expresa dispone:
“Atticulo 2°. Ambito de Aplicacion: EI presente Decreto rige las actuaciones administrativas
relacionadas con las solicitudes que se presentaron en vigencia del arficufo 12 de la Ley 1382 de
2010 y gue se encuentran en tramite por parte de la Autoridad Minera Nacional.” (Negrilla vy
subrayado ajena al texfo}

Entonces, no se encuentra asiderc para desconocer la aplicabilidad del Decreto 0933 de 2013 en relacion
con el presente tramite, resaltando que éste no es el mecanismo idoneo para atacar la vigencia del
Decreto, por Io que en el evento que resulte de su interés, se debe acudir 2 las acciones e instancias
legales procedentes. Que efectivamente el Decreto en cita dencmind estas solicitudes como solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional, lo que a nuestro juicio no desnaturaliza en nada la finalidad del
programa gque nos es otro mas que la de legalizar o formalizar la mineria tradicional, siempre y cuando se
cumplan con los requisitos de fondo y forma. En este analisis, conforme a derecho la administracién no es
viable la declaratoria de inconstitucionalidad en sede administrativa, impetrada por la parte recurrente,

(L
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Queda entonces claro que el tramite que debe cumplir las solicitudes de formalizacion de Mineria
Tradicional, deben sujetarse al principio de legalidad, cuyo tramite esta contemplado a o dispuesto en el
Decreto 0933 de 2013.

Asi también, frente a la dilacion alegada en el recurso, no sobra recordar que el tramite de mineria
tradicional esta previsto en etapas concatenadas que se deben agotar en orden legal y que cuentan con
terminos previstos, abonada a la multipiicidad de solicitudes que recaen en cabeza de la autoridad, que se
deben resolver respetando el orden de presentacion de las mismas, sin que elic en principio genere
vulneracion flagrante al debido procesc administrativo.

Por otra parte, frente al tema del rechazo por la inhabilidad de uno de los interesados, debemos resaltar
que tal situacion ocurre al evidenciar que dentre del plenario obra certificacion expedida por la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en el gue se indica que e! solicitante ejerce funcicnes como
Alcalde Municipal de Raquira Boyaca, situacién por la cual se acude a lo previsto en el articulo 127 de la
Constitucion Politica que dispone;

“ARTICULO 127. Los servidores publicos no podran celebrar, por si o por interpuesta
persona, o _en representacion de otro, contrato alguno con entidades publicas ¢ con
personas privadas que manejen o administren recursos publicos, salvo las excepciones legales.
{...)" (Negrilla y subrayado ajena al texto)

Ahora, el regimen legal minero frente al tema de inhabilidades establece:

“Articulo 21. Inhabifidades o incompatibilidades: Seran causales de inhabilidad o incompatibifidad
para formular propuestas o celebrar contratos de concesion minera, las establecidas en la ley
general sobre contratacion estatal que fueren pertinentes y la especial contemplada en ef
articulo 163 de esfe Codigo” (Negrilla y subrayade ajeno al texto)

Asi entonces, por remisidn expresa de la ley, frente al tema de inhabilidades debemos remitimos al
régimen general sobre contratacion estatal, esto es la Ley 80 de 1993 y sus modificaciones y
reglamentarias. Al asunto, el articuio 8° ibidem prevé:

“Articulo 8°. De las inhabilidades ¢ incompatibitidadies para contratar.
1. Son inhabiles para participar en licitaciones o concursos y para celebrar contratos con las
entidades estatales:

{)

f Los Servidores Publicos. (...)"

Que el mismo estatuto general de contratacion establece frente a la calidad de servidor pubfico y la
capacidad legal: '

“ARTICULO 20: NUMERAL 2: Definicion de servidores ptiblicos:

Se denominan servidores pablicos:

a) Las personas nalurales que prestan sus servicios dependientes a los organismos y entidades
de que trata este articulo, con excepcion de las asociaciones y fundaciones de parficipacion mixta
en las cuales dicha denominacion se predicara exclusivamente de sus representantes legales y
de los funcionarios de los niveles directivos, asesor o ejecutivo o sus equivalentes en quienes se
delegue la celebracion de contratos en representacion de aguelias.

b) Los miembros de las Corporaciones Publicas que tengan capacidad para celebrar contratos en
representacion de ésfas.

ARTICULO 60: De la capacidad para contratar.
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Pueden celebrar contrafos con fas entidades estatales fas personas consideradas legalmente
capaces en las disposiciones vigenfes. También podran celebrar contratos con las enfidades
estatales, ios consorcios y uniones temporales.

Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberén acreditar que su duracion no sera inferior
a la del plazo del contrato y un afio més.”

Con fundamento en ello, a autoridad minera procede a dar aplicacion a la causal prevista en el numeral 6°
del articulo 28 del Decreto 0933 de 2013, que textualmente dispone:

“Articulo 28°. Causales de rechazo. Se rechazara de plano ia solicitud de formalizacion minera
tradicional en los siguientes casos: {...)

6. Cuando el inferesado esté inhabilitado para contratar con el Estado, de acuerdo con fas
causales previstas en la Ley.”

Ahora, la parte recurrente cuestiona la aplicacion de esta causal al considerar que para el presente case
no se configura fa inhabilidad indicada por cuanto la misma ley de contratacién estatal establece una
excepcion legal al régimen, cuando se tratan de bienes y servicios ofrecidos en condiciones uniformes, por
lo que alif no estaria en duda la imparcialidad o falta de trasparencia en el proceso de seleccion, trayendo
a colacion jurisprudencia relacionada, frente a lo cual esta Agencia Nacional de Mineria dsbe resaltar que
efectivamente el mismo estatuto de contratacion estatal dispone como excepcién al régimen de
inhabilidades e incompatibilidades:

“ARTICULO 10°: De las excepciones a las inhabilidades e incompatibilidades.

No quedan cobijadas por fas inhabilidades e incompatibilidades de que fratan los articutos
anteriores, las personas que contraten por obligacion legal o fo hagan para usar los bienes
o servicios que fas entidades a que se refiere el presente estatuto ofrezcan al publico en
condiciones comunes a quienes o soliciten, ni las personas juridicas sin animo de lucro,
cuyos representantes hagan parte de las juntas o consejos directivos en virtud de su cargo o por
mandato legal o esfatutario, ni quienes celebren contratos en desarrofio de lo previsto en ef
Articulo 60 de la Constitucion Politica,” (Negrilla y subrayado ajena af texto)

Que desde luego las excepciones contempladas no son ajenas al analisis de esta sede administrativa, no
obstante, se considera que para casos de asuntos mineros, no es procedente acudir a su aplicacién, pues
ello supone hacer extensiva una situacién que esta expresamente definida en [a ley para cuando se tratan
de hienes y servicios ofrecidos al pablico en condiciones de uniformidad, a lo gue vale destacar, que
cualguier tramite o solicitud minera est4 dirigida a la concesion en favor de un particular, para que explote
recursos mineros de propiedad estatal, tramite que desde luego debe garantizar fa vigencia de principios
de trasparencia, igualdad e imparcialidad, pero que no busca ofrecer bienes o servicios al publico en
general, pues incluso no se puede perder de vista que en razdn a las particularidades del asunto y su
naturaleza, la ley exige demostrar calidades especiales o el cumplimiento requisitos en cabeza def
interesado, pues facultar para ejecutar actividades mineras tendientes al aprovechamiento de minerales de
propiedad estatal, no puede suponer una oferta abierta al publico para que cualquier persona sin reunir
cualidades especiales resulte facultada para desarrollar proyectos de interés general. Asi entonces, mal
haria la autoridad minera en asemejar el ofrecimiento de bienes y servicios por parte de ia entidad, a los
tramites dirigidos a [a concesion minera, por lo que no seria plausible 1a aplicacion de tas excepciones
legales previstas en el estatuto de contratacion estatal, frente al régimen de inhabilidades.

Que esta tesis no es contraria al pronunciamiento citado por la parte, por parte del Consejo de Estado,
concepto con radicacion nimerc 1360 de julic 19 de 2001, respecto a las excepciones de inhabilidades e
incompatibilidades en la contratacién estatal pues la misma hace referencia expresamente a cuando ser
tratan de servicios ofrecidos al publico en general, refiriéndose especificamente al usc de servicios
publicos domiciliarios y otros.

L
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“(...) Si bien el legistador ha previsto en forma taxativa las prohibiciones a los servidores publicos
para confratar con las entidades del Estado, también contempla algunas excepciones, entre elfas,
fa adquisicion de la propiedad accionaria del Estado, la adquisicion por fos congresistas de bienes
| y servicios que se ofrezcan en igualdad de condiciones a todos los ciudadanos y fa genérica del
| articulo 10 de fa Ley 80 de 1993. Del contenido normative de esfe precepto se deduce que la
prohibicién def articulo 127 constitucional, para el caso consulfado, tiene aplicaciones restringidas,
pues las inhabilidades e incompatibilidades de los articulo 8 y 9 de la fey 80 sdlo dejan de
aplicarse cuando el objeto del contrato con la enfidad estatal se remite el uso de bienes o
sewvicios ofrecidos al publico en condiciones comunes a quienes los soliciten. En cuanto a los
sewvicios, baste referirse al uso de los denominados publicos domicitiarios prestados por fas
empresas publicas, los cuales son ofrecidos en general en condiciones comunes a quienes fos
requigren. {...)"

Frente al tema de inhabilidades en materia minera la misma Corte Constitucional se pronuncié en
Sentencia No. C-229 de 2003 - Referencia: Expediente D-4246, al indicar:

“Sin duda, e objetivo de adecuar las inhabilidades e incompatibilidades en malteria de
contratacién  estatal a las particularidades de la  aclividad minera resulta aceptable
constitucionalmente. Sin embargo, para lograr este objetivo el legisiador no puede delegar en el
funcionario competente la evaluacion de su pertinencia, sino que, por el contrario, debe fifarlas
directamente.”

En conclusion esta sede administrativa no esta facuitada legalmente para hacer extensiva la excepcion
contemplada frente temas de inhabilidades a los asuntos en materia minera, por lo que no se encuentra
razon alguna para no dar aplicacién a la causal de rechazo prevista en el numeral §° del articulo 28 del
Decreto 0933 de 2013, normativa especial aplicable al caso en concreto.

Reforzando los argumentos previamente sefialados, resulta relevante acudir a la Ley 136 de 1994 “Por la
cual se dictan normas fendientes a modemizar la organizacion y el funcionamiento de los municipios” cuyo
articulo 96 establece en relacion con ¢l régimen de incompatibilidades de los alcaldes municipales, lo
siguiente:

"Articulo 96°.- Incompatibitidades. Los alcaldes, asi como ios que o reemplacen en el ejercicio de!
cargo no podran:

1. Celebrar en su interés particular por si o por interpuesta persona o en representacion de
otro, contrato alguno con enfidades piiblicas o con personas privadas que manejen o
administren recursos publicos.” (Negrilla y subrayado ajena al texto original)

En conclusion, dentro del régimen de incompatibifidades previsto para quienes se desempefien en los
cargos de alcaldes municipales, se encuentra la celebracion en interés particutar, de cualquier contrato
con entidades del orden plbfico, situacién que se enmarca perfectamente en e! presente caso, por lo que
la administracion no puede pasar por alto la situacion juridica que se presenta en relacion con el
interesado en la solicitud de minerfa tradicional aqui estudiada, razén relevante para no acatar los
argumentos del recurrente, confirmando asi el rechazo de la misma.

Adicionalmente, el recurrente aduce que el Contrato derivado del iramite de solitud de mineria tradicional
no es un contrato de naturaleza estatal, por lo que no se puede exigir &l cumplimiento de formalidades y
solemnidades propias de un contrato de naturaleza estatal, a lo que resulta procedente afirmar que el
contrato de concesion es por excelencia un contrato estatal, pues su naturaleza esta claramente definida
en el mismo estatuto minero que establece en su articulo 45:

“Articulo 43.- Ef contrato de concesion minera es el que se celebra entre f Estado v un particular

Iz
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para efectuar, por cuenta y riesgo de este, los estudios, trabajos y obras de exploracion de minerales
de propiedad estatal que puedan encontrase denfro de una zona deferminada y para explotarios en
fos términos y condiciones establecidos en este Codigo. Este contrato es distinto al de obra publica %
al de concesion de servicio publico. EI contrato de concesién comprende dentro de su objeto fas
fases de exploracion técnica, explotacion econdmica, beneficio de los minerales por cuenta y riesqo
del concesionario y el cierre o abandono de los trabajos y obras correspondientes.” (Negrita y
subrayado ajeno a original)

Asi mismo, el articulo 53 ibidem dispone:

"Art. 33.- Las disposiciones generales sobre confratos estatales y las refativas a procedimientos
precontractuales, no seran aplicables a la formulfacion y tramite de las propuestas de concesion
minera, ni a la suscripcion, perfeccionamiento, vafidez, ejecucion y terminacion de ésta, salvo fas
referentes a la capacidad legal a que se refiere el articulo 17 del presente Codigo. En todas estas
materias se estara a fas disposiciones de esfe Cédigo a las de ofros cuerpos de normas a las que el
mismo haga remision directa y expresa.” (Negrita y subrayado ajeno a original)

En esta perspectiva, encontramos que las disposiciones generales sobre contratos estatales no pueden
ser aplicables a los framites mineros, sin embarge es la misma norma, no la administracién, la que
contempla excepcion a la regla, pues en materia de capacidad legal, y por ende de acuerdo con el articulo
21 C.M., en materia de inhabilidades también en aplicable directamente las disposiciones previstas en el
estatuto general de contratacion, razén por la cual no se encuentra trasgresion alguna al debido proceso
administrativo aplicado al tramite de la presente solicitud de mineria tradicional. Entonces, no se puede
llegar a la conclusion que en consideracion a la especialidad y naturaleza del contrato de concesion
minera, no le es aplicable el régimen de inhabilidades previsto en las disposiciones de contratacion estatal,
pues es la misma norma minera, fa que asi lo prevé, sin encontrar dentro de las facultades de esta
autoridad, la posibilidad de cuestionar o inapticar la disposicion normativa.

Ahora, ef motivo principal que dio lugar a la terminacion del tramite recae en que el interesado cuenta con
mas de una solicitud vigente, a lo que vale nuevamente recordar que ello obedece a la aplicacion de lo
previsto en el Decreto 0933 de 2013 en su articulo 4° que establece {0 siguiente:

“Articulo 4°. Numero de soficitudes: Los solicitantes de formalizacion de mineria tradicional
de que trata este decreto, stlo podran presentar una soficitud en ef Territorio Nacional

"

Por lo anterior, se observa que dicha solicitud se dio por terminada en concordancia con la norma descrita,
pues los sefiores JOSE HERNAN SIERRA BUIRAGO y CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS, cuentan
con otras Solicitudes de Mineria Tradicional anteriores y vigentes, entre estas encontramos: LDN-15011X,
NF8-15541, ODA-08451.

Bajo el panorama normativo del Decreto 0933 de 2013, norma vigente al momento de estudiar la Solicitud
de Mineria Tradicional QE7-10332, solo se puede contar una Solicitud en el territorio nacional, por o que
es procedente en cumplimiento de los requisitos legales dar por terminada dicha solicitud, foda vez que
para la fecha de su presentacidn contaba con otras Solicitudes de mineria tradicional, vigentes y radicadas
con anterioridad.

El Censejo de Estado Seccién Tercera, No. 2005-0024-00(29975) del 08 de noviembre de 2007, precis®
en atencion al articulo 16 del Cédigo de Minas “primero en el tiempo, primero en el derecho” lo siguiente:

“Por olra parte, ef articulo 16 def mismao Codigo, establece:

L
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Art. 16.- La primera solicifud o propuesta de concesion, mienfras se halle en tramite, no confiere,
por si sola, frente al Estado, derecho a la celebracién def contrato de concesion. Frente a ofras
solicitudes o frente a terceros, sélo confiere al interesado, un derecho de prefacion o
preferencia para obtener dicha concesion si retine para ef efecto, los requisitos legales” (Las
negrillas son de la Sala).

Es decir que, aiin en condiciones normales en las que se pretenda fa obtencion de una concesion
de exploracion y/o explotacion minera, el hecho de presentar la soficitud en primer lugar, le otorga
al peticionario un derecho de prelacién o preferencia, reconociendo en esta forma, que ef
primero en el tiempo, es el primerc en el derecho, pero sin que esa presentacion signifique,
aufomaticamente, of deber de Ia Administracion de conceder lo solicitado, salvo que se reunan Ios
requisitos para elfo”,

En este orden de ideas, como quiera que baje el panorama normativo vigente solo se puede tener una
solicitud de mineria tradicionat en los términos del Decreto 0933 de 2013, en aplicacion al principio
“primero en ef tiempo, primero en el derecho”, como Unico parametro con que cuenta la Autoridad Minera
para estos casos, se procede a rechazar o dar por terminados Ios tramites de las solicitudes posteriores a
la primera radicada. Por tantc la Agencia Nacional de Mineria no ha desconocido precepto legal alguno en
materia minera, que implique la trasgresion de algin derecho del solicitante; toda vez que el Decreto 0933
de 2013, establece taxativamente la prohibicién legal que una misma persona, sea natural o juridica o
grupos, tramiten mas de una solicitud, por lo cual ésta autoridad minera, no puede ir en contravia de los
preceptos legales que rigen los trémites administrativos.

A su turno, frente al cuestionamiento que se eleva en relacién con gl PN, esta autoridad no considera
entrar a pronunciarse de manera definitiva frente al tema, pues si bien pueden existir objeciones frente a la
viabilidad legal de su aplicacion, elle de enfrada no incide en el presente tramite, pues procede la
terminacion y rechazo por los otros motivos previamente expuestos, entre estos contar con mas de una
solicitud y la inhabilidad de uno de los interesados, por lo que pierde valor cuestionar aqui ¢ no lo expuesto
en la resolucion de rechazo frente a la problematica del PIN y ia aplicacion de la causal prevista en el
numeral 5° del articulo 28 del Decreto ibidem,

Otra anotacion que hace el recurrente, es acerca de la denuncia penal instaurada frente terceros,
pretendiendo se suspenda el tramite de la solicitud OE7-10332, hasta tanto no se defina la denuncia y
aplicar la prejudicialidad en el tramite. En cuanto al tema de prejudicialidad, la jurisprudencia ha sostenido,
en su definicion lo siguiente:

“...Contiene esta disposicion una de las causales de suspension del proceso que se denomina ‘por
prejudicialidad”, fa cual exige para su procedencia ciertas caracteristicas, entre effas, la mas esencial, que
la decisién que deba tomarse en un proceso dependa de fa decisién de ofro,

Este dependencia significa que ef asunto a decidir en un proceso sea indispensable y determinante para

tomar fa decision en ofro proceso, es dectr, queda condicionada la decision de un proceso a las resuitas
de otro.

()

"A juicio de la Sala, es la necesidad de un pronunciamiento en un proceso determinado para resolver otro,
la que marca la nota distintiva en la figura de la suspension por prejudicialidad. Este ingrediente denota la
imposibitidad para ¢f juez de fomar la decisién hasta tanto se resuelva el proceso def cual depende’...”

t Consejo de Estado, Seccion Cuarta, en sentencia de 5 de marzo de 2004, M.P. Dr. Juan Angel Palacio Hincapié.

\g
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“PREJUDICIALIDAD — Efectos / 'CA USALES DE SUSPENSION DEL PROCESO - Son de creacion legal y
faxativas

La prejudicialidad frae consigo la suspension temporal de la competencia def juez en un caso concreto
hasta tanto se decida ofro proceso cuya determinacion tenga marcada incidencia en ef que se suspende,
de tal susrte que mediante tal mecanismo se busca que no haya decisiones antagonicas, o al menos
contradictorias. Las circunstancias particulares que gobiernan cada juicio los hacen auténomos e
independientes. Las causales de suspension del proceso son de creacion legal v obedecen a
enumeracion taxativa, por lo que en dicha materia no son procedentes interpretaciones extensivas ni
anaibgicas. La prejudicialidad se estructura siempre que en un proceso surge alguna cuestion sustancial
que deba ser decidida en una causa diferente y sin cuya decision resufta imposible pronunciarse sobre el
objeto de controversia de aquél, dada la estrecha relacion entre dicho objeto y el aspecto sustancial
referido’. (Subrayado fuera de texto)

La Doctrina ha sostenido que: "Para que pueda hablarse de cuestiones prejudiciales se requiere no Ia
simple relacion entre dos procesos sino la incidencia definitiva y directa que la decision que se tome en un
proceso tenga sobre la que se adopte en ofro, de modo tal que sea condicionante fotal o parcialmente del
sentido del fallo que deba proferirse. (...) Obra siempre que fa cuestion debatida en el proceso no sea de
aquelias que han podido ventilarse dentro del mismo a manera de excepcién ¢ de acumulacion de
proceses.”

Tenemos entonces, que la prejudicialidad opera entre procesos que cursen ante diferente tipos de
jurisdicciones, vr.gr, civil, penal, administrativo, laboral etc.; el presente tramite corresponde a un
procedimiento de tipo administrative ante la Autoridad Minera.

Entonces, el tramite administrativo de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional debe seguir su
curso administrativo, mas teniendo en cuenta que no existe orden judicial alguna que indique la
suspension del tramite. El proceso penal que aduce la parte interesada dentro del ambito de sus
competencias, solo esta llamado a verificar la comisién de un presunto delito.

En este punto es impartante, precisar entonces, que la Autoridad Minera, ha actuado conforme a Derecho,
en estricto apego a la Ley, lo unico que esta haciende esta Entidad, es cumplir los postulados normativos;
el principio de legalidad en las actuaciones de fa Administracion Publica, no es una concesion gracioso al
funcionario de turno ni una prerrogativa para el mismo. Las funciones no pueden ser ejercitadas de forma
arbitraria e ilimitada, ilimitada, pues su congregacién es expresa y de interpretacion restrictiva; esta
inferpretacion se pene de presente de acuerdo a lo preceptuado en {a sentencia C-337 de 19 de agosto de
1993, M.P. Vladimiro Naranjc Mesa, que indico:

“..fo anterior equivale a dar por sentado que mientras los particulares pueden hacer todo agueiio
que no les esta expresamente prohibido por la Constitucion y ia Ley, los funcionarios del Estado
tan sblo pueden hacer fo que estrictamente les esta permitido por eflas. Y es natural que asi
suceda, pues quien esla detentando el poder necesifa estar legifimado en sus actos, y esto opera
por medio de autorizacion legal...”

Viable es precisar que la actividad de los funcionarios tiene y ha tenido por objeto, el cumplimiento de los
cometidos estatales, la adecuada prestacién de los servicios publicos y la efectividad de los derechos e
interesas de los administrados, reconocidos por la ley, filosofia propia de nuestro ordenamiento
constitucional.

" HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, Procedimiento Civil Parte General, Pig. 985 y 988.

“
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Asi las cosas, esta Entidad acata los principios orientadores que tienden a garantizar el cumprimie_nto qe
los altos fines del Estado; de ahi que, todas las funciones estén dirigidas a la satisfaccion del inferés
piblico, de acuerdo con la precepliva de los articulos 2° y 209 de la Constitucion Nacional.

Por Gitimo, frente al argumento relacionado con ¢l tramite de mediacién para formular acuerdos entre las
partes en conflictos cuando el area de interés se encuentre ocupada, encontramos que esta diligencia si
bien esta prevista en la norma, se debe adelantar una vez se verifique que el minero tradicional demuestra
el cumplimiento de los requisitos de ley, pues resulta ilogicamente inviable adelantar diligencias de esta
naturaleza, con sujetos procesales que de entrada no cumplen con los requisitos para legalizar o
formalizar.

No sobra que esta administracioén se prenuncie frente a la practica de pruebas solicitada, pues no se
consideran procedente acceder a las mismas, como quiera que resultan inconducentes frente al asunto
debatido en e presente proveido, resaitando que nc se tienen como indispensables para resolver el
recurso aqui objeto de resolucion, por lo que en aplicacion de principios administrativos de celeridad y
economia procesal, no se accede a su practica.

Por otra parte, resulta importante emitir un pronunciamiento frente a cada una de las pretensiones
subsidiarias formuladas por el recurrente, teniendo en cuenta que se tratan de situaciones que podrian
afectar la legalidad de fa actuacién desplegada por esta autoridad minera concedente, por o que se
proceden a estudiar de manera independiente, en el orden que prosigue:

“2. Se revoque la decision adoptada mediante la resolucion No. 003354 del 20 de agosto de
2014, emanada de la Agencia Nacional de Mineria.”

Teniendo en cuenta las consideraciones expuestas en el presente proveido, las particularidades de hecho
y de derecho que se materializan en tramite de la presente solicitud, no se considera legalmente
procedente acceder a fa pretension de revocar la Resolucion No. 003354 de 20 de agosto de 2014, “POR
LA CUAL SE DA POR TERMINADO, SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES®, por lo cual se procedera a
confirmar la decision adoptada.

“3. Se proceda a la reevaluacion técnica y Juridica de la solicitud de legalizacion de mineria
tradicional No. OE7-10332"

Teniendo en cuenta las consideraciones expuestas a lo largo del presente proveido, no se considera
necesario adelantar nueva evaluacion técnico-juridica a la solicitud, por lo que en aplicacion de los
principios de economia y celeridad administrativa, no se accede a la pretension, como quiera que no se
evidencia anomalia alguna que amerite agotar tal actuacion.

‘4. Se proceda por parte de la Auforidad Minera a la convocatoria de Ja Cooperativa
COOPROCARBON y de mi poderdante a audiencia con el animo de identificar la voluntad de Jas
partes para la celebracion de los acuerdos de los que trata la norma aplicable.”

Tal como se indico, el tramite previsto para diligencia de mediacion derivado de una solicitud de mineria
tradicional, solo se agota en la medida en que se relinan los requisitos preliminares de la solicitud, por lo
que conforme a derecho, para el presente tramite no resulta procedente convocar audiencia tendiente a
identificar el &nimo conciliatorio de las partes en conflicto.

*8. Para efectos de la evaluacion de la solicitud de legalizacion de mineria tradicional OE7-10332
se tengan en cuenta las propuestas de contrato de concesion, contratos mineros, solicitudes de
autorizacion temporal ¢ soficitudes de legalizacion de mineria tradicional vigentes af momento de
la evaluacion e incluso de fa decision, no de la radicacién.”
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Esta prefension se encuentra directamente relacionada con el estudio de libertad de areas gue se adelanto
para la solicitud relacionada y el derecho de prelacion que se desprende, por lo que resulta procedente
analizar el momento procesal en el que legalmente quedan libres las areas ocupadas por propuestas o
solicitudes mineras. Al respecto en primera instancia tenemos que toda solicitud debidamente radica, tiene
por objeto pedir en concesién un area especifica en concreto, razon por lo que en acatamiento del articulo
16 de Codigo de Minas®, tanto su presentacion como su tramite, desprende como efecto que se congele el
area de interés, a fin de proteger la prelacion que le asiste frente a otros tramite. Ello supone que el area
que se asocia a una solicitud especifica, permanece congelada y no puede ser solicita en otro tramite,
hasta tanto no finalice tal efecto de prelacion derivado de la citada noma, por lo que es la misma ley la
que debe establecer los parametros dentro de ios cuales finaliza el efecto de prelacion y como
consecuencia opera la respectiva liberacion del drea congelada por una solicitud en particular.

La norma hoy vigente que regula la materia est definida en el Decreto 0935 de 2013 donde su articulo 1°
hoy vigente, dispone:

"ARTICULO 1°. Se entiende que un &rea es libre para ser oforgada cuando puede ser ofrecida a
proponentes y/o solicitantes, ya sea porque nunca ha sido objeto de propuestas o soficitudes
anteriores o porque habiendo sido afectada por un titulo, solicitud o propuesta anterior, estos ya
no se encuentran vigentes y han transcurrido treinta (30) dias después de hallarse en firme
los actos administrativos de fa Autoridad Minera o la sentencia ejecutoriada que impliguen
tal libertad. Todo acto administrativo o senfencia ejecutoriada relacionado con los titufos
terminados y propuestas rechazadas o desistidas, de concesion, de legalizacion, de
formalizacion, de mineria tradicional, debera ser publicade en la pagina electrénica de la
Autoridad Minera o en el medio que hiciere sus veces, dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes a la fecha de su sjecuforia. Asi mismo, dentro de este mismo término, debera
inscribirse en ef Registro Minero Nacional.” (Negrilla y subrayado ajena al texto)

Situacion que confirma el supuesto previamente explicado, por fo que independientemente de que trate del
mismo interesado o no, cualquier area vinculada a un tramite, sélo puede volver a ser solicitada 30 dias
después de la ejecutoria del acto que la resuelve de fondo.

Ahora, lo que se busca con la pretension es que el estudio de area se haga teniendo en cuenta la fecha en
que se realiza la evaluacion y no la fecha de radicacién de la solicitud, situacidn que no se puede
materializar, porgue tal como se indicio previamente, es con la radicacion de cada solicitud que se vingula
0 asocia un area especifica, pues de alli se desprende el mismo derecho de prelacién que se deriva a su
favor, por lo que desde luego es a partir de ese momento que se debe tener en cuenta para efectos de
congelar ef area y estudiar la misma frente al area que se encuentre asociada por ofros titulos o tramites
mineros. Per lo anterior, el estudio de &rea se realiza teniendo en cuenta el momento de radicacion de la
solicitud, pues es a partir de alli en que se empieza a congelar area a su favor y con ello inician los efectos
de prelacion que se derivan en virtud del citado articulo 16 de la Ley 685 de 2001,

“6. Se proceda por parte de la autoridad minera a realizar la interrupcion v suspensién del
proceso administrativo hasta tanto no se defina fa denuncia penal mencionada.”

Frente a esta pretension, se confirma que no se accede a la misma, teniendo en cuenta las
consideraciones previamente expuestas en relacion con la prejudicialidad y la suspension de
procedimiento administrativo.

3 At 16.- Ja primera solicitud o propussta de concesion, mientras se halle en tramite, no confiere, por si sola, frente al Estado, derecho a la
celebracion del contrato de concesion. Frente a otras solicitudes o frente a terceros, solo confiere al interesada, un derecho de preiacidn o
preferencia para obtener dicha concesion si reline para el efecto, los requisitos legales.
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Por Ultime, se evidencia que dentro de los apartes del recurso se formulan una serie de peticiones en
ejercicio del derecho constitucional de peticion, frente a lo que resaltamos que si bien el recurso de
reposicion no es el medic idéneo para formular un derecho de peticion en interés particular, pues el marco
normativo que regula su tramite y respuesta difieren de la regulacion para el recursc de reposicion
formulado contra acto administrativo en particutar, esta administracion procedera dar respuesta dentro del
presente acto que resuelve el recurso impetrado, en los términoes que a continuacion se relacionan:

1. Cual fue ¢! fundamento legal para que la autoridad minera procediera a realizar un recorte del
area solicitada en la propuesta de legalizacion de mineria tradicional con el contrato No. 070-89
del cual es beneficiario la empresa Minas Paz del Rio.

Por regla general solo se pueden tramitar solicitudes que cuenten con area libre susceptible de contratar o
formalizar, sin embargo esta regla general, en ¢! tramite de solicitudes de legalizacion ¢ formalizacion
minera, cuenta con algunas excepciones previstas en la nomma, excepciones que desde luego resultan ser
taxativas, pues de lo contrario perderia vigencia la regla general como principio rector. En consecuencia,
dentro del marco del programa de legalizacion o formalizacién de mineria tradicional, a manera de
excepcion se puede tramitar solicitudes scbre areas ocupadas por Propuestas de Contrato de Concesion,
Contratos de Concesion, Contratos en Virtud de Aporte ¢ Autorizaciones Temporales, evento en el cual, la
Autoridad Minera en la evaluacion preliminar no efectiia recorte al &rea de interés cuando ésta presente
superposicion con Propuestas de Contrato de Concesion, Contratos de Concesion, Contratos en Virtud de
Aporte o Autorizaciones Temporales. Teniendo en cuenta este analisis, como quiera que el titulo 070-89
corresponde a un Contrato en virtud de aporte, legalmente no procede recorte alguno al area de la
solicitud de mineria tradicional, tal como en efecto ocurrié en la evaluacion técnica de fecha 30 de junio de
2014, de la cual resulta relevante destacar;

...) 3 Enlo referente a la superposicion parcial con ef Contrato en Virtud de Aporte 70-89;
Cod RMN: FJWM-01, el Contrato de Concesion (D.2655) 3592; Cod.RMN: FADE-01 y ef
Contrato de Concesion {L.685) 7240; Cod.RMN: ECNG-01; NO se realizan recortes y se procede
segun lo establecido en ef Decrefo 0933 de 2013.” (Subrayado ajeno al texto)

En tal caso, no existe fundamento legal para que dentro del tramite de una solicitud de mineria tradicional
se efectuen recortes con contratos en virtud de aporte, situacion que fue plenamente acatada en el tramite
objeto aqui de estudio.

2. Cuales han sido las gestiones adelantadas por la Agencia Nacional de Mineria, para que en virtud
de las estipulaciones del Otrosi No. 3 al contrato 070-89, se formalicen las actividades de
explotacion y explotacion de minerales adelantadas por ef sefior Hernan Sierra Buitrago, en su
calidad de minero tradicional.

La ley minera establece los mecanismos y vias legales para acceder a la formalizacion de aquella
actividad de minerfa tradicional, mecanismos entre los que encontramos la solicitud de formalizagion de
mineria tradicional que aqui se resuelve de fondo, no obstante, si bien en compafia de! Ministeric de
Minas y Energia, como ente rector de la politica minera, se hacen esfuerzos tendientes a culminar con
exito los procesos de formalizacion, elio no puede ser ébice para pasar por alto impedimentos de orden
legal a fin de conceder los tramites y culminar con éxito los tramites de legalizacion y formalizacion. No
obstante, existen otros mecanismos que comparten similares fines, cuyo tramite debe ser propiciado por
las partes, entre los que encontramos los Subcontratos de Formalizacién de Mineria Tradicional®, en virtud
del cual se pueden formalizar aquellas actividades que se ejeciitan tradicionalmente dentro del area de un
titulo minero, no obstante estos procesos deben ser formulados directamente por las partes interesadas,
sin que esté la administracion autorizada para iniciar de oficio los respectivos. A su turno, en relacion con
el Contrato 070-89, se debe propiciar el cumplimiento de las condiciones pactadas dentro del mismo, sin

4 Articulo 11 de la Ley 1658 de 2013 - Decreto Reglamentario 480 del 06 de marzo de 2014,

g
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que elio suponga la necesidad de pasar por encima de los derechos y obligaciones que le asisten al fitular
minero y desde luego las particularidades juridicas que rodeen el caso en particular, como la condicion del
alcalde de una de las pares interesadas. En conclusion, sera dentro del tramite administrativo del
correspondiente tituio minero, que se vele por el cumplimiento de cada una de las condiciones alli
pactadas, en los terminos previstos dentro del ordenamiento juridico.

3. Explique las razones por las cuales en la evaluacion técnica de la solicitud de legalizacion de
mineria tradicional se efectuaron recortes sobre solicitudes de autorizacion temporal archivadas
para la fecha del acto administrativo objeto del presente recurso.

Como se viene resaltando, la excepcion a fa libertad de area solo procede en relacion con propuestas de
contrato de concesion, contratos de concesion, contratos en virtud de aporte y autorizaciones temporales,
sin que le este dado a la autoridad minera extender este régimen de excepciones a situaciones similares o
parecidas, tal como sucede con el caso de las solicitudes de autorizaciones temporales, pues éstas no
esta expresamente previstas en la norma aplicable, como excepcion al régimen de libertad de areas en
soficitudes de mineria tradicional, razon por la cual en el evento que exista superposicion de area con una
solicitud de autorizacion temporal, se debe proceder a efectuar el correspondiente recorte. Ahora, frente al
tema de recortes con tramites archivados, se reitera lo expuesto en la parte motiva del presente acto, en
relacion con el tema de libertad de area al momento de la radicacion de la solicitud de interés, por lo que
es el articulo 1° del Decreto 0935 de 2013, el que regula el tema de liberacion de areas. Ahora, no se
entiende desde luego ef cuestionamiento que se formula, cuande revisada la evaluacion técnica obrante al
expediente folios 547 a 553, no se evidencia que se haya efectuado recorte alguno con alguna solicitud de
autorizacion temporal, pues se enuncia recorte con las solicitudes de legalizacion No. LDN-14541X, LDN-
15011X, LJU5-09181, NF4-16541, NF8-15541, NKJ-15371, NLE-10421, QEA-15051, ODA-08451 y OE2-
16281,

4. Se explique los motivos por los cuales no han sido resueltas en orden cronologico v en atencion
al derecho de tumo, las solicitudes de mineria tradicional presentadas.

Esta sede administrativa, en ejercicio de las funciones que le asisten, ha venido adelantando el estudio de
las solicitudes de mineria tradicional teniendo en cuenta el orden cronologico de presentacién, sin
embargo, no se puede olvidar que existen situaciones que merecen un frato diferencial en atencién a las
circunstancias de urgencia manifiesta que presentan, razon por la cual mediante memorando identificado
con radicado No. 20142110097963 del 20/05/2014, la Coordinacion del Grupe de Legalizacion Minera,
adopté unos lineamientos y parametros para definir las mismas, en aras de agilizar su tramite con
fundamento en los principios de Celeridad, Oficiosidad y Economia procesal; por lo que a continuacion me
permito citar los criterios de priorizacion empleados por ésta Coordinacion para el estudic de las
solicitudes vigentes asi:

» 1. Solicitudes superpuestas con Zonas Excluibles de la Mineria en atencion al principio de
precaucion que desarrolla ef numeral 8 del articulo 1° de la Ley 99 de 1993 {articulo 34 del
Cddige de Minas, articule 202 de la Ley 1450 de 2011 y Resolucion No. 0761 de 2013).

» 2. Solicitudes que presenten superposicion con Zonas de Reservas Especiales, Zonas de
inversién del Estado, Areas Mineras Estratégicas o Titulos diferentes a Contratos de Concesion,
Autorizaciones Temporales o Contratos en Areas de Aporte.

+ 3. Solicitudes de Mineria Tradicional cuyas areas se encuentren superpuestas totalmente a otrau
ofras solicitudes radicadas con posterioridad.

» 4. Solicitudes en cuyas areas han ocurrido accidentes fatales por incumplimiento de los
estandares de sequridad minera de acuerdo a los informes emitidos por el Grupo de Salvamento
Minero, lo anterior con el objetivo de preservar, conservar y mejorar las condiciones de vida,
salud, higiene y seguridad de las personas que desarrcllan labores en excavaciones y ambientes
subterraneos, o en explotaciones mineras de cualquier indole.

+ 5. Solicitudes en cuya &rea de acuerdo con la informacion suministrada por la autoridad ambiental
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se evidencie que se estan causando graves afectaciones ambientales.

« 6. Solicitudes frente a las cuales se ha evidenciado desgaste administrativo, teniendo en cuenta
la multiplicidad de Derechos de Peticién, Solicitudes de Informacion, Oposiciones, Quejas y
Reclamos radicados.

+ 7. Solicitudes en las cuales los titulares mineros en multiples ocasiones han expresado por escrito
su negativa a vincularse al programa de formalizacion minera a través de la figura de mediacion.

» 8. Solicitudes en las que se ha evidenciado el incumplimiento por parte de los sclicitantes del
pago de las regalias generadas por la explotacion minera, ocasionando un detrimento patrimonial
para el Estado.

Al respecto es de anotar, que la adopcion de los criterios expuestos en la evaluacion de las sclicitudes, ha
permitido al Grupo de Legalizacion Minera adelantar de manera agil el procedimiento de aqueltas que no
pueden ser objeto de formalizacion de acuerdo a la normativa minera y ambiental vigente, {respetando en
todo caso el debido proceso que le asiste a los interesados) y por ende orientarse y enfocarse en las que
de conformidad con el marco probatorio actual serian objeto de formalizacion,

5. Cuales han sido las actividades adefantadas por la autoridad minera para desarroflar ias

actividades de cooperacion que contribuyan a la formalizacién minera. De conformidad con lo

eslablecido en la decision 774 del 30 de julio de 2012,
Al respecto es de considerar que mediante Decisién 774 del 30 de julio de 2012, el Consejo Andino de
Ministros de Relaciones Exteriores, se adoptd la “Politica Andina de Licra contra la Mineria llegal,
publicada en la gaceta oficial de la Comunidad el 10 de octubre de 2012, donde el numeral 1° del articulo
5°, establece que los paises miembros adoptara las medidas legislativas, administrativas y operativas
necesarias para garantizar la prevencién y control de la mineria ilegal, en particular con el objeto de
Formalizar o Regularizar la mineria en pequefa escala, artesanal o tradicional.

Que lo anterior sirvié de sustento para proferir ¢l Decreto 0933 de 2013, a fin de establecer el marco
normativo para el estudio de solicitudes de mineria tradicional que se encuentran vigentes y en tramite.

Que adicionalmente, en cumplimiento de lo anterior, el articulo 11 de la Ley 1658 del 15 de julic de 2013
‘Por medio de la cual se establecen disposiciones para fa comercializacion y ef use de mercurio en las
diferentes actividades industriales del pals, se fijan requisitos e incentivos para su reduccion y efiminacion,
y se dictan ofras disposiciones’, previé incentivos para la formalizacién de las actividades mineras, en las
que se establecieron los siguientes mecanismos: i) Subcontratos de Formalizacion Minera; ii) devolucion
de areas para la formalizacion minera; iii) beneficios para Ja formalizacion. Lo anterior tiene como objetivo
impulsar y consclidad la formalizacion de los pequefios mineros y el 06 de marzo de 2014 se profirié el

Decreto 480, por el cual ya se reglamenta la celebracion y ejecucion de los subcontratos de formalizacion
mingra.

6. Seinforme cual fue ef fundamento legal para dar aplicacion af articulo 349 de la Ley 685 de 2001
que dic lugar a que el contrato No. 7240 mutara en un contrato de concesion minera de los que
trata la Ley 685 de 2001. 7. Se informe cual era el estado de cumplimiento de obligaciones de los
heneficiarios def contrato de concesion 7240. 8. Se verifique Ia capacidad legal de fa Cooperativa
COOPROCARBON para ser beneficiaria en un contrato de concesion en la medida en que su
objeto no estipula de forma expresa fas actividades de explotacion y explotacion de minerales.

En relacion con las peticiones relacionadas en los numerales 6,7 v 8, esta autoridad administrativa se
abstiene de emitir pronunciamiento al respects, como quiera que se encuentran directamente relacionadas
con un tramite administrativo diferente al que aqui se pretende resolver de fondo, por lo que nuevamente
se resalta que el recurso de reposicion no es el medio idéneo para elevar peticiones, especificamente
relacionadas con tramites ajenos al que se resuelve con el recurso de repgsicion, motivo por el cual no se
emitira pronunciamiento en relacion, pues la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion carece de la

v
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competencia necesaria para pronunciarse frente a procedimientos administrativos derivados de ios fitulos
mineros arriba citados.

9. Se defina la procedencia def recurso de apelacion solicitado por el presente escrito antes de que
proceda a su resolucion.

En cuanto a la procedencia para interponer en subsidio recurso de apelacion, es necesario tener en
cuenta lo siguiente:

En primer lugar, e! articulo 74 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y lo Contenciosc Administrative,
sefiala;

“Articulo 74, Recursos contra fos actos administrativos. Por regla general, contra los
actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, anfe quien expidié la decision para que la aclare, modifique, adicione
0 revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo proposito.

No _habra apelacién de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes v representantes legales de fas entidades
desceniralizadas ni de los direcfores u organismos superiores de los érganos
constitucionales auténomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y
jefes superiores de las entidades y organismos del nivel territorial.” (El subrayado es
nuestro)

El Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011, por medio del cual se cred la Agencia Nacional de Mineria,
ANM, determina su objetivo y estructura orgénica, en cuanto a la naturaleza juridica, al indicar;

“Articulo 1. CREACION Y NATURALEZA JURIDICA DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA,
ANM. Créase Ja Agencia Nacional de Mineria ANM, como una agencia estafal de naturaleza
sspecial, del sector descentralizado de fa Rama_Ejecutiva del Orden Nacional, con personeria
furidica, patrimonio propio y autonomia administrativa, técnica y financiera, adscrita al Ministerio de
Minas y Energia.”(Subrayado fuera de texto)

En este orden de ideas, se concluye que la Agencia Nacional de Mineria es una Agencia Estatal de
naturaleza especial, del sector descentralizado de la rama ejecutiva del poder publico, de orden nacional,
lo que nos permite concluir que se enmarca dentro de lo dispuesto en el primer inciso del numeral 2° del
articulo 74 del CPACA, por lo que se hace improcedente el recurso de apelacidn instaurado por el
interesado.

Desvirtuados los argumentos presentados por el impugnante, se puede evidenciar gue esta Sede procedié
conforme a las normas mencionadas, asi las cosas, esta Autoridad Minera no ha desconocido precepto
legal algunc en materia minera, administrativa ni constitucional que implique la trasgresién de algun
derecho det solicitante por lo que no existe mérito para acatar ninguna de sus consideraciones, razon para
confirmar la Resolucion objeto de impugnacion,

Esta Agencia hace sus observaciones materiales o de fondo dentro de la orbita de sus competencias,
refiendose de manera completa a todos los asuntos planteados, esto es, actuando con plena
correspondencia entre los descargos y las consideraciones, excluyendo formulas evasivas o elusivas,

. contribuyendo asi con la confianza en la administracién publica instrumento vélido para evitar el abuso del
derecho y principio que tiene su fundamento en los postulados constitucionales de seguridad juridica,
respeto al acto propio y buena fe.

2.




000030 2 1 ENE. 2005

RESOLUCION No. DE Hoja No. 20 de 20

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. 003354 DE 20
DE AGOSTO DE 2014
DENTRO DEL EXPEDIENTE No. OE7-13332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

De esta manera se concluye que el procedimiento surtido por esta Autoridad Minera, para la solicitud en
estudio, se encuentra ajustado al Decreto 0933 de 2013, normatividad vigente aplicable a la materia, -
tramite adelantado a la luz del respeto del debido proceso administrativo y las garantias fundamentales del
solicitante.

En consecuencia con lo anteriormente expuésto, se procedera a confirmar la Resolucion No. 003354 del
20 de agosto de 2014 *POR LA CUAL SE DA POR TERMINADQ, SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA
SOLICITUD DE MINERIA TRADICIONAL OE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

En merito de los expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR, por las razones anteriormente expuestas, la Resolucion No.
003354 del 20 de agosto de 2014 “POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO, SE RECHAZA Y SE
ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA TRADICIONAL QE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”.

ARTICULC SEGUNDO.- Notificar personalmente ¢! presente acto administrativo a los sefiores JOSE
HERNAN SIERRA BUITRAGO y CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS, mediante el Grupo de
Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion o en su defecto
procédase a la notificacidon mediante aviso.

ARTICULO TERCERO-. Contra la presente providencia no procede recurso alguno.

ARTICULO CUARTO-. Ejecutoriada esta providencia, procedase a dar cumplimiento al paragrafo del
articuio TERCERO y los articulos CUARTO, QUINTO y SEPTIMO de la resolucion recurrida.

Dada en Bogota, D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 2 1 ENE. 205

AFAEL ENRIQUE RIOS OSORIO
icepresidente de Contratacion y Titulacién

Froyects: dmor Malegdn = Abogada GLI 'ﬁq
Revisd: va def Pilar Cobos / Coordinedora &) de Legalizacion Minera |
Vo.8o. Diva del Piter Cohas / Coordinadora Grupo de Legalizacidn Minera




Republica de Colombia
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO DE Qp A0 20M

( 003354

“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO, SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de |a Agencia Nacional de Mineria,

En desarrollc de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 03 de
noviembre de 2011 y las Resoluciones Nos. 142 de! 03 de agoste de 2012 y 753 del 21 de diciembre de
2012, de la Agencia Nacional de Mineria, y previo los siguientes,

CONSIDERANDOS

El dia 07 de mayo de 2013, los sefiores JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO Y CLAUDIA ESPERANZA
RUIZ CASAS, radicaren Sclicitud de Mineria Tradicional en vigencia de la Ley 1382 de 2010, para la
explotacion de un yacimiento de CARBON COQUIZABLE O METALURGICO, ubicado en jurisdiccion del
municipio RAQUIRA, departamento de BOYACA, a la que le correspondié ta placa No. OE7-10332.

El dos (2} de junio de 2012 la Agencia Nacicnal de Mineria, asumid as funciones de autoridad minera o
concedente en e! territorio nacional conferidas mediante el Decreto 4134 del 03 de Noviembre de 2011.

El 2 de julio de 2012, empezo a regir la Ley 1437 de 2011, Por la cual se expide el nuevo Codigo de
Procadimiento Administrativo y de fo Contenciosc Administrativo, sefialando en €l articulo 308:

"Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Cédigo comenzara a regir el dos (2) de julio
del afio 2012 -

Este Codigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se inicien, asi como a
las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso a la
vigencia de la presente ley sequiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior.
“(Subrayado fuera de texto}

El presente tramite es aplicable la Ley 1437 de 2011, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Por ofra parte, se tiene como consecuencia de la Declaratoriz de Inexequibilidad de la Ley 1382 de 2010,
conforme a Sentencia C-366 del 11 de mayo de 2011, se profirio el Decreto No. 4933 de 9 de mayo de
2013, en el que se establecid el procedimiento, los mecanismos para evaluar y resolver las solicitudes que
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA

TRADICIONAL No. QE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES]

se presentaron en vigencia de! articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 y gue se encuentren
parte de la Agencia Nacional de Mineria.

El articulo 2° del Decreto 0933 de 2013, establece:

“Articulo 2°.Ambite de Aplicacion: EI presente Decrefo rige las actuaciones adminisirativas re
las solicitudes que se presentaron en vigencia def articulo 12 de la Ley 1382 de 2010 y que

en trémite por parte de fa Autoridad Minera Nacional”.

en tramite por

acionadas con
se encieniran

De conformidad con la disposicidn anterior la Solicitud de Legalizacion de Mineria Tradigional, pasa a

tramitarse segun las disposiciones establecidas en el Decreto 0933 de 09 de mayo de 2

come Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE7-10332.

Adetantado el trémite correspondiente ef Grupo de Legalizacion Minera, emitid Reevaluag

dia 30 de julio de 2014, mediante el cual se pudo establecer;

2. REEVALUACION TECNICA:

Segun lo dispuesto en el concepto juridico det dia 17-07-14, folio 533, se procedid a reevaly

el area que fue inicialmente radicada por fos interesados en ia presente solfcifud en estudio.

Consulfada el drea de la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional OET-10332. en &l 4

Minero Colombiano (CMC) de la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, y mediante

Superposiciones generado automaticamente por el (CMC), se defermina que ef area presen

parcial con 3 ZONAS SALINAS: H_PNN ZONAS DE PROTECCION Y DESARROLLO DE L

NATURALES RENOVABLES - INCORPORADOQ 18/07/2014, con 2 zonas de PARQUES

013, es decir

ion Tecnica el

ar técnicamente

isterna Catastro
el Reporte de
fa superposicion
08 RECURSOS
5 NATURALES:

ZONA DE PROTECCION Y DESARROLLO DE LOS RECURSOS NATURALES RENOVABLES O DEL
AMBIENTE - VIGENTE DESDE 16/07/2014 - RESOLUCION 1150 DE 2014 - DIARIO OFICIAL No. 49214 DE

16 DE JULIO DE 2014 - INCORPORADO 18/07/2014 Mts. 2 y ZP - Rabanal y rio Bogo

1 - ZONA DE

PARAMO Rabanal y rio Bogota 1 Mts. 2, con los Titulos aclualmente Vigentes: Contrato en|Virfud de Aporte
70-89;, Cod.RMN: FJWM-01, Contrato de Concesidn (D.2655) 3582; Cod.RMN: FADE-01 y Contrate de
Concesion {L.685) 7240; Cod RMN: ECNG-01, con las Solicitudes actuaimente Vigentes: Soficitudes de
Legatizacion LDN-15011X, NF4-16541, NFB-15541, NKJ-15371 NLE-10421, OAE-15051, ODA-08451 %

OE2-16281, y con las Solicitudes acfualmente Archivadas: Solicitudes de Legalizacion LD

10491 y LJ3-09181, las cuales estaban vigentes af momento de radicacion de la presente s
Reporte de Sugserposiciones para la placa OE7-10332. »

1.En lo referente a la superposicién parcial con las 3 ZONAS SALINAS: H_PNN

PROTECCION Y DESARROLLO DE LOS RECURSOS NATURALES RENOVABLES - |

18/07/2014; NO se realizan recortes.

2.En cuanio a la superposicién parciat con la Solicitud de Legalizacion LIG-10491. NO 3
fecortada en su

toda vez que esta superposicin hace referencia a su drea inicial, la cual fue
correspondiente evaluacion tecnica, donde se deferming una superposicion total, y graf
definitiva de Ia misma, no se superpone a la de fa presente en estudio.

3.En fo referente a ia superposicion parcial con el Conlrato en Virtud de Aporte 70-89; Cod.
el Contrato de Concesidn (D.2655) 3592; Cod.RMN: FADE-01 y e! Contrato de Conces
Cod.RMN: ECNG-01; NO se realizan recortes y se procede segiin lo establecido en el
2013. :

4.En fo referenle a la superposicidn parcial con las zonas de PARQUES NATURA
PROTECCION Y DESARROLLO DE LOS RECURSOS NATURALES RENOVABLES O
- VIGENTE DESDE 16/07/2014 - RESOLUCION 1150 DE 2014 - DIARIO OFICIAL No.
JULIO DE 2014 - INCORPORADO 18/07/2014 Mts. 2, con la ZP - Rabanal y rio Bogo

N-14541X, LIG-
plicitud.  Anexo;

- ZONAS DE
NCORPORADO

e aplico recorte,

camente ef area

RMN: FJWM-01,
pn (L.685) 7240;
Decreta 0333 de

LES: ZONA DE
DEL AMBIENTE
9214 DE 16 DE
ta 1 — ZONA DE

X

| hsw M-W"“"‘
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA
i TRADICIONAL No. OE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

15011X, LJ3-09181, NF4-16541, NF8-15541, NKJ-15371, NLE-10421, QAE-15051, CDA-08451 y OE2-
16281, se reatizaron los respectivos recortes, generandose un drea con Ias siguientes caraclteristicas:

()

|
|
PARAMO Rabanal y rio Bogota 1 Mis. 2, y con las Solicitudes de Legalizacion LDN-14541X LDN-
5.El area susceptible de legalizar para la solficitud de Formalizacion de Mineria Tradicional OET-10332,
generada automaticamente por el CMC, es de 77,29186 hectareas, distribuidas en quince {15} zonas.

()

9.Que ias Regalias de las solicifudes de Legalizacion se liquidan de acuerdo con jo establecido en ia Ley
141 de 1994, modificada por la Ley 756 de 2002 y los Decretos 600 de 1936 y 145 de 1995, realizando
una auloliquidacion que debe ser presentada en el Formato Unico “Formulario para declaracion de
produccidn y liquidacién de regalias y compensaciones y demas contraprestaciones por explotacion de
minerales” dentro de los diez (10) dias siguientes a fa finalizacidn de cada trimestre.

Que el articulo 15 del Decreto 0833 de 2013, establece como obligacién durante el trémite de la solicitud,

. que el inferesado en formalizar sus labores mineras deberd cumplir con el pago de las regalias
respectivas durante el framite, so pena de que se suspenda la actividad minera y el proceso de
formalizacion.

Que de acuerdo con o establecide en el Decrete 4923 de 2011 y fa Ley 1530 de 20112, todas las regalias
y compensaciones generadas por fa explolacion de minerales a  partir daf 1° de Enero de 2012 deben
ser recaudadas por la Agencia Nacional de Mineria o quien haga sus veces,

Que el valor neto a pagar se calcwla mediante la siguiente formufa: V=C*P* R, de donde,

V= es el valor a pagar,

C= cantidad de mineral explofado duranie ef periodo a declarar,
P =precio base def mineral fijado por LA UPME,

R= es el porcentaje de regalia fijado para e respectivo mineral.

10. Que revisado ef expediente de ia soficifud de Formalizacién de Mineria Tradicionat QE7-10332, para los
formatos de liquidacién y produccion de regalias con su correspondiente recibo de pago de los trimestres
no cancelados de acterdo con el siguiente cuadro.

. CUMPLIMIENTO DE REGALIAS

. RELACION DE REGALIAS DESPUES DE RADICADA LA SOLICITUD {CARBON METALURGICO} ZONA INTERIOR
ANOD PERICDO Produccion Declarada ton Precio Base de Liquidacién $fton %
il 3133120 5%
2013 ] $108.100 5%
v $108.100 5%
| $ 108.100 5%
014 1] $106.872 5%

RELACION DE REGALIAS DESPUES DE RADICADA LA SOLICITUD {ARENAS DE CANTERA)

ANO | PERIOCDO | Produccion Declarada Precio Base de Liquidacion $/m3 %

i $9.897 1%

2012 k% $9.897 1%

| $9.897 1%

I $9.897 1%

2013 I §9.897 1%

v $9.897 1%

I 310,174 - 1%

] 310,176 1%

También, para lodos fos Matenales de Construccion explotados por el presenfe soficitante y que estén

2014
' contempiados en el Aticulo 11 de fa Ley 685 de 2007 - Cadigo de Minas —.
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

11.Consultado ef catastro minero colombiano CMC, se evidencit que LOS INTERESADOS en fa Soiicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional OE7-10332, a la fecha de hoy, REGISTRAN OTRAS SOLICITUDES
DE FORMALIZACION VIGENTES, identificadas con las placas (LDN-15011X, NF4-16541, NFB-15541,
ODA-08451), las cuales fueron radicadas con anterioridad a la presente soficitud; por lo tanlo se debe dar
cumpfimiento al Articulo 4 del decreto 0933 de 2013, y por lo tanfo la documentacién técnica allegada
como soporte, NO SERA EVALUADA. Anexo: paniafiazos CMC.

A

12.Consuitado €f catastro minero colombiano CMC, se evidencid que EL PIN con el cual fue radicada la
Soiicitud de Formalizacion de Mineria Tradicionai OE7-10332, fue asignado & UNA PERSONA
DIFERENTE DE LAS QUE ESTAN REALIZANDO EL TRAMITE, se considera que de acuerdo con io
establacido en ef Decreto 0933 de 2013, NO ES PROCEDENTE continuar con el tramite de formalizacion
para fa presente soliciud.

En dicha evaluacion, se concluyo lo siguiente:

“Una vez realizada la reevaluacion técnica, se considera que NO ES PROCEDENTE CONTINUAR can ef
trémite de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional OE7-10332, loda vez que LGOS
INTERESADOS en la misma, a fa fecha de hoy, REGISTRAN OTRAS SOLICITUDES DE FORMALIZACION
VIGENTES, identificadas con las placas (LDN-15011X, NF4-16541, NF8-15541, ODA-08451}, radicadas con
anterioridad a la presente. Adicionalmente, porque EL PIN con sl cual fue radicada fa mencionada soficifud,
fue asignado a LA SENORA BLANCA LIGIA MARTINEZ IDENTIFICADA CON C.C.2Y'622.065, PERSONA
DIFERENTE DE LAS QUE ESTAN REALIZANDO EL TRAMITE." |

Que el articulo 4° del Decreto 0933 de 2013 dispene:

“Articuio 4°. Numero de solicitudes: Los solicitantes de formalizacion de mingria tradicional de gue frala
este decrefo, s6lo podran presentar una solicitud en el Temitorie Nacional

Paragrafo. Los soficitantes de gue trata este decreto no podran presentar ofras soficitudes de formalizacion
guie se superpongan fotal o parcialmente sobre la misma area por &l soficitada. Ante fal situacion, las
soliciludes radicadas con posterionidad a la primera solicitud seran objeio de rechazg.”

Que el numeral 5° del articulo 28 del Decreto 0933 de 2013 establece:

“‘Articufo 28°. Causales de rechazo. Se rechazard de plano la solicitud de formalizacion de mineria
fradicional en los siquientes casos.

()

5.Cuando fa persona que radique fa solicitud no sea aquelia a fa que se fe asigng ef PIN.

En razén a la anterior resulta procedente rechazar y dar por terminado el tramite, respecto a los sefiores
JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO Y CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS, toda vez que cuentan
con Solicitudes de Formalizacion de Mineria Tradicional Nos. LDN-15011X, NF4-16541, NF8-15541, ODA-
08451, las cuales se encuentran vigentes y radicadas con anterioridad y presentaban superposicion parcial
con la solicitud que no ocupa, adicionalmente el numero de identificacion personal — PIN con el que se
radico la solicitud fue asignado a persona diferente a los interesados en el presente tramite.

Aunando lo anterior, teniendo en cuenta que mediante comunicacién radicada No. 20145500254622 del 02
de julio de 2014, se allega certificacion expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil, en la sé
que sefiala que el sefior JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO, identificado con cédula de ciudadania No.
4223147, tomo posesién como Alcakle Municipal de Raquira, Departamento de Boyaca, para el periodo
2012 - 2015, situacidn que la entidad se corrobord en la pagina oficial de esa administracion municipal, se

X
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“POR LA CUAL SE DA POR TERMINADO SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE MINERIA
TRADICIONAL No, QE7-10332 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

hace necesario dar aplicacion a lo que el ordenamiento juridico vigente sefiala sobre el particular, por lo
gue a continuacion se recegeran las principales normas que regulan la materia a saber:

El articulo 127° de la Constitucion Pelitica de Colombia establece:

"Los servidores publices no podran celebrar, por s o por inferpuesta persona, 0 en representacion de ofro,
contrato alguno con enltidades publicas o con personas privadas que manejen 0 administren recurscs
pubficos, salvo las excepciones legafes. ...”

Por su parte el articulo 21° de! Codige de Minas dispone;

“Articuic 21. inhabilidades o incompatibilidades. Seran causales de inhabilidad o incompalibilidad para
formular propuestas o celebrar contratos de concesion minera, las establecidas en la ley general sobre
coniralacion estatal que fueren periinentes y la especial contemplada en ef articulo 163 de este Cadigo.”

Respecto de este tema la Corte Constitucional ha conceptuado:

“Las inhabifidades constituyen una limitacion de la capacidad para contratar con las entidades
estatales que de modo general se reconoce a las personas naturales y juridicas, y obedecen a la fafta
de aptifud o a la carencia de una cualidad, calidad o requisito del sujeto que lo incapacita para poder
ser parte en una relacion contractual con dichas entidades, por razones vinculadas con los altos
intereses publicos envueitos en las operaciones contractuales que exigen que éstas se realicen con
arreglo a criferios de imparcialidad, eficacia, eficiencia, moralidad y transparencia. Por razones
vinculadas con los altos intereses pablicos envuelfos en 1as operaciones contractuales que exigen qGue éstas
se reaficen con arregio a criterios de imparciaiidad, eficacia, eficiencia, moralidad t iransparencia. Es por effo,
que se prohibe que accedan a fa conlratacion estatal fas personas que tengan intereses contrarios a los de
las entidades pGblicas con las cuales contrata 0 que carezcan de los requisitos o condiciones gque puedan
reperculir en ef correcto, eficiente y eficaz cumplimiento del contrato (Sentencia C-489/96). Negrilla fuera de
texto.

“..Las inhabilidades y las incompatibifidades gue en desarrofio de esa facultad consagra la ley como
aplicables a los particulares que contratan con fa administracion tiene por objeto asegurar que en la maleria
se realicen los principios de igualdad, moralidad e imparcialidad, previstos en la Constitucion para la funcién
administrafiva

Se frata de evifar que contraten con ef Estado quienes se ubican en alguna de las situaciones
contempladas por ef articulado 8° de fa Ley 80 de 1993, a la cual perfenece también la disposicion
demandada.

... e lrata de evitar en tales casos que el contratista, pese a su situacion, prosiga vincuiade contractualmente
con el Estade o que ef aspirante a serfo continte tomando parte en los procesos de adjudicacion y sefeccion,
y efio independiente de si la persona incurrit en fa causal correspondiente por su propia volunfad o por un
motivo ajenc o externo a su deseo, puesto que a ley parte del supuesfo, enteramenie ajustado a fa Carta, de
que en las aludidas condiciones de todas maneras, no es posible ya fa contratacién por lo cual debe
interrumpirse si se ha iniciado, o impedir que se perfeccione con ef afectado en el evento de que fedavia no
exista vinculo contractual.” (Sentencia -221/96) negrilla fuera de texto.

En atencion a lo anteriormente expuesto resulta procedente dar aplicacion respecto del sefior JOSE
HERNAN SIERRA BUITRAGO el numeral 6° del articulo 28 del Decreto 0933 de 2013 que sefiala;

“Articulo 28°. Causales de rechazo. Se rechazard de plano la solicitud de formalizacion de mineria
tradicional en los siguienfes casos:

{-)
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8. Cuando el interesado esté inhabilitado para contratar con ef Estado, de acuerdo con las causales previstas
enlaley”

Respecto al pago de regalias, es del caso remitirmas al articulo 15 del Decreto 0933 de 2013; que dispone:

“Articulo 15°. Obligaciones del solicitante. Durante El tramite de que lrata el presente decrelo, ef
interesado en formatizar sus labores mineras deberd cumplir con los requisios de orden ambiental
establecidos por el Ministerio De Ambiente Y Desarollo Sostenible a través de la quia ambiental que para el
efecto se expida, y con el pagoe de Jas reqalias respectivas, s pena de qus se suspends Ia acltividad minera v
&l proceso de formalizacion, hasta que se demuestre el cumplimiento de dichas obligaciones. (El subrayado es
nuestro}

Con la expedicion del Acto Legislativo 05 del 18 de julio de 2011, modificatorio de los Articulo 360 y 361 de
la Constitucion Politica Cofombiana, del Decreto 4323 det 26 de diciembre de 2011 y de ta Ley 1530 del 17
de mayo de 2012, se introdujeron cambios en las formas y competencias del recaudo, distribucion,
transferencias y giros de regalias y compensaciones derivadas de la explotacién de minerales. .

Dehido a ello, nos permitimos resaltar que la competencia del recaudo de regalias y compensaciones
generadas por la extraccion de todos los minerales estd en cabeza de la Agencia Nacional de Mineria, de

conformidad con lo indicado en el Articulo 16, tanto del Decreto 4923 de 2011, como de la Ley 1530 de ‘
2012, el cual se transcribe a continuacion:

“Articilo 16. Recaudo. Se entiende por recatido la recepcion de las regalias y compensaciones liquidadas y
pagadas en dinero o en especie por quien explote fos recursos nalurales no renovables, por la Agencia
Nacional de Hidrocarburos y la Agencia Nacional de Minerig.”

En consecuencia, es importante tener en cuenta que todas las regalias y compensacicnes generadas por
la explotacién de minerales a pariir del 1° de enero de 2012 deben ser recaudadas por la Agencia Nacicnal
de Mineria 0 quien haga sus veces. Asi mismo, es claro que, desde la expedicion def Decreto 4923 del
2011, las alcaldias municipales perdieron la competencia que ostentaban de recaudar y distribuir las
regalias provenientes del aprovechamiento de los materiales de construccién y demas minerales indicados
en e! Numeral 6 del Articulo 1° del Decreto 145 de 1995, .

Acatando las normas antes citadas, es deber del solicitante allegar ante la Autoridad Minera el formulario
de deciaracion de las regalias generadas por la explotacion de los recursos minerales objete de su
actividad, con los correspondientes recibos de pago, que no haya aportado, siendo procedente requerir al

interesado dei presente tramite para dar cumplimiento a [a citada obligacion.

La presente decision de este requerimiento se adopta en el presente acto, como quiera que el mismo no
afecta la viabilidad e inviabilidad de 1a solicitud de iegalizacion objeto de estudio.

En mérito de lo expuesto,
 RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- DAR POR TERMINADO Y RECHAZAR la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE7-10332, radicada por los seficres JOSE HERNAN SIERRA BUITRAGO Y CLAUDIA

R
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ESPERANZA RUIZ CASAS, para la explotacion de un yacimients CARBON COQUIZABLE Y
METALURGICO, ubicado en jurisdiccion del municipio RAQUIRA, departamento de BOYACA, por las
razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar perscnalmente el presente acte administrativo a los sefiores JOSE
HERNAN SIERRA BUITRAGO Y CLAUDIA ESPERANZA RUIZ CASAS, a través del Grupe de
Informacién y Atencién al Minero, o en su defecto, mediante edicto de conformidad con lo previsto en el
articulo 268 dei Codigo de Minas.

ARTICULO TERCERO.- REQUERIR a los solicitantes de conformidad con el articulo 15 del Decreto 0933
de 2013, para que dentro de un (1} mes contados a partir de Ia notificacion del presente acto, de acuerdo
al cuadro siguiente, aporten los soportes de pago de regalias respectivos, segun commesponda:

CUMPLIMIENTO DE REGALIAS

RELACION DE REGALIAS DESPUES DE RADICADA LA SOLICITUD (CARBON METALURGICO} ZONA INTERIOR
ANC PERIODO Produccidn Declarada ton Precio Base de Liquidacion $/ton %
I $133.120 5%
2013 I $108.100 5%
IV $108.100 5%
| $108.100 5%
14

20 I 5 105.872 5%

RELAGION DE REGALIAS DESPUES DE RADICADA LA SOLICITUD (ARENAS DE CANTERA)

ANO  PERIODO |  Produccion Declarada Precio Base de Liquidacién $/m3 %

Il 39.897 1%

2012 v $9.897 1%

| $9.897 1%

Il $9.897 1%

2013 1} § 0.897 1%

IV $9.897 1%

] $10.174 1%

2014 1] $ 10178 1%

PARAGRAFO: Ejecutoriado y firme el presente acto administrativo, a través de Grupo de Informacién y
Atencion al Minero remitase copia de mismo al Grupo de Recaudo y Trasferencia de Regalias de la
Agencia Nacional de Mineria, para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO.- Comuniquese a la Vicepresidencia de Seguimiento y Control de la Agencia
Nacional de Mineria, para los fines pertinentes de acuerdo a su competencia.

ARTICULO QUINTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion, oficiar a fravés del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero, al alcaide municipal de RAQUIRA, departamento de BOYACA, para
que proceda al cierre de las explotaciones mineras, y a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA - CAR, para que impongan con cargo de la solicitante las medidas de restauracién
ambiental de las areas afectadas por la actividad minera, de conformidad con los articulos 23 y 30 del
Decreto 0933 de 2013, a la Procuraduria General de la Nacion para los fines sobre el particular y a las
demas autoridades para lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO.- Contra el ARTICULO PRIMERO de la presente resolucion procede el recurso de
reposicién, dentre de los diez (10} dias siguientes a su notificacion, de acuerde con lo establecido en el

"
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Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative, contra el ARTICULO
TERCERO no procede recurso alguno por ser un requerimiento de tramite.

ARTICULO SEPTIMO - Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotacion del area de! Sistema
Grafico de la Agencia Nacional de Mineria y &t archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

20._ABO 201

JOR A LERTE) ARIAS HERN NDEZ
VlcepreS|dT de ntratamon\{" Titulacién.
Froyectd: Hugo Alberfo Guzmén Gutémez - Abogado GLM

Revizd: Diva daf Pilar Cobos Floran - Coordinadona GLM.
Vo.Bo.; Diva def Pitar Cobos Flavian - Coordinatiora GLM
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0531
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucién VCT 000795 DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL
SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. VCT
1584 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2023, DENTRO DEL EXPEDIENTE OE7-10332", proferida
dentro del expediente OE7-10332, fue notificada electrénicamente al sefior JOSE HERNAN
SIERRA BUITRAGO, identificado con cedula de ciudadania nimero 4.223.147, el dia 30 de
septiembre de 2024, tal como consta en la certificacion de notificacion electronica GGN-
2024-EL-2922. Del mismo modo, fue notificada a la sefiora CLAUDIA ESPERANZA RUIZ
CASAS, identificada con cedula de ciudadania nimero 1.057.892.413, el dia 14 de
noviembre de 2024, mediante notificacion por aviso con Radicado ANM No.
20242121095701, entregada el 13 de noviembre de 2024. Quedando ejecutoriadas y en

firme las mencionadas resoluciones, el 15 DE NOVIEMBRE DE 2024, como quiera que,
contra dicho acto administrativo, no procede recurso.

Dada en Bogota D C, a los diecisiete (17) dias del mes de marzo de 2025.

-

AYDEE PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



Republica de Colombia

4&:
Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION VPPF NUMERO 056

( 31/03/2020 )

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion Radicado No. 20199020411712 del 06 de
septiembre de 2019 presentado contra la Resolucién No. 192 de 30 de julio de 2019”

EL VICEPRESIDENTE DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, en
gjercicio de sus facultades legales conferidas por el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por el
articulo 147 del Decreto — Ley 019 del 10 de enero de 2012 y, en especial, las establecidas en el Decreto
4134 del 3 de noviembre de 2011, Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, la Resolucion No. 309 del 5 de
mayo de 2016, corregida por la Resolucion No. 709 del 29 de agosto de 2016, la Resolucion No. 546 del 20
de septiembre de 2017 y la Resolucion No. 490 de 30 de julio de 2019 y Resolucion No. 116 de 30 de
marzo de 2020, todas de la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

1. ANTECEDENTES DEL TRAMITE

Que mediante Radicado No. radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018 (folios 1 - 1437),
Agencia Nacional de Mineria, recibi¢ solicitud de declaracion y delimitacion del area de reserva especial,
para la explotacion de un yacimiento de carbdn, ubicado en la jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis, departamento de Antioquia, radicada por los sefiores relacionados a continuacion: (folios 1 -
1437):

. Numero de
No. Nombres y apellidos cédula
1. Luis Emilio Herrera Giraldo 98.476.839
2. Gildardo Antonio Salas Ortiz 3.382.359
3. Carlos Alberto Gomez Castafio 70.220.679
4, Andrés Felipe Restrepo Vélez 1.036.614.174
5. Adan de Jesus Herrera Taborda 8.464.256

Que adelantado el tramite correspondiente la Vicepresidencia de Promocion y Fomento emitié la
Resolucion No. 192 de 30 de julio de 2019 “Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se
rechaza la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion
de los municipios de Amaga y Angeldpolis — departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado
No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”, teniendo en cuenta
que los solicitantes no atendiendo el requerimiento efectuado, y por lo tanto, no aclararon ni subsanaron la
solicitud de declaracion y delimitacion de Area de Reserva Especial, conforme lo establece la Resolucion
No. 546 de 2017, y atendiendo a que uno de los solicitantes no contaba con la mayoria de edad a la fecha
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de expedicion del Codigo de Minas que lo habilitara para adelantar actividades mineras y por tanto
demostrar tradicionalidad. Circunstancias que ocasionaron que la comunidad se redujera a un peticionario.

Que el sefior Luis Emilio Herrera Giraldo, se notifico personalmente el 23 de agosto de 2019. (Folio 1520)

Que la mencionada resolucién se notificd mediante aviso 20192120534181 del 26 de agosto de 2019, a
los sefiores Luis Emilio Herrera Giraldo, Gildardo Antonio Salas Ortiz, Carlos Alberto Gémez Castario,
Andrés Felipe Restrepo Vélez, Adan de Jesus Herrera Taborda, el cual fue entregado el dia 06 de
septiembre de 2019, mediante constancia de entrega No. 136004474. (Folio 1510 - 1511)

Que el dia 06 de septiembre de 2019 mediante radicado No. 20199020411712, el sefior Luis Ramiro
Restrepo Guerrero, Gildardo Antonio Salas Ortiz, Adan De Jesus Herrera Taborda, Carlos Alberto Gdmez
Castafio presentaron Recurso de Reposicion en contra de la Resolucion VPPF No. 192 del 30 de julio de
2019. (Folios 1494-1499)

2. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Que el recurso de reposicion, presentado mediante radicado No. 20199020411712, de 06 de septiembre de
2019, indica lo siguiente:

En la solicitud presentada inicialmente se colocé como direccion para notificaciones la carrera 51 N°
52-06 oficina 302 Amaga- Antioquia, la cual solicitamos que continué como Unica direccion para
notificaciones y envio de correspondencia.

Dado lo anterior informamos que hubo una indebida notificacién de acuerdo a lo basado en la ley 1437
de 2011 articulo 66 del Cddigo de procedimiento administrativo, por lo que no se envio a la direccién
informada en el momento de la entrega de la solicitud, por lo anterior no se recibe el requerimiento del
AUTO VPPF-GF N° 086 DEL 26 DE MARZO DE 2019, solo nos enteramos de suso dicho auto en la
resolucion VPPF N° 192 del 30 de julio de 2019, razén por la cual dicha actuacion esta viciada de nulidad,
por indebida notificacion.

Por lo anterior solicitamos tener en cuenta los documentos adjuntos, con los cuales esperamos dar
cumplimiento a los requerimientos estipulados en el AUTO VPPF- GF N° 086 DEL 26 DE MARZO DE
2019 y en virtud de continuar con el respectivo tramite de delimitacion de Area de Reserva Especial
con radicado N° 20185500643792 del 26 de octubre de 2018; seguidamente relacionamos la
documentacion correspondiente a cada uno de los solicitantes.

()

De acuerdo a lo enunciado en la pagina nimero 4 y 5 de la resolucion 192 del 30 de julio de 2019 de la
ANM.

"Las copias comprobante de compra de carbon correspondientes al periodo 2001 - 2004, aunque consta
una relacion comercial, corresponden al sefior CARLOS GOMEZ identificado con cédula de ciudadania
numero 575.282, este no ostenta la calidad de peticionario, razon por la cual no es prueba para demostrar
la antigiiedad de la explotacion tradicional".

Con el fin de demostrar la tradicionalidad del Minero Carlos Alberto Goémez Castafio y con base en lo
anteriormente enunciado se presenta lo siguiente:

Antes del afio 2001, yo CARLOS ALBERTO GOMEZ CASTANO identificado con cédula de ciudadania
numero 70.220.679 de Angeldpolis, realice la solicitud para proceso de legalizacion de mineria en el
corregimiento la estacion del Municipio de Angeldpolis, en compafiia de mi padre CARLOS ABEL GOMEZ
ARREDONDO identificado con cédula de ciudadania nimero 575.282 de Angeldpolis, dicha solicitud fue
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radicada ante la autoridad minera MINERCOL "EMPRESA NACIONAL MINERA LTOA" Nit 830.052.821-4,
en la oficina que opero en el Municipio de Amaga - Antioquia, la solicitud fue realizada entes del afio 2001,
actualmente no cuento con copia de esta solicitud, pero les pido a ustedes como autoridad minera buscar
dicha informacién, para que verifiquen y corroboren lo que les digo, dado que solicitamos copia de dicho
proceso a la Estacion de Seguridad y Salvamento Minero-Amaga Calle 30 No. 30 - 179 Corregimiento
Camilo C, sector La Polca y ellos argumentan que el archivo de esa época antes del 2000 fue enviado a la
ANM principal de la sede Bogota.

Igualmente hacemos derecho del recurso de reposicion a la resolucion VPPF N°192 del 30 de julio de 2019,
en los siguientes términos.

1. Que se tenga en cuenta que si bien es cierto no contestamos el AUTO VPPF- GF N° 086 DEL 26 DE
MARZO DE 2019, en tiempo y forma oportunos, fue por que nunca nos fue notificado en forma personal y
tampoco se nos envié la correspondiente notificacion a la direccion que adjuntamos al momento de la
solicitud, razén por la cual solicitamos se nos tenga en cuenta lo anterior, con respeto al auto en mencion y
se continué con el debido proceso.

2. Que nos acogemos a los argumentos esbozados en el presente para que se continué con el respectivo
trémite de delimitacion de Area de Reserva Especial a nuestro nombre, pues en ningtin momento hemos
pensado renunciar a la solicitud; pues nuestra tradicion ha sido siempre la de empresarios mineros de
carbon; e igualmente solicitamos se tenga en cuenta la documentacion aportada inicialmente a la solicitud
de delimitacién de area y que sirva como soporte para demostrar la tradicionalidad.

3. De igual forma solicitamos visita técnica al area solicitada a efectos de que se determine la viabilidad del
proyecto minero, de acuerdo a las actividades de explotacion en las unidades mineras.

4. Adicionalmente es importante dejar claridad en algunos aspectos que se requieren en la
RESOLUCION546 del 20 de septiembre de 2017, dado que se exigen soportes en su mayoria que daten
antes del afio 2001 y teniendo

(.)
3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Una vez examinado el Recurso de Reposicion, se debe establecer si el mismo cumple con los requisitos
del articulo 77 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que sefiala:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podrén presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado_o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Sdlo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término
de dos (2) meses.

Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.
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Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.” (Subrayado fuera de texto)

Que, en relacion con los demés requisitos se observa la concurrencia de estos, por lo que se procede a
resolver el recurso de reposicion, para lo cual se analizara cada uno de los argumentos presentados por el
recurrente.

4. CONSIDERACIONES FRENTE AL RECURSO INTERPUESTO

En primer lugar, es preciso indicar que esta Vicepresidencia atenderd los argumentos expuestos en el
recurso conforme a lo establecido en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en relacién con la conclusion del procedimiento administrativo, y a la interpretacion de la
Corte Constitucional en Sentencia T-455/16, en la cual se manifesto:

PRINCIPIO NO REFORMATIO IN PEJUS-Alcance/PRINCIPIO NO REFORMATIO IN PEJUS-Derecho
fundamental para el apelante tnico

Al Juez de segunda instancia le esta prohibido pronunciarse sobre las situaciones que no hayan sido
planteadas en el recurso, salvo contadas excepciones. Pero, particularmente, tiene prohibido desmejorar la
situacion del apelante nico, ya que de permitirse lo contrario, la consecuencia perversa seria que nadie se
atreveria a cuestionar los fallos de primera instancia y, en esa medida, se violarian principios constitucionales
propios de una democracia tales como el derecho a la defensa y la doble instancia, garantias propias del
debido proceso. {(...)

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA DE LAS SENTENCIAS-Alcance

El juez debe tomar su decision de manera congruente con los hechos, pretensiones y excepciones probadas
dentro del proceso. Por lo tanto, no podréa proferir una sentencia en la que se pronuncie acerca de algo que
no fue solicitado por las partes (extra petita) o en la que otorgue mas de lo pedido (ultra petita), pero tampoco
podra fallar sin pronunciarse acerca de todas las pretensiones, pues de lo contrario debera explicar de
manera suficiente las razones por las cuales omitié referirse a algtn pedimento. El principio de congruencia
de la sentencia, ademas garantiza el oportuno uso del derecho de defensa por parte de las partes, puesto
que les permite hacer uso de cada una de las herramientas establecidas en la ley para ello.

DEBIDO PROCESO-Vulneracion al no garantizar principios de congruencia y de la non reformatio in pejus, al
proferir sentencia de segunda instancia en la que agravé la decision de primera instancia, tratandose de
apelante unico (...)

Alcance del principio de congruencia de la sentencia - Reiteracion

(...) En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho sustancial sobre
el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y
que haya sido alegado por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusion o que la ley permita
considerarlo de oficio” (...)

24.1. El principio de congruencia de la sentencia, ademas se traduce en una garantia del debido proceso
para las partes, puesto que garantiza que el juez soélo se pronunciara respecto de lo discutido y no fallara ni
extra petita, ni ultra petita, porque en todo caso, la decision se tomara de acuerdo a las pretensiones y
excepciones probadas a lo largo del desarrollo del proceso. Esto, ademas, garantiza el derecho a la defensa
de las partes, puesto durante el debate podran ejercer los mecanismos que la ley ha establecido para ello en
los términos adecuados.

La jurisprudencia de esta Corporacién ha definido el principio de congruencia “como uno de los elementos
constitutivos del derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
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Politica, “en la medida que impide determinadas decisiones porque su justificacion no surge del proceso por
no responder en lo que en él se pidio, debatio, o probd™. (...)

Del estudio del recurso de reposicion, se evidencia que el recurrente sustenta su desacuerdo con la
Resolucion No. 192 de 30 de julio de 2019, al considerar que hubo una indebida notificacién del Auto
VPPF - GF No. 086 del 20 de marzo de 2019 pues no recibieron comunicacion en la direccion que se
encontraba relacionada en la solicitud, ni se realizé de conformidad con el articulo 66 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asi mismo, los recurrentes solicitan se
tenga en cuenta la documentacién que se allega con el recurso, con la cual pretenden demostrar la
antigliedad de las actividades y dar cumplimiento al requerimiento; de igual manera solicita se adelante la
visita de verificacion en el area.

Conforme a lo anterior, los argumentos presentados en el recurso se atienden de la siguiente manera:
i) De la notificacién de los autos de requerimiento.

En primer lugar, es importante sefialar que la figura de Area de Reserva Especial se encuentra
contemplada en el articulo 31 Coédigo de Minas como una figura a través de la cual se formalizan
actividades mineras tradicionales, figura que adicionalmente fue desarrollada mediante la Resolucion No.
546 de 2017 de la Agencia Nacional de Mineria.

Conforme a lo anterior, las normas y disposiciones que se consagran en el Codigo de Minas, regulan el
tramite y estudio de la solicitud de Area Reserva Especial, el cual dispone en su articulo 3, que las reglas y
principios consagrados en ese Cddigo, desarrollan los mandatos Constitucionales en relacién con los
recursos mineros, en forma completa, sistematica, armonica y con el sentido de especialidad y de
aplicacion preferente, asi:

“Articulo 3°. Regulacién completa. Las reglas y principios consagrados en este Cddigo desarrollan los
mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los articulos 332, 334, 360 y 361 de la
Constitucion Nacional, en relacién con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, armonica y con
el sentido de especialidad y de aplicacion preferente. En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales
que contemplen situaciones y fenomenos regulados por este Codigo, sélo tendran aplicacion en asuntos
mineros, por remision directa que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion supletoria a falta de normas
expresas.

Paréagrafo. En todo caso, las autoridades administrativas a las que hace referencia este Cédigo no podran
dejar de resolver, por deficiencias en la ley, los asuntos que se les propongan en el ambito de su competencia.
En este caso, acudiran a las normas de integracién del derecho y, en su defecto, a la Constitucién Politica.”
(Subrayado fuera de texto)

Por lo tanto, los principios normas y condiciones que se deben observar para resolver las solitudes de Area
de Reserva Especial deben encontrase acorde con las disposiciones del Cddigo de Minas y solo por
remision expresa o por aplicacion supletoria, se podran aplicar las normas civiles, comerciales y las
generales del Derecho Administrativo, esta Ultima conforme al articulo 297 de Codigo de Minas.

Bajo ese contexto, y al considerar las normas de procedimiento que se consagran en el Codigo de Minas,
se encuentra que las notificaciones de los actos administrativos estan reguladas en el capitulo XXV, en el
siguiente sentido:

“Articulo 269. Notificaciones. La notificacion de las providencias se hara por estado que se fijard por
un (1) dia en las dependencias de la autoridad minera. Habra notificacién personal de las que rechacen la
propuesta o resuelvan las oposiciones y de las que dispongan la comparecencia o intervencion de terceros.

! Sentencia T-714 de 2013, (M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub), que a su vez reitera lo dicho en las sentencias T-773
de 2008, (M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo); T-450 de 2001 (M.P. Manuel José Cepeda Espinosa) y T-025 de 2002,
(M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra), entre otras.
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Si no fuere posible la notificacién personal, se enviarda un mensaje a la residencia o negocio del
compareciente si fueren conocidos y si pasados fres (3) dias después de su entrega, no concurriere a
notificarse, se hara su emplazamiento por edicto que se fijara en lugar publico por cinco (5) dias. En la
notificacion personal o por edicto, se informara al notificado de los recursos a que tiene derecho por la via
gubernativa y del término para interponerlos.”

Dicha norma establece los mecanismos para la notificacion de los actos administrativos en el siguiente
sentido:

1. La notificacion de las providencias se hara por estado que se fijard por un (1) dia en las
dependencias de la Autoridad Minera, es decir, la generalidad es que las providencias emitidas por
la Autoridad Minera se notifiquen por estado.

2. Habra notificacion personal de las que rechacen la propuesta o resuelvan las oposiciones y de
las que dispongan la comparecencia o intervencion de tercero, por tanto, solo en los tres eventos
antes descrito la autoridad Minera estd obligada a surtir el proceso de notificaron personal. Es
decir que, las decisiones que pongan término a una actuacién administrativa se notificaran
personalmente al interesado, a su representante o apoderado, 0 a la persona debidamente
autorizada por el interesado para notificarse.

3. Sino fuere posible la notificacion personal, se enviara un mensaje a la residencia o negocio del
compareciente si fuere conocido.

4, Si pasados tres (3) dias después de su entrega, o concurriere a notificarse, se hara su
emplazamiento por edicto que se fijara en lugar pubico por cinco (5) dias.?

El Codigo de Minas regula entonces, en materia de notificacion lo concerniente a las providencias
administrativas, e indica que solo se requiere notificacion personal para los eventos sefialados en el
numeral 2, los demas actos tal como los de tramite deben ser notificados por estado.

Ahora bien, para el caso que nos ocupa, €l Auto VPPF — GF No. 086 del 20 de marzo de 2019, mediante
el cual se requirié a los solicitantes con el fin de que subsanaran la solicitud, corresponde a un acto
administrativos que no se encuadra en las situaciones descritas en el numeral 2 de las
notificaciones personales, y por tanto, fue notificado mediante Estado Juridico No. 036 del 21 de
marzo de 2019, es decir, se ajusté al tramite administrativo dispuesto en la norma especial que
regula la materia.

Tal afirmacién también encuentra su sustento en la Sentencia T- 404 de 2014 de la Honorable Corte
Constitucional, que al analizar la notificacion de los procesos de formalizacion indicé lo siguiente en uno de
sus apartes:

“Como pudo observarse, el Cédigo de Minas regula de manera integra el procedimiento que debe surtirse
ante las autoridades competentes para obtener los titulos mineros. No obstante, especificamente sobre las
notificaciones de las decisiones proferidas en el transcurso del tramite, solamente se encuentra el articulo
269 previamente enunciado, en el cual no se contempla el supuesto en que el solicitante del titulo minero o el
tercero interesado, pretenda otorgar una autorizacion para efectos de la notificacion personal. Sobre ese punto, es
preciso acudir a lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 962 de 2005:

“Cualquier persona natural o juridica que requiera notificarse de un acto administrativo, podra delegar
en cualquier persona el acto de notificacion, mediante poder, el cual no requerira presentacion
personal, el delegado sblo estara facultado para recibir la notificacién y toda manifestacion que haga en
relacion con el acto administrativo se tendré, de pleno derecho, por no realizada. Las demas actuaciones
deberan efectuarse en la forma en que se encuentre requlado el derecho de postulacion en el correspondiente

2 Concepto Oficina Asesora Juridica No. 20171000028623.
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trémite administrativo. Se exceptua de lo dispuesto en este articulo la notificacién del reconocimiento de un
derecho con cargo a recursos publicos, de naturaleza publica o de seguridad social” (...). (Resaltado fuera de
texto).

Asi el andlisis de la Corte Constitucional reitera que el mecanismo de notificacion de los tramites mineros
corresponde al sefialado en el articulo 269 del Codigo de Minas, y por tanto, la notificacion por estado es el
instrumento idéneo para adelantar la notificacién del Auto VPPF — GF No. 086 del 20 de marzo de 2019,
el cual como sefala la norma transcrita, se fijo por un (1) dia en los dependencias de la Autoridad Minera.

En relacion con la aplicacion del articulo 66 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, tal como lo sefialaos anteriormente, no resulta aplicable a los autos de
requerimiento, pues su mecanismo de notificacién es por estado acorde con lo dispuesto en la norma
especial dispuesta en el Codigo de Minas.

Por tanto, no le asiste razon al recurrente al fundamentar su recurso de reposicion un indebida notificacion,
pues como se acaba de indicar, la notificacion se surte por estado, tramite que no requiere gestiones
adicionales a la fijacion del estado por un (1) dia en la entidad, como en efecto se hizo.

Asi las cosas, efectuada la verificacion normativa aplicable al caso en concreto y al tramite impreso a la
solicitud de Area de Reserva Especial, se encuentra que el tramite de notificacion del auto de requerimiento
se realiz6 en debida forma garantizando con ello el debido proceso de los solicitantes.

ii) De los documentos allegados con el fin de cumplir con el requerimiento.

Acompafiado del escrito del recurso de reposiciodn, los solicitantes allegan pruebas al expediente, frente a lo
cual se indica que si bien la decisidén que resuelve de fondo el tramite, puede ser controvertida por los
solicitantes con la presentacion del recurso de reposicidn, como garantia y ejercicio del derecho de defensa
de las partes, esta etapa tiene como fin que dicha decisién sea corregida o modificada cuando se considere
que la administracion no se basd en la informacion del expediente o desconocié argumentos relevantes
para la toma de la decision, sin embargo, dicha oportunidad procesal no implica que en sede de
recurso _de reposicion se de inicio a una nueva instancia probatoria para aportar informacién y
cumplir _los requisitos indicados en la norma que no fueron presentados en la etapa
correspondiente, pues la instancia de su presentacion y valoracidn se agotd con actuaciones surtidas con
anterioridad a la fundamentacién del acto administrativo definitivo.

Ahora bien, el articulo 173 del Cédigo General del Proceso establece:

“Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas
deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades
sefialados para ello en este cédigo. {...)”

En este sentido, el Consejo de Estado, en Seccion Primera, en sentencia del veinte (20) de septiembre de
dos mil siete (2007) Radicacion numero: 13001-23-31-000-1995-12217-01, Consejero ponente: RAFAEL E.
OSTAU DE LAFONT PIANETA, indicé la importancia de este requisito como una oportunidad para el
administrado:

“de obtener una revision y correccion de la decision contenida en ese acto, mediante su
revocacion, modificacién o aclaracion, y por ende la satisfaccion o proteccion de sus derechos o
intereses individuales, sin necesidad de acudir ante la autoridad judicial y, de otra parte, brindar a
la Administracion oportunidad de revisar su decision y subsanar las irreqularidades y errores en
que hubiere incurrido, de manera tal que de encontrarla ilegal la modifique, aclare o revoque,
evitando asi, en ultimas, la intervencion de la jurisdiccién contencioso administrativa, que por lo
mismo viene a ser subsidiaria”.
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Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia, mediante rad: 31133 del veintiocho (28) de enero de dos mil
diez (2010). M.P. Luis Gonzalo Velasquez, sefialo:

“Fundamental propésito del recurso de reposicion, como se sabe, es el de lograr, a través del
reexamen del asunto, que el juzgador aclare, modifique o revoque sus decisiones cuando advierta que
los argumentos que el recurrente expone conllevan razones suficientes para ello. No_es dable al
impugnante, sin embarqo, aportar pruebas omitidas al momento de hacer las solicitudes que
dieron origen al pronunciamiento reprochado. Por su naturaleza el recurso de reposicion no
admite la aduccion de nuevas pruebas, y mucho menos en sede de revision, pues ésta no permite
subsanar ningun requisito omitido”. (Subrayado y negritas fuera de texto)

Conforme con lo anterior, las pruebas que se pretendan hacer valer dentro de un recurso de reposicién
deben llevar a esclarecer el error en que incurrié el administrado al proferir su decisién, esto es, para el
caso que nos ocupa, aquel que se produzca por una deficiente valoracién probatoria de indole documental
y técnica y sobre la cual, se decidié proceder a rechazar la solicitud de declaracion y delimitacion del area
de reserva especial solicitada. En este sentido, el recurrente no puede pretender, que en sede de recurso,
se tengan en cuenta nuevos documentos probatorios.

iii. En relacion con la solicitud de realizar visita de verificacion.

Con el fin de dar claridad sobre las razones por las cuales en el presente tramite no es posible atender de
manera favorable la solicitud de realizar la vista de verificacion, se debe aclarar que el procedimiento
administrativo dispuesto por la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucion No. 546 de 2017, se
divide en varias etapas compuestas por actuaciones administrativas regladas en el mismo procedimiento,
siendo estas acorde a las disposiciones del Cédigo de Minas, el Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y demas normatividad minera aplicable a las Areas de Reserva
Especial, en su condicién de figura excepcional para el reconocimiento de zonas en las cuales existan
explotaciones tradicionales adelantadas por un grupo de personas:

La primera, de evaluacion documental, se surte conforme las normas del procedimiento administrativo,
e inicia desde el momento en que se formula la peticién ante la autoridad minera hasta que se determine
mediante evaluacion de la documentacion, que esta reune los requisitos formales sefialados en el articulo
3 de la resolucion 546 de 2017. Entre los cuales, el numeral 9 dispone la presentacion de medios de
prueba que demuestren el ejercicio tradicional de las actividades.

Habiéndose surtido |la etapa documental, inicia la etapa de verificacion en campo, es decir, que procede
la autoridad minera a desplazarse hasta la zona en la cual se ubican las pretendidas explotaciones, para
determinar la antigliedad de las mismas y la existencia de una comunidad que haya adelantado tales
explotaciones, y si es necesario recolectar nueva documentacion. Es decir, verificar o corroborar con
evidencias técnicas lo plasmado en los documentos aportados al expediente.

Por lo tanto, para el caso objeto de estudio, se observa que la solicitud presentada mediante radicado No.
20185500643792 del 26 de octubre de 2018, en la primera etapa del procedimiento administrativo que
corresponde a la evaluacion documental, no cumplio con los requisitos sefialados en el articulo 3 de la
Resolucion 546 de 2017, generando con ello la imposibilidad de continuar con la segunda etapa del tramite
que corresponde a la vista de verificacidn, como quieras que esta tiene por objeto corroborar la informacién
presentada por los solicitantes, tal como lo sefiala la Oficina Asesora Juridica en su concepto No.
20191200271681.

“Ahora bien, respecto de la oportunidad para realizar la visita de verificacion de la tradicionalidad, el articulo 6°
de la Resolucion 546 de 2017 prevé que esta sera realizada, una vez el Grupo de Fomento de la
Vicepresidencia de Promocién y Fomento haya efectuado la_revisién documental de la solicitud
presentada por la comunidad minera, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 3° de la citada
Resolucion.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)
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Asi las cosas, como quiera que la solicitud no cumplié con los requisitos sefialados en el articulo 3 de la
Resolucién 546 de 2017, es decir con la etapa de verificacion documental, puesto que los solicitantes no
atendiendo el requerimiento efectuado por la Autoridad Minera, no es posible adelantar la visita de
verificacion, maxime cuando el tramite se encuentra en una etapa procesal de resolucién de recurso de
reposicion, en la cual, conforme a todo lo anteriormente expuesto, se encuentra que los recurrentes no
lograron demostrar que cumplieron con los solicitado en el requerimiento, o se evidenciara una falencia en
el tramite administrativo que determinara la necesidad de continuar con el tramite administrativo.

iv) Consideraciones adicionales sobre el deber de cumplir los requerimientos.

Es importante dejar claro que los solicitantes de Delimitacién y Declaracion de Area de Reserva Especial,
asumen con la presentacion de la solicitud, una serie de responsabilidades como lo es estar pendiente
del estado de sus tramites, de las providencias que sean proferidas por parte de la Autoridad Minera y de
atender en debida forma los requerimientos que la misma les realice, so pena de asumir las
consecuencias juridicas que este incumplimiento conlleva.

Igualmente en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento recae en el interesado,
por lo que es preciso traer a colacidn el concepto de Carga Procesal, ya que ésta es una situacion
juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realizacién facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una consecuencia
gravosa para €l. Es asi, que la actividad de las partes es trascendental para la decisién o consecucion de
la solicitud pretendida, toda vez que la Ley minera ha impuesto determinadas conductas o requisitos y el
término para el cumplimiento de los mismos.

Al respecto es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de noviembre de dos mil
(2000) emitida por la Corte Constitucional, en la cual se hace referencia al concepto de Cargas
Procesales definido en varias jurisprudencias de la Corte Suprema de Justicia, asi:

“... Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y
cuya omisién trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de una
oportunidad o _un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el

proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva
la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alquna pueda compelerlo coercitivamente a ello,
todo lo contrario _de lo _que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear
consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una
Sentencia adversa.". (Subraya la Sala).

Continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 sefialando frente a las cargas procesales:
“(...JAhora bien, en el caso de una carga procesal, la omision de su realizacion puede traer
consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un
derecho procesal hasta la pérdida del derecho material, dado que el sometimiento a las normas
procedimentales o adjetivas, como formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes
acuden al mismo con el objeto de resolver sus conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion
depende la validez de los actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.”

De conformidad con lo anterior es claro que el requerimiento debi6 ser cumplido por los solicitantes, toda
vez que la consecuencia juridica del incumplimiento al requerimiento efectuado es rechazar la solicitud de
Area de Reserva Especial presentada mediante Radicado radicado No. 20185500643792 del 26 de
octubre de 2018, conforme lo dispuso el articulo 5 de la Resolucion 546 de 2017 y el articulo 17 de la
Ley 1755 de 2015.

MIS1-P-003-F-004 / V3




Resolucion No. 056 de 31/03/2020 Hoja No. 10 de 11

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion Radicado No. 20199020411712 del
06 de septiembre de 2019 presentado contra la Resolucion No. 192 de 30 de julio de 2019”

Por Ultimo, es importante recordar que los solicitantes pueden presentar una nueva solicitud de
Declaracion y Delimitacién de Area de Reserva Especial, para lo cual deben cumplir con lo dispuesto en
el articulo 31 y la Resolucion No. 546 de 2017.

Que en atencion a que el Gobierno Nacional profirio el Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, por medio
del cual se adoptaron medidas de urgencia para garantizar la atencion y la prestacion de los servicios por
parte de las autoridades publicas en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica, la
notificacion o comunicacién que se ordene en el presente acto administrativo debera adelantarse de
manera electronica de conformidad a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 43. En el evento en que
la notificacién o comunicacion no pueda hacerse de forma electronica, se seguiré el procedimiento previsto
en los articulos 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

De igual manera, el mencionado decreto en su Articulo 6, dispuso que hasta tanto permanezca vigente la
Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades
administrativas, por razén del servicio y como consecuencia de la emergencia, podran suspender,
mediante acto administrativo, los términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede
administrativa. La suspensién afectard todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en
términos de meses o0 afos. Y en todo caso, durante el término que dure la suspension y hasta el momento
en que se reanuden las actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcién o firmeza
previstos en la Ley que regule la materia.

Que atendiendo lo dispuesto por el Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, la Agencia Nacional de Mineria
emiti6 Resolucion 116 de 30 de marzo de 2020 “Por la cual se modifica la Resolucion 096 del 17 de marzo de
2020, se suspende la atencion presencial al pablico, los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM y
se toman otras determinaciones”, la cual suspende los términos de todas las actuaciones administrativas
iniciadas ante la ANM y los términos con que cuentan los titulares mineros, solicitantes y proponentes para
cumplir los requerimientos técnicos y juridicos elevados por la autoridad minera, asi como para interponer
los recursos de reposicion a gue haya lugar, desde el dia 17 de marzo de 2020 hasta el dia 12 de abril de
2020, ambas fechas inclusive.

En caso que el periodo de aislamiento preventivo obligatorio ordenado mediante Decreto Legislativo No.
457 del 22 de marzo de 2020 se prorrogue, los plazos de suspension se entenderan prorrogados por el
término que alli se sefale.

Es preciso aclarar que los términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales se reanudaran a
partir del dia habil siguiente a la superacion de la Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de
Salud y Proteccién Social. Es decir, que los términos que eventualmente se deriven de los actos
administrativos notificados, empezaran a correr hasta el dia habil siguiente al levantamiento de la
suspension de términos, lo cual, de suyo, garantiza la plena vigencia y eficacia de los derechos
fundamentales de los administrados.

3 Articulo 4. Notificacion o comunicacion de actos administrativos. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada por el
Ministerio de Salud y Proteccién Social, la notificacion o comunicacion de los actos administrativos se hara por medios electronicos. Para el efecto
en todo trémite, proceso o procedimiento que se inicie seré obligatorio indicar la direccion electrénica para recibir notificaciones, y con la sola
radicacion se entendera que se ha dado la autorizacion.

En relacién con las actuaciones administrativas que se encuentren en curso a la expedicién del presente Decreto, los administrados deberan
indicar a la autoridad competente la direccion electronica en la cual recibirén notificaciones o comunicaciones. Las autoridades, dentro de los tres
(3) dias habiles posteriores a la expedicion del presente Decreto, deberan habilitar un buzén de correo electronico exclusivamente para efectuar las
notificaciones o comunicaciones a que se refiere el presente articulo.

El mensaje que se envie al administrado deberd indicar el acto administrativo que se notifica o comunica, contener copia electronica del acto
administrativo, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse y los plazos para hacerlo. La notificacion o
comunicacion quedara surtida a partir de la fecha y hora en que el administrado acceda al acto administrativo, fecha y hora que debera certificar la
administracion.

En el evento en que la notificacion o comunicacion no pueda hacerse de forma electronica, se sequira el procedimiento previsto en los articulos 67
y siquientes de la Ley 1437 de 2011.

Paragrafo. La presente disposicion no aplica para notificacion de los actos de inscripcién o registro regulada en el articulo 70 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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El Vicepresidente de Promocion y Fomento de la Agencia Nacional de Mineria, toma la presente decision
basado en los estudios y analisis efectuados por el Grupo de Fomento.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. CONFIRMAR la Resolucion No. 192 de 30 de julio de 2019 “Por la cual se
entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y delimitacion de un area
de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y Angeldpolis — departamento de
Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, y se toman
otras determinaciones”, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo

ARTICULO SEGUNDO. NOTIFICAR del presente acto administrativo a los sefiores relacionados a
continuacién segun lo establecido en el Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, o en su defecto, de
conformidad con lo establecido en el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011:

No. Nombres y apellidos Numero de cédula
1. Luis Emilio Herrera Giraldo 98.476.839

2. Gildardo Antonio Salas Ortiz 3.382.359

3. Carlos Alberto Gdmez Castafio 70.220.679

4, Andrés Felipe Restrepo Vélez 1.036.614.174

5. Adan de Jesus Herrera Taborda 8.464.256

ARTICULO TERCERO. Contra la presente resolucion no procede recurso alguno.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectd: Angela Paola Alba Mufioz / Abogada VPPF P
Aprobd: Katia Romero Molina / Coordinadora Grupo de Fomentc_),f{_f;‘n,jr_k A
Reviso: Adriana Marcela Rueda Guerrero / Abogada Vicepresidéncia de Promocion y FomentqﬁL
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angeldpolis — departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras deferminaciones”

EL VICEPRESIDENTE (E) DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA,
en ejercicio de sus facultades legales conferidas por el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por
el articulo 147 del Decreto - Ley 019 del 10 de enero de 2012 y, en especial, las establecidas en el
Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Resolucion No. 309 del 5 de mayo de 2016, corregida por la
Resolucion No. 709 del 29 de agosto de 2016, la Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017 y la
Resolucion 497 del 12 de diciembre de 2018, todas de la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

El articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por el articulo 147 del Decreto — Ley 0019 del 10 de
enero de 2012, establece que la Autoridad Minera tiene la facultad para delimitar areas de reserva
especial por motivos de orden economico o social, en las cuales temporalmente no se admitiran nuevas
propuestas, con el objeto de adelantar estudios geoldgicos-mineros y desarrollar proyectos mineros
estratégicos para el pais, en aquellas zonas donde existan explotaciones tradicionales de mineria informal,
cuyos beneficiarios sera la comunidad minera alli establecida.

En virtud del Decreto Ley 4134 del 03 de noviembre de 2011, la Agencia Nacional de Mineria — ANM,
ejerce actualmente entre otras, las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional.

Mediante el articulo 3° de la Resolucion No. 309 del 5 de mayo de 2016, corregida por la Resolucion No.
709 del 29 de agosto de 2016, se asigno a la Vicepresidencia de Promocion y Fomento la funcion de
"Adelantar todo el proceso y las actuaciones administrativas que resulten necesarias para la declaratoria
de las areas de reserva especial que trata el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, asi como todas aquellas
que se deriven de tal declaratoria”, y suscribir los documentos y actos administrativos requeridos dentro de
dicho tramite.

A traves de la Resolucion No. 546" del 20 de septiembre de 2017, la Agencia Nacional de Mineria
establecio el tramite administrativo para la declaracion y delimitacion de Areas de Reserva Especial para
comunidades mineras.

L3 Resalucion Ne, 546 del 20 de septiembre de 2017 fue publicada en el Diario Oficial No. 50364 del 22/03/2017, facha desde la cual intcia su vigenzia, Daogual
forma, publicada en la Pagina Web de 1a ANM
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelapolis — departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

Atendiendo a la normatividad que precede, la Agencia Nacional de Mineria mediante radicado No.
20185500643792 del 26 de octubre de 2018, recibio solicitud de declaracion y delimitacion del area de
reserva especial, para la explotacion de un yacimiento de carbon, ubicado en la jurisdiccion de los
municipios de Amaga y Angelopolis, departamento de Antioquia, radicada por los sefiores relacionados a
continuacion: (folios 1 - 1437):

No. | Nombres y apellldos ' Numero de cédula | |

" 1. | Luis Emilo Herrera Giraldo 98476839 |
2. | Gildardo Antonio Salas Ortiz 3382359 |
3. | Carlos Alberto Gomez Castao | 70220679 |
4. | Andres Felipe Resirepo Velez 1036.614.174 |
i 5- - | Adan de Jests l—l_e_rr_era-;l'aborda ) i__ ‘_8;4_6:#"256 J

Con la solicitud la comunidad minera indico las coordenadas del poligono donde se encuentran las labores
a legalizar, a saber (folio 26):

| Punto | Este | Norte
0. | 1152084127 | 1165691335 |
| 1. | 1152312352 | 1165418311
| 2. | 1152252463 1165323587 |
|3 | 1152266943 | 1165056640
| 4 | 1152393250 1164999.309 |
5. | 1152398080 |  1164849.445
|6 |  1152454.250 1164748474 |
7. | 1152398350 |  1164706.309 |
|8 | 1152399.021 | 1164499480
| o | 1152218.036 1164999.486
| 10. | 1152219795 | 1164362501 |
LM | 1152034344 | 1164362312
2. | 1151887813 1164184.681
]l_ 13, | 1151882097 1164068.083
14, | 1151890485 1164001.023 |
|15 | 1151989088 | 1163995636 |
|16 | 1151989962 | 1163683326 |
17 | 1151956243 1163682419 |
8. | 1151751953 1163423887 |
9. | 1152208577 1163423497 |
20 | 1151222344 | 1164199317
A, | 1151366744 | 1164199318 |
22 | 1151476751 | 1165191111 |
23 | 1151779211 | 1165016.994
24 | 1151781480 | 1165266.290
|25 | 1151893819 | 1165265606

Teniendo en cuenta la documentacion aportada, el Grupo de Fomento de la Vicepresidencia de Promocion
y Fomento genero Reporte de Superposiciones del 21 de diciembre de 2018 y Reporte Grafico ANM-
RG-2984-18 (folios 1441 -1444).
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis - departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

Con los interesados presentaron un escrito radicado bajo el No. 20195500703602 de fecha del 18 de
enero de 2019 (Folios 1446 - 1465), por medio del cual complementaron la informacion radicada
preliminarmente, en los cuales indicaron, entre otros aspectos, las coordenadas de los frentes de
explotacion, a saber:

i -ﬁ()_-_ - Frente T ~ Este . - Norte -
1 Luis Emilio Herrera Giraldo y Gildardo Antonio | 1152322.031 1164682 874
- Salas Orliz - Mina La Cecilia | —
9 Carlos Alberto Gomez Castario - Mina La | 1152268.912 1165425 625
Garrucha T g e |
'l_ 3. | Andrés Felipe Restrepo Vélez - Mina El Dolar | __1_1_5_]8_2_{_5._[}@(} B _____I LQ@E;@_QQQ_ N
Adan de Jesus Herrera Taborda - Mina Edilson
YoM | Testeades | Threezsor

Luego, el Grupo de Fomento de la Agencia Nacional de Mineria, a través del escrito No. 20194110288491
del 22 de enero de 2019, envid comunicacion a los interesados, informando que la solicitud seria
tramitada de conformidad con lo establecido en la Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017, que
sefala el tramite administrativo para la declaracion y delimitacion de Areas de Reserva Especial, motivo
por el cual se le invitd a consultar periddicamente la pagina web de la Entidad para que conociera de las
notificaciones de los actos administrativos que se profieran en el transcurso del proceso. (Folio 1445).

Dada la entrega de las coordenadas de los frentes de explotacion, el Grupo de Fomento de la
Vicepresidencia de Promocion y Fomento generd un nuevo Reporte de Superposiciones del 13 de
marzo de 2019 y Reporte Grafico ANM-RG-0612-19 y 0616-19 (historicos de areas concesionadas)
(folios 1467 - 1470) en el que se establecio lo siguiente:

“Reporte de Superposiciones
Solicitud Area de Reserva Especial Florida Amaga
Departamento de Antioquia

Area: 1448910 Ha.
Municipios: Angelopolis y Amaga
[ .. | Expediente/nombre | . :”ﬁa}'cénfaje |
i_S_&:M}E"&?';éZ;Edn minera i | P _"_{T?Hffi@?mn S ' -
iadcionalDec 933 | LOMIOOSX  |Cabontenmioo | 4EM
;ngﬂggaf%i;%%a;zamn el NKG-11061 Carbon rermrco_m_m_ : 163325
sty i B L R L
E;’L‘f;;ﬂar‘g‘wgg’“"’” Poikers OET-16171 Carbon temico - 03088
ss;ﬂgg&%ﬁC_:%%a;’zam” sl OFEQ-15511 Carbon térmico R j ?.it?"“? B
Sod o bl e OE9-16081 Caontomico a6
;ﬁggfiﬁgm%igg&am” minera OEE-11501 Carbon temico L oo
i;ﬁ:ggggm%‘;c’%%‘3’"”“‘"” MNErd | DHT.14001X | Minerales de oro y sus concentrados , 180337
| Solicitud  de  legalizacion  minera U086 I_ " | Materiales de construccion! esteatita o sifcato de magnesio narwafi . 1_.,)5
| tradicional Dec. 933 hidratado. en bruto, incluso pulvenzado o B
b gy | RE | Mra oo iy omtaos | 15545
E_Eéﬁféiéia_r_"-ic_’_‘E%"’_s”m"” e sewr |Memsmswarsneo | owws
f ”ff’_;E - DB8-142 Termico o - l 0.0091 b
Tarulo - 710862011 Demas conces;b'esi an:ah‘a\ lutita a;emscao - | 04486 'I
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis - departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

Restriccion

Restriccion

Capa Exnediin:te /nombre Minerales/descripcion | Formenigie |
S A — aca | S )
Informativo - zonas | Informativo - zonas microfocalizadas restitucian de tierras - unidad
microfocalizadas de restitucion de tierras - actualizacion 09/04/2018 - incorporado &l 100
o - | restitucion de tierras | cmc 12/07/2018 .
A;S?;g;ig}::;f Area informativa susceptible de actividad minera Mum;r‘_ma amaga
aotvidad e - antioquia - {nenmrando anm 201 ?2100268353. Rem:s:gn aclas de 14 1402
concertacion municipio concertac |-on-h!fps://www.anm.gov.Icc_;.’_sarwde}r’aufb‘ﬁfe&facras-de-
amaga concertaciones/22.%20acta%20municipio%20%20amaq%c3%:81. pd

Fuente Catastro y Registro Minero

Con base en la informacion aportada, el Grupo de Fomento de la Agencia Nacional de Mineria realizo
Informe de Evaluacion Documental ARE No. 116 de 19 de marzo de 2019 (Folios 1478-1481), por
medio del cual evaluados los documentos presentados por los interesados indico lo siguiente:

“ANALISIS

En consideracion a la documentacion aportada por los senores: Luis Emilio Herrera Giraldo c.c. No. 98.476 839,
Gildardo Antonio Salas Ortiz c.c. No. 3.382.359. Carlos Alberto Gomez Castario c.c. No. 70.220.679, Andres Felipe
Restrepo Vélez c.c. No. 1.036.614.174. y Adan de Jestis Herrera Taborda c.c. No. 8.464.256, quienes como
peticionarios suscriben, en la solicitud del Area de Reserva Especial en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angeldpolis, departamento de Antioquia, mediante radicado No. 20185500643792 de 26 de octubre de 2018, para
explotacion de Carbon, que reposa en el expediente, se evidencia que:

La comunidad minera estaria constituida por. Luis Emilio Herrera Giraldo c.c No 98.476.839, Gildardo Antonio
Salas Oniz c.c. No. 3.382.359. Carlos Alberto Gomez Castafio c.c. No. 70.220.679, y Adan de Jesus Herrera
Taborda c.c. No. 8 464.256,

El solicitante Andres Felipe Restrepo Veélez c.c. No. 1.036.614.174, no posee capacidad legal para demostrar la
tradicionalidad de la actividad minera, por ser menor de edad al momento en entrar en vigencia la Ley 685 de 2001.

Se aportan fotocopias legibles de cinco solicitantes.

La solicitud se encuentra suscrita por todos los integrantes de la comunidad minera, se aporta una unica direccion
de correspondencia, correo electronico y teléfonos.

Se aporta mapa topogréfico con coordenadas “Datum Bogota', se aportan coordenadas de cinco (5) frentes de
explotacion

Se aporta nombre del mineral explotado: Carbon.

Se aporta descripcion de la infraestructura, métodos de explotacion, herramientas utilizadas y tiempo del desarrollo
de las actividades de explotacion minera.

Se aporta descripcion y cuantificacion de los avances en cada frente de trabajo que evidencien la antigliedad de la
actividad minera, se aporta descripcion general del estado actual de cada frente de explotacion.

Se aparta manifestacion escrita de la comunidad minera lradicional, suscrita por todos sus integrantes, indicando la
no presencia de comunidades negras, indigenas, raizales, palenqueras 0 ROM, dentro del érea de interés.

Se aportan copia de los siguientes documentos comerciales correspondientes a Luis Emilio Herrera Giraldo  y
Gildardo Antonio Salas Ontiz: Certificados pago de aportes seguridad social periodo 2015-2018, copia Formularios
Declaracion de Produccion y liquidacion de Regalias Mina La Cecilia - Solicitud de Legalizacion LGT7-16061X
periodo 2010-2017. documentos comerciales recibos de caja y facturas periodo 2011-2018. aunque consta una
relacion comercial, no demuestra la antigtiedad de la explotacion desde antes de la entrada en vigencia de la Ley
665 de 2001,

Se aportan copia de fos siguientes documentos correspondientes a Carlos Alberto Gomez Castario: Documentos
comerciales recibos de caja y facturas periodo 2012-2018, documentos correspondientes a la Solicitud de
Legalizacion LG7-16061X ano 2013 aunque consta una relacion comercial, no demuestra la antigledad de la
explotacion desde antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001.

i
|
|
!
|
|
|
|

|
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis - departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

se debe REQUERIR a los solicitantes: Luis Emilio Herrera Giraldo c.c. No. 98.476.839. Carlos Alberto Gomez
Castanio c.c. No. 70.220.679, y Adan de Jesus Herrera Taborda c.c. No. 8.464.256, con capacidad legal para
solicitar la declaracion y delimitacion de Area de Reserva Especial en junisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis, deparfamento de Antioguia, para que se presente la siguiente documentacion e informacion:

1. Se debe adjuntar medios de prugba que demuestren la anligiiedad de la actividad de explotacion
tradicional dentro del é&rea solicitada, es decir, que esta ha sido desarrollada desde antes de la entrada en
vigencia de la Ley 685 de 2001, y que puede ser cualquiera de los siguientes: (...)

2 Establecer los ajustes (recortes) al area del poligono solicitado en virlud de la superposicion, con
Titulos Mineros Vigentes: DB8-142 Térmico en un 0,0091%, T10862011 Arcilla Lutita Areniscas en un
0,4486%.

3: Continuar con el procedimiento establecido por la entidad.

Para: REQUERIMIENTO".

Teniendo en cuenta la evaluacion documental realizada y con miras a garantizar el debido proceso que
rige a todas las actuaciones administrativas, el Grupo de Fomento de la Vicepresidencia de Promocion y
Fomento profirid el Auto VPPF — GF No. 086 del 20 de marzo de 2019, a través del cual en su articulo
primero dispuso (Folios 1482 -1484):

“ARTICULO PRIMERO.- Requerir a los seiiores: Luis Emilio Herrera Giraldo c.c. No. 98.476.839, Carlos Alberto
Gomez Castano c.c. No. 70.220.679, y Adan de Jesus Herrera Taborda c.c. No. 8.464.256, quienes presentaron
y suscribieron la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de reserva especial radicado ANM No.
20185500643792 de fecha 26 de octubre de 2018, para que dentro del término de un (1) mes contado a partir de la
NOTIFICACION POR ESTADO del presente acto administrativo, procedan a presentar la siguiente documentacion,
conforme a los requisitos establecidos en el articulo 3 de la Resolucion No. 546 de 2017 de esta agencia:

1. Se debe adjuntar medios de prueba que demuestren la antigiiedad de la actividad de explotacion tradicional
dentro del area solicitada, es decir, qué ésta ha sido desarrollada desde antes de la entrada en vigencia de la Ley
685 de 2001, y que puede ser cualquiera de los siguientes: (...)"

Acto administrativo que fue notificado mediante el Estado Juridico No. 036 del 21 de marzo de 2019.
(Folios 1486 - 1488).

Posteriormente, el Grupo de Fomento de la Agencia Nacional de Mineria a través de correo electronico del
17 de mayo de 2019, indicd que con motivo al requerimiento realizado por la Entidad era procedente
decretar el desistimiento y archivo de la solicitud, toda vez que revisado el Sistema de Gestion Documental
SGD los interesados no dieron respuesta al requerimiento realizado. (Folios 1489 - 1492).

Consultado el Sistema de Gestion Documental SGD de la Agencia Nacional de Mineria, no se encontro
radicacion de documentacion asociada a la solicitud de radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre
de 2018 en respuesta al requerimiento efectuado. (Folio 1493).

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El articulo 3° de la Resolucién No. 546 del 20 de septiembre de 2017 proferida por la Agencia Nacional de
Mineria advierte los requisitos que debe presentar toda persona para solicitar la declaracion y delimitacion
de un Area de Reserva Especial ante la autoridad minera, a saber:

“Articulo 3°. Requisitos de la solicitud. La solicitud de declaratoria de Area de Reserva Especial debe
presentarse por escrito 0 a fravés de fa ventanilla electronica que para tales efectos establezea la Agencia
Nacional de Mineria 0 quien haga sus veces, acompanada de los siguientes documentos:

1. Fotocopia legible de la cédula de ciudadania de cada uno de los integrantes de la comunidad minera

2. Solicitud suscrita por todos y cada uno de los integrantes de fa comunidad minera, quienes deberan
aportar su direccion de domicilio y/o correo electronico.

3. Coordenadas en "Datum Bogota" o cualquier ofro sistema de informacion geegrafica, mediante el cual
se identifiquen las bocaminas o frentes de explotacion.

4. Nombre de los minerales explotados
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angeldpolis - departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

Las copias comprobante de compra de carbon, corespondientes al periodo 2001 — 2004, aunque consta una
relacion comercial, corresponden al serior Carlos Gomez identificado con c.c. No. 575.282 este no ostenta la
calidad de peticionario, razon por la cual no es prueba para demostrar la anligtiedad de la explotacion fradicional.

Se aportan copia de los siguientes documentos correspondientes a Andres Felipe Restrepo Velez: Certificados pago
de aportes sequridad social periodo 2014-2018, Documentos comerciales recibos de caja y facturas pericdo 2010-
2018, documentos correspondientes a la Solicitud de Legalizacion OE9-16081 periodo 2013-2014. aunque consta
una relacion comercial, no demuestra la antigliedad de la explolacion desde antes de la entrada en vigencia de la
Ley 685 de 2001,

Se aportan copia de los siguientes documentos correspondientes a Adén de Jesus Herrera Taborda: Cerlificados
pago de aportes sequridad social periodo 2015-2018. Decumentos comerciales recibos de caja y facturas periodo
2013-2018. documentos pago nomina arfio 2015. aunque consta una relacion comercial, no demuestra la antiguedad
de la explotacion desde antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001.

Se aportan copia documentos técnicos correspondiente a los senores: Luis Emilio Herrera Giraldo y Gildardo
Antonio Salas Ortiz. Carlos Alberto Gomez Castafo, Andres Felipe Restrepo Vélez, y Adan de Jesus Herrera
Taborda, como reglamentos intemos de frabajo, programas de Gestién de Seqguridad y Salud en el trabajo, formalos
medicion de gases. informes técnicos ambientales. informes de visifas, programa de manfenimienfo de equipos,
actas de reunion, en el periodo 2013-2018. aunque consta un esfuerzo por formalizarse, no demuestra la
antiguedad de la explotacion desde antes de la enfrada en vigencia de la Ley 685 de 2001,

Se aportan certificaciones emitidas por autoridad municipal, identificando a los sefiores: Luis Emilio Herrera
Giraldo c.c. No. 98.476.839, y Gildardo Antonio Salas Ortiz c.c. No. 3 382 359, el mineral explotado, y el tiempo
durante el cual viene adelantando la actividad extractiva. aunque no precisa el fugar en donde se viene realizando
la actividad de explotacion minera. estos documentos se constituye en un fuerte indicio de la antigiiedad de fa
actividad de la explotacion tradicionalidad.

Se aporta oficio dingido al sefior Gildardo Antonio Salas Ortiz, y suscnto por El Subgerente Regional 5 Amaga de
Ecocarbon de 25 de mayo de 1995, documento en el cual se identifica al sefior Gildardo Antonio Salas Ortiz,
precisa €l lugar en donde se viene realizando la actividad de explotacion minera en la Mina la Cecilia. esle
documento se constituye en una Prueba de la antiguisdad de la actividad de la explotacion fradicionalidad,

No se aportan documentos que den cuenta de la actividad comercial, como facfuras, comprobantes de venta del
mineral. comprobantes de regalias, o cualquier ofro documento que demuestre tradicionalidad, es decir no se
aportan medios de prueba que demuestren la antiguedad de la actividad de explotacion tradicional de carbon desde
antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001.

No se aportan declaraciones de terceros. en las cuales conste la relacion comercial de compraventa del mineral
explotado.

Del analisis realizado se establece que €l solicitante Gildardo Antonio Salas Ortiz c.c. No. 3.382.359 cumple con
[a totalidad de los requisitos para la declaracion y delimitacion de un area de reserva especial de conformidad con la
Resoluciones No. 546 de 20 de septiembre de 2017 ‘Por la cual se establece el tramite administrativo para la
declaracion y delimitacion de Areas de Reserva Especial para comunidades mineras”. los demas solicitantes: Luis
Emilio Herrera Giraldo c.c. No. 98.476.839, Carlos Alberfo Gomez Castano c.c. No. 70.220.679, y Adan de Jestis
Herrera Taborda c.c. No. 8.464.256, al no aportar medios de prueha que demuestren la antigiiedad de fa actividad
de la explotacion tradicional, no cumplen con la totalidad de los requisitos para la deciaracion y delimitacion de un
area de reserva especial de conformidad con la Resoluciones No. 546 de 20 de septiembre de 2017

RECOMENDACION

En consideracion a la documentacion aportada por los sefiores: Luis Emilio Herrera Giraldo c.c. No. 98.476.839,
Gildardo Antonio Salas Ortiz ¢.c. No. 3.382.359, Carlos Alberto Gémez Castario ¢.c. No. 70.220.679, y Adan de
Jesus Herrera Taborda c.c. No. 8.464.256, quienes como peticionarios, suscriben la solicitud del Area de Reserva
Especial en jurisdiccion de los municipios de Amaga y Angeldpolis. departamento de Antioquia, mediante radicado
No, 20185500643792 de 26 de octubre de 2018, para explotacion de Carbon, una vez revisada, se encontrd. si
bien se presentaron. copias legibles de cedulas de ciudadania de cinco solicitantes, coordenadas del area
solicitada vy de cinco (5) frentes de explotacion. el respectivo plano topogréfico. descripcion de la infraestructura,
métodos de explotacion, herramientas, equipos, descripcion y cuantificacion de los avances en cada uno de los
frentes de explotacion, certificaciones de autoridad municipal, copia de facturas. recibos de caja. cohizaciones y
pedidos, correspondientes al periodo 2001 - 2018, medios de prueba que no demuestran la antigiiedad de la
actividad de explotacion tradicional denfro del area de interés, que dicha documentacion debe ser complementada
en los terminos del articulo 3° de la Resolucion 546 de 20 de septiembre de 2017 de esta Agencia. Por io tanto,
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angeldpolis — departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

5. Descripcion de la infraestructura, métodos de explotacion, herramientas, equipos ulilizados y tiempo
aproximado del desarrollo de las actividades que se relacionen con el desarrollo tradicional de la
actividad minera.

6. Descripcion y cuantificacion de los avances en cada uno de los frentes de explotacion que sustenten el
tiempo de antigiiedad de la actividad minera desarrollada.

7. Manifestacion escrita de la comunidad minera tradicional, suscrita por todos sus integrantes, en la cual
se indique fa presencia 0 no de comunidades negras, indigenas. raizales, palenqueras o ROM. denfro
del area de interés. En caso de existir dichas comunidades éfnicas se podra aportar la correspondiente
certificacion de sus dirigentes en donde manifiesten estar de acuerdo con la actividad minera
adelantada por los peticionarios.

8. Cuando la comunidad minera presente la solicitud de declaracion y delimitacion del Area de Reserva
Especial a fravés de una persona juridica. esta debera estar conformada por miembros de dicha
comunidad y acreditar que su objeto social incluye el desarrollo de actividades mineras

9. Los medios de prueba que demuestren la antigliedad de ia actividad de explotacion tradicional dentro
del &rea solicitada, es decir, que ésta ha sido desarrollada desde antes de la entrada en vigencia de la
Ley 685 de 2001 y que puede ser cualquiera de los siguientes:

a)  Documentos que den cuenta de la actividad comercial, en los cuales se indique la fecha de creacion o
elaboracion del documento, el nombre de los intervinientes y Ia clase de mineral comercializado, tales
como facturas. comprobantes de venta del mineral. comprobantes de pago de regalias o cualquier ofro
documento que demuestre tradicionalidad.

bl Declaraciones de ferceros, las cuales se enfenderan hechas bajo fa gravedad del juramento. en las que
conste fa relacion comercial de compraventa del mineral explotado entre el minero solicitante del Area
de Reserva Especial y quienes las expiden. Estas deben especificar claramente: las partes
intervinientes en las respectivas fransacciones comerciales, ef mineral comercializado, las cantidades
vendidas/compradas, el valor total de las opsraciones y las fechas o periodos duranfe los cuales se
realizaron dichas actividades comerciales.

¢} Certificacion emitida por autoridad municipal. local o regional en la que se identifique plenamente los
mineros pelicionarios, el mineral que explofa, el lugar en donde adelantan la actividad minera y €l
tiempo durante el cual vienen realizando la actividad de extraccion de minerales.

d)  Comprobantes de pago de regalias.

e)  Comprobantes de pago de salarios al personal que labora en la mina.

f)  Comprobantes de pago o cerlificacion de afiliacion de! personal que labora en la mina a resgos
faborafes.

g)  Planos de la mina con constancia de recibido de alguna entidad publica.

h)  Permisos ambientales para el uso y manejo de los recursos naturales renovables para ia explotacion de
la mina y/o licencias o planes de manejo o de restauracion ambiental relacienados con la actividad
minera en el area que se solicita.

i) Informes y/o actas de visita a la mina expedidos por autoridades locales. mineras o ambientales”.

Mas adelante, el articulo 4° de la Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017, establece:

“Articulo 4°. Analisis y evaluacion de la solicitud presentada. El Grupo de Fomento de fa Vicepresidencia de
Promocion y Fomento de la Agencia Nacional de Mineria c quien haga sus veces, informaré a la comunidad
minera el inicio del analisis y evaluacion de la documentacion presentada, de acuerdo con los requisitos
establecidos en los articufos 1.2 y 3 de la presente resolucion en los términos establecidos en la Ley 1755 de
2015",

Senalado lo anterior, adelantadas las actuaciones administrativas propias del tramite de la solicitud de
declaracion y delimitacion de un area de reserva especial, esta Vicepresidencia encuentra que en el
presente acto administrativo se debe emitir pronunciamiento respecto de los siguientes aspectos:

i. Desistimiento tacito.

Teniendo en cuenta la documentacion presentada y la normativa que reglamenta la materia, el Grupo de
Fomento de la Agencia Nacional de Mineria realizo evaluacion documental No. 116 de 19 de marzo de
2019, en la que determind requerir a los senores: Luis Emilio Herrera Giraldo, Carlos Alberto Gomez
Castafo y Adan de Jesus Herrera Taborda, para que se aportaran medios de prueba que demostraran la
antigiedad de la actividad de explotacion dentro del area solicitada, segun lo establecido en el numeral 9
del articulo 3° de la Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017, toda vez que los documentos
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis — departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

allegados eran improcedentes al proceso ya que datan de fecha posterior a la entrega en vigencia del
Codigo de Minas.

Lo anterior, tal y como lo advierte el articulo 5° de tal normativa, a saber.

“Articulo 5°. Subsanacion de la solicitud. Si del analisis y evaluacion de los documentos aportados por la
comunidad minera, para la declaracion y delimitacion de un Area de Reserva Especial, se establece la necesidad
de solicitar aclaracion, complementacion o subsanacion de la informacion aportada, el Gerente del Grupo de
Fomento de la Vicepresidencia de Promocion y Fomento, realizara el correspondiente requerimiento en los
terminos del articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 o la norma que la modifique, adicione o sustituya.

En caso de no presentarse la informacion requerida en el término de ley, se entendera desistida la solicitud, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Con base en lo anterior, la Gerencia de Fomento (e) de la Vicepresidencia de Promocién y Fomenlo
profirié el Auto VPPF - GF No. 086 del 20 de marzo de 2019, a través del cual requirio los sefores: Luis
Emilio Herrera Giraldo, identificado con la cédula ciudadania No. 98.476.839, Carlos Alberto Gomez
Castano, identificado con la cédula ciudadania No. 70.220.679 y Adan de Jesus Herrera Taborda,
identificado con la cedula ciudadania No. 8.464.256, para que en el término de un (1) mes, contado a
partir del dia siguiente a la notificacion del acto administrativo, subsanaran las deficiencias presentadas.

A partir de la fecha de la notificacion por estado del auto de requerimiento, es decir del 21 de marzo de
2019, los interesados contaban hasta el 22 de abril de 2019 para radicar los documentos.

Con el proposito de verificar el cumplimiento, el Grupo de Fomento de la Agencia Nacional de Mineria
reviso en el Sistema de Gestion Documental SGD y determiné que los interesados no dieron respuesta al
requerimiento realizado por la Autoridad Minera. En consecuencia la solicitud no fue aclarada, subsanada
o complementada respecto a: aportar los medios de prueba que demuestren la tradicionalidad de las
labores georreferenciadas en la solicitud, respecto de los sefores Luis Emilio Herrera Giraldo, Carlos
Alberto Gomez Castano y Adan de Jesls Herrera Taborda, es decir que no se aportaron medios de
prueba, a nombre de cada uno de los solicitantes, que demostrar el ejercicio de explotaciones anteriores al
2001.

Adicionalmente valga aclarar que si bien se aporto al tramite “Certificacion emitida por autoridad
municipal”, dicho documento se expidio a peticién de parte mas no con el fin de senalar las razones por las
cuales le consta a la entidad territorial el ejercicio tradicional de las labores mineras por parte de los
interesados, sustentandolo con base en documentacion adicional obrante en la Alcaldia o sus Secretarias.

Dada la inactividad por parte de los interesados en cuanto al requerimiento efectuado por la Entidad, para
que subsanara, complementara o aclarara la informacion aportada, se debe proceder a declarar entender
desistida la solicitud, segun lo establecido en el inciso 2° del articulo 5° de la Resolucion No. 546 del 20
de septiembre de 2017.

Lo anterior, en estricto cumplimiento a lo preceptuado en el paragrafo del articulo primero del Auto VPPF
- GF No. 086 del 20 de marzo de 2019, el cual se transcribe a continuacion:

“Paragrafo. Se advierle a las personas interesadas en la solicitud de declaracion y delimitacion de area de
reserva especial presentada con el radicado No. 20185500643792 que, de no presentarse la aclaracion,
complementacion o subsanacion de la informacion requerida en el término de un (1) mes contado a partir de la
NOTIFICACION POR ESTADO del presente acto administrativo, se_entendera que han desistido de su
peticion en los términos del articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 " (Negrilla y subrayado fuera del texto)

En concordancia con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el articulo 1° de
la Ley 1755 de 2015 “Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye un
titulo del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, el cual advierte:
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angeldpolis — departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman ofras determinaciones”

“Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio de eficacia. cuando la
autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion de
tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo. y que la actuacion pueda continuar sin
oponerse a la ley. requerira al peticionario dentro de los diez (10} dias siguientes a la fecha de radicacion para que
la complete en el término maximo de un (1) mes. {...)

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no satisfaga el
requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga hasta por un término iqual. {...)°
{Negrilla y subrayado fuera del texto).

Es de sefalar que el desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso, que surge
como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal que impone la norma al sujeto que
promovio el tramite, y sobre la cual depende la continuacion del mismo, que al no acatarlo en
determinado lapso, busca sancionar no solo la desidia sino también el abuso de los derechos
procesales?.

Habiendose guardado todas las garantias en el procedimiento administrativo aplicable a las solicitudes de
declaracion de Areas de Reserva Especial, y de conformidad al analisis juridico que antecede, es
procedente ENTENDER DESISTIDA Ia solicitud de declaracion y delimitacién de un area de reserva
especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y Angelopolis - departamento de Antioquia,
presentada mediante radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, respecto de los sefiores:
Luis Emilio Herrera Giraldo, identificado con la cédula ciudadania No. 98.476.839, Carlos Alberto
Gomez Castano, identificado con la cédula ciudadania No. 70.220.679 y Adan de Jesus Herrera
Taborda, identificado con la cédula ciudadania No. 8.464.256.

Es importante recordar que los solicitantes pueden presentar una nueva solicitud de Declaracion y
Delimitacion de Area de Reserva Especial, para lo cual deben cumplir con lo dispuesto en el articulo 31
del Codigo de Minas y los requisitos establecidos en el procedimiento administrativo contemplado en la
Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017 de esta agencia.

ii. Capacidad legal solicitantes.

De acuerdo con la documentacion presentada con la solicitud se verificd que el sefior Andrés Felipe
Restrepo Vélez, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.036.614.174, para la entrada en vigencia
de la Ley 685 de 2001 no contaba con la mayoria de edad.

Con relacion a este aspecto, el articulo 251 del Codigo de Minas impone |a obligacion que les asiste a las
autoridades publicas de impedir labores de menores en |a actividad minera, a saber:

“Articulo 251. Recurso humano nacional. Los fitulares de conlrafos de concesion, preferiran a personas
nalurales nacionales, en la ejecucion de estudios, obras y frabajos mineros y ambientales siempre que dichas
personas tengan la calificacion laboral requerida. Esta obligacion cobijara igualmente al personal vinculado por
confratistas independientes. Las autoridades laborales asi como los alcaldes deberan impedir el trabajo de
menores de edad en los trabajos y obras de la mineria, tal como lo prevén las disposiciones sobre la
materia’. (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Relacionado a este deber legal, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante
concepto juridico No. 20131200006013 del 30 de enero de 2013 senalo:

‘Respecto al trabajo infantif encontramos que la legislacion y la jurisprudencia tienden a restringir dicha actividad o
limitarla a actividades, la Corte Constitucional en referencia a este tema manifestd que *(...) las normas
constilucionales como las disposiciones internacionales propenden por la abolicion del {rabajo infantil,
precisamente. porque perpetua la pobreza y compromele el crecimiento economico y el desarrollo equitative del

? Extraido de la Sentencia C — 1186 del 2018 Magistrado Ponente: Or. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracion y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis - departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del

26 de octubre de 2018, y se toman otras determinaciones”

pais’,

De conformidad con lo expuesto, y con el fin de atender la consulta formulada, se considera que la Autoridad
Minera no puede reconocer la ejecucion de actividades mineras por parte de menores de edad, y mucho
menos consentir la acreditacién de dichas actividades para probar la tradicionalidad exigida al momento
de declararse la zona de reserva especial {...)" (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Bajo este contexto, el paragrafo segundo del articulo 2° de la Resolucion No. 546 de 20 de septiembre de
2017 establece:

“Articulo 2°. Ambito de aplicacion. (...) Paragrafo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente resolucion, se
requiere que las personas que integren la respectiva comunidad minera, acrediten la mayoria de edad a la
entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001" (Negrilla y subrayado fuera del texto).

De conformidad con lo expuesto, la Autoridad Minera no puede reconocer la ejecucion de actividades
mineras por parte de menores de edad, y mucho menos consentir la acreditacion de dichas actividades
para probar la tradicionalidad exigida al momento de declarar la zona de reserva especial, por lo que se
debera proceder a dar por terminado el tramite administrativo respecto del sefior Andres Felipe Restrepo
Vélez, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.036.614.174, por cuanto no cumple con lo
establecido en el paragrafo 2° del articulo 2° de la Resolucion No. 546 de 20 de septiembre de 2017, toda
vez que a la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001 carecia de capacidad legal para ejercer las
labores minera.

iii. Ausencia de la comunidad minera.

Teniendo en cuenta que la comunidad minera se encuentra conformada por los sefores: Luis Emilio
Herrera Giraldo, identificado con la cédula ciudadania No. 98.476.839, Carlos Alberto Gomez Castano,
identificado con la cédula ciudadania No. 70.220.679, Adan de Jesus Herrera Taborda, identificado con la
cédula ciudadania No. 8.464.256, Andrés Felipe Restrepo Vélez, identificado con la cédula ciudadania No.
1.036.614.174 y Gildardo Antonio Salas Ortiz, identificado con la cédula ciudadania No. 3.382.359, y que
sobre los cuatro (4) primeros no se continuara con el tramite por las razones indicadas de forma
precedente, se configura una situacion que reduce a una persona la parte solicitante, y que en
consecuencia elimina el concepto de comunidad minera.

Esto, debido a que la declaracion y delimitacion de un area de reserva especial se hace en beneficio de un
conglomerado social, es decir de aquellas personas que realizan explotaciones tradicionales, segun la
definicion contemplada en el Glosario Técnico Minero, incluida por la Resolucion No. 41107 del 18 de
noviembre de 2016, proferida por el Ministerio de Minas y Energia:

Comunidad minera: Para efectos de la declaratoria de areas de reserva especial de que frata el articulo 31 del
Codigo de Minas, se entiende por comunidad mineral la agrupacion de personas que adelantan
explotaciones tradicionales de yacimientos mineros en un drea especifica en comtin’ (Negrilla y subrayado
fuera del texto)

Por explotaciones tradicionales entiéndase la actividad realizada por personas vecinas del lugar sin titulo
minero y que por sus caracteristicas socioeconomicas se constituye en su principal fuente de ingreso,
labores que datan desde antes de |a entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001.

Asi las cosas, dicha declaracion se realiza en beneficio de una comunidad entendida como un conjunto,

una asociacion o un grupo de individuos, pueden ser de seres humanos, de animales o de cualquier
otro tipo de vida, que comparten elementos, caracteristicas, intereses, propiedades u objetivos en comun®,
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“Por la cual se entiende desistida, se da por terminada y se rechaza la solicitud de declaracién y
delimitacion de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion de los municipios de Amaga y
Angelopolis - departamento de Antioquia -, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del
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En consecuencia, dado que la comunidad minera tradicional se reduce a un peticionario, con motivo a los
hechos concurridos, se debe proceder a rechazar |a solicitud respecto del sefior Gildardo Antonio Salas
Ortiz, por estar inmerso en la causal indicada en el numeral 10° del articulo 10° de la Resolucion No. 546
del 20 de septiembre de 2017, disposicion que en su tenor literal advierte:

“Articulo 10°. Causales de rechazo de las solicitudes de areas de reserva especial. Las solicitudes de
declaracion y delimitacion de Areas de Reserva Especial seran rechazadas mediante acto administrativo motivado
cuando se presente alguna de las siguientes situaciones: {...)

10. Cuando la comunidad minera tradicional se reduzca a un peticionario o fa persona juridica se reduzca a
un solo socio reconocido como minero fradicional” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

En suma, esta Vicepresidencia debe proceder a RECHAZAR la solicitud de declaracion y delimitacion del
area de reserva especial, ubicada en los municipios de Amaga y Angelopolis, departamento de Antioquia,
presentada mediante radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, respecto del sefor
Gildardo Antonio Salas Ortiz, identificado con la cédula de ciudadania No. 3.382.359, toda vez que la
comunidad minera se redujo a una sola persona.

Para finalizar, es pertinente informar a las autoridades competentes que la mera presentacion de la
solicitud de declaracion y delimitacion de un area de reserva especial no concede por si sola la
prerrogativa para adelantar actividades mineras en los frentes solicitados, por cuanto conforme a la
Resolucion No. 546 de 2017 esta se adquiere una vez se encuentre en firme el acto administrativo que
declara y delimita el Area de Reserva Especial. Razén por la cual, (inicamente en el caso de Areas de
Reserva Especial que cuenten con administrativo de declaracion y delimitacion ejecutoriado, no habra
lugar a la aplicacion de las medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a
prosequir las acciones penales sefaladas en los articulos 159 y 160 de la misma ley, en virtud de lo
dispuesto en el ultimo inciso del articulo 165 del Codigo de Minas, sin perjuicio de las medidas
preventivas y sancionatorias ambientales establecidas en la ley, asi como las relacionadas con la
seguridad minera de los trabajos adelantados.

Por lo anterior, dando cumplimiento a los principios de colaboracion entre entidades publicas y de eficacia
administrativa se debe comunicar la decision aqui tomada al Alcalde de los municipios de Amaga y
Angelopolis, departamento de Antioquia, y a la Corporacion Autdnoma Regional del Centro de Antioquia,
CORANTIOQUIA, para su conocimiento y fines pertinentes.

El Vicepresidente de Promocion y Fomento (E) de la Agencia Nacional de Mineria, toma la presente
decision basado en los estudios y andlisis efectuados por los profesionales de las areas técnica y juridica
del Grupo de Fomento y con el visto bueno del Gerente de Fomento de la Vicepresidencia de Promocion y
Fomento.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- ENTENDER DESISTIDA la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de
reserva especial, presentada mediante radicade No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, ubicada
en los municipios de Amaga y Angelopolis, departamento de Antioquia, respecto de los sefores Luis
Emilio Herrera Giraldo, identificado con la cédula ciudadania No. 98.476.839, Carlos Alberto Gomez
Castario, identificado con la cédula ciudadania No. 70.220.679 y Adan de Jesus Herrera Taborda,
identificado con la cédula ciudadania No. 8.464.256, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- DAR POR TERMINADO la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de
reserva especial, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, ubicada
en los municipios de Amaga y Angelopolis, departamento de Antioquia, respecto del senor Andrés Felipe
Restrepo Veélez, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.036.614.174, de conformidad con lo
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expuesto en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO TERCERO.- RECHAZAR la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de reserva
especial, presentada mediante radicado No. 20185500643792 del 26 de octubre de 2018, ubicada en los
municipios de Amaga y Angelopolis, departamento de Antioquia, respecto del sefior Gildardo Antonio
Salas Ortiz, identificado con la cédula de ciudadania No. 3.382.359, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO CUARTO.- Por medio del Grupo de Informacion y Atencion al Minero NOTIFICAR
personalmente a los sefores relacionados a continuacion, o en su defecto, mediante aviso, de
conformidad con lo establecido en el articulo 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011:

e e
| No. | Nombres y apellidos Nucgsz?ade —i
__1 _ |_l:u_is_Emlt|0 Herrera Giraldo __ _:___'9_3_416_8_39__‘]:
2. _Q!d_a_{do Antonio Salas Otiz | 3.382.359 ‘l
: 3. | Carlos Alberto C Gomez Castario 70.220. 679 |
4. | Andres Felipe Resirepo Velez 1.036.614.174 |
5 |Adan de Jesus Herrera Taborda | 8 ﬂgfggs_

ARTICULO QUINTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucion, COMUNICAR a través del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero, al Alcalde de los municipios de Amaga y Angelopolis, y a la
Corporacion Autonoma Regional del Centro de Antioguia, CORANTIOQUIA, para los fines pertinentes.

ARTICULO SEXTO.- Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 76 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO.- Ejecutoriada la presente resolucion archivar la peticion radicada bajo el No.
20185500643792 del 26 de octubre de 2018.

Dada en Bogota, D.C. ) _ '
NOTIFIQUESE, COMIQUESE Y CUMPLASE

DAVIDARDRES GONZALEZ CASTANO
Vicepresidente de- F!;dmcicion y Fomento (e)

“‘n.
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-00966

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Gestora del Grupo de Informacién y Atencidn al Minero, hace constar que la
Resolucién VPPF No 056 DEL 31 DE MARZO DE 2020 por medio de la cual se resuelve el
recurso de reposicion radicado No 20199020411172 del 06 de septiembre de 2019,
presentado contra la Resolucién No 192 del 30 de julio de 2019, proferida dentro del
expediente de la solicitud de AREA DE RESERVA ESPECIAL VEREDA LA FLORIDA-AMAGA
SOL 628, identificada con placa interna ARE-323, fue notificada a los sefores LUIS EMILIO
HERRERA GIRALDO, GILDARDO ANTONIO SALAS ORTIZ, CARLOS ALBERTO GOMEZ
CASTANO, ANDRES FELIPE RESTREPO VELEZ y ADAN DE JESUS HERRERA TABORDA
mediante Aviso No 20204110328861 del 05 de agosto de 2020, entregado el dia 10 de
agosto de 2020; quedando las mencionadas resoluciones ejecutoriadas y en firme el dia 12
de agosto de 2020, como quiera que contra dichos actos administrativos no procede
recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D C, a los catorce (14) dias dgj

JC?GS d _' septiembre de 2020.
y j

AYDEE PENA GUTIERREZ
GESTOR GRUPO DE INFORMA ATENCION AL MINERO

Elabord: Dania Campo H-VPPF-GF
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION VPPF NUMERO 223

( 30 de noviembre de 2021 )

“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
2020 y delimitada definitivamente a través de la Resolucion VPPF No. 111 de 16 de julio de
2021, ubicada en jurisdiccion del municipio de Lérida, departamento de Tolima, y se toman

otras determinaciones”

EL VICEPRESIDENTE DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, en
ejercicio de sus facultades legales conferidas por el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado
por el articulo 147 del Decreto — Ley 019 del 10 de enero de 2012 vy, en especial, las establecidas
en el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Resolucion No. 266 del 10 de julio de 2020,
la Resolucidn 577 del 11 de diciembre de 2020 y la Resolucién 223 del 29 de abril de 2021 que
modifica la Resolucién No. 206 de 22 de marzo de 2013, todas de la Agencia Nacional de Mineria

\Z

CONSIDERANDO

El articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por el Articulo 147 del Decreto —Ley 0019 de 10
de enero de 2012, establece que la Autoridad Minera tiene la facultad para delimitar Areas de
Reserva Especial por motivos de orden econdmico o social, en las cuales temporalmente no se
admitiran nuevas propuestas, con el objeto de adelantar estudios geoldgicos — mineros y
desarrollar proyectos mineros estratégicos para el pais, en aquellas zonas en donde existan
explotaciones tradicionales de mineria informal, cuyos beneficiarios sera la comunidad minera
alli establecida.

En virtud del Decreto ley 4134 del 03 de noviembre de 2011, la Agencia Nacional de Mineria ANM,
ejerce actualmente entre otras, las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio
nacional.

La Agencia Nacional de Mineria, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 24 Ley 1955 de
2019, profirié la Resolucidon No. 505 de 2 de agosto de 2019, a través de la cual establecio los
lineamientos para la migracidn de los titulos mineros y demds capas cartograficas al sistema de
cuadricula, asi como la metodologia para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras en
cuadricula y la puesta en produccidn del Sistema Integral de Gestion Minera ANNA Mineria.

Consecutivamente, la Agencia Nacional de Mineria profirid la Resolucion No. 266 del 10 de julio
de 2020, "Por la cual se modifica el tramite administrativo para la declaracion y delimitacion de
las Areas de Reserva Especial con el fin de adelantar estudios geoldgico-mineros y desarrollar
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“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
2020 y delimitada definitivamente a través de la Resolucion VPPF No. 111 de 16 de julio de
2021, ubicada en jurisdiccion del municipio de Lérida, departamento de Tolima, y se toman

otras determinaciones”

proyectos de mineria mediante el otorgamiento del contrato especial de concesion minera, de que
tratan los articulos 31 y 248 de la Ley 685 de 2001", normativa que empez6 a regir a partir de su
publicacion y derogé la Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017.

La Vicepresidencia de Promocidon y Fomento de la Agencia Nacional de Mineria profirid la
Resolucion VPPF No. 279 del 30 de septiembre de 2020, por medio de la cual declard y delimité
un Area de Reserva Especial ubicada en el municipio de Lérida —departamento de Tolima,
presentada con el radicado No. 20189020351892 del 08 de noviembre de 2018, para la
extraccion de marmol/caliza, con el objeto de adelantar estudios geoldgico-mineros y desarrollar
proyectos estratégicos para el pais, de conformidad a lo dispuesto en los articulos 31y 248 de la
Ley 685 de 2001, con una extension de 68,69920 hectareas distribuida en un poligono, segun
Certificado de Area Libre — ANM-CAL-0565-20 y el Reporte Grafico — ANM-RG-2163-20 del 28
de septiembre de 2020.

De acuerdo con el articulo quinto de la precitada Resolucién, se establecié como miembros de
la comunidad minera tradicional a las personas que se a continuacion:

No. Nombre y Apellidos Cédula de Ciudadania
1. José Fener Patifio Quiroga 93.290.143
2. Diomedes Garcia Leal 11.787.509

La Resolucién VPPF No. 279 del 30 de septiembre de 2020, quedd ejecutoriada y en firme el 31
de mayo de 2021, segun constancia de ejecutoria CE-VCT-GIAM-00873 del 25 de junio de 2021.

Atendiendo lo establecido en el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, el Grupo de Fomento elabord
el Estudio Geolégico Minero del Area de Reserva Especial, ubicada en el municipio de Lérida,
departamento de Tolima, cuyos resultados fueron consignados en el Informe No. 554 del 28 de
diciembre de 2020.

La Gerencia de Catastro y Registro Minero, establecié lineamientos generales a considerar en los
actos administrativos sujetos a afectar el registro y la base de datos geografica del Sistema
Integral de Gestidn Minera — SIGM Anna Mineria a través del Memorando con radicado ANM N°
20202200392093 del 24 de diciembre de 2020.

En cumplimiento de lo anterior, el Grupo de Fomento elabord alcance al Estudio Geoldgico
Minero del Area de Reserva Especial, ubicada en el municipio de Lérida, departamento del
Tolima, cuyos resultados fueron consignados en el Informe Técnico del Estudio Geoldgico
Minero del drea de reserva especial PADILLA — Departamento del TOLIMA No. 047 del 27 de
mayo de 2021.

Mediante Resolucién VPPF No. 111 de 16 de julio de 2021, emitida por la Vicepresidencia de
Promocién y Fomento de la Agencia Nacional de Mineria — ANM, se procedié a delimitar de
manera definitiva el Area de Reserva Especial declarada y delimitada mediante la Resolucién
VPPF No. 279 del 30 de septiembre de 2020, segun lo recomendado en el Informe Técnico del
estudio geoldgico minero del drea de reserva especial padilla — Departamento del Tolima No.
047 del 27 de mayo de 2021, en el Certificado de Area Libre ANM- CAL-0168-21, en el Reporte
Grafico ANM RG-1035-21 con fecha del 10 de mayo de 2021 y a la informacién contenida en el

1 Ejecutoriada y en firme el dia 11 de agosto de 2021, mediante constancia de ejecutoria CNE-VCT-GIAM-01757 de 23 de agosto de
2021.

MIS1-P-003-F-004 / V3




223

Resolucion No. de 30 de noviembre de 2021 Hoja No. 3 de 9

“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
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Sistema Integral de Gestién Minera Anna Mineria, en un (1) poligono, con un area de 68,7008
hectareas.

A través del radicado No. 20211001519532 de 27 de octubre de 2021, el sefior José Fener Patifio
Quiroga, identificado con cédula de ciudadania No 93.290.143, presentd solicitud de
desistimiento expreso del tramite de solicitud de Area de Reserva Especial ARE-246 PADILLA.

Mediante oficio con radicado ANM No. 20214110385271 de fecha 10 de noviembre de 2021 el
Grupo de Fomento de la Vicepresidencia de Promocidon y Fomento de la Agencia Nacional de
Mineria, le informé al sefor José Fener Patifio Quiroga, que su solicitud seria objeto de evaluacién
Yy pronunciamiento.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Adelantadas las actuaciones administrativas propias del tramite de la declaracion y delimitacion
de un area de reserva especial, en atencién a la solicitud presentada por los sefiores José Fener
Patiiio Quiroga, identificado con cédula de ciudadania No. 93.290.143 y Diomedes Garcia Leal,
identificado con cédula de ciudadania No. 11.787.509, quienes fueron reconocidos mediante la
Resolucién VPPF No. 279 de fecha 30 de septiembre de 2020 como beneficiarios del Area de
Reserva Especial PADILLA, localizada en el municipio de Lérida, departamento de Tolima, para la
explotacién de marmol y caliza, con el objeto de adelantar estudios geolégicos — mineros y
adelantar proyectos mineros especiales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 31 y
248 de la Ley 685 de 2001, en el presente acto administrativo se expondra el analisis de la
normatividad aplicable al caso concreto con ocasion de la solicitud presentada por sefior José
Fener Patifio Quiroga, identificado con cédula de ciudadania No 93.290.143 de la siguiente
manera:

i) De la finalidad de las Areas de Reserva Especial

El articulo 1 del Cddigo de Minas establece como objetivos de interés publico fomentar la
exploracién técnica y la explotacién de los recursos mineros de propiedad estatal y privada;
estimular estas actividades en orden a satisfacer los requerimientos de la demanda interna y
externa de los mismos y a que su aprovechamiento se realice en forma armdnica con los
principios y normas de explotacidn racional de los recursos naturales no renovables y del
ambiente, dentro de un concepto integral de desarrollo sostenibles y del fortalecimiento
econdmico y social del pais.

La Autoridad Minera en el ejercicio de sus competencias, conoce de la delimitacién de las Areas
de Reserva Especial, las cuales presentan el siguiente marco normativo en el cual se define su
finalidad.

El articulo 31 del Cédigo de Minas, dispone que la Autoridad Minera o quien haga sus veces, por
motivos de orden social o econdmico, determinados en cada caso, de oficio o por solicitud
expresa de la comunidad minera, en aquellas dreas en donde exista explotaciones tradicionales
de mineria informal, delimitard zonas en las cuales temporalmente no se admitiran nuevas
propuestas, sobre todos o algunos minerales. Su objeto serd adelantar estudios geoldgicos-
mineros y desarrollar proyectos mineros estratégicos para el pais y su puesta en marcha.

Sobre los proyectos mineros especiales, el articulo 248 se pronuncia y establece que:
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“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
2020 y delimitada definitivamente a través de la Resolucion VPPF No. 111 de 16 de julio de
2021, ubicada en jurisdiccion del municipio de Lérida, departamento de Tolima, y se toman
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“El Gobierno Nacional, con base en los resultados de los estudios geologico-mineros de que trata
el articulo 31 de este Cédigo, a través de las entidades estatales adscritas o vinculadas al sector
de Minas y Energia, organizard dentro de las zonas que hubieren sido declaradas reservas
especiales, proyectos mineros orientados al aprovechamiento racional de los recursos mineros
alli existentes, los cuales podrdn ser de dos clases:

1. Proyectos de mineria especial. Son proyectos mineros comunitarios que por sus caracteristicas
geoldgico-mineras posibilitan un aprovechamiento de corto, mediano y largo plazo. En estos
casos, el Estado intervendrd, a través de la entidad estatal competente, en la capacitacion,
fomento, transferencia de tecnologia, manejo ambiental, estructuracion, desarrollo del proyecto
minero y desarrollo empresarial de los mineros informales ya legalizados, de las empresas de
economia solidaria y de las asociaciones comunitarias de mineros que alli laboren; en la asesoria
de alianzas estratégicas, consorcios o compariiias con el sector privado para las actividades de
exploracion, explotacion, beneficio, transporte, transformacion y comercializacion de los
minerales existentes.”

Bajo esa perspectiva, el Area de reserva especial es una figura que ampara a un grupo
poblacional de mineros tradicionales que requieren acciones del Gobierno Nacional para su
formalizacién, y en esta medida mas alld de ser un mecanismo de formalizacidon de actividades
mineras, tiene como finalidad el establecimiento de un proyecto minero especial a partir
de los resultados de los estudios geoldgicos mineros.

Analizadas en conjunto las normas mineras y ambientales, ya citadas, se tiene que la Autoridad
Minera, en aquellas dareas delimitadas como reservas especial a partir de los estudios
geoldgicos-mineros se desarrollard proyectos mineros estratégicos para el pais, orientados al
aprovechamiento racional del recurso minero a través de un Contrato Especial de Concesién que
requerird de la presentacion de un PTO y del cumplimiento de las obligaciones impuesta en la
declaracidon y delimitacion de dicha zona. Y en todo caso, en armonia con los principios y normas
de explotacién racional de los recursos naturales no renovables y del ambiente.

ii) Del Desistimiento expreso presentado por el seiior José Fener Patiiio Quiroga, identificado
con cédula de ciudadania No. 93.290.143.

El Codigo de Minas en el articulo 297, establece que en materia minera se debe estar en lo
pertinente a lo dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo hoy Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- de la siguiente manera:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y
para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicardn las del Cédigo de Procedimiento
Civil”.
Por su parte el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el articulo 1° de la Ley 1755 de
2015 “Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticidn y se sustituye un titulo
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, el cual advierte:
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“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
2020 y delimitada definitivamente a través de la Resolucion VPPF No. 111 de 16 de julio de
2021, ubicada en jurisdiccion del municipio de Lérida, departamento de Tolima, y se toman

otras determinaciones”

“Articulo 18. DESISTIMIENTO EXPRESO DE LA PETICION. <Articulo modificado por el articulo 1 de
la Ley 1755 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:> Los interesados podrdn desistir en cualquier
tiempo de sus peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente
presentada con el lleno de los requisitos legales, pero las autoridades podrdn continuar de oficio
la actuacion si la consideran necesaria por razones de interés publico; en tal caso expediran
resolucion motivada.”

En tal sentido, es importante mencionar la definicién dada a la figura de desistimiento, por la
Honorable Corte Constitucional la cual sefiala como una declaracién de la voluntad y un acto
juridico procesal, en virtud del cual, el interesado en una actuacién administrativa o judicial,
expresa su intencién de separarse de la accién intentada, oposicion formulada, incidente
promovido o recurso interpuesto, siendo caracteristicas del desistimiento que se haga de forma
unilateral , a través de memorial o escrito, de manera incondicional y que traiga como
consecuencia la renuncia de lo pretendido. 2

Por consiguiente, dicha facultad es plenamente valida al interior del ordenamiento juridico, cuyo
titular es Unicamente el interesado.

De acuerdo con lo anterior, el desistimiento de una peticién debe ser asumido como una
declaracion de voluntad al interior del proceso en su dimensidn negativa, a través de la cual, el
interesado manifiesta su querer inequivoco de desistir de su solicitud. Ahora, en el escrito
presentado bajo radicado No. 20211001519532 de 27 de octubre de 2021, el sefior José Fener
Patiiio Quiroga, identificado con cédula de ciudadania No. 93.290.143 establece su voluntad
espontanea de desistir del tramite de declaracién y delimitacion de drea de reserva especial, por
lo tanto, se considera procedente su aceptacidn por parte de esta Entidad.

Habiéndose guardado todas las garantias en el procedimiento administrativo aplicable a las
solicitudes mineras de declaracidon de areas de reserva especial, y de conformidad al analisis
juridico que antecede, es procedente ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la declaracion y
delimitacion del drea de reserva especial PADILLA, ubicada en el municipio de Lérida en el
departamento de Tolima, declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de
septiembre de 2020 y delimitada definitivamente a través de Resolucién VPPF No. 111 de 16 de
julio de 2021, identificada con la placa ARE-246.

Asi mismo, Unicamente en el caso de Areas de Reserva Especial que cuenten con acto
administrativo de declaracién y delimitacion ejecutoriado, no habra lugar a la aplicacion de las
medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a proseguir las acciones
penales seiialadas en los articulos 159 y 160 de la misma ley, en virtud de lo dispuesto en el Ultimo
inciso del articulo 165 del Cédigo de Minas, sin perjuicio de las medidas preventivas y
sancionatorias ambientales establecidas en la ley, asi como las relacionadas con la seguridad
minera de los trabajos adelantados.

iii) De la extincion de la comunidad minera.

La Resolucion No. 266 del 10 de julio de 2020, advierten en su ambito de aplicacion que, para
efectos del tramite de declaracion y delimitacidon de un area de reserva especial, se tendran en
cuenta las definiciones aplicables del Glosario Técnico Minero.

2 Sentencia T-146A del 21 de febrero de 2003 M.P Clara Inés Vargas Corte Constitucional
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ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
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El Ministerio de Minas y Energia a través de la Resolucién No. 41107 del 18 de noviembre de
2016 “Por la cual se incluyen y modifican algunas definiciones en el Glosario Técnico Minero”,
dispuso la siguiente definicion:

“Comunidad Minera: Para efectos de la declaratoria de dreas de reserva especial de que
trata el articulo 31 del Cédigo de Minas, se entiende por comunidad minera la agrupacion
de personas que adelantan explotaciones tradicionales de yacimientos mineros en un drea
especifica en comun.”

De conformidad a la norma citada, una comunidad minera es aquella agrupacién de personas
gue realizan explotaciones tradicionales, es decir que sean vecinas del lugar, que no cuenten con
titulo minero, que esta actividad sea su principal fuente de ingreso y que las labores hayan sido
desarrolladas desde antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001.

En el caso concreto, teniendo en cuenta que mediante radicado No. 20211001519532 de 27 de
octubre de 2021 el beneficiario sefior José Fener Patifio Quiroga, identificado con cédula de
ciudadania No. 93.290.143, solicité expresamente su desistimiento dentro del tramite de Area
de Reserva Especial ARE-246 PADILLA, como se muestra a continuacion:
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Ahora bien, teniendo en cuenta la definicion de comunidad antes citada y que de acuerdo con el
articulo quinto de la Resolucién VPPF No. 279 de 30 de septiembre de 2020 donde se establecié
como miembros de la comunidad minera tradicional a dos (2) personas, al presentarse solicitud
de desistimiento expreso al tramite por parte del beneficiario José Fener Patifio Quiroga,
identificado con cédula de ciudadania No. 93.290.143, nos encontramos ante la inexistencia o
extincion de la comunidad minera que dio origen a la delimitacidon del area de reserva especial
PADILLA.
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“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
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Por lo anterior, la Vicepresidencia de Promocién y Fomento debera dar aplicacién al articulo 24
numeral 7 de la Resolucidn No. 266 del 10 julio de 2020, con ocasién al desistimiento presentado
por el beneficiario José Fener Patifio Quiroga. En consecuencia, se determina que es inviable
continuar con el trdmite del drea de reserva especial, toda vez que no existe una agrupacién de
personas responsables de explotaciones en area libre, sino que se trata de un Unico peticionario,
lo que deriva en la inexistencia de la comunidad minera.

Tal situacion implica que la eliminacién del elemento sustancial citado desde el mismo cédigo de
minas, y que configura la causal de terminacién enmarcada en el numeral 7 del articulo 24 de
la Resolucion 266 del 2020, disposicidon que en su tenor literal advierte:

“ARTICULO 24. CAUSALES DE TERMINACION DEL AREA DE RESERVA ESPECIAL. La Autoridad
Minera, mediante acto administrativo motivado dard por terminada el Area de Reserva Especial
declarada y delimitada por las siguientes causas: (...)

7. Por extincidn de la comunidad minera tradicional que dio origen a la delimitacion del Area
de Reserva especial. (...)” (Subrayado fuera de texto)

De acuerdo con el andlisis realizado, esta Vicepresidencia deberd proceder a DAR POR
TERMINADA la declaracidon y delimitacion del drea de reserva especial, ubicada en el municipio
de Lérida en el departamento de Tolima, la cual fue declarada y delimitada mediante Resolucién
VPPF No. 279 de 30 de septiembre de 2020, y delimitada definitivamente a través de la
Resolucién VPPF No. 111 de 16 de julio de 2021, toda vez que se encuentra incursa en la causal
de terminaciéon contemplada en el numeral 7° del articulo 24 de la Resoluciéon No. 266 del 10
de julio de 2020.

Para finalizar, se deberd comunicar la decision aqui tomada al alcalde de municipio de Lérida—
departamento de Tolima y a la Corporacién Auténoma Regional del Tolima- CORTOLIMA, para su
conocimiento y fines pertinentes, segun lo sefialado en el articulo 19 de la Resolucién No. 266 del
10 de julio de 2020.

En atencidén a que el Gobierno Nacional profirié el Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, por
medio del cual se adoptaron medidas de urgencia para garantizar la atenciéon y la prestacion de
los servicios por parte de las autoridades publicas en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica, la notificacion o comunicacién que se ordene en el presente acto
administrativo debera adelantarse de manera electrénica de conformidad a lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 43. En el evento en que la notificacién o comunicacién no pueda

3 Articulo 4. Notificacion o comunicacion de actos administrativos. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria
declarada por el Ministerio de Salud y Proteccidn Social, la notificacion o comunicacion de los actos administrativos se hard por medios
electronicos. Para el efecto en todo trdmite, proceso o procedimiento que se inicie serd obligatorio indicar la direccion electrénica para
recibir notificaciones, y con la sola radicacion se entenderd que se ha dado la autorizacion.

En relacion con las actuaciones administrativas que se encuentren en curso a la expedicion del presente Decreto, los administrados
deberdn indicar a la autoridad competente la direccion electrénica en la cual recibirdn notificaciones o comunicaciones. Las
autoridades, dentro de los tres (3) dias hdbiles posteriores a la expedicion del presente Decreto, deberdn habilitar un buzén de correo
electrénico exclusivamente para efectuar las notificaciones o comunicaciones a que se refiere el presente articulo.

El mensaje que se envie al administrado deberd indicar el acto administrativo que se notifica o comunica, contener copia electronica
del acto administrativo, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse y los plazos para
hacerlo. La notificacién o comunicacion quedard surtida a partir de la fecha y hora en que el administrado acceda al acto
administrativo, fecha y hora que deberd certificar la administracion.

En el evento en que la notificacién o comunicacion no pueda hacerse de forma electrénica, se sequird el procedimiento previsto en los
articulos 67 y siquientes de la Ley 1437 de 2011.

Pardgrafo. La presente disposicion no aplica para notificacién de los actos de inscripcion o registro regulada en el articulo 70 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
2020 y delimitada definitivamente a través de la Resolucion VPPF No. 111 de 16 de julio de
2021, ubicada en jurisdiccion del municipio de Lérida, departamento de Tolima, y se toman

otras determinaciones”

hacerse de forma electrdnica, se seguird el procedimiento previsto en los articulos 67 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011.

EL VICEPRESIDENTE DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, toma
la presente decision basada en los estudios y andlisis efectuados por el Grupo de Fomento.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. — ACEPTAR el desistimiento expreso como beneficiario del Area de
Reserva Especial declarada y delimitada mediante Resolucidon VPPF No. 279 de 30 de septiembre
de 2020 y delimitada de manera definitiva a través de la Resolucién VPPF No. 111 de 16 de julio
de 2021, presentado por el sefior José Fener Patifio Quiroga, identificado con cédula de
ciudadania No. 93.290.143, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
Resolucidn.

ARTICULO SEGUNDO. —-DAR POR TERMINADA el drea de reserva especial declarada y delimitada
mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de 2020 y delimitada de manera
definitiva a través de la Resolucién VPPF No. 111 de 16 de julio de 2021, ubicada en el municipio
de Lérida, departamento de Tolima, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la
presente Resolucion.

ARTICULO TERCERO. -NOTIFICAR la presente Resolucién a las personas relacionadas a
continuacioén, a través del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulacién, segun lo establecido el articulo 4 del Decreto 491 de 28 de marzo de
2020, o en su defecto, procédase de conformidad con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437
de 2011:

No. Nombre y Apellidos Cédula de Ciudadania
1. José Fener Patifio Quiroga 93.290.143
2. Diomedes Garcia Leal 11.787.509

ARTICULO CUARTO. — ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero de la Vicepresidencia
de Contratacién y Titulacidén, proceder a la DESANOTACION del drea declarada y delimitada
mediante Resolucién VPPF No. 279 de 30 de septiembre de 2020 y delimitada de manera
definitiva a través de la Resolucién VPPF No. 111 de 16 de julio de 2021.

ARTICULO QUINTO. — ORDENAR la desanotacién de los beneficiarios del drea declarada y
delimitada mediante Resolucién VPPF No. 279 de 30 de septiembre de 2020 y delimitada de
manera definitiva a través de la Resolucion VPPF No. 111 de 16 de julio de 2021 en el Registro
Unico de Comercializadores de Minerales —-RUCOM-, como consecuencia de la terminacién
ordenada en el articulo segundo del presente acto administrativo.

ARTICULO SEXTO. — Contra la presente resolucién procede el recurso de reposicion, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 76 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y atendiendo lo expuesto en la parte motiva.
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“Por la cual se acepta un desistimiento y se da por terminada el Area de Reserva Especial
ARE-246 declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre de
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otras determinaciones”

ARTICULO SEPTIMO. — En firme el presente acto administrativo, COMUNICAR la decisién aqui
tomada, a través del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulacién, al alcalde de municipio de Lérida — departamento de Tolima y a la
Corporacién Auténoma Regional del Tolima - CORTOLIMA, para su conocimiento y fines
pertinentes.

ARTICULO OCTAVO. — Una vez ejecutoriada la presente decisién, remitir copia de la misma, al
Grupo de Catastro y Registro Minero de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn de la
ANM, para que se tomen las medidas pertinentes frente a lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley
685 de 2001.

PARAGRAFO: Se informa a los usuarios que, a partir del 1 de agosto de 2021, sus comunicaciones,
solicitudes y respuestas deberan ser radicadas directamente en nuestro sitio web:
www.anm.gov.co, en el botén Contactenos “(Radicacion web)”.

ARTICULO NOVENO. — Ejecutoriada y en firme la presente Resolucién, ARCHIVAR el Area de
Reserva Especial declarada y delimitada mediante Resolucion VPPF No. 279 de 30 de septiembre
de 2020 y delimitada de manera definitiva a través de la Resolucién VPPF No. 111 de 16 de julio
de 2021.

Dada en Bogot3, D.C,,

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(/c /fz%y

GERMAN BARCO LOPEZ
VICEPRESIDENTE DE PROMOCION Y FOMENTO

Flarwa

Proyectd: Yudy Marcela Ortiz - Grupo de Fomento
Revisé y ajusto: Talia Salcedo Morales — Abogada Contratista GF b

Carlos Ariel Guerrero — Abogado Asesor VPPF

Aprobd: Jose Martin Pimiento Martinez — Gerente de Fomen%
Expediente: ARE — 246 PADILLA -
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-05384

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacién y Atenciéon al Minero hace constar que la
RESOLUCION VPPF 223 DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 2021 por medio del cual “SE ACEPTA UN
DESISTIMIENTO Y SE DA POR TERMINADA EL AREA DE RESERVA ESPECIAL ARE-246
DECLARADA Y DELIMITADA MEDIANTE RESOLUCION VPPF NO. 279 DE 30 DE SEPTIEMBRE
DE 2020 Y DELIMITADA DEFINITIVAMENTE A TRAVES DE LA RESOLUCION VPPF NO. 111
DE 16 DE JULIO DE 2021, UBICADA EN JURISDICCION DEL MUNICIPIO DE LERIDA,
DEPARTAMENTO DE TOLIMA, Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”; proferida dentro
del expediente de la solicitud de AREA DE RESERVA ESPECIAL PADILLA identificada con
placas ARE-246; Se realizd Notificacién Electrénica a las siguientes personas JOSE FENER
PATINO QUIROGA y DIOMEDES GARCIA LEAL el dia tres (3) de diciembre del 2021 de
conformidad a las Certificaciéon de Notificacion Electréonica N CNE-VCT-GIAM-07059,
qguedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolucion el dia veintiuno (21) de
diciembre de 2021, como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentd
recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota D C, a los treinta (30) dias del mes de diciembre del 2021.

JOSE ALEJANDRb HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elabord: Anny Camila Calderon Rincén
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION VPPF NUMERO 347

( 27 NOV. 2020 )

“Por la cual se acepta el desistimiento de la solicitud de declaracion y delimitacion de un érea de
reserva especial, ubicada en el municipio de Pitalito, departamento de Huila, presentada mediante
radicado No. 20175500355672 del 14 de diciembre de 2017, y se toman otras determinaciones”

LA VICEPRESIDENTA (E) DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, en
ejercicio de sus facultades legales conferidas por el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por el articulo
147 del Decreto — Ley 019 del 10 de enero de 2012 y, en especial, las establecidas en el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011, la Resolucién No. 309 del 5 de mayo de 2016, corregida por la Resolucién No. 709 del
29 de agosto de 2016, la Resolucién No. 266 del 10 de julio de 2020, y la Resolucidn 374 de 18 de septiembre
de 2020, todas de la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

El articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por el articulo 147 del Decreto — Ley 0019 del 10 de enero
de 2012, establece que la Autoridad Minera tiene la facultad para delimitar areas de reserva especial por
motivos de orden econémico o social, en las cuales temporalmente no se admitiran nuevas propuestas, con
el objeto de adelantar estudios geoldgicos-mineros y desarrollar proyectos mineros estratégicos para el pais,
en aquellas zonas donde existan explotaciones tradicionales de mineria informal, cuyos beneficiarios sera la
comunidad minera alli establecida.

En virtud del Decreto Ley 4134 del 03 de noviembre de 2011, la Agencia Nacional de Mineria — ANM, ejerce
actualmente entre otras, las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional.

Mediante el articulo 3° de la Resolucion No. 309 del 5 de mayo de 2016, corregida por la Resolucion No. 709
del 29 de agosto de 2016, se asigné a la Vicepresidencia de Promocidn y Fomento la funcién de “Adelantar
fodo el proceso y las actuaciones administrativas que resulten necesarias para la declaratoria de las areas
de reserva especial que trata el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, asi como todas aquellas que se deriven
de tal declaratoria’, y suscribir los documentos y actos administrativos requeridos dentro de dicho tramite.

A través de la Resolucion No. 546" del 20 de septiembre de 2017, la Agencia Nacional de Mineria establecio
el trdmite administrativo para la declaracion y delimitacion de Areas de Reserva Especial para comunidades
mineras.

Que atendiendo a la normatividad que antecede la Vicepresidencia de Promocion y Fomento de la Agencia
Nacional de Mineria, mediante radicado No. 20175500355672, del 14 de diciembre de 2017, recibid
solicitud de declaracion y delimitacion de un Area de Reserva Especial ubicada en jurisdiccion del municipio
de Pitalito — departamento de Huila, para la extraccidn de un yacimiento de Arcilla, con el objeto de adelantar
estudios geoldgico-mineros y desarrollar proyectos estratégicos para el pais, de conformidad a lo dispuesto
en los articulos 31y 248 de la Ley 685 de 2001, suscrita por Bernardo Pizo Bermeo, identificado con la cédula

! La Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017 fue publicada en el Diario Oficial No. 50364 del 22/09/2017, fecha desde la cual inicia su
vigencia. De igual forma, publicada en la Pagina Web de la ANM.
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“Por la cual se acepta el desistimiento de la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de
reserva especial, ubicada en el municipio de Pitalito, departamento de Huila, presentada mediante
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de ciudadania No. 4937641, Cristian Fabian Pizzo Escalante identificado con la cédula de ciudadania No.
80761971 y Rosana Escalante Barrera identificado con la cédula de ciudadania No. 26570841.

Que con base en la solicitud presentada el Grupo de Fomento, realiz el Informe de Evaluacion
Documental ARE No. 178 del 30 de abril de 2018, donde se recomendé “Realizar visita para confirmar
fradicionalidad de los solicitantes e Igualmente, recaudar medios de prueba existentes en el momento de la
visita de verificacion y que conlleven a demostrar actividades mineras tradicionales de los otros dos
solicitantes (...)".

Que atendiendo la recomendacion anterior, el 26 de mayo de 2018, se realiz visita de verificacion al area
solicitada, la cual fue consignada en el Informe de Visita No. 376 del 16 de agosto de 2018, donde se
recomienda declara el area de reserva especial solicitada.

Que la Agencia Nacional de Mineria profirio la Resolucion No. 266 del 10 de julio de 2020, "Por la cual se
modifica el tramite administrativo para la declaracién y delimitacion de las Areas de Reserva Especial con el
fin de adelantar estudios geoldgico-mineros y desarrollar proyectos de mineria mediante el otorgamiento del
contrato especial de concesidn minera, de que tratan los articulos 31y 248 de la Ley 685 de 2001", normativa
que empezd a regir a partir de su publicacion y derogd la Resolucion No. 546 del 20 de septiembre de 2017.

Tal resolucién, segun lo indicado en el articulo 2°, se aplicara a todas las solicitudes de declaracion y
delimitacién de Areas de Reserva Especial que se encuentren en tramite como es el presente caso.

En atencién a que se incorpord en el tramite de Areas de Reserva Especial nuevas condiciones y requisitos
para la solicitud de Area de Reserva Especial en virtud de derecho al debido proceso y a la necesidad de
ajustar el trdmite a las nuevas disposiciones, el Grupo de Fomento mediante Evaluacion de Solicitud Minera
No. 407 del 29 de septiembre de 2020, evalud la totalidad de la documentacién aportada por los solicitantes,
ala luz de la Resolucion No. 266 del 10 de julio de 2020, donde se concluyé lo siguiente:

“1.)
Analizada la solicitud minera de area de reserva especial de radicado No. 20175500355672 de fecha 14 de
diciembre de 2017 con placa ARE-172, se encontro que:

1. Mediante Informe de visita ARE No. 367 del 16 de agosto de 2018, se concluye que los solicitantes han
extraido minerales de la zona por méas de 20 afios, que efectivamente son una comunidad que depende
economicamente de la extraccion de la arcilla para la elaboracion de ladrillos la ladrillera que denominaron como
LOS LABOYOS. Y recomienda sequir adelante con el tramite de declaracion y delimitacion.

2. Una vez solicitado el reporte de superposiciones para la solicitud de Area de Reserva Especial, se evidencia
que presenta superposicion con una solicitud de Legalizacion de placa No. NLS.16331 la cual fue solicitada por
el sefior Bernardo Pizo Bermeo con fecha de radicacion del 28 de diciembre de 2012 en un 74.07%, y quien
hace parte de la presente solicitud de area de Reserva Especial, los frentes de explotacion del presente tramite,
los cuales fueron tomados mediante visita de verificacion frentes 1, 2, 3, 4, 7, 8, 9 y 10, se superponen con la
Solicitud de Legalizacion NLS-16331 y el Punto No. 6 se ubica por fuera de la Zona de estudio, por ende, estos
tltimos se encuentran por fuera del AREA LIBRE después de los recortes respectivos.

El frente de explotacion No. 5 se ubica dentro del AREA LIBRE, por lo que cuentan con 1 frente de explotacion
en area libre susceptible para continuar con el tramite, con un area libre de 7,3908 hectareas. Es importante
realizar visita de verificacion en campo y analizar la viabilidad del desarrollo de un proyecto minero, evidenciando
si en el area libre que quedo, se cuenta con el mineral suficiente para la continuidad de las explotaciones
mineras.

3. De acuerdo al informe de visita ARE No. 367 del 16 de agosto de 2018, manifiesta que los solicitantes trabajan
en conjunto en todos los frentes por lo que se encuentra conformada la comunidad minera y que en campo
demostraron que estan haciendo extracciones por mas de 20 afios.

4, El frente de explotacion 5 de acuerdo con la visualizacion en google earth, presenta intervencion humana de
acuerdo a las diferencias de colores en la vegetacion.
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Para la Geologia Local, la informacion consignada en el presente reporte es solamente de carécter ilustrativo
de las condiciones locales, puesto que no se ha ido a campo a realizar un levantamiento geolégico. El frente de
explotacion 5, de acuerdo a la geologia local inferida en la informacién secundaria, estd en una unidad
compuesta de Depositos de material grueso (grava y arena) y material fino (arcillas y limos) reportada en la
literatura como Depésito fluviolacustre de Pitalito (Qlp).

5. De la evaluacion realizada a la documentacion, aportada en la visita realizada al Area de reserva Especial el
dia 16 de mayo de 2018 y la cual se relaciona en el informe de visita No. 367 de 16 de agosto de 2018, se tiene
que los documentos aportados por los sefiores Cristian Fabian Pizzo Scalante, y la Sefiora Rosana Escalante
Barrera, no son conducentes, pertinentes y utiles para demostrar que la explotacion fue desarrollada desde
antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 del 2001.

Teniendo en cuenta que se recomienda visita de verificacion para analizar si se cuenta con el mineral en el area
libre restante, para el desarrollo de un proyecto minero, se recomienda solicitar a los sefiores Cristian Fabian
Pizzo Scalante, y la Sefiora Rosana Escalante Barrera, documentos que sean conducentes, pertinentes y Utiles
para demostrar que la explotacion fue desarrollada desde antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 del
2001.

6. De acuerdo a lo estipulado en el Art. 10 de la Resolucién No 266 de 10 de julio de 2020, se verifico si el area
libre resultante presenta titulos mineros histéricos, y verificar si cuenta con frentes de explotacion susceptible
de continuar con el tramite, y si corresponden a una labor ejecutada previamente por un titulo minero, mediante
la elaboracion del reporte gréfico de fecha 23 de septiembre de 2020, se concluye, que ni el poligono ni los
frentes de la solicitud de ARE-172 Chillurco Pitalito tienen superposicion con Titulos Historicos.

7. Se recomienda desarrollar visita de verificacion de tradicionalidad al area al area resultante susceptible de
continuar con el trémite en atencion a las modificaciones producto de la aplicacién de lo establecido mediante
la resolucion 505 del 2 de agosto de 2019, por medio de la cual se establecen los ‘Lineamientos para la
Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para
la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula”y a la Resolucion nimero 266 DE 10 JUL 2020
"Por la cual se modifica el tramite administrativo para la declaracién y delimitacién de las Areas de Reserva
Especial con el fin de adelantar estudios geologico-mineros y desarrollar proyectos de mineria mediante el
otorgamiento del contrato especial de concesion minera, de que tratan los articulos 31 y 248 de la Ley 685 de
2001".

Asi las cosas, se recomienda Visita de verificacion (...)”

En atencion de lo anterior, El grupo de Fomento, realizé visita de verificacion al &rea solicitada los dias 8, 9
y 10 de noviembre de 2020, y se emiti6 el Informe de Visita No. 506 del 25 de noviembre de 2020, donde
se concluyo:

En el desarrollo de la visita de verificacion, los solicitantes del area de reserva especial indicaron que el frente
de explotacion denominado 5 se encuentra inactivo hace mas de 3 afios (...)

e Con la visita de verificacion de tradicionalidad realizada a la solicitud de area de reserva especial
Corregimiento Chillurco, de acuerdo al sitio indicado por los solicitantes en relacion al frente de explotacion
denominado 5, se observa que este se encuentra inactivo, corroborando lo manifestado anteriormente por los
solicitantes acerca de la inactividad de mas de 3 afios de dicho frente, este presentaba un ancho aproximado
de 8 metros y un largo aproximado de 10 metros, lo que indica que el area intervenida por parte de los
solicitantes obedece a 80 m2, el sistema de explotacién desarrollado fue a cielo abierto, empleando un método
de explotacion similar a banco tnico, se observo que este frente de explotacion presenta una cubierta espesa
de vegetacion (pasto) por lo que no fue posible verificar el espesor del mineral, al momento de la visita no se
observd personal realizando labores de explotacion, segun los solicitante el frente esta inactivo por iniciativa
propia, debido a que se encuentra muy distante o lejos de la planta de beneficio, lo que impacta
econémicamente la actividad desarrollada. En el desarrollo de la vista de verificacion de tradicionalidad Los
solicitantes del ARE- manifestaron voluntariamente el desistimiento del tramite de Area de Reserva Especial,
a lo cual realizan la entrega del oficio debidamente firmado por los solicitantes, con la huella dactilar.
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o En el analisis del RG-2634-20 de fecha 23 de noviembre de 2020, para el poligono de interés presentado por
los solicitantes del ARE se encuentran que existen dos poligonos resultantes de la aplicacion de los lineamientos
de la cuadricula minera, con las siguientes caracteristicas poligono No.1 el cual cuenta con un érea libre de
7,3908 hectareas, una vez realizada la visita de verificacién al frente indicado por los solicitantes para
georreferenciarlo y analizar las caracteristicas técnicas de la actividad adelantadas por los solicitantes para
demostrar la tradicionalidad, analizado el RG no se evidencian frente(s) de explotacion en el érea susceptible
de continuar con el tramite con los cuales se pueda continuar con el tramite. Ya que una vez verificado y
georreferenciado el frente de explotacion No. 5 se observa que el mismo se encuentra por fuera del area libre.
(Ver RG-2634-20). Poligono No.2 cuenta con un area libre de 1,2318 hectareas, los solicitantes no cuentan con
frentes de explotacion en esta area, por lo que consideran que no es necesario realizar el recorrido a esta.

o Una vez visitado frente de explotacién No.5 y evidenciadas las dimensiones del area intervenida de acuerdo
a la verificacién en campo, realizando los célculos se identifica que el area intervenida es de 80 m2 teniendo en
cuenta que el arranque se realizo de forma manual y que las labores mineras no se hayan realizado de forma
continua sino de acuerdo a la necesidad de la materia prima para la elaboracion de los ladrillos, y la
revegetalizacion que presenta el area intervenida, y que este frente de trabajo se georreferencio en la visita
realizada en el afio 2018, ya que inicialmente los solicitantes presentaron otros frentes de trabajo, se establece
que la huella minera en el mismo, no demuestra que las labores mineras desarrolladas para este frente hayan
desarrollado desde antes de la entrada en vigencia de la Ley 685 de 2001.

e Los interesados en el tramite sefiores: Bernardo Pizo Bermeo, Rosana Escalante Barrera y Cristian Fabian
Pizzo Escalante manifestaron por escrito su decision de desistir del tramite de solicitud de declaracion y
delimitacion del rea de reserva especial radicada bajo el No. 20175500355672 de fecha 14 de diciembre de
2017 ademas adjuntaron las fotocopias de la Cedula de Ciudadania de cada uno. {(...)

Conforme con lo anterior, se RECOMIENDA ACEPTAR EL DESISTIMIENTO expreso presentado por los
interesados en el tramite adjunto al informe de visita y dar por terminado el tramite de la solicitud del érea de
reserva especial ARE- Corregimiento Chillurco Pitalito Sol 407 en el Municipio de Pitalito en el Departamento
de Huila. (...)”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Adelantadas las actuaciones administrativas propias del tramite de la solicitud de declaracion y delimitacién
de un area de reserva especial, presentada por: Bernardo Pizo Bermeo, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4937641, Cristian Fabian Pizzo Escalante identificado con la cédula de ciudadania No.
80761971 y Rosana Escalante Barrera identificado con la cédula de ciudadania No. 26570841 en su calidad
de solicitantes del area de reserva especial, ARE-172 Corregimiento de Chillurco - Pitalito -Sol 407
ubicada en el municipio de Pitalito departamento del Huila, allegada con radicado 20175500355672 de fecha
14 de diciembre de 2017, respecto del cual, mediante oficio con fecha 08 de noviembre de 2020 los sefiores
Bernardo Pizo Bermeo, identificado con la cédula de ciudadania No. 4937641, Cristian Fabian Pizzo
Escalante identificado con la cédula de ciudadania No. 80761971 y Rosana Escalante Barrera identificado
con la cédula de ciudadania No. 26570841 presentaron escrito de DESISTIMIENTO al tramite de Area de
Reserva Especial, el referido oficio se encuentra adjunto al Informe de Visita de Verificacion Informe 506
de fecha 25 de noviembre de 2020, peticién que, en virtud del principio de celeridad, establecido en el
numeral 13° del articulo 3° de la Ley 1437 del 2011 y que debe imperar en todas las actuaciones
administrativas que se adelantan ante las autoridades publicas, es procedente analizar de fondo.

En tal sentido, es importante traer a colacion la definicion dada a la figura del desistimiento, por la Honorable
Corte Constitucional la sefiala como una declaracion de la voluntad y un acto juridico procesal, en virtud del
cual, el interesado en una actuacion administrativa o judicial, expresa su intencidn de separarse de la accion
intentada, oposicion formulada, incidente promovido o recurso interpuesto, siendo caracteristicas del
desistimiento que se haga de forma unilateral, a través de memorial 0 escrito, de manera incondicional y que
traiga como consecuencia la renuncia a lo pretendidoZ.

Por consiguiente, dicha facultad es plenamente valida al interior del ordenamiento juridico, cuyo titular es
Unicamente el interesado.

2 Extraido de la Sentencia T — 146A del 21 de febrero de 2003, proferida por la Corte Constitucional, Magistrada Ponente Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez.

MIS1-P-003-F-004 / V3




RESOLUCION No. 347 DE 27 NOV. 2020 Hoja No. 5 de 6

“Por la cual se acepta el desistimiento de la solicitud de declaracion y delimitacion de un area de
reserva especial, ubicada en el municipio de Pitalito, departamento de Huila, presentada mediante
radicado No. 20175500355672 del 14 de diciembre de 2017, y se toman otras determinaciones”

Ahora bien, la figura del desistimiento no se encuentra establecida en la legislacion minera, situacién que
hace necesario dar aplicacion a lo consagrado en las disposiciones contenidas en el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision directa del articulo 297 del
Cddigo de Minas, disposicion que en su tenor sefiala:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera,
se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de
practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil.”

Por su parte el articulo 18 de la Ley 1755 de 2015 “Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental
de Peticion y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, el cual advierte:

“Articulo 18. Desistimiento expreso de la peticion. Los interesados podran desistir en cualquier tiempo de
sus peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de
los requisitos legales, pero las autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran necesaria
por razones de interés publico; en tal caso expediran resolucion motivada.

()

Que atendiendo a lo dispuesto en dicha norma, y al interés manifestado por los solicitantes, mediante oficio
entregado en la diligencia de visita de verificacion donde se indica:

“(...) De acuerdo con el avance del trénrite de la Solicitud de Area De Reserva Especial Comunidad Minera
Tradicional Familiar De Arcilla en Pitalito (Huila); nos permitimos informale a la Agencia Nacional, que
renunciamos al tramite que actualmente esta nominado como Area de de reserva especial radicado ANM No.
20175500355672.

Lo anterior, teniendo en cuenta que ademas de éste proceso de tramite para solicitucl area de reserva minera,
tenemos radicado y en tramite el proceso de legalizacion minera tradcional y que este ya viene avanzando de
buena manera en la misma Agencia de Mineria Tradiconal. Teniendo en cuenta que los poligonos propuestos
en los dos procesos tienen rmuchas similitudes, queremos continuar con el proceso de legalizacion minera
tradicional, y renunciar al proceso de area de reserva Chillurco, para atender los tramites de buena manera en
el proceso de legalizacion actual y ojala pronto acceder a tener un contrato de concesién minera. (...)”

Se debe proceder a dar aplicacién de lo indicado en el articulo 18 de la Ley 1755 de 2015, y habiéndose
guardado todas las garantias en el procedimiento administrativo aplicable a las solicitudes de declaracion de
Areas de Reserva Especial, es procedente ENTENDER DESISTIDA la solicitud de declaracion y delimitacion
de un &rea de reserva especial, ubicada en jurisdiccion del municipio de Pitalito, departamento de Huila,
presentada mediante radicado No. 20175500355672 de fecha 14 de diciembre de 2017.

De otra parte, es pertinente informar a las autoridades competentes que la mera presentacion de la solicitud
de declaracion y delimitacion de un area de reserva especial no concede por si sola la prerrogativa para
adelantar actividades mineras en los frentes solicitados, por cuanto conforme a la Resolucién No. 266 de
2020, ésta se adquiere una vez se encuentre en firme el acto administrativo que declara y delimita el Area
de Reserva Especial.

Razén por la cual, tnicamente en el caso de Areas de Reserva Especial que cuenten con administrativo de
declaracion y delimitacién ejecutoriado, no habra lugar a la aplicacion de las medidas previstas en los
articulos 161y 306 de la Ley 685 de 2001, ni a proseguir las acciones penales sefialadas en los articulos 159
y 160 de la misma ley, en virtud de lo dispuesto en el Ultimo inciso del articulo 165 del Codigo de Minas, sin
perjuicio de las medidas preventivas y sancionatorias ambientales establecidas en la ley, asi como las
relacionadas con la seguridad minera de los trabajos adelantados.

Por lo anterior, dando cumplimiento a los principios de colaboracién entre entidades publicas y de eficacia
administrativa se debe comunicar la decision aqui tomada al Alcalde del municipio de Pitalito, y a la
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Corporacion Autonoma Regional del Alto Magdalena-CAM- para su conocimiento y fines pertinentes.

LA VICEPRESIDENTA (E) DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA,
toma la presente decision basada en los estudios y analisis efectuados por el Grupo de Fomento.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - ACEPTAR EL DESISTIMIENTO a la solicitud de declaracién y delimitacién de un
area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion del municipio de Pitalito, departamento de Huilla presentada
mediante radicado No. 20175500355672 de fecha 14 de diciembre de 2017, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la presente Resolucién

ARTICULO SEGUNDO. - DAR POR TERMINADO el tramite de la solicitud de declaracion y delimitacion de
un Area de Reserva Especial ARE-172 Corregimiento de Chillurco - Pitalito -Sol 407 ubicada en el municipio
de Pitalito departamento del Huila, allegada con radicado N° 20175500355672 de fecha 14 de diciembre
de 2017, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO TERCERO. -NOTIFICAR a los sefiores Bernardo Pizo Bermeo, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4937641, Cristian Fabian Pizzo Escalante identificado con la cédula de ciudadania No.
80761971 y Rosana Escalante Barrera identificado con la cédula de ciudadania No. 26570841, segun lo
establecido el articulo 4 del Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, o en su defecto, procédase de conformidad
con el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, proceder a la DESANOTACION de la solicitud de declaracién y delimitacion de
un Area de Reserva Especial ARE-172 Corregimiento de Chillurco - Pitalito -Sol 407 ubicada en el municipio
de Pitalito departamento del Huila, allegada con radicado N° 20175500355672 de fecha 14 de diciembre
de 2017, del Sistema Integral de Gestion Minera AnnA Mineria.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada y en firme la presente Resolucién comunicar decision aqui tomada, a
través del Grupo de Informacion y Atencidn al Minero, al alcalde municipal de Pitalito, y a la Corporacién
Auténoma Regional del Alto Magdalena-CAM- para los fines pertinentes.

ARTICULO SEXTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 76 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 -Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, y atendiendo lo expuesto en la parte motiva

ARTICULO SEPTIMO. - Ejecutoriada la presente resolucién archivar la solicitud minera de declaracion y
delimitacidn de un area de reserva especial, ubicada en jurisdiccion del municipio de Pitalito, departamento
del Huila, presentada mediante radicado No. 20175500355672 de fecha 14 de diciembre de 2017.

Dada en Bogota D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALD N

KATIA ROMERO iVIOLINA
VICEPRESIDENTA (E) DE PROMOCION Y FOMENTO

Proyecto: Luis Miguel Castafio — Abogado Contratista GF.
Reviso: Rember David Puentes Riafio.- Abogado GF 14,
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-00771
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El suscrito gestor del Grupo de Informacidn y Atencién al Minero, hace constar que la
Resolucién VPPF No 347 DEL 27 DE NOVIEMBRE DEL 2020 por medio del cual “SE ACEPTA
EL DESISTIMIENTO DE LA SOLICITUD DE DECLARACION Y DELIMITACION DE UN AREA DE
RESERVA ESPECIAL, UBICADA EN EL MUNICIPIO DE PITALITO, DEPARTAMENTO DE HUILA,
PRESENTADA MEDIANTE RADICADO NO. 20175500355672 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2017,
Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”; proferida dentro del expediente de la solicitud
de AREA DE RESERVA ESPECIAL CORREGIMIENTO DE CHILLURCO - PITALITO -SOL 407,
identificada con placa interna ARE-172; Se realizd Notificacidon Electronica a los sefiores
BERNARDO PIZO BERMEO, CRISTIAN FABIAN PIZZO ESCALANTE y ROSANA ESCALANTE
BARRERA el dia nueve (9) de abril de 2021 de conformidad a la Certificacidon de Notificacidn
Electrénica N° CNE-VCT-GIAM-00567; quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién el dia veintiséis (26) de abril de 2021, como quiera que contra dicho acto
administrativo no se presentd recurso alguno, por lo cual queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D C, el nueve (09) de junio del 2021.

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elabord: Anny Camila Calderon Rincén
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT 000159 DE
( 24 DE MARZO DE 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL DESISTIMIENTO Y CONSECUENTE
ARCRHIVO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL
No. OE9-09101”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO
I Antecedentes

Que el dia 09 de mayo de 2013, el sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 79952023, presento solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional para la explotacion de un yacimiento denominado
técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion del
municipio de SAN CARLOS DE GUAROA y VILLAVICENCIO, departamento de META,
a la cual se le asigné la placa No. OES9-09101.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entré en vigencia el articulo 325, en el que se dispuso
un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacion y definicion de los tramites
de Formalizacion de Mineria Tradicional pendientes por resolver a su entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. OES9-09101 se verificé que el tramite se encuentra
vigente siendo procedente su evaluacion bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 y demas normas concordantes.

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la Ley 1753 de
2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 2019
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se efectud la migracion del area de la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101 al sistema geografico
Anna Mineria, definiéendose un area libre susceptible de contratar equivalente a 382,549
hectareas distribuidas en una zona.

Que mediante concepto GLM 827 del 06 de abril de 2020, se establecio la viabilidad
desde el punto de vista juridico para continuar con el proceso de la solicitud de
Formalizacién de Mineria Tradicional No. OES-09101, recomendandose programar visita
de verificacion al area de la solicitud.

Que el dia 28 de mayo de 2020, el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera,
soportada en las plataformas PlanetScope y SecureWatch y en la documentaciéon que
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registra en el Sistema de Gestion Documental de la entidad, determind a traves de

concepto técnico GLM No. 211 la viabilidad técnica del proyecto de pequena mineria.

Que con fundamento en lo verificado en el informe técnico, y en cumplimiento de lo
dispuesto en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, se emite por
parte del Grupo de Legalizacion el Auto GLM No. 00057 del 13 de julio de 2020, el
cual fuere notificado a través del Estado Juridico No. 046 del 23 de julio de 2020, bajo el
cual se procede a requerir al usuario la presentacion del Programa de Trabajos y Obras
en el término de cuatro meses, y se advierte de la presentacion de la Licencia Ambiental
Temporal en los términos del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019.

Que mediante el radicado N° 20201000857962, allegado mediante correo electronico el
dia 11 de noviembre de 2020, el sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ,
en calidad de interesado dentro del tramite de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
OE9-09101, solicité la ampliacion del término para atender el requerimiento efectuado a
través de Auto GLM No. 000057 del 13 de julio de 2020.

Que mediante Auto GLM No. 000571 del 16 de diciembre de 2020, notificado por
Estado Juridico No. 103 del 24 de diciembre de 2020, se dispuso por parte de la
autoridad minera prorrogar el plazo concedido en el Auto GLM No. 00057 del 13 de julio
de 2020, por el término de cuatro (4) meses mas y en todo caso hasta el dia 24 de marzo
de 2021,

Que mediante Resolucion GCT No. 000628 del 18 de junio de 2021, notificada
electronicamente el dia 12 de julio de 2021, se decreta el desistimiento de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101, presentada por el sefor
RICARDO AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ, toda vez que agotado el termino
procesal y legal otorgado se evidencio que el interesado no presentd el Programa de
Trabajos y Obras.

Que en contra de la decision adoptada por la autoridad minera, el interesado en la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101, presenta recurso de
reposicion mediante radicado bajo el No. 20211001296882 del 21 de julio de 2021.

Que mediante Resolucion No. VCT 000976 del 20 de agosto de 2021, notificada
electronicamente el 05 de octubre de 2021, con constancia de ejecutoria CE-VCT-GIAM-
03045, se dispuso reponer lo dispuesto en la Resoluciéon GCT No. 000628 del 18 de junio
de 2021 y continuar con el tramite administrativo de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. OES-09101 y evaluar el Programa de Trabajos y Obras allegado
bajo el radicado No. 20201000873962 del 23 de noviembre de 2020.

Que en cumplimiento al Auto GLM No. 00057 del 13 de julio de 2020, bajo el radicado
No. 20201000873962 del 23 de noviembre de 2020, se presenta por parte del beneficio
de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101 el Programa de
Trabajos y Obras, documento que se encuentra en proceso de evaluacion por parte de
la autoridad minera.

Que agotado el término legal otorgado en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, se
procede a validar si por parte del beneficiario de la solicitud en estudio se hizo entrega
de la constancia de radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad
ambiental competente, evidenciandose que a la fecha no ha sido cumplida esta
obligacién.

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento por parte
de esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion en torno a la viabilidad de continuar
con el proceso de Formalizacion de Mineria Tradicional de la solicitud No. OE9-09101.
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I, Consideraciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de formalizacion minera
surgen como una medida del estado en pro de direccionar las labores tradicionales
desarrolladas en un area sin el amparo de titulo minero hacia la érbita de la legalidad,
pese a lo anterior, la legislacion colombiana es consiente del impacto de ambiental que
puede producir las malas practicas en el desarrollo de la actividad minera.

En razon a esto, la misma ley impone al pequefio minero en proceso de formalizacion,
una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el punto de vista técnico y
ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza del
beneficiario del proceso de formalizacion dos obligaciones con términos perentorios con
el proposito de dar viable el proyecto minero pretendido.

En primera medida se establece la presentacion de un Programa de Trabajos y Obras
con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se desarrollara el
proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en suma las buenas practicas
mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el contrato de concesion respectivo, para
lo cual se otorga el término de cuatro meses contados a partir del requerimiento de la
autoridad minera so pena de establecer el desistimiento de la solicitud.

Por otra parte, se impone la necesidad de contar con un instrumento ambiental temporal,
que defina los impactos que pueda generar el desarrollo de la actividad minera y su
posible mitigacion. Para la presentacion de dicha herramienta, la legislacion a dispuesto
el término de tres meses contados a partir de la expedicion de los términos de referencia
emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que sobre la expedicion de estos términos de referencia y su entrada en vigencia, se
torna necesario realizar un recuento cronologico con miras a establecer la aplicabilidad
de la consecuencia juridica dispuesta en la normativa minera.

El articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de formalizacion de
mineria tradicional que no hubieren presentado con anterioridad Plan de Manejo
Ambiental, tendrian que presentar en el pazo perentorio de tres (3) meses el estudio de
impacto ambiental y la solicitud de licencia ambiental temporal para la formalizacion ante
la autoridad ambiental competente, lo anterior una vez se diera la entrada en vigencia de
los terminos de referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que en el gjercicio de las facultades otorgadas en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019
el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emitio la Resolucion 0448 del 20 de
mayo de 2020 “Por la cual se establecen los términos de referencia para la elaboracion
del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-, requerido para el tramite de la licencia ambiental
temporal para la formalizacion minera y, se toman otras determinaciones”, en cuyo
articulo quinto establece su entrada en vigencia a partir de la publicacion de la misma en
el Diario Oficial, publicacién que se diera en dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la Resolucion
669 del 19 de agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial el dia 20 de agosto
de 2020, y en el marco de sus atribuciones legales, redefine la entrada en vigencia de la
Resolucién 0448 del 20 de mayo de 2020 y la supedita a la superacion de la emergencia
sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social.

Finalmente, la vigencia de la Resolucion 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a sufrir
modificaciones con la expedicion de la Resolucion 1081 del 15 de octubre de 2021
disposicion que establece:
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“ARTICULO 1°. Modificar el articulo 1 de la Resolucion 669 de 2020, en el sentido
de modificar la entrada en vigencia de la Resolucion 0448 de 2020 de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo y cuyo texto
quedara asi

ARTICULO 5°. - Vigencia y derogatorias. La presente resolucion regira a partir
del dia siguiente a la publicacion de la presente resolucion en el diario oficial.”

Que en consideracion a lo estipulado en el articulo quinto de la Resolucion 1081 del 15
de octubre de 2021, se procede a su publicacion en el Diario Oficinal el dia 19 de octubre
de 2021.

En virtud de lo anterior, se encuentra que la obligacion para presentar la Licencia
Ambiental Temporal en el marco de las solicitudes de Formalizacion de Mineria
Tradicional, inici6 el dia 20 de octubre de 2021 y fenecio el dia 20 de enero de 2022.

Asi las cosas, encontrandose cumplido el término procesal otorgado para la presentacion
del instrumento ambiental, y en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso sexto del
articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 que sefala:

“(...) En todo caso, tanto las autoridades ambientales competentes como la
autoridad minera deberan observar de manera estricta el cumplimiento de los
plazos establecidos en las normas que regulan los procesos del presente articulo.

(...)"

Se procedi6 a validar el expediente juridico de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE9-09101, asi como la documentacion obrante en el sistema de
Gestion Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha presentado a esta
autoridad minera por parte del usuario, soporte de la radicacion de la Licencia Ambiental
Temporal ante la autoridad ambiental competente.

Atendiendo la situacion juridica expuesta y en aplicacion a lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 que a su tenor sefala:

sl

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacion en los términos del articulo 22 de esta ley, so pena de
entender _desistido el tramite de formalizacion. En caso de que se formulen
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo de la
solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o licencia
ambiental temporal se procedera con la suscripcion del contrato de concesion.
(...)" (Rayado propio)

Esta Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion declarara el desistimiento de la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-01901.
v R E

L]

La presente decision se adopta con base en los dnalisis y estudios efectuados por los
profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con aprobacion del Coordinador del
Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE
ARTICULO PRIMERO. — Declarar el desistimiento de la solicitud de Formalizacion de

Mineria Tradicional No. OE9-01901, de acuerdo con la parte motiva del presente
proveido.




RESOLUCION No. VCT 000159 DE 24 DE MARZO DE 2023 Hoja No. 5de §

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL DESISTIMIENTO Y CONSECUENTE
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL
] No. OE9-09101”

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente resolucién a traves del
Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion al
sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 79952023, en caso de no ser posible la notificacién personal, procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar
a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a los Alcaldes de los municipios de SAN CARLOS DE GUAROA vy
VILLAVICENCIO, departamento de META, para que procedan a suspender la actividad
de explotacion dentro del area de la solicitud No. OE9-09101, lo anterior de conformidad
con el articulo 306 de la Ley 685 del 2001 y el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955
de 2019, si a ello hubiere lugar.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a
través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, a la Corporacion para el Desarrollo Sostenible del Area de Manejo
Especial la Macarena - Cormacarena, para que de conformidad con lo establecido en
los numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante
las medidas de restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera si
a ello hubiere lugar.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. — Inférmese al beneficiario de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. OE9-09101, que una vez en firme la presente decision debera
abstenerse de realizar actividades mineras en el area, se pena de dar aplicacion a las
medidas previstas en los articulos 161, 159 y 160 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO SEPTIMO. - En firme esta providencia, procédase por parte del Grupo de
Catastro y Registro Minero a la desanotacién del area del Sistema Geografico de la
entidad y efectiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., a los 24 dias del mes de marzo de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion

Elaboro: Vivian F, Ortiz-Abogada GLM * J fo
Revis6: Maria Alejandra Garcia-Abogado GLM Jb
Reviso: Miller E. Martinez Casas- Experto VCT
Aprobo: Jaime Romero Toro-Coordinador GLMT




RESOLUCION NUMERO VCT - 1229 DE 30 ABR 2025

“"POR MEDIO DE LA CUAL SE MODIFICA LA RESOLUCION NUMERO
VCT-00159 DEL 24 DE MARZO DE 2023 DENTRO DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-09101”

VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No. 1681 del 17
de diciembre del 2020, expedidos por la Presidencia de la Republica, las
Resoluciones Nos. 228 del 21 de febrero de 2023 y 839 del 3 de diciembre de
2024, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, yteniendo en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDOS

I. ANTECEDENTES

Que el dia 9 de mayo de 2013, el sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS
HERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 79.952.023,
presentd una solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional para la
explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como MATERIALES
DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion de los municipios de SAN
CARLOS DE GUAROA y VILLAVICENCIO, en el departamento de META, a la
cual se le asigno la placa No. OE9-09101.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se
encontraban vigentes a la fecha de expedicién de la Ley 1955 de 2019, esto
es, al 25 de mayo de 2019, se dispuso en su articulo 325 el marco normativo y
procedimental para definir los trdmites amparados por dicha figura.

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la Ley
1753 de 2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de
2018 y 505 de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se efectud
la migracion del area de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
OE9-09101 al sistema geografico Anna Mineria, definiéndose un area libre
susceptible de contratar equivalente a 382,549 hectareas distribuidas en una
zona.

Que mediante concepto GLM No. 827 del 6 de abril de 2020, se establecié
la viabilidad desde el punto de vista juridico para continuar con el proceso de la
solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101,
recomendandose programar visita de verificacion al area de la solicitud.

Que el dia 28 de mayo de 2020, el area técnica del Grupo de Legalizacion
Minera, soportada en las plataformas PlanetScope y SecureWatch y en la
documentacién que registra en el Sistema de Gestion Documental de la
entidad, determind a través de concepto técnico GLM No. 211 la viabilidad
técnica del proyecto de pequena mineria.

Que con fundamento en lo verificado en el informe técnico, y en cumplimiento
de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019,
se emite por parte del Grupo de Legalizacién Minera el Auto GLM No. 00057
del 13 de julio de 2020, notificado a través del Estado No. 046 del 23 de
julio de 2020, bajo el cual se procede a requerir al usuario la presentacién del
Programa de Trabajos y Obras PTO-, asi como de la Licencia Ambienta
Temporal en los términos del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019.
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Que mediante radicado No. 20201000857962, allegado mediante correo
electrénico el dia 11 de noviembre de 2020, el sefior RICARDO AUGUSTO
VARGAS HERNIf\NDEZ, en calidad de interesado dentro del tramite de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101, solicitd la ampliacion del
término para atender el requerimiento efectuado a través de Auto No. 000057
del 13 de julio de 2020.

Que mediante Auto GLM No. 000571 de 16 de diciembre de 2020,
notificado por Estado No. 103 del 24 de diciembre de 2020, se dispuso por
parte de la autoridad minera prorrogar el plazo concedido en el Auto GLM No.
00057 de 13 de julio de 2020, por el término de cuatro (4) meses mas y en
todo caso hasta el dia 24 de marzo de 2021.

Que mediante Resolucion GCT No. 000628 de 18 de junio de 2021,
notificada electréonicamente el dia 12 de julio de 2021, se decreta el
desistimiento de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-
09101, presentada por el sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS
HERNANDEZ, toda vez que agotado el término procesal y legal otorgado se
evidencio que el interesado no presentd el Programa de Trabajos y Obras.

Que con radicado No. 20211001296882 de fecha 21 de julio de 2021, el
interesado en la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE9-
09101, interpuso recurso de reposicién en contra de la decision adoptada por
la autoridad minera mediante Resolucion GTC No. 000628 de 18 de junio
de 2021, allegando constancia de presentacion del Programa de Trabajos y
Obras PTO-, mediante radicado No. 20201000873962 de fecha 23 de
noviembre de 2020.

Que mediante Resolucion No. VCT 000976 del 20 de agosto de 2021,
notificada electronicamente con radicado ANM No. 20212120843881 el 5 de
octubre de 2021, se decide reponer la Resolucion GCT No. 000628 del 18
de junio de 2021 y en consecuencia continuar con el tramite administrativo
de la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. OE9-09101.

Que el 24 de marzo de 2023, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Minera, profiere Resolucion No. VCT 000159, por la cual se declara el
desistimiento y consecuente archivo de la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. OE9-09101, presentada por el senor RICARDO AUGUSTO
VARGAS HERNANDEZ, por cuanto se determind que no se habia presentado
a esta autoridad minera por parte del usuario, soporte de la radicacion de la
Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad ambiental competente.

Que el 2 de mayo de 2023, se notifica electrénicamente al sefnor RICARDO
AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ |a Resoluciéon No. VCT 000159 de 24 de
marzo de 2023 "POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL DE;SISTIMIENTO ,Y
CONSECUENTE ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL No. OE9-09101”, segun certificado de notificacion electrdnica
GGN-2023-EL0496.

Que en contra de la decisién adoptada por la autoridad minera, el sefor
RICARDO AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 79952023, interesado en la solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional No. OE9-09101, presentd recurso de reposicion mediante
correo radicado bajo el No. 20231002433592 de fecha 15 de mayo de
2023.

Que la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion, profirié la Resolucion No.
VCT- 000865 del 21 de julio de 2023, por medio de la cual se resuelve
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confirmar lo dispuesto en la Resolucién No. VCT- 000159 del 24 de marzo de
2023, que da por terminada y ordena el archivo de la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE9-09101.

Que la Resolucion No. VCT- 000865 del 21 de julio de 2023, fue
notificada electrénicamente al sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS
HERNANDEZ, el dia 18 de agosto de 2023 segun consta en Certificacion de
Notificacidon electréonica No. GGN-2023-EL-1491, quedando ejecutoriada y en
firme el dia 22 de agosto de 2023, como lo certifica la Constancia de Ejecutoria
GGN-2023-CE-1493 expedida el 14 de septiembre de 2023.

Que por medio de correo electrénico institucional de fecha 06 de marzo de
2025, |la Gerencia de Catastro y Registro Minero de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulaciéon de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM-, realizé la
devolucién al Grupo de Contratacion Minera Diferencial, del tramite de
liberacion del poligono de la solicitud No. OE9-09101, debido a que en el
articulo primero de la Resolucion No. VCT- 000159 del 24 de marzo de
2023, se indic6 como placa de la solicitud de formalizacion de mineria
tradicional la No. "OE9-01901", siendo incorrecta.

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento
por parte de esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién.

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Con el fin de proceder con la aclaracién y modificacion de la Resolucion No.
VCT- 000159 del 24 de marzo de 2023, se hace necesario dar aplicacion a
lo consagrado en las disposiciones contenidas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remisién directa del
articulo 297 del Cddigo de Minas, disposicién que en su tenor sefala:

"ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las
acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Cddigo Contencioso Administrativo y para la forma de
practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cdédigo de
Procedimiento Civil.”

Siendo asi, el articulo 45 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo contempla para el efecto lo siguiente:

"ARTICULO 45. CORRECCION DE ERRORES FORMALES. En cualquier
tiempo, de oficio o a peticion de parte, se podran corregir los errores
simplemente formales contenidos en los actos administrativos, ya sean
aritméticos, de digitacion, de transcripcion o de omision de palabras. En
ningun caso la correccion dara lugar a cambios en el sentido material de la
decisién, ni revivird los términos legales para demandar el acto. Realizada
la correccidon, esta deberd ser notificada o comunicada a todos los
interesados, segun corresponda.”

Que teniendo en cuenta que el articulo primero de la Resolucion No. VCT-
000159 del 24 de marzo de 2023, presentd un error involuntario de
digitacion, puesto que se indicé como placa de la solicitud de formalizacion de
mineria tradicional la No. OE9-01901, siendo incorrecta. En tal sentido, es
deber de esta administracién reconocer el yerro formal y por tal razén, se hace
necesario realizar la correccidon en el articulo primero de la Resolucién No.
VCT- 000159 del 24 de marzo de 2023, situacion que a todas luces no
afecta el fondo de la decisién.
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La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales del Grupo de Contratacién Minera Diferencial, con
aprobacion de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CORREGIR el articulo primero de la Resolucion No.
VCT- 000159 del 24 de marzo de 2023, el cual quedara asi:

"ARTICULO PRIMERO. - Declarar el desistimiento de la solicitud de
formalizacion de mineria tradicional No. OE9-09101, de acuerdo con la
parte motiva del presente proveido”

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente resolucion a
través del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones de la Vicepresidencia
Administrativa y Financiera, al sefior RICARDO AUGUSTO VARGAS
HERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 79.952.023, en
caso de no ser posible la notificacion personal, procédase mediante Aviso de
conformidad con lo establecido en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437
de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Los demds articulos de la Resolucién No. VCT-
000159 del 24 de marzo de 2023, no sufren modificaciones y quedan
vigentes.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion no procede recurso
alguno, por ser un acto administrativo de ejecucion de conformidad con el
articulo 75 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Dado en Bogota D.C., a los 30 dias del mes de abril de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

O

'|

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

Elaboré: Yuliana Andrea Giraldo Gomez
Revisé: Miller Edwin Martinez Casas,Maria Alejandra Garcia Ospina
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-1394

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion VCT 1229 DEL 30 DE ABRIL DE 2025 “POR MEDIO DE LA CUAL SE
MODIFICA LA RESOLUCION NUMERO VCT-00159 DEL 24 DE MARZO DE 2023 DENTRO DE
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. OE9-09101”, proferida
dentro del expediente OE9-09101, fue notificada electréonicamente al sefior RICARDO
AUGUSTO VARGAS HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudadania nudmero
79.952.023, el dia 29 de mayo de 2025, tal como consta en la certificacion de notificacion
electronica GGDN-2025-EL-1540. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién, el 30 DE MAYO DE 2025, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no
procede recurso.

Dada en Bogota D C, a los nueve (09) dias del mes de junio de 2025.

AYDEH PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



VICEPRESIDENCIA DE PROMOCION Y FOMENTO
RESOLUCION VPPF NUMERO 089

(25 DE NOVIEMBRE DE 2024)

"Por medio de la cual se rechaza la solicitud minera de declaracion y
delimitacién de un Area de Reserva Especial, presentada en el Sistema
Integral de Gestion Minera Anna Mineria bajo el radicado No. 104169
del 24 de octubre de 2024, identificada con Placa No. ARE-510125 y se
toman otras determinaciones”

LA VICEPRESIDENTA DE PROMOCION Y FOMENTO DE LA AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA, en ejercicio de sus facultades legales conferidas por
el articulo 31 de la Ley 685 de 2001, modificado por el articulo 147 del Decreto
- Ley 019 del 10 de enero de 2012, el articulo 4° de la Ley 2250 de 2022,
reglamentado mediante la Resolucidon 40005 de 2024 por parte el Ministerio de
Minas y Energia y, en especial, las establecidas en el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011, en la Resolucidn No. 223 del 29 de abril de 2021 que
modificé la Resolucion No. 206 de 22 de marzo de 2013, la Resolucién No. 201
del 22 de marzo de 2024 y la Resolucién No. 763 del 30 de octubre de 2024,
todas de la Agencia Nacional de Mineria, y teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

La Agencia Nacional de Mineria mediante radicado No. 104169 del 24 de
octubre de 2024, recibié a través del Sistema Integral de Gestién Minera-Anna
Minerfa la solicitud de declaracion y delimitacion de un Area de Reserva Especial
para la explotaciéon de “Minerales de oro y sus concentrados"”, ubicada en
jurisdiccion de los municipios de Maceo, San Roque y Yolombd, en el
departamento de Antioquia, a la cual el sistema le asignd la placa No. ARE-
510125, por las personas que se relacionan a continuacion:

RAZON SOCIAL NUMERO DE NIT
PAUNITA EMERALD S.A.S 901211817-4
REPRESENTANTE LEGAL DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
JUAN SEBASTIAN VELASQUEZ CHICA 1.128.272.314

Conforme a la solicitud registrada, y una vez verificada la informacion vy
documentacion allegada, el Grupo de Fomento elaboré el Informe Juridico de
Evaluacién Documental No. J-146 del 01 de noviembre de 2024, el cual concluyé
y recomendo lo siguiente:

5. "CONCLUSIONES

5.1. DE LA EVALUACION GENERAL DE LA SOLICITUD: Realizada la consulta en
el Sistema Integral de Gestion Minera "Anna Mineria”, se evidencié que el solicitante
del Area de Reserva Especial No. ARE-510125 es una (1) persona juridica, y de
acuerdo con el documento de constitucion de la sociedad, se corroboré que la misma
se encuentra conformada por dos (2) personas naturales en calidad de socios y la
solicitud fue presentada después de la entrada en vigencia de la Ley 2250 de 2022,
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5.2. DE LA VERIFICACION DE CONFORMACION DE LA COMUNIDAD MINERA
Y CAPACIDAD LEGAL: Una vez realizada la verificacion en el Sistema Integral de
Gestion Minera “"Anna Mineria” se evidencié que el sefior Juan Sebastian Veldasquez
Chica, no presenté documento de identidad; la informacion referente a su
identificacion fue verificada en el Sistema Integral de Gestion Minera “"Anna Mineria”,
con el registro de datos requeridos por el sistema al momento de la radicacion de la
solicitud ARE-510125.

De acuerdo a lo anterior, se observa que el sefior Juan Sebastian Velasquez Chica,
no registra sanciones e inhabilidades vigentes, por lo tanto, cuenta con capacidad
legal para contratar con el Estado.

Por otra parte, teniendo en cuenta que la solicitante es una persona juridica, ésta
debe acreditar capacidad legal, de conformidad con lo establecido en el articulo 4°
de la Resolucién 40005 del 11 de enero de 2024, que dispone:

"Articulo 4. Capacidad de la comunidad minera tradicional como
persona juridica. En el caso de las personas juridicas, los requisitos de
comunidad y tradicionalidad deberan ser acreditados por cada uno de sus
integrantes mediante los medios de prueba aceptados por la legislacion
colombiana y los procedimientos que defina la autoridad minera en el marco de
sus competencias; no obstante, en todos los casos deberd cumplir con la

tablecid | articulo 17 de la 1 585 de 2001 I [
capacidad legal” (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Respecto a la capacidad legal de la persona juridica, el articulo 6° de la Resolucion
201 del 22 de marzo de 2024, establece:

"Articulo 6. Capacidad legal de la persona juridica. Cuando el solicitante
sea persona juridica vigente, se deberd acreditar que en su objeto social se
encuentren incluidas, expresa y especificamente, las actividades de exploracion
y explotacion mineras y estar constituida por un niumero plural de personas.”

Conforme a lo anterior, se corroboré que la sociedad solicitante, fue constituida por
dos (2) personas naturales; sin embargo, al consultar en el Registro Unico
Empresarial y Social (RUES), se verific6 que la sociedad se encuentra EN
LIQUIDACION, lo que le impide iniciar o ejercer nuevas operaciones en desarrollo
del objeto social y limita su capacidad juridica a la ejecucion de aquellas actividades
tendientes a su liquidacion, por lo tanto, al no poder realizar las actividades que se
encuentran enmarcadas en el objeto social, entre ellas las actividades de exploracion y
explotacion minera, la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S no cuenta con capacidad
legal para contratar con el Estado, encontrandose asi, en la situacion sefialada en el
numeral 5° del articulo 5° de la Resolucion 40005 del 11 de enero de 2024, que es
no cumplir con el requisito de capacidad establecido en el articulo 4 de la
mencionada resoluciéon y que se transcribid previamente.

En atencidn a lo sefialado, se encuentra configurada la causal de rechazo nimero 2
del articulo 13 de la Resolucién 201 del 22 de marzo de 2024, que dispone:

“Articulo 13. Causales de rechazo de la solicitud de Area de Reserva
Especial. Las solicitudes de declaracién y delimitacién de Areas de Reserva
Especial serdn rechazadas mediante acto administrativo motivado cuando se
presente alguna de las siguientes causales:

(..)
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2. Se verifique que la persona juridica unica solicitante no cuente con la
capacidad legal de acuerdo con lo dispuesto con el articulo 6° de la presente
resolucion. (Subrayado fuera de texto original)

Por otra parte, y una vez realizada la consultada en el Sistema Integral de Gestion
Minera "Anna Mineria”, se constaté que la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S, es
solicitante de las siguientes Areas de Reserva Especial:

v ARE-509380 (municipio de Filadelfia, departamento de Caldas) radicada el 20 de
mayo de 2024.

v' ARE-509385 (municipios de Cartagena de Indias y Clemencia, departamento de
Bolivar) radicada el 22 de mayo de 2024.

v ARE-509440 (municipio de Quipama, departamento de Boyaca) radicada el 14 de
junio de 2024.

v ARE-509441 (municipio de Quipama, departamento de Boyaca) radicada el 14 de
junio de 2024.

v ARE-509467 (municipio de Medio San Juan (Andagoya), departamento de Chocd)
radicada el 21 de junio de 2024.

v ARE-509491 (municipios de Pacho y Zipaquira, departamento de Cundinamarca)
radicada el 28 de junio de 2024.

v ARE-509492 (municipio Medio San Juan (Andagoya), departamento de Chocd),
radicada el 28 de junio de 2024.

v ARE-509494 (municipios Istmina, Union Panamericana (Animas), departamento
de Choco), radicada el 28 de junio de 2024.

v ARE-509495 (municipio Medio San Juan (Andagoya) y Condoto, departamento
de Chocd), radicada el 28 de junio de 2024.

v' ARE-509513 (municipio Rionegro, departamento de Santander), radicada el 03
de julio de 2024.

v'  ARE-509537 (municipio Barrancas, departamento de La Guajira), radicada el 05
de julio de 2024.

v ARE-509825 (municipios de Urrao y Quibdd, departamento de Antioquia y
Chocd), radicada el 23 de agosto de 2024.

v ARE-509846 (municipio de Abejorral, departamento de Antioquia), radicada el 28
de agosto de 2024.

v’ ARE-509873 (municipio de Ciénaga y Zona Bananera, departamento de
Magdalena), radicada el 04 de septiembre de 2024.

v’ ARE-509892 (municipio de Santander de Quilichao y Jamundi, departamento de
Cauca y Valle del Cauca), radicada el 06 de septiembre de 2024.

v ARE-509900 (municipio de Caucasia y La Apartada, departamento de Antioquia
y Cérdoba), radicada el 09 de septiembre de 2024.

v ARE-509904 (municipio de Bello, departamento de Antioquia), radicada el 11 de
septiembre de 2024.

v ARE-509905 (municipio de Ituango, departamento de Antioquia), radicada el 11
de septiembre de 2024.

v’ ARE-509908 (municipio de Cartagena de Indias, departamento de Bolivar),
radicada el 11 de septiembre de 2024.

v' ARE-509923 (municipio de Cali y Yumbo, departamento de Valle del Cauca),
radicada el 13 de septiembre de 2024.

v ARE-509924 (municipio de Unguia, departamento de Chocd), radicada el 13 de
septiembre de 2024.

v’ ARE-509925 (municipio de Gachalad y Ubala, departamento de Cundinamarca),
radicada el 13 de septiembre de 2024.

v’ ARE-509938 (municipio de Villavicencio y Acacias, departamento de Meta),
radicada el 18 de septiembre de 2024.

v’ ARE-509939 (municipio de Caceres y Taraza, departamento de Antioquia),
radicada el 18 de septiembre de 2024.

v’ ARE-509944 (municipio de Montelibano y Puerto Libertador, departamento de
Cérdoba), radicada el 20 de septiembre de 2024.

v’ ARE-509947 (municipio de Yali, departamento de Antioquia), radicada el 20 de
septiembre de 2024.
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v ARE-509964 (municipio de Amalfi y Anori, departamento de Antioquia), radicada
el 24 de septiembre de 2024.

v ARE-509966 (municipio de Marmato, departamento de Caldas), radicada el 25 de
septiembre de 2024.

v ARE-509973 (municipio de Barbosa, departamento de Antioquia), radicada el 25
de septiembre de 2024.

v ARE-509974 (municipio de Fredonia y Jericé, departamento de Antioguia),
radicada el 25 de septiembre de 2024.

v ARE-509975 (municipio de Puerto Ldopez y Restrepo, departamento de Meta),
radicada el 25 de septiembre de 2024.

v'  ARE-509992 (municipio de Amalfi, departamento de Antioquia), radicada el 27
de septiembre de 2024.

v ARE-510010 (municipios del Guamo, Purificacion y Suarez, departamento del
Tolima), radicada el 02 de octubre de 2024.

v ARE-510012 (municipio de Gachala, departamento de Cundinamarca), radicada
el 02 de octubre de 2024.

v ARE-510014 (municipios de Maceo y Yolombd, departamento de Antioquia),
radicada el 02 de octubre de 2024.

v ARE-510016 (municipio de Pauna, departamento de Boyaca), radicada el 02 de
octubre de 2024.

v' ARE-510018 (municipio del Guamo, departamento del Tolima), radicada el 02 de
octubre de 2024).

v ARE-510080 (municipios de Ortega, Rovira, Valle de San Juan, departamento del
Tolima), radicada el 16 de octubre de 2024).

v' ARE-510095 (municipios de Anserma y Risaralda, departamento de Caldas),
radicada el 21 de octubre de 2024).

v' ARE-510096 (municipios de Anserma y Neira, departamento de Caldas), radicada
el 21 de octubre de 2024).

v ARE-510105 (municipios de Mocoa y Villagarzén, departamento de Putumayo),
radicada el 22 de octubre de 2024).

v’ ARE-510107 (municipio de Sonson, departamento de Antioquia), radicada el 23
de octubre de 2024).

v' ARE-510113 (municipio de Heliconia, departamento de Antioquia), radicada el 23
de octubre de 2024).

v' ARE-510123 (municipio de Caucasia, departamento de Antioquia), radicada el 24
de octubre de 2024).

v' ARE-510115 (municipio de El Bagre, departamento de Antioquia), radicada el 24
de octubre de 2024).

v ARE-510124 (municipio de San Carlos, departamento de Antioquia), radicada el
24 de octubre de 2024).

v’ ARE-510126 (municipios de Fredonia y Tamesis, departamento de Antioquia),
radicada el 24 de octubre de 2024).

v ARE-510127 (municipio de Angeldpolis, departamento de Antioquia), radicada el
24 de octubre de 2024).

v' ARE-510128 (municipio de Heliconia, departamento de Antioquia), radicada el 25
de octubre de 2024).

v' ARE-510137 (municipio del Caucasia, departamento de Antioquia), radicada el
28 de octubre de 2024).

v ARE-510139 (municipios de Nataga y Tesalia, departamento del Huila), radicada
el 28 de octubre de 2024).

Por lo anterior, la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S, al tener vigente y en
evaluacién otras solicitudes mineras (Areas de Reserva Especial), se encuentra en
la situacion seflalada en el numeral 31 del articulo 5 de la Resoluciéon 40005 del 11

! Articulo 5. “Verificacion especial de condicionantes por la autoridad minera. En cualquier etapa del
proceso administrativo de declaracion y delimitacion de las dreas de reserva especial-ARE y previo al
otorgamiento de contrato especial de concesion, la autoridad minera en el marco de sus procedimientos debera
verificar que los solicitantes o beneficiarios del drea de reserva especial-ARE no se encuentren en alguna de
las siguientes situaciones: (...)

3. Contar con solicitud vigente de: i) legalizacidn de mineria de hecho, o ii formalizacién de mineria tradicional,
0 iii) subcontrato de formalizacion de minera; iv) o ser solicitante de otra drea de reserva especial-ARE; v)
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de enero de 2024, razén por la cual, procede el rechazo de la solicitud de Area de
Reserva Especial No. ARE-510125, al configurarse la causal establecida en el
numeral 13 del articulo 13 de la Resolucién 201 del 22 de marzo de 2024.

5.3. DE LA VERIFICACION DOCUMENTAL DE LA TRADICIONALIDAD: No fue
posible verificar la tradicionalidad de la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S., debido
a que no presenté la documentacion pertinente de acuerdo con lo indicado en el
numeral 9° del articulo 5° de la Resolucion No. 201 del 22 de marzo de 2024.

6. RECOMENDACIONES:

6.1. Teniendo presente que la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S, no cuenta con
capacidad legal para contratar con el estado y es solicitante de otras Areas de
Reserva Especial, se encuentra en las situaciones contempladas en los numerales
5° (No cumplir con el requisito de capacidad establecido en el articulo 4 de la
Resolucion 40005 de 2024) y 3° (Tener otras solitudes vigentes) del articulo 5°
de la Resolucion No. 40005 de fecha 11 de enero de 2024 proferida por el
Ministerio de Minas y Energia, por lo tanto, se recomienda:

RECHAZAR |a solicitud minera de declaracién y delimitacién de un Area de
Reserva Especial, registrada con la placa No. ARE-510125, presentada por la
sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S., mediante radicado No. 104169 del 24
de octubre de 2024 a través del Sistema Integral de Gestion Minera - Anna
Mineria, para la explotacion de “Minerales de oro y sus concentrados”,
ubicada en jurisdiccion de los municipios de Maceo, San Roque y Yolombd, en
el departamento de Antioquia, al configurarse las causales establecidas en los
numerales 2 y 13 del articulo 13 de la Resolucion No. 201 del 22 de marzo de
2024, que disponen:

“Articulo 13. Causales de rechazo de la solicitud de Area de Reserva
Especial. Las solicitudes de declaracién y delimitacion de Areas de Reserva
Especial serdn rechazadas mediante acto administrativo motivado cuando
se presente alguna de las siguientes causales:

(..)

2. Se verifique que la persona juridica uUnica solicitante no cuente con la
capacidad legal de acuerdo con lo dispuesto con el articulo 6° de la presente
resolucion.

(..)

13. Se establezca que los solicitantes tienen vigente otra solicitud minera en
los términos de lo dispuesto en el articulo 5 de la Resolucién No. 40005 de
fecha 11 de enero de 2024 proferida por el Ministerio de Minas y Energia.”
(Subrayado fuera de texto original)”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

La Ley 2250 de 11 de julio de 2022, establecid en el articulo 4°, un marco juridico
especial en materia de legalizacidn y formalizacién, en el que contempla que las
personas naturales o juridicas, grupos o asociaciones que vienen desarrollando
labores de mineria tradicional en un area determinada que no tengan titulo

propuesta de contrato de concesion; o vi) propuesta de contrato de concesion con requisitos diferenciales o
cualquier otra modalidad de solicitud vigente.” (Subrayado fuera de texto original)
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inscrito en el Registro Minero Nacional, deberan radicar solicitud para iniciar su
proceso de legalizacion y formalizacion en el Sistema Integral de Gestion Minera
-Anna Mineria.

Mediante la Resolucion No. 40005 del 11 de enero de 2024, el Ministerio de
Minas y Energia, reglamenté la figura de Areas de Reserva Especial - ARE de
conformidad con lo establecido en el articulo 4° de la Ley 2250 de 2022,
radicadas a partir del 11 de julio de 2022.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 6° de la Resolucién No. 40005 del 11 de
enero de 2024, en el que se establecié que “La autoridad minera, en el marco
de sus competencias, establecera el tramite procedimental de las solicitudes de
area de reserva especial- ARE”, la Agencia Nacional de Mineria expidié la
Resolucion No. 201 del 22 de marzo de 20242, "Por la cual se establece el tramite
administrativo para la declaracién y delimitacion de las Areas de Reserva
Especial en area libre conforme a lo establecido en el articulo 4 de la Ley 2250
de 2022, reglamentado por la Resolucion No. 40005 de fecha 11 de enero de
2024 para el otorgamiento del contrato especial de concesion minera y se
adoptan otras determinaciones", normativa que comenzd a regir a partir de su
publicacion, es decir desde el 02 de abril de 2024 y es aplicable a todas las
solicitudes que se encuentran en tramite y que fueron radicadas desde el 11 de
julio de 2022.

Teniendo en cuenta que la solicitante del ARE-510125, es la sociedad PAUNITA
EMERALD S.A.S, es pertinente hacer referencia a la capacidad legal que debe
acreditar como persona juridica, es por ello que el articulo 4° de la Resolucién
No. 40005 del 11 de enero de 2024, dispone:

“Articulo 4. Capacidad de la comunidad minera tradicional como persona
juridica. En el caso de las personas juridicas, los requisitos de comunidad y
tradicionalidad deberan ser acreditados por cada uno de sus integrantes mediante
los medios de prueba aceptados por la legislacion colombiana y los procedimientos
gue defina la autoridad minera en el marco de sus competencias, no obstante, en
todos | leberd li [ tablecid | articulo 17 de |

Ley 685 de 2001 respecto a la capacidad legal” (Subrayado y negrilla fuera de

texto original)

Por su parte, el articulo 17 de la Ley 685 de 2001, establece:

"Articulo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de
concesién minera y para celebrar el correspondiente contrato, se regula por las
disposiciones generales sobre contratacion estatal. Dicha capacidad, si se refiere a
personas juridicas, publicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen incluidas,
expresa y especificamente, la exploracion y explotacidn mineras. (...). Subrayado
fuera de texto original.

Asi mismo, con relacion a la verificacién de las condicionantes por parte de la
Autoridad Minera, para el trdmite administrativo de las solicitudes de Area de
Reserva Especial, el articulo 5° de la Resolucidon No. 40005 del 11 de enero de
2024, sefala:

“Articulo 5. Verificacion especial de condicionantes por la autoridad
minera. En cualquier etapa del proceso administrativo de declaracion y delimitacion

2 publicada en el Diario Oficial 52.715 del 02 de abril de 2024.
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de las areas de reserva especial-ARE y previo al otorgamiento de contrato especial
de concesion, la_autoridad minera en el marco de sus procedimientos debera
verificar que las solicitantes o beneficiarios del drea de reserva especial-ARE no se
encuentren en alguna de las siguientes situaciones:

(..)

5. Adicionalmente para la persona Juridica, no cumplir con el requisito de capacidad
establecido en el articulo 4 de la presente resolucion.” (Subrayado fuera de texto
original)

Adicionalmente, el articulo 6° de la Resolucion No. 201 del 22 de marzo de 2024,
expresa:

"Articulo 6. Capacidad legal de la persona juridica. Cuando el solicitante sea
persona juridica vigente, se deberd acreditar que en su objeto social se encuentren
incluidas, expresa y especificamente, las actividades de exploracion y explotacion
mineras y estar constituida por un numero plural de personas.” (Subrayado fuera
de texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, una vez realizada la evaluacidon juridica
documental al ARE-510125, que reposa en el informe J-146 del 01 de
noviembre de 2024 , se constatd que la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S,
dentro de su objeto social tiene la “Exploracién y Explotacion Minera”; y al
constatar en el Registro Unico Empresarial y Social (RUES), dicha sociedad se
encuentra EN LIQUIDACION, asi las cosas, resulta oportuno analizar la relacién
existente entre el estado de liquidacion de la sociedad y la afectacidon de esta
situacion en la capacidad legal de la persona juridica.

En ese sentido, el Cdédigo de Comercio en los articulos 222 y 223, establece con
claridad que desde el momento en que una sociedad entra en estado de
liquidacion, su capacidad juridica se limita a realizar Unicamente los actos
tendientes a la misma (liquidacién), tal como se sefiala a continuacién:

"ARTICULO 222. <EFECTOS POSTERIORES A LA LIQUIDACION DE LA
SOCIEDAD>. Disuelta la sociedad se procedera de inmediato a su liquidacién. En
consecuencia, no podra iniciar nuevas operaciones en desarrollo de su objeto y
conservard su capacidad juridica Unicamente para los actos necesarios a la
inmediata liquidacidén. Cualquier operacién o acto ajeno a este fin, salvo los
autorizados expresamente por la Ley, hard responsables frente a la sociedad, a los
asociados y a terceros, en forma ilimitada y solidaria, al liquidador, y al revisor fiscal
qgue no se hubiere opuesto.

El nombre de la sociedad disuelta debera adicionarse siempre con la expresion "en
liquidacion". Los encargados de realizarla responderan de los dafios y perjuicios que
se deriven por dicha omision.

ARTICULO 223. <DECISIONES POSTERIORES A LA DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD>. Disuelta la sociedad, las determinaciones de la junta de socios o de
la_asamblea deberdn tener relacién directa con la liquidacion. Tales decisiones se
adoptaran por mayoria absoluta de votos presentes, salvo que en los estatutos o en
la ley se disponga expresamente otra cosa.” (Subrayado fuera de texto original)

Conforme a lo anterior, al estar la sociedad solicitante en estado de liquidacion,
dicha condicién limita el desarrollo de su objeto, en el que se encuentran las
actividades de exploracion y explotacién minera, pues el mismo se encuentra
limitado o restringido Unica y exclusivamente al desarrollo de actividades
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tendientes al proceso liquidatorio, no encontrandose el desarrollo de actividades
mineras dentro de dicho proceso; asi las cosas, |la sociedad PAUNITA EMERALD
S.A.S., no cuenta con capacidad legal para contratar con el Estado, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 4° de la Resolucién 40005 del 11 de enero de
2024 y con la condicionante sefialada en el numeral 5° del articulo 5° de la
misma disposicion.

Adicional a lo anterior, el paragrafo 2° del articulo 3° de la Resolucién No. 201
del 22 de marzo de 2024, dispuso que:

"Articulo 3. Inicio de tramite. E/ tramite de declaracion y delimitacion de las
Areas de Reserva Especial, en drea libre, podré ser iniciado a solicitud de parte
por los interesados o de oficio por la autoridad minera.

(.)

Paragrafo 2. Para la radicacion de la solicitud que da inicio al proceso de
formalizacién, bien por parte de los mineros tradicionales o por requerimiento de
la autoridad minera, se debera contar con area libre, cumplir con la demostracion
de su condicién de tradicionalidad y ser presentada por una unica vez. Lo
anterior, sin perjuicio de lo dispuesto en el Decreto 1396 de 2023 y normas que
reglamenten la materia”. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

De acuerdo a la disposicion sefalada, en la evaluacién juridica documental No.
J-146 del 01 de noviembre de 2024, se determind que la sociedad PAUNITA
EMERALD S.A.S., tiene a su nombre, vigentes y en evaluacion otras solicitudes
mineras, de Areas de Reserva Especial, encontrdndose en la situacién sefialada
en el numeral 3 del articulo 5 de la Resolucién 40005 del 11 de enero de 2024,
que dispone:

“Articulo 5. Verificacion especial de condicionantes por la autoridad
minera. En cualquier etapa del proceso administrativo de declaracion y
delimitacién de las areas de reserva especial-ARE y previo al otorgamiento de
contrato especial de concesién, la autoridad minera en el marco de sus
procedimientos deberd verificar que las solicitantes o beneficiarios del drea de
reserva especial-ARE no se encuentren en alguna de las siguientes situaciones:

(..)

3. Contar con solicitud vigente de: i) legalizacion de minera de hecho, o ii)
formalizacion de minera tradicional, o iii) subcontrato de formalizacion de minera;

iv) o ser solicitante de otra drea de reserva especijal-ARE; o vi) propuesta

de contrato de concesién con requisitos diferenciales o cualquier otra modalidad
de solicitud vigente. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Por lo expuesto y considerando que la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S,,
carece de capacidad legal para contratar con el Estado y ademas es solicitante
de otras solicitudes mineras, esta Vicepresidencia procede a RECHAZAR la
solicitud de declaracién y delimitacion del Area de Reserva Especial identificada
con placa No. ARE-510125, radicada bajo el No. 104169 del 24 de octubre
de 2024 para la explotacién de “"Minerales de oro y sus concentrados”,
ubicada en jurisdiccién de los municipios de Maceo, San Roque y Yolombd,
en el departamento de Antioquia, al configurarse las causales establecidas en
los numerales 2° y 13 del articulo 13 de la Resoluciéon No. 201 del 22 de marzo
de 2024, que disponen:
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"Articulo 13. Causales de rechazo de la solicitud de Area de Reserva
Especial. Las solicitudes de declaracién y delimitacion de Areas de Reserva
Especial seran rechazadas mediante acto administrativo motivado cuando se
presente alguna de las siguientes causales:

(..)

2. Se verifique que la persona juridica Unica solicitante no cuente con la capacidad
legal de acuerdo con lo dispuesto con el articulo 6° de la presente resolucion.

(..)

13. Se establezca que los solicitantes tienen vigente otra solicitud minera en los
términos de lo dispuesto en el articulo 5 de la Resolucién No. 40005 de fecha 11 de
enero de 2024 proferida por el Ministerio de Minas y Energia.” (Subrayado fuera de
texto original)

Teniendo en cuenta que se procedera con el rechazo de la solicitud de
declaracion de Area de Reserva Especial identificada con placa No. ARE-510125
radicada a través del Sistema Integral de Gestion Minera - AnnA Mineria, con el
NUmero 104169 del 24 de octubre de 2024, se advierte a los solicitantes,
gue no pueden desarrollar actividad minera dentro del poligono que pertenece a
esta solicitud de ARE.

Por otra parte, es pertinente informar a las autoridades competentes que la mera
presentacion de la solicitud de declaracion y delimitacion de un Area de Reserva
Especial, no concede por si sola, la posibilidad de adelantar actividades mineras
en los frentes solicitados, por cuanto conforme a la Resolucion No. 201 del 22
de marzo de 2024, ésta se adquiere una vez se encuentre en firme el acto
administrativo que declara y delimita el Area de Reserva Especial.

Asi mismo, Unicamente en el caso de Areas de Reserva Especial que cuenten con
acto administrativo de declaracion y delimitacién ejecutoriado, no habra lugar a
la aplicacidon de las medidas previstas en los articulos 161 y 306 de la Ley 685
de 2001, ni a proseguir las acciones penales sefaladas en los articulos 159 vy
160 de la misma ley, en virtud de lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo
165 del Cddigo de Minas, sin perjuicio de las medidas preventivas y
sancionatorias ambientales establecidas en la ley, asi como las relacionadas con
la seguridad minera de los trabajos adelantados.

Por lo anterior, dando cumplimiento a los principios de colaboraciéon entre
entidades publicas y de eficacia administrativa y de conformidad a lo dispuesto
en el paragrafo 2° del articulo 13 de la Resolucién No. 201 del 22 de marzo de
2024, se debera comunicar la decisidon aqui tomada al alcalde de los municipios
de Maceo, San Roque y Yolombd, en el departamento de Antioquia
respectivamente, asi como a la Corporacion Autonoma Regional del Centro de
Antioquia- CORANTIOQUIA-, para su conocimiento y fines pertinentes.

En mérito de lo expuesto, la Vicepresidenta de Promocién y Fomento de la
Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales,
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud minera de declaracion y
delimitacién de un Area de Reserva Especial, registrada con la placa No. ARE-
510125, radicada a través del Sistema Integral de Gestion Minera - AnnA
Mineria, con el Nimero 104169 del 24 de octubre de 2024, para la explotacion
de “"Minerales de oro y sus concentrados”, ubicada en jurisdiccidon de los
municipios de Maceo, San Roque y Yolombd, en el departamento de
Antioquia, de conformidad con lo recomendado en el Informe Juridico de
Evaluacién Documental No. J-146 del 01 de noviembre de 2024 y lo expuesto en

la parte motiva de la presente Resolucidn.

PARAGRAFO. - ADVERTIR a la sociedad PAUNITA EMERALD S.A.S., que no
puede ejercer su actividad minera dentro del area objeto de solicitud identificada
con la placa ARE-510125.

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFICAR la presente Resolucion a las personas
relacionadas a continuacién, a través del Grupo de Gestién de Notificaciones de
la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacién Minera de la Agencia Nacional de
Mineria, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y siguientes de la
Ley 1437 de 2011:

RAZON SOCIAL NUMERO DE NIT
PAUNITA EMERALD S.A.S 901211817-4
REPRESENTANTE LEGAL DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
JUAN SEBASTIAN VELASQUEZ CHICA 1.128.272.314

PARAGRAFO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucién por parte
del Grupo de Gestion de Notificaciones, REMITIR al dia siguiente mediante
correo electrénico al Grupo de Catastro y Registro Minero copia de la decisidn
con formato diligenciado, para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO TERCERO. - En firme el presente acto administrativo,
COMUNICAR la decision aqui tomada, a través del Grupo de Gestién de
Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera de la
Agencia Nacional de Mineria, al alcalde de los municipios de Maceo, San Roque
y Yolombd en el Departamento de Antioquia y a la Corporacion Autéonoma
Regional del Centro de Antioquia- CORANTIOQUIA, para su conocimiento y fines
pertinentes.

ARTICULO CUARTO. - ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero de
la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn Minera, proceder a la
DESANOTACION del drea de la solicitud de declaracion y delimitacién del Area
de Reserva Especial identificada con el cédigo de expediente ARE-510125,
ubicada en jurisdiccidon de los municipios de Maceo, San Roque y Yolombg,
en el departamento de Antioquia, radicada en el Sistema Integral de Gestidn
Minera Anna Mineria bajo el No. 104169 del 24 de octubre de 2024; y
proceder a la DESANOTACION en el SIGM Anna Mineria del frente de
explotacion asociado a la solicitud ARE-510125, que se encuentra registrado
en la capa de Solicitud de Area de Reserva Especial

MIS1-P-005-F-003
Versién: 01
Fecha de vigencia: 22/JUL./2024




(SIGM_SPATIAL.MTA_SPECIAL_RESERVE_AREA_PT), y presenta el siguiente
atributo:

Punto 1: SPECIAL_RESERVE_AREA_ID=1775, CLIENTE_ID=71212.

ARTicuLO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de
reposicion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 76 y siguientes de la Ley
1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y atendiendo lo expuesto en la parte motiva.

PARAGRAFO. - Se informa a los solicitantes que, Sus comunicaciones,
solicitudes y respuestas deberan ser radicadas directamente en nuestro sitio
web: www.anm.gov.co, en el botdon Contactenos “(Radicacion web)”, el cual
encontrara en el siguiente enlace
https://pars.anm.gov.co/sgd.admin/faces/public/registropgrs.jspx; se tendran
por no entregados los documentos que sean aportados en lugares o
medios diferentes.

ARTICULO SEXTO. - FEjecutoriada la presente resolucion ARCHIVAR la
solicitud minera de declaracion y delimitacion del Area de Reserva Especial ARE-
510125, presentada en el Sistema Integral de Gestion Minera Anna Mineria
mediante radicado No. 104169 del 24 de octubre de 2024,

Dada en Bogota, D.C.

NOTIFfQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

» Zw?ﬁ
LAURA CAMILARAMOS DIAZ

VICEPRESIDENTA DE PROMOCION Y FOMENTO

Proyectd: Kelly Bravo Camargo. - Abogada Contratista Grupo de Fomentofél3

Revisd: Angela Castillo Mora - Abogada Contratista Grupo de Fomento &e&
Aprob¢: Talia Salcedo Morales - Gerente de Fomento‘fsm‘

ARE-510125.
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VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones certifica que la Resolucion VPPF
No. 089 DEL 25 DE NOVIEMBRE DE 2024 “Por medio de la cual se rechaza la solicitud minera de
declaracién y delimitacién de un Area de Reserva Especial, presentada en el Sistema Integral de
Gestidon Minera Anna Mineria bajo el radicado No. 104169 del 24 de octubre de 2024, identificada
con Placa No. ARE-510125 y se toman otras determinaciones”, proferida dentro del expediente de
AREA DE RESERVA ESPECIAL ARE-510125, fue notificada electronicamente electrénica al Sr. Juan
Sebastian Velasquez Chica identificado con cedula de ciudadania No. 1.128.272.314 en calidad de
Representante Legal de PAUNITA EMERALD SAS identificada con NIT No. 901.211.817-4; el dia 28
de noviembre de 2024 a las 03:40 PM, segln consta en la certificacidon de Notificacion electrénica
No. GGN-2024-EL-3878, quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolucién el dia (trece)
13 de diciembre de 2024, como quiera que contra dicho acto administrativo no se interpuso recurso
alguno.

Dada en Bogota D.C,, el dia (dieciséis) 16 de diciembre de 2024.

Coordinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Elaboré: Maribel Camargo — Grupo de Fomento

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833
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Republica de Colombia

T
Liberted y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT 001018 DE
(18 DE AGOSTO DE 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL DESISTIMIENTO Y CONSECUENTE
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.
NGJ-14191.”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos.
130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

1. Antecedentes

¥

Que el dia 19 de julio de 2012, los sefiores JOSE DEL CARMEN FONSECA RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 74.130.854 y GONZALO FONSECA
RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 74.322.799, presentaron solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional para la explofacic’m de un yacimiento denominado
tecnicamente como CARBON TERMICO; ubicado en jurisdiccion del municipio de PAIPA,
departamento de BOYACA, a la cual se le asigno la placa No. NGJ-14191,

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se encontraban vigentes
a la fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es, al 25 de mayo de 2019, se dispuso
en su articulo 325 el marco normativo y procedimental para definir los tramites amparados
por dicha figura.

Que el articulo 65 de laLey 685 de 2001 establece que “ El drea para explorar y explotar
terrenos de cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua,
estara delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacion delimitado con referencia
a la red geodésica nacional.” Y a su vez, el articulo 66 senala En la identificacion y
delimitacion del drea objeto de la propuesta y del contrato, seran de obligatoria aplicacion los
principios, criterios y reglas técnicas propias de la ingenieria. geologia y la topografia,
aceptadas y divulgadas oficialmente”.,

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(...) la Autoridad
Minera Nacional podra adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el area objeto de los
contratos de concesion minera, la cual sera tinica y continua. Asi mismo podra adaptar al
sistema de cuadriculas los titulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia
de la presente ley, en caso de que el beneficiario de estos asi o decida’. (Subrayado fuera
del texto)

Que mediante la Resolucién No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta el sistema
de cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras disposiciones en
materia de informacién geografica”, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como
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cuadricula minera la conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por
tres coma seis segundos de arco (36" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional
vigente...".

Que asi mismo, en el articulo 4° ibidem, establece que “Las solicitudes y propuestas
presentadas con anterioridad y los contratos de concesion generados a partir de la puesta
en operacion del Sistema Integral de Gestién Minera estaran conformados espacialmente
por celdas completas y colindantes por un lado de la cuadricula minera’. (Subrayado fuera
del texto)

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que ‘La implementacion del sistema de
cuadriculas se llevara a cabo de acuerdo con las normas de informacion geoespacial
vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las
solicitudes y propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera
implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la
superposicion de propuestas sobre una misma celda, con excepcion de las concesiones
concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como
una unidad de medida para la delimitacién del area de las solicitudes y contratos de
concesion minera.” (Negrillas fuera de texto)

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 sefala que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta
ley se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tréamite con el fin de verificar la
viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de pequeria mineria. Si la solicitud no se
encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente
articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.’

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 20189, faculto a la autoridad
minera para la definicion del area minima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el
sistema de cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, modificada por la Resolucion 703
de 31 de octubre de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adoptd los lineamientos para Ia
evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y definio
el area minima, asi mismo establecié que durante el periodo de transicidon durante el cual se
realizo la transformacion y evaluacion de las solicitudes mineras en el sistema de cuadricula
minera.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de
2018 y 505 de 2019, se procedio a la migracion del area correspondiente a la solicitud NGJ-
14191 al Sistema Integral de Gestion Minera ANNA MINERIA, generandose un area de
374,912 hectareas distribuidas en 2 poligonos

Que el dia 10 de febrero de 2020 el Grupo de Legalizacion Minera a través de concepto
GLM 0139-2020 determino que era juridicamente factible continuar el tramite de la solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional No. NGJ-14191, recomendandose programar visita
de verificacion al area.

Que a través del Auto GLM No. 000004 del 24 de febrero de 2020, notificado por estado
juridico No. 17 del 26 de febrero de 2020, se procedio a requerir a los beneficiarios de la
solicitud de formalizacion de mineria tradicional NGJ-14191, para que dentro del términe de
1 mes, contado a partir del dia siguiente de su notificacion, indicaran por escrito la seleccion
de un (1) tnico poligono dentro de los definidos como resultado de la migracién a cuadricula
minera, so pena de decretar su desistimiento.

Que el dia 10 de marzo de 2020 se realizo visita técnica al area de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. NGJ-14191 con el proposito de establecer la
viabilidad técnica para el desarrollo de un proyecto de pequena mineria, emitiéndose en
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consecuencia el informe de vista GLM No. 119 de marzo de 2020, a través del cual se
establece la viabilidad del proyecto objeto de formalizacion.

Que mediante radicado No. 20201000571862 de fecha 11 de julio de 2020, el solicitante dio
respuesta al Auto GLM No. 000004 del 24 de febrero de 2020.

Que mediante Resolucién No. VCT 001148 del 14 de septiembre de 2020, se decreta el
desistimiento de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. NGJ-14191
presentada por los sefiores GONZALO FONSECA RODRIGUEZ y JOSE DEL CARMEN
FONSECA RODRIGUEZ.

Que mediante Resolucion GCT 000844 del 30 de julio de 2021, se resolvi6 REVOCAR lo
dispuesto en la Resolucion No. VCT 001148 del 14 de septiembre de 2020 y se ordena
continuar con el tramite administrativo para la solicitud de formalizacion de mineria tradicional
NGJ-14191.

Que a traves del Auto GLM No. 000220 del 12 de julio de 2022, notificado por estado
juridico No. 122 de 14 de julio de 2022, se dispuso por parte de la autoridad minera requerir
a los interesados para que en el término perentorio de cuatro (4) meses allegara el Programa
de Trabajos y Obras (PTO), lo anterior so pena de entender desistida la solicitud de
Formalizaciéon de Mineria Tradicional No. NGJ-14191, en los términos del Articulo 325 de la
Ley 1955 de 2019.

Que posteriormente mediante el radicado No. 20221002150072, allegado el dia 10 de
noviembre de 2022, los sefiores GONZALO FONSECA RODRIGUEZ y JOSE DEL
CARMEN FONSECA RODRIGUEZ solicitaron la ampliacién del término para atender el
requerimiento efectuado a través de Auto GLM No. 000220 del 12 de julio de 2022

Que mediante Auto GLM N° 000008 del 2 de febrero de 2023, notificado por estado juridico
No. 013 de 03 de febrero de 2023, se prorroga el plazo concedido en el Auto GLM No.
000220 del 12 de julio de 2022, por el término de CUATRO (04) MESES, en todo caso hasta
el dia 15 de marzo de 2023.

Que el dia 20 de febrero de 2023, se realiza mesa técnica de trabajo entre funcionarios del
grupo de Legalizacion Minera y los interesados en la solicitud NGJ-14191, donde se revisa
el estado actual de la mencionada solicitud y se dan a conocer las superposiciones gue
actualmente tiene el area.

Que el dia 14 de marzo de 2023, el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera tras
validar los recortes efectuados dentro del sistema AnnA Mineria, concluye que el area
definida y sobre la cual se genero el requerimiento del Auto No. 000004 del 24 de febrero
de 2020 no corresponde a la realidad técnica que presenta la solicitud NGJ-14191,
debiéndose generar recorte con ZONIFICACION DE EXCLUSION DE LA ACTIVIDAD
MINERA (Plan de Manejo Ambiental DRMI Lago Sochagota - Acuerdos: 003 y 004 de 2019
- Corpoboyaca - Zona de Preservacion — PSV). Este recorte generé un area de multipoligono,
para la solicitud NGJ-14191 de 72,1522 Ha, distribuidas en siete (7) zonas de alinderacion.

Que mediante Auto GLM No. 000056 del 12 de mayo de 2023, notificado por estado juridico
No. 72 del 16 de mayo de 2023, se dispuso por parte de la autoridad minera requerir a los
interesados para que en el termino perentorio de UN (1) mes, contado a partir del dia
siguiente de la notificacion, manifestara de manera escrita la seleccién de un Unico poligono
bajo el cual se daria continuidad al tramite administrativo, lo anterior so pena de decretar su
desistimiento.

Que el dia 10 de julio de 2023, se llevd a cabo mesa técnica, con el fin de establecer el
cumplimiento requerimiento realizado mediante Auto GLM No. 000056 del 12 de mayo de
2023, en la cual se expusieron una serie de razones por las cuales no se habia allegado lo
requerido por parte de los interesados y se establecio el compromiso de radicar en el término
perentorio establecido en el acto administrativo el documento ante la ANM debidamente
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sustentado, mediante el cual se indique la razén por la cual no se ha atendido el
requerimiento realizado

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento por parte de
esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion en torno a la viabilidad de continuar con el
proceso de Formalizacién de Mineria Tradicional de la solicitud No. NGJ-14191.

I Consideraciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion

Previo a determinar el cumplimiento del Auto GLM No. 000056 del 12 de mayo de 2023, es
preciso traer a colacion los fundamentos juridicos que dieron origen al mismo.

El articulo 65 de la Ley 685 de 2001, establece que las areas en otros terrenos (diferentes a
los de corrientes de agua) a conceder estaran delimitadas de la siguiente manera:

“Articulo 65. Area en Otros Terrenos. El area para explorar y explotar terrenos de
cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua. estara
delimitada por un poligono de cualquier forma y orientacién delimitado con referencia
a la red geodésica nacional. Dicha area tendra una extension maxima de diez mil
(10.000) hectareas.” (Rayado por fuera de texto)

Asi las cosas, la red geodésica nacional en virtud de lo establecido en los articulos 21 de la
Ley 1753 de 20152 y 24 de la Ley 1955 de 20193 y a partir de los lineamientos de las
Resoluciones 504 de 2018 y 505 de 2019, se adopta bajo un sistema de cuadricula minera
conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres coma seis
segundos de arco (3,6" x 3,6"), aproximadamente

Ahora bien, el articulo 4 de la Resolucion 504 de 18 de septiembre de 2018 establece que
las solicitudes presentadas con anterioridad y los contratos de concesion generados a partir
de la puesta en operacion del Sistema Integral de Gestion Minera estaran conformados
espacialmente por celdas completas y colindantes por un lado de la cuadricula minera.

A partir de lo anterior, es claro que cuando las celdas que conforman el poligono no se
encuentren colindantes, sino que, por el contrario, se hallen unidas por un vertice o equina
se consideraran como elementos distintos generandose poligonos diferentes.

Para el caso que nos ocupa, encontramos que el area que recubre la solicitud de interes
presenta la siguiente situacion técnica:

Grafico del area actual en el sistema Anna Mineria y Zona de Exclusion
Minera

Solicitud de Legalizacién de 1 R ST | ZONIFICACION DE EXCLUSION
Mineria tradicional NGJ-14191 | S . bad bl K ! DE LA ACTIVIDAD MINERA
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Grafico del area actual y de las areas que se generan despues del recorte.

. o, 9

Basados en lo anteriormente expuesto, se procede a efectuar el siguiente requerimiento
mediante el Auto GLM No. 000056 del 12 de mayo de 2023:

“ARTICULO TERCERO: REQUERIR a los sefiores JOSE DEL CARMEN
FONSECA RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 74.130.854 Y
GONZALO FONSECA RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania No.
74.322.799, en calidad de interesados dentro de la solicitud de Formalizacién de
Mineria Tradicional No. NGJ-14191, para que dentro del término perentorio de UN (1)
mes, contado a partir del dia siguiente de la notificacion por estado del presente auto,
de acuerdo con lo establecido en la parte considerativa de este acto administrativo,
manifieste de manera escrita la seleccion de un anico (1) poligono de los que se
exponen a continuacion, obtenidos en la evaluacion técnica de fecha 14 de marzo de
2023, so pena de decretar el desistimiento y archivo del expediente, en los
términos del articulo 17 de la Ley 1437 de 2011." (Negrita por fuera del texto
original)

Que el referido acto administrativo fue notificado mediante el Estado Juridico No. 72 del 16
de mayo de 2023, e igualmente, fue publicado su contenido en la pagina web de la entidad
tal y como lo revela la siguiente direccion electronica:

https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion _minero/ESTADO%20072%20DE %2016
%20DE %20MAY 0%20DE%202023.pdf

Asi las cosas, cumplido el término procesal otorgado, y con el proposito de establecer el
cumplimiento de lo requerido en el Auto GLM No. 000056 del 12 de mayo de 2023 por parte
de los sefiores JOSE DEL CARMEN FONSECA RODRIGUEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 74.130.854 y GONZALO FONSECA RODRIGUEZ identificado con la cédula
de ciudadania No. 74.322.799, se procedio a verificar en el Sistema de Gestion Documental
de la entidad algun documento tendiente a satisfacer el requerimiento de la autoridad minera,
encontrando que por parte de la solicitante no se ha dado respuesta alguna sobre el
particular.

A partir de lo anterior, ante la inobservancia de lo establecido en Auto GLM No. 000056 del
12 de mayo de 2023, se decretara el desistimiento del presente tramite en los términos de
lo establecido en el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011 sustituido por el articulo 1 de la Ley
1755 de 2015 que senala:

“Articulo 17. En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una
peticion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion
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de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la
actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro de
los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el
termino maximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes
requeridos, se reactivara el término para resolver la peticion.

Se entenderéa que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando
no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite
prorroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin_que el peticionario haya
cumplido el requerimiento, la_autoridad decretara el desistimiento y el archivo del
expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificara personalmente.
contra el cual tnicamente procede recurso _de reposicion, sin perjuicio de gue la
respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos
legales." (Rayado por fuera de texto)

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto
bueno del Coordinador del Grupo

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. — Declarar el desistimiento de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. NGJ-14191, presentada por los sefiores JOSE DEL CARMEN
FONSECA RODRIGUEZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 74.130.854 y
GONZALO FONSECA RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania No.
74.322.799, para la explotacion de un yacimiento denominado técnicamente como CARBON
TERMICO, ubicado en jurisdiccion del municipio de PAIPA, departamento de BOYACA, lo
anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente la presente resolucion a través del
Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a los
sefiores JOSE DEL CARMEN FONSECA RODRIGUEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 74.130.854 y GONZALO FONSECA RODRIGUEZ identificado con la cédula
de ciudadania No. 74.322.799, en caso de no ser posible |a notificacion personal, procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a
través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, al Alcalde del municipio de PAIPA, departamento de BOYACA, para que proceda
a suspender la actividad de explotacion dentro del area de la solicitud No. NGJ-14191, lo
anterior de conformidad con el articulo 306 de la Ley 685 del 2001 y el inciso cuarto del articulo
22 de la Ley 1955 de 2019, si a ello hubiere lugar.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a traves
del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a
la Corporacion Auténoma Regional de Boyaca — CORPOBOYACA, para que de
conformidad con lo establecido en los numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993,
imponga a cargo del solicitante las medidas de restauracion ambiental de las areas afectadas
por la actividad minera si a ello hubiere lugar.




RESOLUCION No. VCT 001018 DE 18 DE AGOSTO DE 2023 Hoja No. 7de 7

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA EL DESISTIMIENTO Y CONSECUENTE
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.
NGJ-14191"

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con
lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. — Informese al beneficiario de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. NGJ-14191 que una vez en firme la presente decision debera abstenerse de
realizar actividades mineras en el area, se pena de dar aplicacion a las medidas previstas en
los articulos 161, 159 y 160 de la Ley 685 de 2001,

ARTICULO SEPTIMO. - En firme esta providencia, procédase por parte del Grupo de
Catastro y Registro Minero a la desanotacion del area del Sistema Geografico de la entidad
y efectuese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota D.C., a los 18 dias del mes de agosto de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONN NEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacién y Titulacion

Elaboro: Heidy Andrea Diaz-Abogada GLM
Revisod: Maria Alejandra Garcia -Abogada GLM B/}

Reviso: Miller E. Martinez Casas- Experto Despacho VCT
Aprobo: Jaime Romero Toro-Coordinador GLM’_R‘
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-1594

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion VCT 001018 DEL 18 DE AGOSTO DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE
DECLARA EL DESISTIMIENTO Y CONSECUENTE ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. NGJ-14191”, proferida dentro del
expediente NGJ-14191, fue notificada electrénicamente a los sefiores JOSE DEL CARMEN
FONSECA RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 74.130.854, el dia 06
de octubre de 2023, tal como consta en la certificacion de notificacion electronica GGN-
2023-EL-2383. Del mismo modo, fue notificada al senor GONZALO FONSECA RODRIGUEZ,
identificado con cedula de ciudadania nimero 74.322.799, el dia 19 de mayo de 2025,
mediante publicacion de notificacidn por aviso GGDN-2025-P-0240, fijada el 12 de mayo de
2025 y desfijada el 16 de mayo de 2025. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucion, el 04 DE JUNIO DE 2025, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no
se interpuso recurso.

Dada en Bogota D C, al primer (01) dia del mes de julio de 2025.

AYD EMA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elabord: Valeria Andrea Correa Duran

Informacion publica



RESOLUCION NUMERO VCT - 1265 DE 08 MAY 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA DESISTIMIENTO Y SE ORDENA EL
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE CONTRATO DE CONCESION MINERA
ESPECIAL PARA COMUNIDADES NEGRAS No. CECN-00025"

VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17 de
diciembre del 2020 expedidos por el Presidente de la Republica, las
Resoluciones N0s.228 del 21 de febrero de 2023 y 839 del 03 de diciembre de
2024, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria vy,

CONSIDERANDO

I. ANTECEDENTES

El 25 de agosto de 2023 se expidid el Decreto 1396 de 2023 "Por el cual se
reglamenta el Capitulo V de la Ley 70 de 1993, se adoptan mecanismos
especiales para el fomento y desarrollo de las actividades mineras en los
territorios colectivos de las comunidades negras, afrocolombianas, raizales y
palenqueras, se dictan otras disposiciones, y se adiciona el Capitulo 11 al
Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015 - Decreto Unico
Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia".

Que el dia 25 del mes de febrero del afio 2025, con radicado No.
20255501128892, el sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA,
identificado con cédula de ciudadania No. 18.602.839, en «calidad de
Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD
NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, presentd
solicitud de contrato de concesién minera especial para comunidades negras,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento denominado técnicamente
como ARENAS, ARENAS (DE RIO), GRAVAS, GRAVAS (DE RIO),
MINERAL DE ORO, RECEBO, ubicado en jurisdiccion del municipio de
PUEBLO RICO, en el departamento de RISARALDA, a la cual se le asigno el
codigo de expediente No. CECN-00025.

Atendiendo a la fecha de radicacién de la solicitud, al presente tramite le son
aplicables las disposiciones contenidas en el mencionado Decreto 1396.

El dia 25 de febrero del ano 2025, el Grupo de Contratacion Minera
Diferencial-GCMD de la Agencia Nacional de Mineria, procedié a cargar la
informacion técnica (area provisional) y demas datos generales proporcionados
por el CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO en el Sistema Integral de Gestidn
Minera ANNA Mineria.

Con el fin de realizar la delimitacién definitiva del area de la solicitud del
contrato de concesidn minera especial para comunidades negras, el dia 1 de
abril de 2025, se realizd la visita de delimitacion de area a la que asistié el
sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA en calidad de
Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD
NEGRA DE SANTA CECILIA DE PUEBLO RICO, producto de la cual se
suscribio la correspondiente acta.

A partir de los hallazgos obtenidos en la visita realizada, se elaboré el Informe
Técnico de Visita GCMD No. 144 del 10 de abril de 2025, mediante el cual
se concluyé:

Paginalde 4 MIS3-P-010-F-013




n

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4 Teniendo en cuenta que el sefior Victor Miguel Angel Moreno Campafia en
calidad representante legal del consejo manifesté que el drea de la presente
solicitud no es de interés economico para el CONSEJO COMUNITARIO DE LA
COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, y por
tanto expresamente desiste de la solicitud CECN-00025 presentada el dia 25
de febrero del 2025 mediante radicado No. 20255501128892, se recomienda
realizar la liberacion del &area capturada provisionalmente, descrita en el
numeral 6.2.2 del presente informe técnico.

4 El presente informe técnico se remite a la parte juridica para su respectivo
tramite.”

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, el articulo 2.2.5.11.5.1. del Decreto 1396 de 2023, establece que la
Autoridad Minera otorgara un Contrato de Concesidon Minera Especial, que en
adelante se denominard "“Contrato de Concesion Minera Especial para
Comunidades Negras”, en el marco del ejercicio del derecho de prelacién que a
estas poblaciones les otorga el articulo 27 de la Ley 70 de 1993, o derivado de
la presentacion de la solicitud del contrato de concesion minera especial para
comunidades negras, afrocolombianas, raizales y palenqueras.

Ahora bien, la figura del desistimiento dentro del tramite de las solicitudes de
contrato de concesidon minera especial para comunidades negras no se
encuentra regulada en el mencionado Decreto 1396, situacién que conlleva a
dar aplicacién a lo consagrado en las disposiciones contenidas en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remisién
directa del articulo 297 del Cdédigo de Minas, disposicion que en su tenor
sefiala:

"Articulo 297. Remisioén. En el procedimiento gubernativo y en las
acciones judiciales, en materia minera, se estard en lo pertinente, a las
disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de
practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cédigo General
del Proceso.”

Que el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 30 de
junio de 2015, “Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de
peticidn y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo”, contempla la figura juridica del
desistimiento asi:

"Articulo 18. Desistimiento expreso de Ila peticion. Los

interesados podran desistir _en _cualquier tiempo de sus
peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser

nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales, pero las
autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran
necesaria por razones de interés publico; en tal caso expediran
resolucion motivada”. (Negrilla y Subrayado del Despacho).

En tal sentido, es importante traer a colacién la definicién dada a la figura
juridica del desistimiento, por la Honorable Corte Constitucional, que la sefiala
como una declaracién de la voluntad y un acto juridico procesal, en virtud del
cual, el interesado en una actuacidn administrativa o judicial, expresa su
intencion de separarse de la accion intentada, oposicién formulada, incidente
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promovido o recurso interpuesto, siendo caracteristicas del desistimiento que
se haga de forma unilateral, a través de memorial o escrito, de manera
incondicional y que traiga como consecuencia la renuncia a lo pretendido?.

Por lo tanto, dicha facultad es plenamente valida al interior del ordenamiento
juridico, cuyo titular es reconocido como parte interesada, en la etapa procesal
en la que se encuentra la solicitud.

De esta manera, para el caso concreto, tal como se indicé en Informe Técnico
de Visita GCMD No. 144 del 10 de abril de 2025, se observa en el
expediente de la solicitud CECN-00025 acta de visita de fecha 1 de abril de
2025, suscrita por el sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA
en calidad de Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA
COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO,
quien alli sefald que desiste de la solicitud en estudio, por cuanto el area en
delimitacion no es de interés econdmico para el consejo comunitario que
representa.

Teniendo en cuenta lo anteriormente transcrito, y que la intencién de
desistimiento a la solicitud de Contrato de Concesién Minera Especial para
Comunidades Negras No. CECN-00025 se encuentra plasmada en el acta de
visita de fecha 01 de abril de 2025, dicha manifestacion cumple con lo
establecido en la ley siendo procedente su aceptacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién
Minera Diferencial, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

Atendiendo lo anterior, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién Minera,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la solicitud de
Contrato de Concesiéon Minera Especial para Comunidades Negras No.
CECN-00025, presentado con radicado No. CECN-00025 por el sefior
VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA, identificado con cédula de
ciudadania No. 18.602.839; obrando en calidad de representante legal del
CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO.

ARTICULO SEGUNDO: por intermedio del Grupo de Gestidon Documental y
Notificaciones de la Vicepresidencia Administrativa y Financiera, NOTIFICAR
personalmente el presente acto administrativo al CONSEJO COMUNITARIO
DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO
RICO, a través de su representante legal o quien haga sus veces, o0 en su
defecto, mediante aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de
la Ley 1437 de 2011.

Direcciones:

CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA

CECILIA DE PUEBLO RICO: cconsejosantap@gmail.com
victorhh.1975@hotmail.com Celular: 314 7882004

1 Extraido de la Sentencia T — 146A del 21 de febrero de 2003, proferida por la Corte Constitucional, Magistrada Ponente Dra. Clara Ings Vargas
Hernandez.
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ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente
Resoluciéon, comunicar la presente decision a través del Grupo de Gestion
Documental y Notificaciones de la Vicepresidencia Administrativa y Financiera,
al alcalde del municipio de PUEBLO RICO, en el departamento de
RISARALDA.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucidn,
oficiar a través del Grupo de Gestion Documental vy Notificaciones de la
Vicepresidencia Administrativa y Financiera, a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE RISARALDA - CARDER.

ARTICULO QUINTO: Contra el articulo primero de la presente resolucion
procede el recurso de reposicidn, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 76 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEXTO: Ejecutoriado el presente acto administrativo procédase a

la desanotacién del area del Sistema Integral de Gestidon Minera - AnnA Mineria
y efectlese el archivo del referido expediente.

Dado en Bogota D.C., a los 08 dias del mes de mayo de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

oo

'|

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

Elaboré: Lynda Mariana Riveros Torres
Revisd: Miller Edwin Martinez Casas
Aprobé: Dora Esperanza Reyes Garcia
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-1469

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion VCT 1265 DEL 08 DE MAYO DE 2025 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA
DESISTIMIENTO Y SE ORDENA EL ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE CONTRATO DE
CONCESION MINERA ESPECIALPARA COMUNIDADES NEGRAS No. CECN-00025", proferida
dentro del expediente CECN-00025, fue notificada electronicamente a los sefiores CONSEJO
COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO
RICO, el dia 12 de mayo de 2025, tal como consta en la certificacion de notificacion
electronica GGDN-2025-EL-1263. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién, el 27 DE MAYO DE 2025, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no
se interpuso recurso.

Dada en Bogota D C, a los dieciséis (16) dias del mes de junio de 2025.

AYDEE [PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



RESOLUCION NUMERO VCT - 1296 DE 12 MAY 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA DESISTIMIENTO Y SE ORDENA EL
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE CONTRATO DE CONCESION MINERA
ESPECIAL PARA COMUNIDADES NEGRAS No. CECN-00022"

VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17 de
diciembre del 2020 expedidos por el Presidente de la Republica, las
Resoluciones 228 del 21 de febrero de 2023 y 839 del 03 de diciembre de
2024, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria vy,

CONSIDERANDO

I. ANTECEDENTES

El 25 de agosto de 2023 se expidid el Decreto 1396 de 2023 "Por el cual se
reglamenta el Capitulo V de la Ley 70 de 1993, se adoptan mecanismos
especiales para el fomento y desarrollo de las actividades mineras en los
territorios colectivos de las comunidades negras, afrocolombianas, raizales y
palenqueras, se dictan otras disposiciones, y se adiciona el Capitulo 11 al
Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015 - Decreto Unico
Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia".

Que, el dia 25 del mes de febrero del afio 2025, con radicado No.
20255501128892, el sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA,
identificado con cédula de ciudadania No. 18.602.839, en calidad de
Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD
NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, presentd
solicitud de contrato de concesién minera especial para comunidades negras,
para la exploracion y explotacidn de un yacimiento denominado técnicamente
como ARENAS, ARENAS (DE RIO), GRAVAS, GRAVAS (DE RIO),
MINERAL DE ORO, RECEBO, ubicado en jurisdiccion del municipio de
PUEBLO RICO, en el departamento de RISARALDA, a la cual se le asigno el
codigo de expediente No. CECN-00022.

Atendiendo a la fecha de radicacion de la solicitud, al presente tramite le son
aplicables las disposiciones contenidas en el mencionado Decreto.

El dia 25 del mes de febrero del afio 2025, el Grupo de Contratacién Minera
Diferencial-GCMD de la Agencia Nacional de Mineria, procedié a cargar la
informacion técnica (area provisional) y demas datos generales proporcionados
por el CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO en el Sistema Integral de Gestidn
Minera ANNA Mineria.

Con el fin de realizar la delimitacion definitiva del area de la solicitud del
contrato de concesidn minera especial para comunidades negras, el dia 2 de
abril de 2025, se realizd la visita de delimitacion de area a la que asistié el
sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA en calidad de
Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD
NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, producto de la
cual se elabord y suscribid la correspondiente acta.
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A partir de los hallazgos obtenidos en la visita realizada, se elaboré el Informe
Técnico de Visita GCMD No. 136 del 09 de abril de 2025, mediante el cual
se concluyé:

n

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4 Teniendo en cuenta que el sefior Victor Miguel Angel Moreno Campafia en
calidad representante legal del consejo manifesté que el drea de la presente
solicitud no es de interés econdmico para el CONSEJO COMUNITARIO DE LA
COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, y por
tanto expresamente desiste de la solicitud CECN-00022 presentada el dia 25
de febrero del 2025 mediante radicado No. 20255501128892, se recomienda
realizar la liberacion del area capturada provisionalmente, descrita en el
numeral 6.2.2 del presente informe técnico.

4 El presente informe técnico se remite a la parte juridica para su respectivo
tramite.”

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, el articulo 2.2.5.11.5.1. del Decreto 1396 de 2023, establece que la
Autoridad Minera otorgara un Contrato de Concesidon Minera Especial, que en
adelante se denominarda "“Contrato de Concesion Minera Especial para
Comunidades Negras”, en el marco del ejercicio del derecho de prelacién que a
estas poblaciones les otorga el articulo 27 de la Ley 70 de 1993, o derivado de
la presentacion de la solicitud del contrato de concesidon minera especial para
comunidades negras, afrocolombianas, raizales y palenqueras.

Ahora bien, la figura del desistimiento dentro del tramite de las solicitudes de
contrato de concesidon minera especial para comunidades negras no se
encuentra establecida en el mencionado Decreto 1396, situacién que conlleva
a dar aplicacién a lo consagrado en las disposiciones contenidas en el Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
remision directa del articulo 297 del Cdédigo de Minas, disposicion que en su
tenor sefala:

"Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las
acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de
practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo General
del Proceso.”

Que el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 30 de
junio de 2015, “Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de
peticién y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo”, contempla la figura juridica del
desistimiento asi:

"Articulo 18. Desistimiento expreso de Ila peticion. Los
interesados podran desistir en cualquier tiempo de sus
peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales, pero las
autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran
necesaria por razones de interés publico; en tal caso expediran
resoluciéon motivada”. (Negrilla y Subrayado del Despacho).
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En tal sentido, es importante traer a colacién la definicién dada a la figura
juridica del desistimiento, por la Honorable Corte Constitucional, que la sefala
como una declaracién de la voluntad y un acto juridico procesal, en virtud del
cual, el interesado en una actuacidn administrativa o judicial, expresa su
intencidon de separarse de la accion intentada, oposicién formulada, incidente
promovido o recurso interpuesto, siendo caracteristicas del desistimiento que
se haga de forma unilateral, a través de memorial o escrito, de manera
incondicional y que traiga como consecuencia la renuncia a lo pretendido?.

Por lo tanto, dicha facultad es plenamente valida al interior del ordenamiento
juridico, cuyo titular es reconocido como parte interesada, en la etapa procesal
en la que se encuentra la solicitud.

De esta manera, para el caso concreto, tal como se indicé en Informe Técnico
de Visita GCMD No. 136 del 09 de abril de 2025, se observa en el
expediente de la solicitud CECN-00022 acta de visita de fecha 2 de abril de
2025, suscrita por el sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA
en calidad de Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA
COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO,
quien alli sefald que desiste de la solicitud en estudio, por cuanto el area en
delimitacion no es de interés econdémico para el consejo comunitario que
representa.

Teniendo en cuenta lo anteriormente transcrito, y que la intencién de
desistimiento a la solicitud de Contrato de Concesién Minera Especial para
Comunidades Negras No. CECN-00022 se encuentra plasmada en el acta de
visita de fecha 02 de abril de 2025, dicha manifestacion cumple con lo
establecido en la ley siendo procedente su aceptacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién
Minera Diferencial, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

Atendiendo lo anterior, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn Minera,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la solicitud de
Contrato de Concesiéon Minera Especial para Comunidades Negras No.
CECN-00022, presentada con radicado No. 20255501128892 por el sefior
VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA, identificado con cédula de
ciudadania No. 18.602.839; obrando en calidad de representante legal del
CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO.

ARTICULO SEGUNDO: por intermedio del Grupo de Gestion Documental y
Notificaciones de la Vicepresidencia Administrativa y Financiera, NOTIFICAR
personalmente el presente acto administrativo al CONSEJO
COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA
MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, a través de su representante legal o quien
haga sus veces, o en su defecto, mediante aviso de conformidad con lo
establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Direcciones:

1 Extraido de la Sentencia T — 146A del 21 de febrero de 2003, proferida por la Corte Constitucional, Magistrada Ponente Dra. Clara Ings Vargas
Hernandez.
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CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO: cconsejosantap@gmail.com
victorhh.1975@hotmail.com Celular: 314 7 882 004

ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente
Resolucién, comunicar la presente decisiéon a través del Grupo de Gestion
Documental y Notificaciones de la Vicepresidencia Administrativa y Financiera,
al alcalde del municipio de PUEBLO RICO, en el departamento de
RISARALDA.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucidn,
oficiar a través del Grupo de Gestidon Documental vy Notificaciones de la
Vicepresidencia Administrativa y Financiera, a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE RISARALDA - CARDER.

ARTICULO QUINTO: Contra el articulo primero de la presente resolucion
procede el recurso de reposicion, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 76 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEXTO: Ejecutoriado el presente acto administrativo, remitase al
Grupo de Catastro y Registro Minero para la desanotacion del area del Sistema

Integral de Gestiéon Minera - AnnA Mineria y efectlese el archivo del referido
expediente.

Dado en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de mayo de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

A CEAR

'|

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

Elabord: Yurledy Romana Catafio
Revisé: Miller Edwin Martinez Casas,Lynda Mariana Riveros Torres
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-1474

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion VCT 1296 DEL 12 DE MAYO DE 2025 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA
DESISTIMIENTO Y SE ORDENA EL ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE CONTRATO DE
CONCESION MINERA ESPECIALPARA COMUNIDADES NEGRAS No. CECN-00022”, proferida
dentro del expediente CECN-00022, fue notificada electronicamente a los sefiores CONSEJO
COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO
RICO, el dia 16 de mayo de 2025, tal como consta en la certificacion de notificacion
electronica GGDN-2025-EL-1316. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién, el 03 DE JUNIO DE 2025, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no
se interpuso recurso.

Dada en Bogota D C, a los dieciséis (16) dias del mes de junio de 2025.

AYDEE(PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



RESOLUCION NUMERO VCT - 1298 DE 12 MAY 2025

"POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA DESISTIMIENTO Y SE ORDENA EL
ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE CONTRATO DE CONCESION MINERA
ESPECIAL PARA COMUNIDADES NEGRAS No. CECN-00023"

VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17 de
diciembre del 2020 expedidos por el Presidente de la Republica, las
Resoluciones Nos. 228 del 21 de febrero de 2023 y 839 del 03 de diciembre de
2024, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria vy,

CONSIDERANDO

I. ANTECEDENTES

El 25 de agosto de 2023 se expidid el Decreto 1396 de 2023 "Por el cual se
reglamenta el Capitulo V de la Ley 70 de 1993, se adoptan mecanismos
especiales para el fomento y desarrollo de las actividades mineras en los
territorios colectivos de las comunidades negras, afrocolombianas, raizales y
palenqueras, se dictan otras disposiciones, y se adiciona el Capitulo 11 al
Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015 - Decreto Unico
Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia".

Que, el dia 25 del mes de febrero del afio 2025, con radicado No.
20255501128892, el sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA,
identificado con cédula de ciudadania No. 18.602.839, en calidad de
Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD
NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, presentd
solicitud de contrato de concesién minera especial para comunidades negras,
para la exploracion y explotacion de un yacimiento denominado técnicamente
como ARENAS, ARENAS (DE RIO), GRAVAS, GRAVAS (DE RIO),
MINERAL DE ORO, RECEBO, ubicado en jurisdiccion del municipio de
PUEBLO RICO, en el departamento de RISARALDA, a la cual se le asigno el
codigo de expediente No. CECN-00023.

Atendiendo a la fecha de radicacion de la solicitud, al presente tramite le son
aplicables las disposiciones contenidas en el mencionado Decreto 1396.

El dia 25 del mes de febrero del afio 2025, el Grupo de Contratacién Minera
Diferencial-GCMD de la Agencia Nacional de Mineria, procedié a cargar la
informacion técnica (area provisional) y demas datos generales proporcionados
por el CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO en el Sistema Integral de Gestidn
Minera ANNA Mineria.

Con el fin de realizar la delimitacion definitiva del area de la solicitud del
contrato de concesién minera especial para comunidades negras, el dia 2 de
abril de 2025, se realizd la visita de delimitacion de area a la que asistié el
sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA en calidad de
Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD
NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, producto de la
cual se elabord y suscribid la correspondiente acta.

A partir de los hallazgos obtenidos en la visita realizada, se elaboré el Informe
Técnico de Visita GCMD No. 137 del 09 de abril de 2025, mediante el cual
se concluyé:
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4 Teniendo en cuenta que el sefior Victor Miguel Angel Moreno Campafia en
calidad representante legal del consejo manifesté que el drea de la presente
solicitud no es de interés economico para el CONSEJO COMUNITARIO DE LA
COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO, y por
tanto expresamente desiste de la solicitud CECN-00023 presentada el dia 25
de febrero del 2025 mediante radicado No. 20255501128892, se recomienda
realizar la liberacion del &area capturada provisionalmente, descrita en el
numeral 6.2.2 del presente informe técnico.

4 El presente informe técnico se remite a la parte juridica para su respectivo
tramite.”

II1. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que, el articulo 2.2.5.11.5.1. del Decreto 1396 de 2023, establece que la
Autoridad Minera otorgara un Contrato de Concesidon Minera Especial, que en
adelante se denominara "Contrato de Concesion Minera Especial para
Comunidades Negras”, en el marco del ejercicio del derecho de prelacién que a
estas poblaciones les otorga el articulo 27 de la Ley 70 de 1993, o derivado de
la presentacion de la solicitud del contrato de concesion minera especial para
comunidades negras, afrocolombianas, raizales y palenqueras.

Ahora bien, la figura del desistimiento dentro del tramite de las solicitudes de
contrato de concesidon minera especial para comunidades negras no se
encuentra establecida en el mencionado Decreto, situacién que conlleva a dar
aplicacion a lo consagrado en las disposiciones contenidas en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por remision
directa del articulo 297 del Cdédigo de Minas, disposicion que en su tenor
sefala:

"Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las
acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de
practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo General
del Proceso.”

Que el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 30 de
junio de 2015, “Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de
peticién y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo”, contempla la figura juridica del
desistimiento asi:

"Articulo 18. Desistimiento expreso de la peticion. Los

interesados podran desistir en cualquier tiempo de sus
peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales, pero las
autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran
necesaria por razones de interés publico; en tal caso expediran
resolucion motivada”. (Negrilla y Subrayado del Despacho).

En tal sentido, es importante traer a colacién la definicién dada a la figura
juridica del desistimiento, por la Honorable Corte Constitucional, que la sefala
como una declaracion de la voluntad y un acto juridico procesal, en virtud del
cual, el interesado en una actuaciéon administrativa o judicial, expresa su
intencion de separarse de la accion intentada, oposicién formulada, incidente
promovido o recurso interpuesto, siendo caracteristicas del desistimiento que
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se haga de forma unilateral, a través de memorial o escrito, de manera
incondicional y que traiga como consecuencia la renuncia a lo pretendido?.

Por lo tanto, dicha facultad es plenamente valida al interior del ordenamiento
juridico, cuyo titular es reconocido como parte interesada, en la etapa procesal
en la que se encuentra la solicitud.

De esta manera, para el caso concreto, tal como se indicé en Informe Técnico
de Visita GCMD No. 137 del 09 de abril de 2025, se observa en el
expediente de la solicitud CECN-00023 acta de visita de fecha 2 de abril de
2025, suscrita por el sefior VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA
en calidad de Representante Legal del CONSEJO COMUNITARIO DE LA
COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO,
quien alli sefialé que desiste de la solicitud en estudio, por cuanto el area en
delimitacion no es de interés econémico para el consejo comunitario que
representa.

Teniendo en cuenta lo anteriormente transcrito, y que la intencién de
desistimiento a la solicitud de Contrato de Concesién Minera Especial para
Comunidades Negras No. CECN-00023 se encuentra plasmada en el acta de
visita de fecha 02 de abril de 2025, dicha manifestacion cumple con lo
establecido en la ley siendo procedente su aceptacion.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién
Minera Diferencial, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

Atendiendo lo anterior, la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién Minera

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la solicitud de
Contrato de Concesiéon Minera Especial para Comunidades Negras No.
CECN-00023, presentada con radicado No. 20255501128892 por el sefior
VICTOR MIGUEL ANGEL MORENO CAMPANA, identificado con cédula de
ciudadania No. 18.602.839; obrando en calidad de representante legal del
CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA
CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO RICO.

ARTICULO SEGUNDO: por intermedio del Grupo de Gestidon Documental y
Notificaciones de la Vicepresidencia Administrativa y Financiera, NOTIFICAR
personalmente el presente acto administrativo al CONSEJO COMUNITARIO
DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO
RICO, a través de su representante legal o quien haga sus veces, o0 en su
defecto, mediante aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de
la Ley 1437 de 2011.

Direcciones:

CONSEJO COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA

CECILIA DE PUEBLO RICO: cconsejosantap@gmail.com
victorhh.1975@hotmail.com Celular: 314 7 882 004

1 Extraido de la Sentencia T — 146A del 21 de febrero de 2003, proferida por la Corte Constitucional, Magistrada Ponente Dra. Clara Ings Vargas
Hernandez.
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ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente
Resoluciéon, comunicar la presente decision a través del Grupo de Gestion
Documental y Notificaciones de la Vicepresidencia Administrativa y Financiera,
al alcalde del municipio de PUEBLO RICO, en el departamento de
RISARALDA.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucidn,
oficiar a través del Grupo de Gestion Documental vy Notificaciones de la
Vicepresidencia Administrativa y Financiera, a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE RISARALDA - CARDER.

ARTICULO QUINTO: Contra el articulo primero de la presente resolucion
procede el recurso de reposicidn, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 76 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEXTO: Ejecutoriado el presente acto administrativo, remitase al
Grupo de Catastro y Registro Minero para la desanotacion del area del Sistema

Integral de Gestiéon Minera - AnnA Mineria y efectlese el archivo del referido
expediente.

Dado en Bogota D.C., a los 12 dias del mes de mayo de 2025

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

oo

'|

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

Elaboré: Yurledy Romana Catafio
Revisé: Miller Edwin Martinez Casas,Lynda Mariana Riveros Torres
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-1476

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion VCT 1298 DEL 12 DE MAYO DE 2025 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA
DESISTIMIENTO Y SE ORDENA EL ARCHIVO DE LA SOLICITUD DE CONTRATO DE
CONCESION MINERA ESPECIALPARA COMUNIDADES NEGRAS No. CECN-00023”, proferida
dentro del expediente CECN-00023, fue notificada electronicamente a los sefiores CONSEJO
COMUNITARIO DE LA COMUNIDAD NEGRA DE SANTA CECILIA MUNICIPIO DE PUEBLO
RICO, el dia 16 de mayo de 2025, tal como consta en la certificacion de notificacion
electronica GGDN-2025-EL-1317. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién, el 03 DE JUNIO DE 2025, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no
se interpuso recurso.

Dada en Bogota D C, a los dieciséis (16) dias del mes de junio de 2025.

AYDHE [PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



