VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA'Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

GGDN-2025-CV-0058

CONSTANCIA QUE DEJA SIN EFECTO DE PUBLICACION DE LIBERACION DE AREA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace constar que las siguientes placas
relacionadas en la liberacion de area GGDN-2025-P-0150 con fecha de FIJACION: 03 DE ABRIL DE 2025, teniendo en
cuenta que las mismas fueron objeto de liberacion de &rea antes del 03 de abril de 2025, de acuerdo con lo informado

por el Grupo de Catastro y Registro Minero de la ANM.

Por lo anterior, se precisa DEJAR SIN EFECTO la liberacion de area GGDN-2025-P-0150 fecha de FIJACION: 3 DE
ABRIL DE 2025, con el fin de garantizar el debido proceso y derecho de defensa, respecto de las siguientes placas.

' CONSTANCIA FECHADE  |GLASIFICACION
No.| EXPEDIENTE RESO':.:J.CION FECHA EJECUTORIA No. EJECUTORIA
2 21574 GCT No 896 | 8/07/2019 |CE-VCT-GIAM-01753| 13/08/2019 |SOLICITUD
3 |ODO-11511| VCT No 913; |29/10/2024; |GGDN-2025-CE-0055 3/01/2025 SOLICITUD
VCT No 529 | 22/07/2024 (GGDN-2025-CE-0234
4 |IODU-15341| VCT No 798 | 23/09/2024 GGDN-2025-CE-0080 17/01/2025 |SOLICITUD

Dada en Bogota D.C., el 4 de abril de 2025.

AYDEE PENA GUTIERREZ

Elaboré: José Nayib Sanchez Delgado — GGDN

COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES




RepUblica de Colombia
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AGENCIA NACIONAL DE MINI_ER[A

'RESOLUCION NUMERO

{ - GGG8ss !}
“POR MEDIO DE LA CUAL SE ENTIENDE DESISTIDA LA INTENCION DE CONTINUAR CON
EL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE LICENCA DE EXPLOTACION No. 21574"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 vy 006 del 07 de efiero de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineriay

CONSIDERANDO

Que de acuerdo a la informacién evidenciada en el Catastro Minero Colombiano, el
dia 24 de abril de 1996, fue radicada solicitud de LICENCIA DE EXPLOTACION por el
RESGUARDO INDIGENA BAIO ATRATO;identificado con NIT No. 7777771199, para
MINERALES DE COBRE, a la cual le correspondié el expediente No, 21574.

-

Que en los archivos de la Autoridad Minera no reposa el expediente fisico de la
solicitud de Licencia de Explotacion No. 21574.

Que dentre de la solicitud objeto de estudio, se adelantaron los trdmites pertinentes
para la reconstruccidon det expediente. (1-77)

Que el Grupo de Contratacién Minera procedid a solicitar informacion a las Puntos de
Atencion Regional y Gobernaciones que ejercian como delegadas, con el fin de
recuperar el expediente, a lo cual dieron respuesta negativa sobre la tenencia o
conocimiento del mismo; en razén a ello se procedid por parte de esta Entidad a
realizar la respectiva denuncia de pérdida ante la Policia Nacional el dia 20 de
septiembre de 2013, tal como se evidencia a folio 78 del expediente objeto de
estudio. ‘

Que por medio del?uto GCM No. 002860 del 10 de octubre de 20171, se inicid el
praocedimiento de reconstruccion del expediente de la solicitud de Licencia de

- s
1 Mediante comunicacién radicada con No. 20172120269921 del 14/10/2017 se cit6 al Resguardo proponente para
que se notificara personalmente del contenido del auto, en vista de no presentarse se procedid a notificar por aviso,
el cual fue entregado segun guia de fa empresa 472 No. RN850222951C0. (Folios 83-86)
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“por medio de la cutise entiende desistida la intencidn de continuar con el tramite de la solicitud de Licencia

oL de Explotacidn No. 21574”

x

Explotacién presentada por el Resguardo Indigena Bajo Atrato, y se fijo fecha para
realizar la audiencia de reconstruccién para el dia lunes 27 de noviembre de 2017 a
las 03:00 pm, en la oficina de la Coordinacidn del Grupo de Contratacion y Titulacion
Minera. (Folios 79-82}.

Que mediante auto GCM No. 003744 del 26 de diciembre de 20177, se dejé sin
efectos el auto GCM No. 002860 del 10 de octubre de 2017, y se fijo nueva fecha y
hora para adelantar la audiencia de reconstruccion del expediente No. 21574. (Folios
87-88)

Que mediante Acta de Comité del 3 de abril de 2018, a las 2:30 pm en la Cficina de la
Coordinacion del Grupo de Contratacién Minera, se llevé a cabo la Audiencia de
Reconstruccion del expediente No. 21574 en la que se dejé constancia de la no
comparecencia del solicitante RESGUARDO INDIGENA BAJO ATRATO y se declaré
terminado el proceso de reconstruccidn; (Folios 98-99)

Que para notificar el contenido del acta mencionada en el parrafo anterior se envio
comunicacién radicada con el No. 20182120346531 del 13 de abril de 2018 al
Resguardo solicitante citandolo para que se notificara personalmente y en vista de
gue no se presentd, se procedid a notificar el acta por edicto No. GIAM-00452-20138,
fijado el 20 de abril de 2018 y desfijado el 4 de mayo de 2018. (Folios 100-102)

Que ¢l 06 de junio de 2018 se evalud técnicamente la solicitud objeto de estudio, v se
determind: (Folios 103-104)

“(..} 2. CONCEPTO:

La presente evoluacion se realiza tenfendo en cuenta que el proceso de reconstruccion de fa
licencio de explotacion No. 21574 se declaré terminado, segun acta de comité o reunién del
03 de abril de 2018.

2.1 Revisado el sistemua de gestion documental de la entidad (SGD) y el expediente de lo licencia
de expiotacion No. 21574, no se evidencio ninguna documentacion técnica para evaluar.

2.2 Una vez revisado el Sistema Catastro Minero Colombiano —~ CMC, se evidencié gue la
Licencig de Explotacion 21574 no registra poligono asociado, ni municipio, ni departamento,
por lo tanto, no es posible establecer un drea susceptible de contratar, Se aclara que una
vez consultado el sistema catastrc minero colombiano no es posible conocer lus
coordenadas del drea inicial de dicho poligono.

{..)
CONCLUSION:

Fvalugda o Licencia de Explotacion 21574, y una vez consultado el Sistema de Gestion
Documental [SGD) y el sistema Catastre Minero Colombiano — CMC, no se evidenciaron
documentos técnicos soportes de la solicitud, asi como alinderacién v ubicacién geogrdfica,
por fo cual Ia solicitud no cuenta con lo informacién técnica y/o documental necesario que
permita establecer un drea de interés. {...)”

2 Notificado por aviso AV-VCT-GIAM-0045 fijado el 21 de marzo de 2018 y desfijado el 27 de marze de 2018, folio 97
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kAN de Explotacion No. 21574”

For B .
“Por medio de ;‘a‘%q! se entiende desistida fa intencidén de continuar con ef trémite de la solicitud de ticencia

Que mediante auto GCM No. 001078 del 25 de junio de 2018, notificado por estado
juridico No. 088 del 29 de junio de 2018, mediando notificacion dirigida al proponente,
y publicado por 5 dias habiles, segiin comunicacién VCT—GIAM-08-0125, fijado el 1 de
agosto de 2018 y desfijado 8 de agosto de 2018, se requirido al proponente con el
objeto de manifestar por escrito en forma expresa y clara, su interés de continuar con
el trdmite de la solicitud de Licencia de Explotacién No. 21574, concediendo para tal fin
un término de dos meses, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del acto,
so pena de entender desistido el tramite. (Folios 105-111)

Que el 11 de abril de 2018, se evalud juridicamente la solicitud de Licencia de
Explotacién No. 21574, en la cual se determiné que era procedente entender desistido
el tramite de la solicitud en estudio, teniendo en cuenta que los términos ctorgados en
al auto GCM No. 001078 del 25 de junio de 2018 se encuentran vencidos, y una vez
consultado el sistema Oficial de Gestidn Documental y el Catastro Minero Colombiano -
CMC, se evidencid que el solicitante no se manifestd frente al requerimiento efectuado.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que al presente tramite le es aplicable el Cédige Contencioso Administrativo - Decreto
01 de 1984,

Que el articulo 13 del Decreto 01 de 1984 preceptua:

“Desistimiento. “Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud si
hecho el requerimiento de completar los requisitos, los documentos o las
informaciones de que tratan los dos articulos anteriores, no do respuesta en el
término de dos (2) meses. Acto sequido se archivard el expediente, sin perjuicio
de que el interesado presente posteriormente una nueva solicitud.”

Que en atencién a que el solicitante no se manifestd frente al requerimiento efectuado
a través del auto GCM No. 001078 del 25 de junio de 2018 y de conformidad con la
normatividad previamente citada, es procedente dar aplicacién a la censecuencia
juridica establecida en el mismo, esto es, entender desistido el tramite de la solicitud
de Licencia de Explotacién No. 21574,

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacidon Minera, con
visto bueno del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDO el tramite la solicitud de Licencia de
Explotacidon Neo. 21574, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
Resolucién.

MIS3-P-001-£-046 / V2
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“Por medio de lo cud e entiende desistida la mtencaon de continuar con el tramite de lo solicitud de Licencin
0 de Exp!otac.fén No. 21574% -

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiguese personalmente la presente Resolucién a través del
Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y

Titulacion al RESGUARDO INDIGENA BAJO ATRATOQ, identificado con NIT. 7777771199,

o en su defecto, procédase mediante edicto, de conformidad con el articulo 44 y ss del
Decreto 01 de 1924,

ARTICULO TERCERQ.- Contra la presente resolucion procede el recurse’de reposicion,
dentro de los cinco (5} dias siguientes a su notlflcacmn de acuerdo con lo preceptuado
por el articulo 51 del Decreto 01 de 1984, en concordancaa con lo establecido en el
articulo 308 de la Ley 1437 del 18 de enerc de 2011. -

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del
area del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectdese el archivo del referido
expediente. :

Dada en Bogotd, D.C.,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

—

CEZABALETA
Gerénte de Contratacién y Titulacion

Aprobd:  Coordinacidn GCM
Elabore:  Lucero Castafieda Hegnand hogada
Revisd:  Luz Dary Maria Resth da VCT
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AGERCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-01753

'ViCEPRE‘SIDENCiA_DE'CDN_TRATACI(SN Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita gestora del Grupo de Informacidn y Atencidn al Minero, hace constar que la
Resolucion No. 000896 DEL 08 DE JULIO DE 2019, proferida dentro del expediente 21574,
fue notificada al RESGUARDO INDIGENA BAIO ATRATO, mediante edicto fijado el 22 de
julio de 2019 y desfijado el 02 de agosto de.2019; quedando ejecutoriada y en firme el dia
13 DE AGOSTO DE'2019',- como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentd
recurso alguno, quedando agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D C, a los trece {(13) dias.dél mies de agosto de 2019,

GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elabard: Sergic Ramas &—

MIS7-P-004-F-004 / V2



RESOLUCION NUMERO VCT 000913 DE

(29 DE OCTUBRE DE 2024)

“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17
de diciembre del 2020, expedidos por la Presidencia de la Republica, las
Resoluciones Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y teniendo en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDO

I. Antecedentes

Que el dia 24 de abril de 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién
de Mineria Tradicional por los sefiores LEIMAR DELGADILLO PENA
identificado con Cédula de Ciudadania No. 74.261.445, SANDRA MILENA
DELGADILLO PENA identificada con Cédula de Ciudadania No. 65.786.733,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania
No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS identificada con Cédula de
Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA
identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060,
para la explotacion econdémica de un yacimiento clasificado técnicamente
como ESMERALDAS EN BRUTO, SIN LABRAR O SIMPLEMENTE
ASERRADAS O DESBASTADAS, ubicado en jurisdiccion del municipio SAN
PABLO DE BORBUR, departamento de BOYACi\, tramite al cual le fue
asignado el cédigo de expediente No. ODO-11511.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entro en vigencia el articulo 325, en el que se
dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacién y
definicion de los tramites de Formalizacion de Mineria Tradicional pendientes
por resolver a su entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. ODO-11511 se verificd que el tramite se
encuentra vigente siendo procedente su evaluacion bajo las condiciones del
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes.

MIS3-P-003-F-012/V3
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la
Ley 1753 de 2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504
de 2018 y 505 de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se
efectud la migracion del area de la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511 al sistema geografico Anna Mineria, definiéndose
un area libre susceptible de contratar de acuerdo a la manifestacion elevada
por los solicitantes a través de radicado No. 20201000522682 equivalente a

84,5351 hectareas distribuidas en una zona.

Que mediante concepto GLM-0124 del 08 de febrero de 2020 se establecid
la viabilidad desde el punto de vista juridico para continuar con el proceso de
la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511 con el
desarrollo de visita al area.

Que el dia 25 de septiembre de 2020 se realizé visita técnica al area de la
Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511 con el
proposito de establecer la viabilidad técnica para el desarrollo de un proyecto
de pequefa mineria, emitiéndose en consecuencia el informe de vista No.
GLM-0843 del 07 de octubre de 2020, a través del cual se establecié la
viabilidad del proyecto objeto de formalizacién.

Que agotado el término legal otorgado en el articulo 22 de la Ley 1955 de
2019, se procede a validar si por parte del beneficiario de la solicitud en
estudio se hizo entrega de la constancia de radicacién de la Licencia Ambiental
Temporal ante la autoridad ambiental competente, evidenciandose que a la
fecha no ha sido cumplida esta obligacion.

Que el 22 de diciembre de 2022, la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion Minera, profiere Resolucion VCT No. 000683, por la cual se
declara el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODO-11511, presentada por los sefiores LEIMAR
DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN
FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA
STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, porque
se determind lo siguiente:

"Se procedioé a validar el expediente juridico de la Solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODO-11511 asi como la documentacién obrante en
el sistema de Gestion Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha
presentado a esta autoridad minera por parte del usuario, soporte de la
radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad ambiental
competente.

Atendiendo la situacion juridica expuesta y en aplicaciéon a lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 que a su tenor sefala:

"(...)

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacién en los términos del articulo 22 de esta ley, so pena de
entender desistido el tréamite de formalizacion. En caso de que se formulen

MIS3-P-003-F-012/V3
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 202,4 DENTRO DE,L TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo de la
solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o licencia
ambiental temporal se procedera con la suscripcion del contrato de concesion.

(...)” (Rayado propio)

Esta Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacion declarara el desistimiento de
la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511."

En contra de la decisién adoptada por la autoridad minera, los senores
LEIMAR DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO PENA,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS,
NUBIA STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA,
interesados en la solicitud de Formalizaciéon de Mineria Tradicional No. ODO-
11511, presentan recurso de reposicion radicado bajo No. 20235501076212
del 13 de enero de 2023, entendiéndose notificado dicho acto administrativo
por conducta concluyente conforme al recurso interpuesto.

Que mediante Auto GLM No. 000019 de 2 de marzo de 2023?, |a autoridad
minera considero decretar la practica de una prueba para resolver de fondo el
recurso de reposiciéon dentro del tramite de la solicitud de legalizacién de
mineria tradicional N° ODO-11511.

Que mediante Resolucion VCT No. 000337 del 28 de abril de 2023, se
resolvid recurso de reposicién interpuesto, reponiendo lo dispuesto en la
Resolucion VCT No. 000683 del 22 de diciembre de 2022 y ordend continuar
con el tramite administrativo para la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511.

Que la mencionada Resolucién fue notificada electronicamente a los sefiores
ALAIN FABIAN DELGADILLO PEﬂA, NUBIA STELLA DELGADILLO PEﬂA,
EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO
PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS y LEIMAR DELGADILLO PENA, el 08
de junio de 2023, segun consta en la Certificacion de Notificacién Electronica
No GGN-2023-EL-0938, quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucion el dia 09 de junio de 2023, como quiera que contra dicho acto
administrativo no procede recurso alguno, de conformidad con la constancia
de ejecutoria GGN-2023-CE-0891 del 23 de junio de 2023, expedida por
el Grupo de Gestion de Notificaciones.

Que mediante Auto GLM No. 000153 del 06 de septiembre de 20232, se
le requirid a los beneficiarios de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511, para que en el término perentorio de 4 meses
contados a partir de la notificacién de la decisidén, allegara el Programa de
Trabajos y Obras PTO, so pena de entender desistida la solicitud en los
términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, asi mismo, la constancia
de presentacion de la Licencia Ambiental Temporal.

! Notificado por Estado No 030 del 06 de marzo de 2023
2 Notificado en Estado No. GGN-2023-EST-148 del 11 de septiembre de 2023

MIS3-P-003-F-012/V3
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"

Que mediante radicado No. 20241002821762 del 01 de abril de 2024, el sefior
LEIMAR DELGADILLO PENA en calidad de interesado en el trdmite de la
solicitud ODO-11511, allegé el Programa de Trabajo y Obras - PTO en
cumplimiento al Auto GLM No. 000153 del 06 de septiembre de 2023.

Que mediante Concepto Técnico No. GLM 178 del 20 de mayo de 2024, el
area técnica del Grupo de Legalizacién Minera evalud el Programa de Trabajo
y Obras allegado por los solicitantes, concluyendo que NO CUMPLE
TECNICAMENTE con lo establecido en el articulo 84 de la Ley 685 de 2001 y
debe ser complementada en los aspectos indicados en el presente concepto
técnico.

Que el dia 30 de mayo de 2024, el Grupo de Legalizacion Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a "Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacion en los programas de legalizacion minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el
beneficiario y asesor técnico de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511, actuacidén que quedd registrada y debidamente
grabada, mediante la cual, se le explicd detalladamente los puntos del
Concepto Técnico GLM-178 del 20 de mayo de 2024, respecto al programa de
trabajo y obras allegado por parte de los solicitantes el cual no cumplid, asi
mismo se despejaron las dudas e inquietudes frente a los requerimientos
realizados. Adicionalmente se le explicod la importancia de lograr subsanar los
items mencionados y se aclara que deberdn presentar el PTO en un solo
documento con los ajustes y el Grupo de Legalizacién procedera a emitir acto
administrativo mediante el cual se requeriran los ajustes al PTO de acuerdo a
la evaluacion técnica.

Que mediante Oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024 la Corporacién
Autonoma Regional de Boyaca - CORPOBOYACA, informd a esta
Autoridad Minera que declaré desistida la solicitud de licencia ambiental
temporal radicada mediante consecutivo de entrada No. 001272 del 20 de
enero de 2022, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la Ley
1755 de 2015 y consecuentemente dispuso la devolucién de los documentos
allegados, por cuanto los interesados no allegaron en los términos otorgados
por esa Corporacidn la documentacion solicitada en el oficio 150-6533 del 18
de mayo de 2022 y no cumplieron con la totalidad de los requerimientos
realizados.

Que el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional deberan tramitar y obtener licencia
ambiental temporal para obtener el titulo minero.

Que la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, profirié la Resolucién No.
VCT 000529 del 22 de julio de 2024, por la cual se rechaza y archiva la
Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511, en
atencion a la informacion suministrada por la Corporacion Autonoma Regional
de Boyaca - CORPOBOYACA, habida cuenta que mediante oficio 150-9353
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del 13 de junio de 2024, la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca
— CORPOBOYACA, declaré desistida la solicitud de licencia ambiental
temporal radicada mediante consecutivo de entrada con No. 001272 del 20
de enero de 2022, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la

Ley 1755 de 2015.

Que el dia 08 de agosto de 2024, se notificé electrénicamente al senor
LEIMAR DELGADILLO PENA la Resolucién VCT No. 000529 del 22 de
julio de 2024, segun certificacion de notificacidn electronica GGN-2024-EL-
2145 y los dias 16 y 20 de agosto de 2024, se notificd personalmente la
mencionada resolucion a los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO
PENA, ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS,
NUBIA STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA.

Que en contra de la decisién adoptada por la autoridad minera, el sefior
LEIMAR DELGADILLO PENA, interesado en la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODO-11511, presenté recurso de reposicidon,
sustentado bajo las causales de revocatoria directa mediante radicado No.
20241003386002 del 03 de septiembre de 2024.

I. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver la solicitud de
recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resoluciéon VCT No.
000529 del 22 de julio de 2024, como revocatoria directa, en razén a que
su sustento esta invocado en la causal tercera del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011, en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DE LA REVOCACION DIRECTA:

En primera medida es necesario sefalar, que los requisitos legales para la
solicitud incoada no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el
Decreto 1073 de 2015, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo
establecido en el articulo 297 del Cédigo de Minas que a su tenor sefiala:

“...REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cddigo
Contencioso Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

Asi las cosas, los articulos 93, 94 y 95 de la Ley 1437 de 2011 dispone frente
a las causales, oportunidad e improcedencia del mecanismo de revocacion
directa lo siguiente:

"Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan
ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus
inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de
parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
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2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra
él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”. (Cursiva
fuera de texto)

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos
administrativos a solicitud de parte no procederd por la causal del numeral 1
del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de
gue dichos actos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales haya operado
la caducidad para su control judicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos
administrativos podra cumplirse aun cuando se haya acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad
competente dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la
solicitud.

Contra la decisidon que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede
recurso...”

Para el caso en concreto, se establece de la revisién integra del expediente,
gue la Resoluciéon VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, fue notificada
electréonicamente el dia 08 de agosto de 2024 segun certificacion de
notificacidén electrénica GGN-2024-EL-2145, al sefior LEIMAR DELGADILLO
PENA y notificada personalmente los dias 16 y 20 de agosto a los sefiores
SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN FABIAN DELGADILLO
PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA
y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, entre tanto la solicitud de recurso
sustentado en la causal tercera de revocatoria conforme al articulo 93 de la
Ley 1437 de 2011, fue presentado por el interesado LEIMAR DELGADILLO
PENA a través radicado bajo el No. 20241003386002 del 03 de septiembre
de 2024, y sobre la cual no se tiene conocimiento que se haya iniciado accion
judicial alguna, lo que implica que en virtud de lo dispuesto en los articulos
94 y 95 de la misma normatividad se cumplan con los presupuestos y
oportunidad para su procedencia conforme al numeral tercero del articulo 93
de la Ley 1437 de 2011.

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD DE REVOCATORIA:

Los argumentos que sustentan la solicitud que hoy nos ocupa pueden ser
resumidos a partir de las siguientes consideraciones:

“(...)
(..)

HECHOS

5. En fecha indeterminada la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca
(Corpoboyaca) informé a la Agencia Nacional de Mineria -ANM- que mediante
oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024, declaro desistida la solicitud de Licencia
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Ambiental Temporal -LAT- radicada mediante consecutivo de entrada con No.
001272 del 20 de enero de 2022, de conformidad con lo establecido en el
articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, y consecuentemente dispuso la devolucion
de los documentos allegados, por cuanto los interesados no allegaron en los
términos otorgados la documentacion solicitada en el oficio 150-6533 del 18 de
mayo de 2022, y no cumplieron con la totalidad de los requerimientos
realizados.

6. Como titulares mineros desconociamos de la existencia de los denominados
por la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca (Corpoboyacd) como oficio
150-6533 del 18 de mayo de 2022 y oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024.

FUNDAMENTOS DE LA SOLCITUD
(..)

Ahora bien, para el caso concreto, solicito la reposicion de la Resolucién No.
VCT-000529 del 22 de julio de 2024, toda vez que con esta se configura la
causal de revocatoria contenida en el numeral 3 del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011, teniendo en cuenta que, con la indebida notificacién de la decision
adoptada por la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca (Corpoboyaca), se
me genera un agravio injustificado el cual no tengo el deber juridico de soportar.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe sefialar que la notificacion en debida
forma de las actuaciones administrativas y judiciales garantizan el desarrollo
constitucional del articulo 29 de la Constitucion Politica, esto es que se garantiza
el derecho de defensa, exigible en todas las actuaciones administrativas y
judiciales, siendo la notificacion el conocimiento formal de la voluntad de la
administracion para las partes intervinientes, a su vez el articulo 67 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-
establece el deber y la forma de notificacion en los siguientes términos "Las
demds decisiones que pongan término a una actuacion administrativa se
notificaran personalmente al interesado, o a su representante o apoderado." La
Corte Constitucional en sentencia T 099 de 1995, jurisprudencialmente
determind:

Desde el punto de vista constitucional importa dejar en claro que la
notificacion, entendida como el conocimiento formal del
administrado o de quien es parte o interviniente en un proceso
judicial, sobre el contenido de las providencias que se adoptan por el
juez o de los actos administrativos que lo afectan, tiene por
fundamento especifico la garantia del derecho de defensa, aspecto
esencial del debido proceso, exigible en todas las actuaciones
judiciales y administrativas, como lo impone el articulo 29 de Ia
Carta.

La notificacion en debida forma asegura que la persona a quien
concierne una determinacion se halla enterada de su sentido y define
simultaneamente -con fecha cierta- en qué momento ha tenido lugar
la transmision oficial de la respectiva informaciéon. Se asegura,
entonces, no solamente que, conocida la decision de que se trata,
podra el afectado hacer uso de los medios juridicamente idoneos para
la salvaguarda de sus intereses, sino que se preserva la continuidad
del tramite judicial o administrativo correspondiente, pues la fecha
de Ia notificacion define los términos preclusivos dentro de los cuales
podra el notificado ejecutar los actos a su cargo. Resultan, por tanto,
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realizados el valor de la sequridad juridica y los principios procesales
de celeridad y economia.

La falta probada de notificacion, en especial la de aquéllos (sic) actos
o providencias que tocan con derechos de quienes participan en el
proceso o actuacion, repercute necesariamente en las posibilidades
de defensa de tales personas y perturba en alto grado el curso normal
de los procedimientos, dando lugar por ello, en algunos casos, a la
nulidad de lo actuado, y en otros a la ineficacia o carencia de efectos
juridicos de los actos que han debido ser materia de la notificacion.
Todo depende de las normas legales aplicables, segun la clase de
tramite.

De todas maneras, de las exigencias constitucionales del debido
proceso se deriva que ni los jueces ni la administracion publica
pueden actuar de espaldas a los interesados, ni fundar sus decisiones
sobre la base de la ignorancia de ellos en torno a las decisiones que
adoptan. Negrilla y subrayado propio.

Ahora bien, la forma en que se deben notificar las actuaciones de la
administracion una vez emitido el acto administrativo, se traduce en que dentro
de los cinco (5) dias siguientes, el o los interesados deben ser citados a la
entidad o dependencia encargada mediante escrito enviado por correo
certificado a la ultima direccion suministrada dentro de la actuacion.

En la comunicacion debe expresarsele exactamente el lugar al cual debe acudir,
especificando direccion, edificio, piso, oficina, el horario de atencion al publico
gue debe observar el citado para su presentacion, el plazo maximo que tiene
para presentarse de cinco (5) dias después del envio, el funcionario a quien
debe dirigirse y el teléfono al cual puede comunicarse.

La constancia del envio debe anexarse a la actuacion, pues sera requisito
indispensable para la notificacion. La inobservancia de este requisito conlleva a
la carencia de ejecutoriedad y por consiguiente de ejecutividad del acto, es decir
gue la actuacion no podra hacerse exigible, haciendo el procedimiento ineficaz.

De este modo y es asi como tiene que entenderse, se debe verificar la idoneidad
de la comunicacién, es decir, se debe establecer si la direccion a la que fue
enviada es la correcta y a la persona correcta, es decir a quien tiene el
interés juridico y que se encuentra en calidad de parte o se encuentra
legitimado para actuar, en aras de evitar errores de digitacion muy
comunes en la utilizacion de "minutas" que la puede hacer inocua. Ademas,
se deben establecer otros medios de citacion disponibles, por ejemplo via
telefénica, por correo electrénico, fax, etc. de lo cual debe dejarse constancia
expresa; posteriormente a la citacion por correo certificado y ante la inasistencia
de quien se debe notificar, la administracion debe desplegar todas las acciones
posibles para surtir la notificacion personal y dejarlas debidamente
documentadas, para posteriores fines probatorios, sin embargo el alcance de la
norma va dirigido a establecer como debe proceder la administracion en caso
de que el citado no comparezca por medio de la notificacion personal.

La notificacion por edicto es subsidiaria de la notificacion personal y sélo procede
cuando la personal definitivamente no se pudo surtir, a pesar de todas las
gestiones que se hubieren adelantado con este fin, teniendo también esta
modalidad de notificacion unos requisitos normativos de estricto cumplimiento

MIS3-P-003-F-012/V3
Pagina 8 de 20




“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
consistente en que el escrito, denominado edicto, debe tener incluida la parte
resolutiva del acto administrativo que se notifica, a o las personas que son

objeto de la notificacidn, la fecha de fijacion del edicto y la de su desfijacion.

Adicionalmente, el articulo 72 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -CPACA-, establece la Falta o irregularidad de
las notificaciones y dispone que "Sin el lleno de los anteriores requisitos no se
tendra por hecha la notificacion, ni producird efectos legales la decision, a menos
gue la parte interesada revele que conoce el acto, consienta la decision o
interponga los recursos legales”.

Se tiene del precitado articulo que es nula la notificacion que se realice sin el
lleno de los requisitos anteriormente enunciados, y se puede concluir que el
conocimiento de la decision cuando el interesado se pronuncia sobre su
contenido aceptandolo, cuando interpone los recursos respectivos o también
cuando el interesado presenta demanda ante el contencioso administrativo,
presenta una queja disciplinaria o una denuncia penal con base en el acto
administrativo, saneando cualquier irregularidad que se haya presentado en la
notificacion.

(..) )
PETICION

Por lo anteriormente expuesto, de manera respetuosa solicito a este despacho:

1. Revocar la Resolucion No. VCT-000529 del 22 de julio de 2024”

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

A partir de los argumentos expuestos, se estudiard si las pruebas y
argumentos presentados por el solicitante no fueron valorados de forma
adecuada al momento de adoptar la decisidon que hoy es motivo de reproche.

Por tal motivo, cabe mencionar que el articulo 93 de la ley 1437 de 2011,
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece la posibilidad de que la administracidon proceda a la revocatoria de
un acto propio que ha sido expedido en contra de los propodsitos del
ordenamiento juridico, que atente contra el orden publico, o que cause un
agravio injustificado a una persona en particular.

Esta disposicién encuentra su sustento normativo en el hecho de que Colombia
es un Estado Social de Derecho, de conformidad al articulo 1 de la Constitucion
Politica, lo cual significa que las actuaciones del Estado deben estar
enmarcadas dentro de un ordenamiento juridico y un sentido social
previamente definidos, que establecen los raseros con los cuales se mediran
todas sus actuaciones.

Al decir de VIDAL PERDOMO, se puede sostener que "“la actividad de la
administracion debe estar permanentemente sujeta al ordenamiento juridico,
esto es, que las normas que ella expida y los actos que realice no vayan en
contra de las reglas juridicas superiores”, para agregar luego que “la
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consecuencia que se deriva de la existencia de este principio es la de que la
violacion del orden juridico por un acto administrativo puede dar lugar a su
anulacion por el juez que ejerce el control legal”. (VIDAL PERDOMO, JAIME.
Derecho Administrativo. Editorial Legis, Ed. 1223. Bogota, Colombia.2004. Pag.

475).

En este orden de ideas, la legislacion en materia contencioso - administrativa
no guarda silencio respecto a la posibilidad de que la administracién obre por
fuera de tales parametros, sino que le otorga la posibilidad a los particulares
de atacar los actos administrativos que consideren contrarios a derecho ante
los jueces de la Republica, a fin de que se declare la nulidad de ellos. Ademas,
se afirma el derecho fundamental de acceso a la justicia para que se entablen
todas las acciones judiciales pertinentes que tengan por objeto discutir la
legalidad y la justicia de las actuaciones administrativas, contractuales y
extracontractuales que emanan del Estado.

Empero, se debe destacar que no solo la via judicial es la Unica que se ha
establecido para ajustar los actos de la administracion al ordenamiento
juridico, sino también se ha dispuesto que la misma administracién revoque,
de manera directa, los actos que considere contrarios al ordenamiento
juridico por alguna de tres razones especificadas en el articulo 93 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta
revocatoria tiene la facultad de dejar sin efecto, de pleno derecho, los actos
administrativos cuestionados cuando se ha incurrido en alguna de las
causales de revocatoria, las cuales pueden ser alegadas por la misma
administracién, o por una parte que tenga interés en ello.

Se debe destacar que este control de legalidad que realiza la administracion
al evidenciar que uno de sus actos contraria lo establecido dentro de normas
juridicas superiores debe tener justificacion en alguna de las tres causales
establecidas en el trascrito articulo 93 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ello es asi, por cuanto el Estado no puede emitir ningun tipo de acto que no
encuentre justificacion en norma juridica previa que lo autorice a incurrir en
dicho proceder, lo cual se conoce bajo el hombre de principio de legalidad.

Establecer simplemente la posibilidad de que el Estado contrarie sus actos
propios por mero capricho de sus funcionarios contraviene cualquier idea de
Estado Social de Derecho que se tenga, puesto que tal proceder se tornaria
arbitrario y aun mas lesivo de los intereses de los administrados que lo que
podria ser el mantenimiento del acto revocado, puesto que se derivaria en
una constante situacion de inseguridad juridica que concluiria en el caos y la
alteracion del orden publico.

En resumen, la persona afectada si puede en principio pedir a la
Administracién que revoque su acto, o la autoridad puede obrar de oficio.

De acuerdo con lo anterior, las entidades publicas podran revocar los actos
administrativos en el momento que afecten el interés general o vayan en
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contra del ordenamiento juridico, evitando que se ocasione un
injustificado.

dano

Asi las cosas, y conforme a lo argumentos presentados por el solicitante,
como primera medida resulta oportuno analizar si los fundamentos
propuestos se ajustan a la procedencia de la revocacion directa bajo la causal

3 del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

Por lo que al respecto la doctrina especializada en la materia, se ha referido
a la procedencia de la revocatoria directa, resaltando los siguientes

elementos a saber:

«... En su momento la Corte Suprema de Justicia en providencia de la Sala
Plena de fecha 5 de mayo de 19813, sefialé que cada causal de revocatoria
tiene naturaleza diferente. A la primera le asigné una naturaleza de indole
exclusivamente legal; a la segunda, de mérito o conveniencia; y a la tercera
de equidad. Segin el mismo autor: "la primera de ellas recoge una
pretension tipica de la nulidad en razén de la legalidad o constitucionalidad";
la segunda, pretensiones de conveniencia en donde la revocacion "...se
vincula a la cuestiéon de mérito del acto..." y la tercera, "...Por lo que
concierne a la aniquilacion del acto cuando causa agravio
injustificado a una persona, la legislacion colombiana introduce una

novedosa solucién de equidad natural...”

Para el caso en estudio, la revocatoria de oficio se daria Unica y
exclusivamente frente a la causal primera, ya que la segunda causal esta
dada para los actos administrativos de caracter general,_impersonal y
abstracto?, y la tercera estd ligada a la primera, por cuanto la

Administracion Tributaria causaria un agravid injustificado a una

persona profiriendo un acto ilegal o a todas Iuces desproporcionado.
Asi lo ha interpretado el Magistrado de la Seccion Tercera del Consejo de

Estado, Carlos Alberto Zambrano Barrera, en el libro "instituciones del
derecho administrativo en el nuevo cédigo, una mirada a la luz de la Ley 1437
de 2011°":

"En cuanto a la primera de estas causales, vale la pena resaltar que tiene que
ver con la ilegalidad del acto y que la administracion, cuando encuentra que
éste es contrario a la Constitucion o a la ley, lo que hace es retirarlo de la
vida juridica, dejarlo sin efecto mediante el mecanismo de la revocatoria, mas
no declarar su inconstitucionalidad o ilegalidad, pues ello es tarea propia de
los jueces, previa demostracion ante éstos de la existencia de la violacion de
las normas superiores.

En relacién con esta misma causal ("Cuando sea manifiesta su oposicion a la
Constitucidn Politica o a la ley'), debe ponerse de presente que, como lo indica
la norma, no basta cualquier clase de oposicién con las normas superiores,
sino que debe tratarse de una oposicion "manifiesta", entendida por tal la que

3 Sentencia del 5 de mayo de 1981. Corte Suprema de Justicia, M.P: Dr. Jorge Vélez Garcia

4 Al respecto, ver; RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Libardo: Derecho Administrativo General y Colombiano. Octava edicion. Bogota, D.C. Editorial Temis,

1995, pag. 228

5 Banco de la Republica, Consejo de Estado, Sala de Gobiemo, "instituciones del derecho administrativo en el nuevo cédigo, una mirada a la luz de
la Ley 1437 de 2011", ISBN: 978-958-664-262-0 editorial: Banco de la Republica categoria: Derecho constitucional y administrativo afio de edicién:

201 2-1217
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surge de bulto, en forma evidente, de la simple comparacidon de textos y sin

necesidad de interpretacion juridica alguna.

Por su parte, las otras dos causales hacen relacion a la inconveniencia del
acto y a su repercusion entre el conglomerado o en relacion con una
determinada persona.

En efecto, la segunda de las causales que consagra el articulo 93 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se
configura cuando el acto no se conforma con el interés publico o social o
atenta contra el mismo, cosa que normalmente ocurre —dicho sea de paso—
ante actos discrecionales de caracter general, no ante actos reglados de orden
individual;_en cambio, la tercera de aquellas causales se da cuando el
acto agravia sin justificacion "a una persona'", sea ésta natural o

juridica, publica o privada, cosa que, si bien suele suceder igualmente
cuando el acto no es reglado sino discrecional, se presenta mas que

todo ante actos de cardcter individual y concreto. (Negrilla y subrayado
fuera del texto)

Valga la pena anotar en este punto que, cuando se esta frente a la ultima
causal mencionada, esto es, frente a la que habla del "agravio
injustificado a una persona”, es necesario medir la intensidad del

mismo, pues es normal que los actos administrativos impongan alguna
carga al administrado, lo que podria mirarse como un agravio, pero
que solo se torna injustificado cuando excede los limites de lo

razonable o carece de sustento o justificacién alguna®’. »’ (Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, se considera importante resaltar aspectos que diferencian entre
si cada una de las causales establecidas en el articulo 93 CPACA, para ello se
observan como acertados los argumentos expuestos en su momento por el
doctor Ivan Mauricio Fernandez Arbeldez, en su libro "Manual de Derecho
Procesal Administrativo y Contencioso Administrativo"”, al explicar cada una
de estas:

«...De conformidad a lo contemplado en el articulo 69 del CCA y el articulo 93
del CPA, las causales para revocar directamente un acto administrativo, son
las siguientes:

a. Causal de invalidez: En este caso estamos ante los vicios invalidantes de
los actos administrativos, los cuales son causales de nulidad de los
mismos, tal como lo contempla el articulo 84 del CCA y el articulo 138 del
CPA Sobre el particular, el Consejo de Estado ha dicho: "Por lo que
respecta a la extincion del acto derivada de su oposicion manifiesta con la
Constitucion o la ley, la figura equivale a lo que la mayoria de la doctrina
actual reputa como nulidad, consiste en la invalidez de un acto en razén
de su ilegalidad(...)"

6 Ver. ARBOLEDA PERDOMO, Enrique José: Comentarios al Nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Segunda Edicion Actualizada. Bogota, D.C. Legis, 2012, pags. 149y 150

7 Secretaria de Hacienda. Memorando Concepto 1235 del 11 de abril de 2016.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso administrativo, mayo 5 de 1981. En este caso la maxima Corporacion de lo Contencios o
Administrativo extrae el concepto de anulacién de la doctrina espafiola, veamos: "De acuerdo con el criterio que anteriormente sentamos, la

anulacion consiste en la eliminacion de un acto administrativo por razones de legalidad. Ahora bien, una anulacién por esta c ausa puede ser
dictada, o bien por el mismo érgano que dictd el acto o por su superior jerarquico —y, en ambos casos, de oficio 0 a instancia de parte— o bien
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Ahora bien, es criticable que la normativa en este tépico exija una manifiesta
infraccion del ordenamiento juridico superior, pues la naturaleza de la
revocatoria directa no se puede ver obstaculizada ante la inconstitucionalidad
o ilegalidad, dado que lo que se busca es extirpar las decisiones contrarias al
sistema positivo en procura de mantener la integridad del imperio de la ley,
sin que importe una supuesta manifiesta infraccion que termina siendo
calificada como tal por el operador juridico segun su libre arbitrio. Como
corolario y para hacer operativa esta causal, siempre que la autoridad
competente adquiera la conviccion de que el acto administrativo es contrario
a la Constitucion o la ley, es nuestro parecer que se configura la manifiesta
infraccion y en ese sentido se debe sustentar la decision que revoca.

b. Causal de inconveniencia o inoportunidad: En este evento no se discute
la legalidad del acto administrativo sino, su contrariedad con el interés
general por ser inconveniente o inoportuno. Sobre esta causal el Consejo
de Estado en la jurisprudencia citada en el literal anterior, ha manifestado:
"En lo atinente a la supresion del que no esté conforme con el interés
publico o social o atenté contra él, se configura precisamente la
revocacion, que, segun la opinidn prevalente de la doctrina moderna, es
el retiro de un acto legalmente valido, por la propia administracion que lo
habia expedido, en razén de la inoportunidad o inconveniencia de aquél
frente al interés social; la revocacion, pues, se vincula a la "cuestion de
mérito" del acto.".

c. Causal de agravio injustificado a una persona: En este evento se busca
suprimir del mundo juridico un acto administrativo contrario a la
equidad y a la justicia, entendida como darle a cada cual lo que se
merece, ya que en esta ocasion el administrado sufre un
detrimento en su integridad sin justo titulo, el cual puede ser
material o inmaterial. En caso de que del mismo acto no se vislumbre
el dafio, se debe allegar prueba sumaria de su acaecimiento o pedirse la
practica de pruebas para su comprobacion, término probatorio que
seguira los lineamientos del tréamite de la via gubernativa ordinaria. Esto
ultimo también se predica de la revocacion directa oficiosa, pero en lo que
tiene que ver con la normativa reguladora de la actuacion administrativa.

El consejo de Estado, en la jurisprudencia ya resefiada, dijo: "Por lo que
concierne a la aniquilacion del acto cuando causa agravio
injustificado a una persona, la legislacion colombiana introduce una
novedosa solucion de equidad natural entre las causales de
revocatoria, que casi seguramente no ha sido prevista por la doctrina
extranjera, ni al parecer consagrada en la legislacion de ningun otro pais.”

Se puede agregar al aparte jurisprudencial transcrito, que se trata de una

clasica alteracion de las cargas publicas, donde una persona sufre un
daio o precave uno futuro cierto, que no tiene el deber juridico de

por la jurisdiccion contencioso—administrativa”. GARRIDO FALLA, Fernando, Tratado de Derecho Administrativo, Volumen I, Parte General,
Decimo Cuarta Edicion, Editorial Tecnos, pagina 670. Con la colaboracion de Alberto Palomar Olmeda y Herminio Losada Gonzélez.

9 Concepto también emanado de la doctrina espafiola en los siguientes términos: "Sila revocacion consiste en la posibilidad que se atribuye a la
Administracién de eliminar sus propios actos cuando sus efectos resulten inconvenientes al interés publico, quiérese decir que la revocabilidad no
es tanto una caracteristica objetiva del acto, cuanto una potestad de que dispone el sujeto que lo emite. Supuesto que la revocabilidad se refiere a
actos validos, su fundamento hay que buscarlo entonces en la disponibilidad que el titular de un acto tiene respecto de sus efectos juridicos para
adecuarlos a sus propios intereses.” GARRIDO FALLA, Fernando, Tratado de Derecho Administrativo, Volumen I, Parte General, Decimo Cuarta
Edicion, Editorial Tecnos, pagina 668. Con la colaboracion de Alberto Palomar Olmeda y Herminio Losada Gonzélez.
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soportar. Esta tesis es respaldada por el eminente doctrinante Pedro Antonio
Lamprea Rodriguez, quién explica lo siguiente:

En sana hermenéutica, la expresion debe interpretarse mas bien como carga,
en el sentido de la regla administrativa que impone la igualdad de todos antes
(sic) las cargas publicas. En nuestro concepto la nocidn agravio injustificado
coincide con la de dafio antijuridico, del articulo 90 de la Constitucion. Porque
—segun se ensefia-, con frecuencia el interés publico exige el sacrificio de
algunos, carga justificada, que no obstante exige la reparacion efectiva de la
desigualdad, casi siempre mediante una compensacion economica, sin que ello
impida la accién administrativa en bien de la comunidad»'°. (Subrayado y
negrilla fuera del texto).

Ahora bien, es procedente indicar que la causal tercera: causacion de agravio
injustificado a una persona, ha sido definida por el doctrinante DIEGO
YOUNES M en su libro Curso Elemental de Derecho Administrativo en los
siguientes términos:

"(...) cuando el acto cause agravio injustificado a una persona, es decir, un
perjuicio o una ofensa, una lesion a su patrimonio moral o econémico (...)”.

A su vez, el autor LIBARDO ORLANDO RIASCOS GOMEZ, en un ensayo juridico
de derecho administrativo que se centra en las causales de revocacion
contenida en el Decreto 01 de 1984, las cuales resultan analogas a las
contenidas en la Ley 1437 de 2011 indico:

"(...) Se entiende que esta causal de revocatoria de actos administrativos es
propia del derecho administrativo colombiano que —introduce una novedosa
solucién de equidad natural entre las causales revocatorias (C.S.de Jus.,
Sentencia de mayo 5 de 1981) que poco o nada tiene de desarrollo
jurisprudencial, doctrinario o legislativo frente al que tienen las causales de
revocatoria primera y segunda.

"(...)

El legislador de 1984, al instituir como causal tercera, el agravio injustificado
a una persona, penso en puntualizar mas aun la vulneracion del ordenamiento
juridico vigente in generi instaurado para toda clase de actos (primariamente
para actos de cardcter objetivo y por excepcion actos subjetivos), cuando
desconozcan, atenten o quebranten derechos o intereses legitimos
preconstituidos en un acto administrativo, pues no otra cosa se entiende el
énfasis que se hace en la causal tercera,

(...)

Ahora bien, si analizamos literalmente la causal tercera del articulo 69 del
C.C.A., debemos concluir qgue —agravio es sindnimo de ofensa y de perjuicio;
y en tal virtud, el agravio es —la ofensa con que se hiere la dignidad, honra o
fama de las personas; o también, agravio —es el perjuicio causado a alguien
en sus derechos o intereses. —Injustificado es aquello que —no es conforme a
la justicia o a la equidad, o que —no es equitativo o imparcial. En tales eventos,
la causal tercera nos plantea una compleja pero delimitada opcién para el
funcionario publico o persona privada con funciones administrativas cuando se
encuentre frente a un acto administrativo que causa ofensas o perjuicios no
conformes a la justicia o equidad para entrar a revocarlos por asi disponerlo la
ley. Este acto administrativo que causa agravio injustificado a una persona,

10 Anulacién de los actos de la administracion piblica, Segunda Edicién, 2004, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Bogota D.C.
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genéricamente seria un acto violatorio de ordenamiento juridico o —acto ilegal
si vulnera normas juridicas inferiores a la Constitucién, pero con una aclaracion
y es que especificamente seria un acto que lesiona, afecta, desconoce
o cercena un derecho o interés legitimo de una persona en forma

inequitativa o imparcial frente a las demds personas que pudieran
encontrarse en la misma situacion. (...)” (Subrayado y negrita por fuera del

texto original)

De igual forma, es importante senalar que la Corte Suprema de Justicia en
providencia de la Sala Plena de fecha 5 de mayo de 1981, sefalé que:

"(...) cada causal de revocatoria tiene naturaleza diferente. A la primera
le asignd una naturaleza de indole exclusivamente legal; a la segunda, de
mérito o conveniencia; y a la tercera de equidad. (Subrayado y negrita por
fuera del texto original)

De acuerdo con lo anterior, se evidencia de manera diferenciada la
procedencia de la revocabilidad de un acto administrativo con fundamento
en cada una sus causales, es decir, la causal primera, referida a situaciones
de legalidad, la causal segunda, aplica en cuestiones de actos generales,
mientras que la_causal tercera, si bien puede estar referida a actos
individuales, se da principalmente cuando median decisiones discrecionales,
caso en el cual, se deben aportar elementos de juicio de los cuales se
desprenda que hubo una afectacion de una entidad tal que el usuario
afectado no estd obligado a soportar mas alla de la natural afectacion que
comporta el cumplimiento del acto administrativo.

De lo dicho se desprende, que la solicitud de revocatoria debe estar siempre
respaldada en argumentos y elementos de prueba diferentes segun la causal
0 causales invocadas. Es decir, no resulta procedente plantear una solicitud
de revocatoria directa con fundamento en una causal, sin aportar los
argumentos y elementos suficientes que logren controvertir el mencionado
acto. En ese sentido, si se hace alusion a las causales primera, segunda o
tercera, no se trata de hacer afirmaciones generales en cuanto a que un acto
administrativo se encuentra en oposicion al ordenamiento juridico, afecta el
interés social o que causa un perjuicio injustificado, sino que se deben
aportar los elementos de juicio y probatorios correspondientes que indiquen
gue el acto, cuya validez este siendo cuestionada o a través del cual se
impuso a una persona una carga muy superior a la que naturalmente esta
obligada a soportar en cumplimiento del acto.

Asi las cosas, frente a la causal tercera (3) del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011 - CPACA, invocada por el solicitante, es necesario determinar primero
que todo, que se entiende como "agravio injustificado", a fin de poder
establecer si, respecto a los argumentos presentados por el sefior LEIMAR
OSVALDO DELGADILLO PENA beneficiario de la solicitud Formalizacién de
Mineria Tradicional No. ODO-11511, habria lugar a conceder la mencionada
solicitud. Por ello es importante resaltar que atendiendo los argumentos
expuestos en el presente acto, se puede destacar que el "agravio injustificado"
del cual habla la causal 3 del articulo 93 del CPACA, se encuentra
fundamentada en la garantia de la equidad natural de los ciudadanos frente a
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las decisiones adoptadas por la administracion, en razén a que esta no se
extralimite al momento de otorgar o restringir derechos, lo cual debe darse

dentro del marco de la ley.

Igualmente, en el analisis de esta causal es necesario medir la intensidad del
mismo, conforme al material probatorio aportado y obrante en el expediente,
a fin de ser diferenciado de las consecuencias que se pueden presentar
respecto a las decisiones de la administraciéon que imponen alguna carga al
administrado; para determinar si dicho "agravio" se torna injustificado por
haber excedido los limites de lo razonable o carece de sustento o justificacién
alguna; lo cual, a todas luces ha citado la doctrina, se asemeja al tener que
soportar un dano antijuridico, en el sentido considerado por la jurisprudencia
de perjuicio que padece la persona y que no tiene el deber juridico de soportar.

Es por ello que para examinar la procedencia de la revocatoria respecto a esta
causal tercera (3), es necesario analizar si con el acto administrativo atacado
se generaria al particular un perjuicio cierto, causado sin motivo, razén o
fundamento por el rompimiento de la igualdad ante las cargas publicas, pues
como ya se ha dicho, tal vez porque se imponga una carga muy superior a la
que normalmente deba asumir, en este caso, frente a rechazar y archivar el
tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional ODO-11511.

Bajo este contexto, es evidente que el interesado al invocar la causal 3, estaria
haciendo referencia a una desigualdad o inequidad que se present6 al
momento de evaluar su solicitud de formalizacion de mineria tradicional,
frente a otros solicitantes que ostentan su misma condicion, toda vez que
dentro de sus argumentos sefiala una serie de inconformidades con la
aplicacién del marco normativo, por cuanto arguye que la expedicién del acto
administrativo que dio lugar a rechazar el tramite de la solicitud de
formalizacién de mineria tradicional ODO-11511, se dio de manera irregular
por cuanto existié una indebida notificacion de la decision adoptada por la
Corporacion Autonoma Regional de Boyaca (Corpoboyaca).

En este sentido y bajo los argumentos planteados es importante mencionar
gue la Resolucion VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, se encuentra
debidamente motivada, ya que en ella se exponen los argumentos de hecho
y de derecho que dieron lugar a la decisién de rechazar la solicitud de
formalizacién de mineria tradicional No. ODO-11511, teniendo en cuenta
qgue, verificado en el expediente y en el Sistema de Gestién Documental de la
entidad, se evidencio documento proferido por la Corporacion Autonoma
Regional de Boyacd - CORPOBOYACA bajo radicado No. 150-9353, por la
cual declard desistimiento de la solicitud de licencia ambiental temporal
radicada mediante consecutivo de entrada con No. 001272 del 20 de enero
de 2022, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la Ley 1755
de 2015, por cuanto los interesados no allegaron en los términos otorgados
por esa Corporacion la documentacién solicitada en el oficio 150-6533 del 18
de mayo de 2022, en cumplimiento del articulo 22 y 325 de la Ley 1955 de
2019 lo pertinente era que esta Autoridad Minera rechazara la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511.
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Ahora bien, en cuanto a la inconformidad con la indebida notificacion de la
decisiéon adoptada por la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca
(Corpoboyacd), respecto a esta manifestaciéon por el recurrente, es
procedente manifestar que las notificaciones de las decisiones tomadas por la
Autoridad Ambiental, no es competencia de esta Autoridad Minera, en el
sentido de determinar si la notificacidn dentro del proceso administrativo de

la Licencia Ambiental Temporal, se hizo en debida forma.

La competencia de la Autoridad Minera es que las normas aplicables para la
evaluacion y decisién de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional,
corresponden a la disposicidon normativa contenida en el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 y con fundamento en las mismas se deben soportar las
decisiones técnicas y juridicas a que haya lugar y lo pertinente para este caso
era que esta Autoridad minera rechazara la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODO-11511.

En cuanto a la notificacién de la Resolucion VCT 000529 del 22 de julio
de 2024, que expresa el recurrente en su escrito, es relevante recalcar, como
ya se hizo en lineas anteriores que el referido acto administrativo fue
notificado electrénicamente el dia 08 de agosto de 2024 segun certificacion
de notificacion electronica GGN-2024-EL-2145, al seifor LEIMAR
DELGADILLO PENA y notificada personalmente los dias 16 y 20 de agosto a
los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN FABIAN
DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA STELLA
DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA.

Por lo anterior, es claro que la notificacién de la Resolucion VCT 000529
del 22 de julio de 2024, se realizé en debida forma ya que fue enviado al
correo electrénico informado por el solicitante en el recurso de reposicién, tal
como consta el certificado de notificacion GGN-2024-EL-2145 vy las
notificaciones personales, notificaciones realizadas de conformidad con los
articulos 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, cuenta de ello, es la
presentacion del escrito que hoy es objeto de reproche.

Por otra parte, resulta valido sefalar que el solicitante en la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511, al momento de iniciar
un tramite ante la Agencia Nacional de Mineria, asume toda una serie de
cargas y deberes que le permitirdan hacerse acreedor a ciertos beneficios y/o
derechos de conformidad con la legislaciéon vigente. Siendo asi como en
materia de solicitudes de formalizacién de mineria tradicional, los solicitantes
asumen la carga de estar al tanto del tramite de su solicitud de formalizacion
minera, de las providencias que se profieren por parte de la Autoridad Minera
y de atender oportunamente los requerimientos que ésta le efectle, so pena
de asumir las consecuencias juridicas que éste incumplimiento conlleva, como
en este caso, es el de rechazar la Solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODO-11511.

Es decir que las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la
ley que comportan o demandan una conducta de realizacion facultativa,
normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omision trae
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aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusién de una
oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho

sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se
las impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o
persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de
lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear
consecuencias juridicas desfavorables. De tal manera que para continuar con
el tramite de la solicitud era necesario el tramite de Licencia Ambiental
Temporal ante la autoridad ambiental competente, sin embargo, el
mencionado tramite fue declarado desistido por CORPOBOYACA tal como se
corrobora en el oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024, emitido por dicha
corporacion.

Con base en lo anterior y en cumplimiento con el principio de legalidad, la
funcion administrativa y el debido proceso esta Autoridad Minera profirid
Resolucion VCT 000529 del 22 de julio de 2024.

Asi las cosas, volviendo al analisis del numeral 3, en el caso objeto de examen
y como quiera que no se indica el requisito sobre el cual, presuntamente se
haya aplicado un trato distinto al tramite administrativo contenido en la
solicitud No. ODO-11511, o al que establece la norma, no se evidencia la
presunta vulneracion a dicha causal alegada por el recurrente, lo anterior
considerando el hecho que cada tramite de solicitud de formalizacién de
mineria tradicional presentado ante la autoridad minera, puede conllevar
aspectos disimiles en cuanto a partes interesadas, situaciones particulares
(recortes, capacidad, inviabilidad del proyecto, requerimientos, entre otras),
frente a los cuales, no podria predicarse una supuesta vulneracién al principio
de igualdad, sin expresar de forma clara y concreta los escenarios de los
expedientes y su similitud con la situacién juridica objeto de estudio.

De lo anterior es relevante mencionar que los actos administrativos que
decidieron la situacién juridica de la solicitud No. ODO-11511, se emitieron
con argumentos cefidos a la ley y no a discrecionalidad de la autoridad
minera.

Asi las cosas y sin lugar a discusion, es evidente que la autoridad minera debe
actuar en cumplimiento del ordenamiento legal establecido para tal fin,
situacién que a todas luces conlleva a la decision adoptada, por lo que se
concluye rechazar la solicitud de formalizacién de mineria tradicional ODO-
11511, en virtud ante el desistimiento del tramite del instrumento que
permite la acreditacién de condiciones ambientales idéneas del proceso de
formalizacién de proyecto.

En tal sentido y considerando el hecho que los argumentos expuestos por el
solicitante no estan llamados a prosperar, dado que la decision adoptada en
la Resolucion No. VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, disposicion
gue resolvid rechazar la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No.
ODO-11511, se encuentra ajustada a la Ley y demas normas concordantes
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aplicables en su momento al tramite de formalizacion minera y expedida en
cumplimiento de los principios orientadores de las actuaciones
administrativas, esta Vicepresidencia considera pertinente no revocar la
Resolucion No. VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, respecto del
numeral 3 del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
dentro de la solicitud no existen argumentos de hecho o de derecho que
demuestren que la autoridad minera haya expedido un acto causando un

agravio injustificado al solicitante.

Conforme a lo expuesto, es claro que la autoridad minera ha sido garante del
debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite
administrativo, de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones
desplegadas que evidencian el total apego a ley, y basadas en los principios
de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
gubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir que se confirma la decision
adoptada en la Resoluciéon No. VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024.

La presente decisidén se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién
Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. NO REVOCAR lo dispuesto en la Resolucién VCT No.
000529 del 22 de julio de 2024 “POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
115117 lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones
de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de
Mineria, notifiquese personalmente a los sefores LEIMAR DELGADILLO
PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 74.261.445, SANDRA
MILENA DELGADILLO PENA identificada con Cédula de Ciudadania No.
65.786.733, ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA identificado con Cédula de
Ciudadania No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS identificada
con Cédula de Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO
PENA identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060
0 en su defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido
en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. Contra la presente providencia no procede recurso
alguno, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 95 de la Ley 1437 de
2011 Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"

ARTICULO CUARTO. En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo
dispuesto en la Resoluciéon VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024 "POR
LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE
MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511", y archivese el referido expediente,
lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO QUINTO. - La presente resolucion rige a partir de su notificacion.

Dada en Bogota, D.C., a los 29 dias del mes de octubre de 2024.
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"POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
11511”

RESOLUCION NUMERO VCT 000529 DE

( 22 DE JULIO DE 2024 )

"POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
11511”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por Decreto No 1681 del 17 de
diciembre del 2020 expedidos por el Presidente de 1a Republica, las
Resoluciones Nos. 130 det 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrerc de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y teniendo en cuenta los
siguientes,

CONSIDERANDOQS

1. Antecedentes

Que el dia 24 de abril de 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacidn
de Mineria Tradicional por ios sefiores LEIMAR DELGADILLO PENA,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 74.261.445, SANDRA MILENA
DELGADILLO PENA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 65.786.733,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, identificado con Cédula de Ciudadania
No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060, para la explotacion
econdmica de un yacimiento clasificado técnicamente como ESMERALDAS EN
BRUTQ, SIN LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS O DESBASTADAS,
ubicado en jurisdiccion del municipio SAN PABLO DE BORBUR, departamento
de BOYACA, tramite al cual le fue asignado el cédigo de expediente No. ODO-
11511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se
encontraban vigentes a la fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es
a8l 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacionat dispuso en su articulo 325 el marco
normativo y procedimentai para definir los tramites amparados por dicha figura.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones
504 de 2018 y 505 de 2019, se procedid a la migracion del area correspondiente
a la solicitud No. ODO-11511 al Sistema Integral de Gestién Minera ANNA
MINERIA, evidenciando que el drea solicitada no es Unica ni continua.

Que mediante Concepto GLM~-0124-2020 del 08 de febrero de 2020 se
establecié la viabilidad desde el punto de vista juridico para continuar con et
proceso de la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511
con €l desarrollo de visita al area.

Que mediante Auto GLM No. 000004 del 24 de febrero de 2020, notificado
por Estado No. 017 del 26 de febrero 2020, el Grupe de Legalizacién Minera de
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"POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
11511”

ia Agencia Nacional de Mineria requirié a los interesados a efectos de que
manifestaran en el término perentorio de un mes, de manera escrita la seleccidn
de un Unico poligono bajo el cual se daria continuidad al tramite administrativo,
lo anterior so pena de decretar su desistimiento.

Que atendiendo lo reguerido en el Auto GLM No. 000004 del 24 de febrero
de 2020, |os solicitantes dentro de los términos establecidos, dieron respuesta
bajo el radicado No. 20201000522682 del 5 de junio de 2020.

Que, en cumplimiento de lo mencionado, la Agencia Nacional de Mineria, expidio
el Aute GLM No. 0000430 del 04 de noviembre de 2020, notificado por
Estado No. 081 del 13 de noviembre de 2020, mediante el cual se ordena la
liberacién de algunos poligonos dentro de los tramites de las solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional y se ordena continuar el tramite de las
mismas con los poligonos seleccionados para cada una de ellas.

Que con ef fin de verificar |a existencia del desarrolio de una actividad minera
en el area del poligono de la solicitud susceptible a formalizar en los términos
del articulc 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacién Minera el dia 25 de septiembre de 2020, se realizd visita técnica
al &rea de ia Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511
con el propdsito de establecer la viabilidad téchica para el desarrollo de un
proyecto de pequefia mineria, emitiéndose en consecuencia el informe de visita
No. GLM-0843 del 07 de octubre de 2020, a través del cual se establecid Ia
viabilidad de! proyecto objeto de formatizacion, cuyas conclusiones se
plasmaron en dicheo informe, asi:

“"CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

s Una vez analizada la informacion recolectada en campo, junto con
los aspectos técnicos y los aspectos de seguridad que se deben
tener en cuenta dentro de la diligencia de fa visita de verificacién, y
en sintesis teniendo en cuenta que se evidencio vestigios de labores
mineras y/ola existencia de un vyacimiento minero afectado
por actividad de  extraccion. Se determina que ES  VIABLE
TECNICAMENTE continuar con el trémite de formalizacién minera
para la solicitud.”

Que ef 22 de diciembre de 2022, la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacién Minera, profiere Resolucion VCT Na. 000683, por la cual se declara
el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODQ-11511, presentada por los sefiores LEIMAR
RELGADILLO PEﬁA, SANDRA MILENA DELGADILLO PEﬁA, ALAIN
FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA STELLA
DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, en razén a que:
"Se procedio a validar ef expediente juridico de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODQ-11511 asi como la documentacion obrante en el
sistema de Gestidn Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha
presentado a esta autoridad minera por parte del usuario, soporte de Ia
radicacién de la Licencia Ambientai Temporal ante la autoridad ambiental
competente.”

Que en contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores
LEIMAR DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO PENA,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PEFIA OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA
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SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
11511

STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-
11511, presentan recurso de reposicion radicado bajo No. 20235501076212
del 13 de enero de 2023, entendiendose notificado dicho acto administrativo
por conducta concluyente canforme al recurso interpuesto.

Que mediante Auto GLM No. 000019 de 2 de marzo de 2023, notificado par
Estado No 030 del 06 de marzo de 2023, la autoridad minera considero decretar
la practica de una prueba para resolver de fondo el recurso de reposicion dentro
del tramite de la solicitud de legalizaciéon de mineria tradicionai No. ODO-
11511.

Que mediante Resolucién VCT 000337 del 28 de abril de 2023, se resolvié
el recurso de reposicidn interpuesto, reponiendo lo dispuestc en |a Resolucion
VCT No. 000683 del 22 de diciembre de 2022, y ordenande continuar con
el tramite administrativo para !a solicitud de formalizacion de mineria tradicional
ODO-11511,

Que la mencionada Resolucion fue notificada electronicamente a los sefigres
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA,
EDWIN IVAN DELGADILLO PEﬁA, SANDRA MILENA DELGADILLO PEﬁA,
OFELIA AVILA LANCHEROS y LEIMAR DELGADILLO PERA, el 08 de junio
de 2023, segun consta en la certificacidon de Notificacion electrénica No GGN-
2023-EL-0938, quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolucion el
dia 09 de junio de 2023, como quiera que contra dicho acto administrativo no
procede recurso alguno, de conformidad con la constancia de ejecutoria GGN-
2023-CE-0891 del 23 de junia de 2023, expedida por el Grupo de Gestidén
de Notificaciones.

Que a través de Auto GLM No. 000153 de 06 de septiembre de 2023,
notificado en el Estado No GGN-2023-EST-148 del 11 de septiembre de 2023,
se dispuso por parte de la autoridad minera entre otros, requerir a fos
interesados, entre otras cosas, para que en el término perentorio de CUATRO
{4) meses allegaran el Programa de Trabajos y Obras (PTO), lo anterior so pena
de entender desistida la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
0DO0-11511, en los términos da! Articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

Que mediante radicado No 20241002821762 del 01 de abril de 2024, «l
sefior LEIMAR DELGADILLO PENA en calidad de interesado en el trémite de
la solicitud ODO-11511, allega mediante enlace, documento referente al
Programa de Trabajos y Obras - PTC.

Que el 20 de mayo de 2024, mediante Concepto Técnico No. GLM-178, el
area técnica del Grupo de Legalizacion Minera evalud el Programa de Trabajos
y Obras allegado por et solicitante, concluyendo que NO CUMPLE
TECNICAMENTE con lo establecido en el articulo 84 de la Ley 685 de 2001 y
debe ser complementada en los aspectos indicados en el presente concepto
tecnico.

Que el dia 30 de mayo de 2024 el Grupo de Legalizacion Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a “Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacion en los programas de legalizacion minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucion 130 del 08 de marzo
de 2022, llevo a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el
interesado y el asesor técnico de la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional ODO-11511, actuacién que gquedd registrada y debidamente
grabada, y mediante la cual, se explicd detalladamente los puntos del Concepto
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Técnico GLM-178 del 20 de mayo 2024, respecto al programa de trabajo y
obras allegado por parte del solicitante el cual no cumplid, asi mismo se
despejaron las dudas e inquietudes frente a los requerimientos realizados.
Adicionalmente se le explicd la impoartancia de lograr subsanar los items
mencionados v se aclara que deberan presentar e! PTO en un solo documento
con los ajustes y el Grupo de Legalizacidon Minera procedera a emitir acto
administrativo mediante el cual se requieran los ajustes a} PTO de acuerdo a la
evaluacion técnica

No obstante, lo anterior, la Corporacion Autonoma Regional del Boyaca
(Corpoboyaca) informd a esta autoridad minera que mediante oficio 150-
9353 de fecha 13 de junio de 2024, declaro desistida la solicitud de licencia
ambiental temporal radicada mediante consecutivo de entrada con No, 001272
del 20/01/2022, de conformidad con io establecido en el articulo 17 de la Ley
1755 de 2015, y consecuentemente dispuso la devolucion de los documentos
allegados, por cuanto los interesados no allegaron en los términos otorgados
por esta Corporacién la documentacion solicitada en el oficio 150-6533 de
18/05/2022, y no cumplieren con la totalidad de los requerimientos realizados.

Que el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional deberan tramitar y obtener licencia
ambiental tempeoral para obtener el titulo minero.

Que atendiendo los hechos expuestos, se hace necesario un pronunciamiento
por parte de esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacidn en torno a la
viabilidad de continuar con el proceso de la Solicitud Formalizacidon de Mineria
Tradicionat No. ODO-11511.

II. Cansideraciones de la Vicepresidencia de Contratacién vy
Titulacion

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de formalizacién
minera surgen comeo una medida del estado en pro de direcciorar las labores
tradicionales desarroliadas en un area sin el amparo de titulo minero hacia la
orbita de fa legalidad, pese a lo anterior, la legislacion colombiana es consciente
del impacto de ambiental que puede producir las malas practicas en el desarrollo
de la actividad minera.

En razén a esto, la misma ley impone al pequefio mineroc en proceso de
formalizacion, una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el
punto de vista técnico y ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza
del beneficiario del proceso de formalizacidn dos obligaciones con términos
perentorios con el propésito de dar viable el proyecto minero pretendido.

En primera medida se establece la presentacién de un Programa de Trabajos y
Obras con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se
desarrollard el proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en
suma las buenas practicas mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el
contrato de concesidn respectivo, para lo cual se otorga el término de cuatro
(4) meses contados a partir del requerimiento de la autoridad minera so'pena
de establecer el desistimiento de la solicitud.

Paginad de 8

-




o

Agendia
MNasionst de Minsi

A ——

“POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
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Por otra parte, se impone la necesidad de contar con un instrumento
ambiental temporal, que defina los impactos gue pueda generar el desarrollo
de la actividad minera y su posible mitigacion. Para la presentacién de dicha
herramienta, la legislacion a dispuesto el término de tres meses contados a
partir de la expedicion de los términos de referencia emitidos por el Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que sobre la expedicion de estos términes de referencia y su entrada en
vigencia, se torna necesario realizar un recuento cronoldgico con miras a
establecer la aplicabilidad de la consecuencia juridica dispuesta en la normativa
minera.

El articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de
formalizacién de mineria tradicional que no hubieren presentado con
anterioridad Plan de Manejo Ambiental, tendrian que presentar en el pazo
perentorio de tres (3) meses e} estudio de impacte ambiental y la solicitud de
iicencia ambiental temporal para la formalizacion ante la autoridad ambiental
competente, lo anterior una vez se diera la entrada en vigencia de los términos
de referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrolle Sostenible.

Que en el ejercicio de las facultades otorgadas en el articule 22 de la Ley 1955
de 2019 el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emitid la Resolucidn
0448 del 20 de mayo de 2020 “Por la cual se establecen los términos de
referencia para la elaboracion del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-, requerido
para el tramite de la licencia ambiental temporal para la formalizacion minera
y, se toman otras determinaciones”, en cuyo articulo quinto establece su
entrada en vigencia a partir de {a publicacién de la misma en el Diario Oficial,
publicacion que se diera en dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la
Resolucién 669 del 19 de agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial
el dia 20 de agosto de 2020, y en el marco de sus atribuciones legales, redefine
la entrada en vigencia de la Resclucion 0448 del 20 de mayo de 2020 y la
supedita a la superacidén de la emergencia sanitaria declarada por el Ministeric
de Salud y Proteccidon Social.

Finalmente, la vigencia de la Resolucién 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a
sufrir modlflcacmnes con la expedicidon de la Resolucion 1081 de! 15 de octubre
de 2021 disposicidén que establece:

"ARTICULO 1°. Modificar el articulo 1 de la Resolucion 669 de 2020, en
el sentido de modificar la entrada en vigencia de la Resolucién 0448 de
2020 de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente acto
administrativo y cuyo texto guedard asi

ARTICULO 5°. - Vigencia y derogatorias. La presente resolucion regiré a
partir del dia siguiente a la publicacion de ia presente resolucion en el
diaric oficial.”

Que en consideracién a lo estipulado en el articulo quinto de la Resolucién 1081
del 15 de octubre de 2021, se procede a su publicacién en el Diario Oficinal el
dia 19 de octubre de 2021.

En virtud de lo anterior, se encuentra que la obligacion para presentar la
Licencia Ambiental Temporal en el marco de las solicitudes de Formalizacion de
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Mineria Tradicional, inicid el dia 20 de octubre de 2021 y fenecid el dia 20 de
enero de 2022.

Ahora bien, el estudio de impacto ambiental y la licencia ambiental temporal se
constituye en el documento soporte técnico juridico que permite, de una parte,
identificar las posibles afectaciones que pueda generar el proyecto a l0s recursos
naturales renovables, y, de otro lado, da acceso a la autoridad ambiental
competente a la localizacion de las actividades mineras y las condiciones
generales en que se realizan, de manera que se permite establecer un pangorama
real de los impactos ambientales generados con miras a un diagnéstico
ambiental.

En tal sentido, es deber de la autoridad ambiental pronunciarse sobre la
viabilidad o no de la licencia ambiental temporal, decision que deberd
encontrarse soportada en el estudic de impacto ambiental que para el efecto
presente el beneficiaric del proceso de fermalizacién.

Para el caso en estudio se tiene que, mediante consecutivo de entrada No.
001272 del 20/01 /2022, Corporacion Auténoma Regional del Boyaca
{Corpoboyaca) recibe solicitud de licencia ambiental temporal para {a solicitud
de formalizacion de proyecto explotacion de esmeraldas, ubicada en el municipio
de San Pablc de Borbur {Boyaca).

Pesteriormente, Corpoboyaca a través de comunicacion oficial de salida No.
150-6533 del 18/05/2022, remite al correo electronico
nrestrepo1973®hotmail.com, el dia 19/05/2022, requerimiento mediante el
cual solicita informacién adicional con el fin de dar continuidad a {a solicitud del
instrumento ambiental.

Que para allegar la informacién la Entidad ambienta! le concedid un término de
(30) dias calendario, contados a partir del recibo de la comunicacion, con el fin
de continuar el tramite.

Cumplide el término otorgado, se establece que la documentacidn solicitada en
el oficio, 150-6533 del 18/05/2022, NO fue allegada por los interesados en
los términos otorgados por la Corporacién Ambiental en mencion y no cumplid
con la totalidad de los requerimientos realizados por lo que dicha entidad a
través de comunicacion 150-9353 de fecha 13 de junio de 2024 resolvio:

"En virtud de fo anterior, la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca -
CORPOBOYACA declara desistida la soficitud de licencia ambiental
temporal radicada mediante consecutivo de entrada con No. 001272 del
20/01/2022, al amparo de 1o establecido en ef articulo 17 de la Ley 1755
de 2015, y dispone la devolucion de fos documentos allegados,
coordinando previamente  mediante el correo electrénico
ousuaric@corpoboyaca.gov.co y/o a través de la linea 3102501263 de la
Ventanilla Unica de Trémites de la Subdireccidn de Administracidn de
Recursos Naturales.”

Que el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 dispone frente a la evaluacion del
estudio de impacto ambiental lo siguiente:

"ARTICULO 22°. LICENCIA AMBIENTAL TEMPORAL PARA LA
FORMALIZACION MINERA. (...)

Una vez radicado el Estudio de Impacto Ambiental, ia autoridad

T e Jos treinta (30) dias siguientes, se

pronunciard, mediante acto administrativo, sobre la viabilidad o
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ar

no de la licencia ambij: f la formalizacion minera
fa cual tendrd vigencia por el término de duracidn def tramite de
farmalizacién minera y dos (2) meses adicionales después de otorgado el
contrato de concesion minera o la anotacion del subcontrato en el
Registro Minero Nacional, término en el cual debera presentarse por el
interesado la solicitud de licencia ambiental gicbal o definitiva.

(...) El incumplimiento de los términos y condiciones aqui descritos
; j b 9 ‘a T ' = = = j i - = j e -
mineria tradicion

i 1) 24 ' ! ’ il A=l !

a (.. )” (Ngn'H Rayao propfo).

Por su parte el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 indica:

"ARTICULO 3250, TRAMITE SOLICITUDES DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL. (...}

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, fa autoridad minera
requerira al solicitante para que presente en un plazo maximo de
cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y Obras (PTQ) a ejecutar
y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en fos
términos_del articulo 22 de esta ley, so pena de entender

desistido el trémite de formalizacion. En caso de que se formulen
objeciones al PTQ y estas no sean subsanadas se procederd al
rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la
suscripcion del contrato de concesion.

(...)" (Negrilla y Rayado progio)

En conclusion, ante el desistimiento del tramite del instrumento que permite la
acreditacion de cendiciones ambientales idéneas para proseguir con el proceso
de formalizacién del proyecto identificado bajo la placa ODO-11511, esta
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion procedera al Rechazo de fa Solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511, en aplicacion a lo
establecido en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 en concordancia con el
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

Que en meérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODO-11511, de acuerdo con la parte motiva del presente
proveido,

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones
de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn de la Agencia Nacional de
Mineria, notifiquese personalmente a a los sefores los sefiores LEIMAR
DELGADILLO PENA, identificado con Cédula de Ciudadania No, 74.261.445,
SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 65.786.733, ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, identificado con Cédula
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de Ciudadania No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO
PENA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060, en
caso que no ser posible la notificacion personal, procédase mediante aviso de
conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion,
oficiar a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulacidn, al Alcalde como primera autoridad de policia del
municipio de SAN PABLO DE BORBUR, departamento de BOYACA, para que
proceda a suspender la actividad de explotaciéon dentro del area de la solicitud
No. ODO-11511, |o anterior de conformidad con el articulo 306 de la Ley 685
del 2001 y el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, si a ello
hubiere lugar.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion,
oficiar a traveés del Grupo de Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacién, a la Corporacién Auténoma Regional del Boyaca
{Corpoboyaca), para que de conformidad con lo establecido en los numerales
2 ¥ 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante las
medidas de restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad
minera, si a ello hubiere lugar.

ARTiCULO QUINTO. - Contra la presente resolucidon procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez {10) dias siguientes a
su notificacidn, de acuerdo con lo preceptuade por el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011.

ARTICULO SEXTO. - Informese al beneficiario de la solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODOQ-11511, que una vez en firme la presente
decision debera abstenerse de realizar actividades mineras en el area, so pena
de dar aplicacién a las medidas previstas en tos articulos 161, 159 y 160 de la
Ley 685 de 2001.

ARTICULO SETIMO. - En firme esta providencia, procédase por parte del
Grupo de Catastro y Registro Minerc a la desanotacion del area del Sistema
Geografico de la entidad y efectitese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., a los 22 dias del mes de julio de 2024.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA

Vicepresident'r de Contratacién y Titulacién

Elaboro: Heidy Andrea Diaz-Abogada GLM 4~

Revisé: Maria Alejandra Garcia- Abogada GLM iy

Revisd: Miller E. Martinez Casas- Experto Despacho VCT

Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM ?TM
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0055
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace
constar que la Resolucion VCT No 913 DE 29 DE OCTUBRE DE 2024 por medio
de la cual SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA INTERPUESTA CONTRA
LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE JULIO DE 2024 DENTRO DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.
ODO-11511, proferida dentro del expediente No ODO-11511, fue notificada
electrénicamente al sefior LEIMAR DELGADILLO PENA el dia 12 de noviembre de
2024, de conformidad con la Certificacion de Notificacion Electronica No GGN-
2024-EL-3603; a los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN
FABIAN DELGAD~ILLO PENA, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA el dia 06 de diciembre de 2024, segun Publicacion de Aviso
No GGN-2024-P-0690 fijada del 29 de noviembre de 2024 al 05 de diciembre de
2024; y a la sefiora OFELIA AVILA LANCHEROS el dia 31 de diciembre de 2024
mediante Aviso No 20242121101781 segun publicacién No GGN-2024-P-0730
fijada del 23 de diciembre de 2024 al 30 de diciembre de 2024; quedando
ejecutoriada y en firme el dia 03 DE ENERO DE 2025, como quiera que contra
dicho acto administrativo no procede recurso.

Dada en Bogota D.C., a los veintiocho (28) dias del mes de enero de 2025.

-

AYDEE PENA GUTIERREZ
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y
NOTIFICACIONES
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0234
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace
constar que la Resolucién VCT No 529 DE 22 DE JULIO DE 2024 por medio de la
cual SE RECHAZA Y ARCHIVA EL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No ODO-11511, proferida dentro
del expediente No ODO-11511, fue notificada electronicamente al sefior LEIMAR
DELGADILLO PENA el dia 08 de agosto de 2024, de conformidad con la
Certificacion de Notificacion Electréonica No GGN-2024-EL-2145 y personalmente
a los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN FABIAN DELGADILLO
PENA, EDWIN IVAN DELGADILLO PENA y OFELIA AVILA LANCHEROS el dia 16
de agosto de 2024; y a la sefiora NUBIA STELLA DELGADILLO PENA el dia 20 de
agosto de 2024; quedando ejecutoriada y en firme el dia 03 DE ENERO DE 2025,
como quiera que han sido resueltos todos los recursos interpuestos.

Dada en Bogota D.C., a los diecinueve (19) dias del mes de febrero de 2025.

-

AYDEE PENA GUTIERREZ
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y
NOTIFICACIONES

Proyectd: Dania Marcela Campo Hincapié- VCT
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RESOLUCION NUMERO VCT 000798 DE

(23 DE SEPTIEMBRE DE 2024)

"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17
de diciembre del 2020, expedidos por la Presidencia de la Republica, las
Resoluciones Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y teniendo en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDO

I. ANTECEDENTES

Que el dia 30 de abril de 2013 fue presentada la Solicitud de Formalizacién
de Mineria Tradicional por los sefnores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 19.357.819, ANETH SABRINA
VILLAMIL GUARIN identificada con cédula de ciudadania No. 53.063.503
y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN identificado con cédula de ciudadania
No. 1026252134, para la explotacion de un yacimiento clasificado
técnicamente como CALIZA TRITURADA O MOLIDA, RECEBO (MIG),
ARENAS Y GRAVAS SILICEAS ELABORADAS (TRITURADAS, MOLIDAS
O PULVERIZADAS), MATERIALES DE CONSTRUCCION y PIZARRA EN
BRUTO, ubicado en jurisdigcién de los municipios COMBITA y SOTAQUIRA,
departamento de BOYACA, tramite al cual le fue asignado el coddigo de
expediente No. ODU-15341.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entr6 en vigencia el articulo 325, en el que se
dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacién y
definicion de los tramites de Formalizacién de Mineria Tradicional pendientes
por resolver a su entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. ODU-15341 se verificd que el tramite se

encuentra vigente siendo procedente su evaluacién bajo las condiciones del
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demdas normas concordantes.

MIS3-P-003-F-012/V3
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"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la
Ley 1753 de 2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504
de 2018 y 505 de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se
efectud la migracién del area de la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODU-15341 al sistema geografico Anna Mineria,
determinandose que el area de la solicitud no es Unica ni continua

Que el Grupo de Legalizacion Minera a través de Concepto No. GLM No. 052-
2020 de fecha 03 de febrero de 2020, determind que era juridicamente
viable continuar el tramite de la solicitud con la verificacién técnica del area.

Que a partir del area definida bajo el Sistema Integral de Gestion Minera ANNA
MINERIA, mediante Auto No. 000004 del 24 de febrero de 2020,
notificado a través del Estado No. 017 del 26 de febrero de 2020, el
Grupo de Legalizacién Minera de la Agencia Nacional de Mineria requirid a los
interesados a efectos de que manifestaran en el término perentorio de un
mes, de manera escrita la seleccidon de un Unico poligono bajo el cual se daria
continuidad al tramite administrativo, lo anterior so pena de decretar su
desistimiento.

Que el dia 26 de febrero de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién
Minera efectud visita al area de la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODU-15341, concluyendo en su informe No. GLM 085 de
febrero de 2020 la viabilidad técnica del proyecto de pequefia mineria.

Que mediante radicado No. 20201000573482 del 10 de julio de 2020 el
solicitante dio respuesta de forma escrita donde determind la aceptacion del
poligono Unico que contiene el cédigo de celda de identificacién
19N06B13M14D, cuya respuesta se encuentra acorde dentro del término de
respuesta estipulado.

Que mediante Auto GLM No. 000430 del 04 de noviembre de 2020,
notificado por Estado No. 081 del 13 de noviembre de 2020, se ordend
la liberacion de los poligonos no seleccionados y a su vez retener y continuar
el tramite administrativo con los poligonos seleccionados dentro de la solicitud
de formalizacion de mineria tradicional ODU-15341.

Que a través de Auto GLM No. 000265 de fecha 16 de julio de 2021,
notificado por Estado No. 121 del 26 de julio de 2021, se requirié a los
interesados a efectos de que allegaran el Programa de Trabajos y Obras -PTO-
dentro del término de cuatro (4) meses y se advierte de la presentacion de la
Licencia Ambiental Temporal en los términos del articulo 22 de la Ley 1955 de
2019, lo anterior so pena de decretar su desistimiento.

Que el dia 11 de octubre de 2021, mediante correo electrénico, el sefor
JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ, solicitdé la ampliacién del término para
atender el requerimiento efectuado a través de Auto GLM No. 000265 del
16 de julio de 2021.

Que mediante radicado No. 20221001684452 de fecha 04 de febrero de

2022, el sefior JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ interesado en el tramite
de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-15341,

MIS3-P-003-F-012/V3
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FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

allegd Programa de Trabajos y Obras en cumplimento al requerimiento
efectuado a través de Auto GLM No. 000265 de fecha 16 de julio de 2021.

Que mediante Evaluacién Juridica No. GLM 030 del 22 de junio de 2022,
se recomendd remitir al area técnica del Grupo de Legalizacion el Programa
de Trabajos y Obras allegado mediante radicado 20221001684452 de
fecha 04 de febrero de 2022, con el fin de surtir la correspondiente
evaluacién técnica.

Que mediante Concepto Técnico GLM 360 del 12 de julio de 2022 el area
técnica del Grupo de Legalizacion Minera evalud el Programa de Trabajos y
Obras allegado por el solicitante, concluyendo que no cumple técnicamente
con lo establecido en el articulo 84 de la Ley 685 de 2001 y debe ser
complementado en los aspectos indicados en el mencionado concepto.

Que mediante Auto GLM No. 000292 del 11 de agosto de 2022,
notificado por Estado No. 142 de 12 de agosto de 2022, se ordend
requerir a los sefiores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ, ANETH
SABRINA VILLAMIL GUARIN y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN, para
gue, en el término de 30 (treinta) dias contados a partir de la notificaciéon del
auto sefalado, procedieran a modificar el Programa de Trabajos y Obras
presentado teniendo en cuenta las recomendaciones plasmadas en el
concepto técnico No. 360 del 12 de julio de 2022, so pena de rechazar la
Solicitud de Formalizaciéon de Mineria Tradicional ODU-15341.

Que mediante radicado No. 20221002135882 del 29 de octubre de 2022,
los interesados en el tramite allegaron el Programa de Trabajos y Obras — PTO
ajustado para la solicitud de Formalizacion Minera ODU-15341.

Que el dia 12 de abril de 2023, el Grupo de Legalizacion Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a “Brindar asesoria
técnica y juridica y capacitacién en los programas de legalizacion minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con los
beneficiarios de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-
15341, actuacion que quedo registrada y debidamente grabada, y mediante
la cual, se indica que el término para presentar los ajustes al PTO vencia el
26 de septiembre de 2022, no obstante, se evidencié en el Sistema de Gestidon
Documental de la entidad que mediante radicado 20221002135882 del 29 de
octubre de 2022, el interesado allegd documento de respuesta de manera
extemporanea. Sin embargo, el solicitante informa que presentaron solicitud
de prérroga por dos meses, sin obtener respuesta por parte de la autoridad
minera. En este sentido, el solicitante se compromete a remitir en el menor
tiempo posible el radicado a través del cual presentaron la solicitud de
prorroga, dando alcance al PTO ajustado y remitido a la autoridad minera.

Que en virtud de lo acordado en mesa técnica, mediante radicado No.
20231002380152 del 14 de abril de 2023, los interesados presentaron el
soporte de la solicitud de prérroga al Auto GLM No. 000292 del 11 de agosto
de 2022, la cual se remitié el 26 de agosto de 2022 al correo electrénico
contactenos@anm.gov.co, sin embargo, la autoridad minera no se pronuncid
respecto a la solicitud de prérroga, por lo que los solicitantes entendieron que
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se prorrogo de manera automatica, por lo cual radicé el ajuste del Programa
de Trabajos y Obras - PTO.

Que mediante Evaluacién Juridica GLM 44 el dia 23 de agosto de 2023, se
concluyd remitir al area técnica del Grupo de Legalizacion el Programa de
Trabajos y Obras allegado mediante radicado No. 20221002135882 del 29 de
octubre de 2022, con el fin de surtir la correspondiente evaluacion técnica.

Que mediante Concepto Técnico GLM 305 del 12 de septiembre de 2023,
el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera evalud los ajustes al
Programa de Trabajos y Obras allegado por el interesado, concluyendo que
NO CUMPLE TECNICAMENTE con lo establecido en el articulo 84 de la Ley
685 de 2001 y por lo tanto debia ser complementado en los aspectos indicados
en dicho concepto.

Que el dia 4 de octubre de 2023, el Grupo de Legalizacién Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a “Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacién en los programas de legalizacién minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con los
beneficiarios de la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional ODU-
15341, actuacion que quedo registrada y debidamente grabada, y mediante
la cual, se observa la necesidad de proferir un nuevo acto administrativo por
parte del Grupo de Legalizacién Minera, en el cual se le va a requerir a los
solicitantes nuevamente de manera mas detallada los items a corregir del
documento técnico PTO, ajustando la actuacidon administrativa del Auto GLM
No. 000292 del 11 de agosto de 2022, ya que al parecer no fueron claros
los requerimientos realizados en este ultimo.

Que mediante Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre de 2023,
notificado mediante Estado No GGN-2023-EST-195 del 20 de
noviembre de 2023, se dispuso ajustar la actuacién administrativa y en tal
sentido establecié que las disposiciones contenidas en el Auto GLM No.
000292 del 11 de agosto de 2022 no tienen ninguna validez y efecto
dentro del presente proceso administrativo y de igual manera se requirid a los
solicitantes para que, en el término perentorio de 30 (treinta) dias contados
a partir de la notificacion del presente proveido, procedan a modificar el
Programa de Trabajos y Obras presentado teniendo en cuenta las
recomendaciones plasmadas en el concepto técnico GLM No. 305 del 12 de
septiembre de 2023, emitido por el Grupo de Legalizaciéon Minera de la
Agencia Nacional de Mineria, lo anterior so pena de rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-15341, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

Que el dia 21 de junio de 2024, el Grupo de Legalizacién Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a "Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacion en los programas de legalizaciéon minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el
sefior JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ interesado de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional ODU-15341, actuacién que quedd
registrada y debidamente grabada, y mediante la cual, se explicé al interesado
gue las solicitudes de formalizacion son un procedimiento administrativo
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especial reglado, donde se debe cumplir los términos para el cumplimiento
sus obligaciones y para subsanar el tramite administrativo radique ante la
Autoridad un escrito fuerza mayor o caso fortuito bien justificado,
acompanado de pruebas y de un cronograma, donde exprese los motivos por
lo cuales no fue posible cumplir con el requerimiento de la modificacion del
PTO.

Que agotado el término procesal y legal otorgado, se procede a validar el
cumplimiento al Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre de 2023,
evidencidandose que por parte de los solicitante no fue atendido el
requerimiento efectuado por esta autoridad minera en cuanto a Ila
presentacion de la modificacion del Programa de Trabajos y Obras, asi como
tampoco se evidencia justificacion y material probatorio que determinen
situaciones de fuerza mayor o caso fortuito.

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento
por parte de esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacidén en torno a la
viabilidad de continuar con el proceso de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODU-15341.

II. CONSIDERACIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE
CONTRATACION Y TITULACION

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de
formalizaciéon minera surgen como una medida del estado en pro de
direccionar las labores tradicionales desarrolladas en un area sin el amparo
de titulo minero hacia la drbita de la legalidad, pese a lo anterior, la legislacion
colombiana es consiente del impacto de ambiental que puede producir las
malas practicas en el desarrollo de la actividad minera.

En razén a esto, la misma ley impone al pequefio minero en proceso de
formalizacién, una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde
el punto de vista técnico y ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza
del beneficiario del proceso de formalizacién dos obligaciones con términos
perentorios con el propdsito de dar viable el proyecto minero pretendido.

Por un lado, se establece la presentacion de un Programa de Trabajos y Obras
con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se
desarrollara el proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en
suma las buenas practicas mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el
contrato de concesion respectivo, para lo cual se otorga el término de cuatro
(4) meses contados a partir del requerimiento de la autoridad minera so pena
de establecer el desistimiento de la solicitud.

Por otra parte, se impone la necesidad de contar con un instrumento
ambiental temporal, que defina los impactos que pueda generar el desarrollo
de la actividad minera y su posible mitigacidon. Para la presentacién de dicha
herramienta, la legislacién a dispuesto el término de tres (3) meses contados
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a partir de la expedicion de los términos de referencia emitidos por el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Ahora bien, atendiendo lo previsto frente al instrumento técnico (PTO), y
previo a determinar el cumplimiento del mismo, respecto al requerimiento del
Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre del 2023, es preciso traer a
colacion los fundamentos juridicos que dieron origen al mismo.

El articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, frente a las objeciones que se puedan
formular respecto del Programa de Trabajos y Obras establece:

“(...)

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacion en los términos del articulo 22 de esta ley, so pena de
entender desistido el tramite de formalizacion. En caso de que se formulen
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo
de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o
licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del contrato de
concesion.

(...)” (En negrilla y subrayado fuera del texto)

Que a su vez frente a las correcciones y/o adiciones al Programa de Trabajos
y Obras - PTO el articulo 283 de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas senala:

“"Articulo 283. Correcciones o adiciones. Las correcciones o adiciones al
Programa de Trabajos y Obras y al correspondiente Estudio de Impacto
Ambiental, seran atendidas por el interesado dentro del plazo que se le file
para el efecto por la autoridad competente y que no podra ser mayor de treinta

(30) dias."(Rayado propio)

Basados en lo anteriormente expuesto, y con el fin de brindar la oportunidad
a los interesados en la solicitud de formalizacién de mineria tradicional ODU-
15341, para subsanar el Programa de Trabajos y Obras-PTO, se procedié a
efectuar el requerimiento mediante Auto GLM No. 000227 del 10 de
noviembre del 2023:

"ARTICULO SEGUNDO: REQUERIR a los sefiores JAIRO HERNAN
VILLAMIL LOPEZ, ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN y JAIRO EMILIO
VILLAMIL GUARIN, identificados con las cédulas de ciudadania No.
19357819, 53063503 y 1026252134, respectivamente, para que, en el término
perentorio de 30 (treinta) dias contados a partir de la notificacion del
presente proveido, proceda a modificar el Programa de Trabajos y Obras
presentado teniendo en cuenta las siguientes recomendaciones plasmadas en
el concepto técnico GLM No. 305 del 12 de septiembre de 2023, emitido
por el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria, lo
anterior so pena de rechazar la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional
No. ODU-15341, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, a saber:(...)”

Que el referido acto administrativo fue notificado mediante el Estado No.
GGN-2023-EST-195 el dia 20 de noviembre de 2023, e igualmente, fue
publicado su contenido en la pagina web de la entidad tal y como lo revela la
siguiente direccidn electrénica:
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"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion _minero/ESTADO%2019
5%20DE%2020%20DE%20NOVIEMBRE%20DE%202023.pdf

Que, en este sentido, se observa que el termino de 30 dias concedido en el
Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre del 2023, comenzd a
trascurrir el dia 21 de noviembre de 2023 y culmino el dia 04 de enero de
2024.

Que en atencion al incumplimiento esta autoridad minera, con el fin de brindar
la oportunidad procesal a los interesados, llevo a cabo el dia 21 de junio de
2024 a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el con uno de los
interesados de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional ODU-
15341, actuacion que quedo registrada y debidamente grabada, y mediante
la cual, se explicé al interesado que las solicitudes de formalizacién es un
procedimiento administrativo especial reglado, donde se debe cumplir los
términos para el cumplimiento sus obligaciones y para subsanar el tramite
administrativo radique ante la Autoridad un escrito fuerza mayor o caso
fortuito bien justificado, acompafado de pruebas y de un cronograma, por lo
cuales no fue posible cumplir con el requerimiento de la modificacién del PTO.
Asi las cosas, cumplido el termino procesal otorgado, para la presentacion de
los ajustes del instrumento técnico (PTO), bajo lo dispuesto en el articulo 325
de la Ley 1955 de 2019, y con el propdsito de establecer el cumplimiento de
lo requerido en el Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre del 2023,
por parte de los sefiores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ, ANETH
SABRINA VILLAMIL GUARIN y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN, se
procedié a validar el expediente juridico de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODU-15341, asi como la documentacién obrante en
el sistema de Gestién Documental de la entidad, frente a algin documento
tendiente a satisfacer el requerimiento realizado por la autoridad minera, asi
como justificacién y/o material probatorio alguno que demuestre situaciones
ajenas a su voluntad (fuerza mayor), encontrando que por parte de los
solicitantes a la fecha no se ha presentado a esta Autoridad Minera, el
Programa de Trabajos y Obras con sus ajustes y/o modificaciones, ni mucho
menos documento que justifique su incumplimiento.

Basados en los argumentos expuestos y como quiera que no fueron
subsanadas las objeciones al Programa de Trabajos y Obras - PTO dentro de
los términos establecidos para tal fin, resulta imposible continuar con el
tramite de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional identificado con
placa No. ODU-15341, y en tal sentido es procedente su rechazo en
aplicacién a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955
de 2019 y articulo 283 del Cédigo de Minas que a su tenor sefiala:

“(...) Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera
requerira al solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4)
meses el Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar la licencia ambiental
temporal para la formalizacién en los términos del articulo 22 de esta ley, so
pena de entender desistido el tramite de formalizacion. En caso de que se
formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera
al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion
del contrato de concesion. (...)" (En negrilla y subrayado fuera del texto)
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"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

“"Articulo 283. Correcciones o adiciones. Las correcciones o adiciones al
Programa de Trabajos y Obras y al correspondiente Estudio de Impacto
Ambiental, seran atendidas por el interesado dentro del plazo que se le
file para el efecto por la autoridad competente v que no podra ser
mayor de treinta (30) dias.” (En negrilla y subrayado fuera del texto)

La presente decisidn se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con aprobacion de la
Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODU-15341, presentada por los sefiores JAIRO HERNAN
VILLAMIL LOPEZ identificado con cédula de ciudadania No. 19.357.819,
ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN identificada con cédula de ciudadania
No. 53.063.503 y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN identificado con
cédula de ciudadania No. 1.026.252.134, para la explotacién de un
yacimiento denominado técnicamente como CALIZA TRITURADA O
MOLIDA, RECEBO (MIG), ARENAS Y GRAVAS SILICEAS ELABORADAS
(TRITURADAS, MOLIDAS O PULVERIZADAS), MATERIALES DE
CONSTRUCCION y PIZARRA EN BRUTO, ubicado en jurisdiccion los
municipios COMBITA y SOTAQUIRA, departamento de BOYACA, de
acuerdo con la parte motiva del presente proveido

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de
Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién de la Agenda
Nacional de Mineria, notifiquese personalmente la presente resolucién a los
sefiores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 19.357.819, ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN
identificada con cédula de ciudadania No. 53.063.503 y JAIRO EMILIO
VILLAMIL GUARIN identificado con cédula de ciudadania No.
1.026.252.134, en caso de no ser posible la notificacidon personal, procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente
resolucion, oficiar a través del Grupo de Gestién de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion, a los Alcaldes, como primera
autoridad de policia, de los municipios de COMBITA y SOTAQUIRA,
departamento de BOYACA, para que procedan a suspender la actividad de
explotacion dentro del area de la Solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODU-15341, lo anterior de conformidad con el articulo 306
de la Ley 685 del 2001 vy el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de
2019, si a ello hubiere lugar

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion,
oficiar a través del Grupo de Gestién de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulacion, a la Corporacion Autonoma Regional de Boyaca
- CORPOBOYACA, para que de conformidad con lo establecido en los
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numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del
solicitante las medidas de restauracidon ambiental de las areas afectadas por la
actividad minera, si a ello hubiere lugar

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011.

ARTICULO SEXTO. - Inféormese a los solicitantes de la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-15341, que una vez en firme
la presente decisién debera abstenerse de realizar actividades mineras en el
area, so pena de dar aplicacion a las medidas previstas en los articulos 161,
159 y 160 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO SEPTIMO. -. En firme esta providencia, procédase por parte del
Grupo de Catastro y Registro Minero a la desanotacidn del area del Sistema
Geografico de la entidad y efectuese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., a los 23 dias del mes de septiembre de 2024.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0080
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace
constar que la Resoluciéon VCT No 798 DE 23 DE SEPTIEMBRE DE 2024 por medio
de la cual SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE
MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341, proferida dentro del expediente No
ODU-15341, fue notificada electrénicamente al sefior JAIRO HERNAN VILLAMIL
LOPEZ el dia 01 de octubre de 2024, de conformidad con la Certificacién de
Notificacion Electréonica No GGN-2024-EL-2967; al sefior JAIRO EMILIO
VILLAMIL GUARIN el dia 03 de diciembre de 2024, mediante Aviso No
20242121095041 entregado el dia 02 de diciembre de 2024; y a la sefiora
ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN el dia 31 de diciembre de 2024,mediante
Aviso No 20242121095031 publicado segun consecutivo GGN-2024-P-0730;
guedando ejecutoriada y en firme el dia 17 DE ENERO DE 2025, como quiera
que contra dicho acto administrativo no se presenté recurso.

Dada en Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de febrero de 2025.
AYDEE PENA GUTIERREZ

COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y
NOTIFICACIONES

Proyectd: Dania Marcela Campo Hincapié- VCT
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