EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

NOTIFICACION POR AVISO

AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

PARN-003

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011 y al numeral
04 del articulo 10 de la Resolucidon 0206 de marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro de los derechos
de peticidn que a continuacién se indican, no fue posible la notificacion personal de la contestacidn de los mismos.
En dicha relacidn se encontrara el nombre del peticionario, la fecha de la Comunicacidn que se estda notificando, la
autoridad que la expidid, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse y

los plazos respectivos para los mismos.

AVISO N2 003- PUBLICADO EL 27 DE ENERO DE 2023 AL 02 DE FEBRERO DE 2023

JOSE ALIRIO URREA DUARTE,
EMERIO RINCON CASTRILLO;
Y HUMBERTO RONCANCIO AGENCIA AGENCIA
1| UT-10151 MONROY VSC-000465 | 30-06-2022 | NACIONAL NO NACIONAL DE
DE MINERIA MINERIA
AGENCIA AGENCIA
2. | pi-122 FIDEL MELO MENDIVELSO | GSC-000155 | 27-04-2022 | NACIONAL S| NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
FLOR RODRIGUEZ BLANCA y
PERSONAS AGENCIA AGENCIA
3.|01300-A-15 INDETERMINADAS GSC-000178 | 29-04-2022 | NACIONAL S| NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA

MINISTERIO DE MINAS Y

ENERGIA




AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

JAIME HURTADO, WILLIAM
HURTADO E
INDETERMINADOS como
encargados de la Bocamina
N° 1 yJESUS HURTADO E AGENCIA AGENCIA
4.|066-91 INDETERMINADOS GSC-000133 | 21-04-2022 | NACIONAL S| NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
FIC-151 AGENCIA AGENCIA
5. JOSE PATINO GSC-000136 | 21-04-2022 | NACIONAL sl NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
PERSONAS INDETERMINA- AGENCIA AGENCIA
6.|DL2-152 DAS GSC-000193 | 04-05-2022 | NACIONAL S| NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
PERSONAS AGENCIA AGENCIA
7.| HFN-151 INDETERMINADAS GSC-000221 | 27-05-2022 | NACIONAL sl NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
ALVARO ALFONSO ROMERO AGENCIA AGENCIA
8. | 1cQ-08561 SUAREZ VCT-26 14-02-2022 | NACIONAL S| NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
) A AMANAN
DANIEL FERNANDO GONZALEZ GONZALEZ

COORDINADOR PUNTO DE ATENCION REGIONAL NOBSA

Para notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y publico del Grupo de Informaciéon y Atencioén al
Minero, por un término de cinco (05) dias habiles, a partir del dia veintisiete (27) de enero de dos mil veintitrés (2023) a las 7:30
a.m., y se desfija el dia dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023) a las 4:00 p.m. La notificacidn se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

Maria Luisa Pinzon Hernandez

MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA




Republica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCIONVSCNo. 000465 DE 2022
( 30 junio 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA EN CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No 000125 DEL 09 DE MARZO DE 2020 Y DE
LA RESOLUCION VSC No. 00180 DEL 22 DE MAYO DE 2020 DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No LJT-10151"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucion No.
223 de 29 de abril de 2021 modificada por la Resolucién No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucion No.
591 del 20 de septiembre de 2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguiente,

ANTECEDENTES

El 24 de abril del 2012, entre la GOBERNACION DE BOYACA hoy AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y
los sefiores JOSE ALIRIO URREA DUARTE, EMERIO RINCON CASTILLO, ALFREDO ROBAYO
RAMIREZ y HUMBERTO RONCANCIO MONROQY, suscribieron el Contrato de Concesion No. LJT-10151
cuyo objeto es la ejecucion de un proyecto para la exploracion y explotacién de un yacimiento de Cobre y
sus concentrados, Oro y sus concentrados, Cuarzo o Silice, por un término de treinta (30) afios, ubicado
en la jurisdiccidn del municipio de Maripi en el departamento de Boyaca, con una extensidn superficiaria de
149 hectareas y 4003 metros cuadrados. Contrato inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 29 de
octubre del 2013.

Mediante Resolucion No. VCT- 000407 del 24 de abril de 2020, se DECRETA EL DESISTIMIENTO de la
solicitud de cesion parcial(10%) de derechos y obligaciones presentada mediante escrito con radicado
N0.20185500654202 del 08 de noviembre de 2018 (Aviso Previo) y No. 20185500657412 del 14 de
noviembre de 2018, por el sefior JOSE ALIRIO URREA DUARTE, cotitular del Contrato de Concesién No.
LJT-10151a favor de la sefiora LUZ MARINA CASTILLO RINCON, identificada con cedula de ciudadania
No. 23.729.939, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

Mediante Resolucion No. VCT- 001624 del 13 de noviembre de 2020, se DECRETA EL DESISTIMIENTO
del tramite de cesion total de derechos y obligaciones, presentado bajo los radicados No. 20205501012772
y 20205501012852 del 04 de febrero de 2020, por el sefior JOSE ALIRIO URREA DUARTE identificado
con la cédula de ciudadania No. 3.026.893, en su calidad de cotitular minero del Contrato de Concesion
No. LJT-10151 a favor del sefior EMERIO RINCON CASTILLO identificado con la cédula de ciudadania
No. 4.157.489, por lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo

Mediante Resolucion No. VSC-000125 del 09 de marzo de 2020, la Vicepresidencia de Seguimiento,
Control y seguridad Minera Control resuelve declarar la CADUCIDAD Y TERMINACION del contrato de
concesion No. LJT-10151.

Mediante Resolucion No. VSC-000180 del 22 de mayo de 2020, la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y seguridad Minera Control resuelve CORREGIR EL ARTICULO OCTAVO DE LA RESOLUCION VCS-
000125 DEL09 DE MARZO DE 2020
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‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA INTERPUESTA EN
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Mediante radicado No 20219030733311 de 18 de agosto de 2021, se envia oficio para la citacién para
notificacion personal de La Resolucién No. VSC-000125 del 09 de marzo de 2020 y Resolucion No. VSC-
000180 del 22 de mayo de 2020; a los titulares JOSE ALIRIO URREA; DUARTE EMERIO RINCON
CASTRILLO; ALFREDO ROBAYO RAMIREZ Y HUMBERTO RONCANCIO MONROY a la direccién carrera
6 N 7-68 de Simijaca Cundinamarca, comunicacion recibida el dia 23 de agosto de 2021; posteriormente
mediante radicado 20219030741591 de 20 de septiembre de 2021 se envid notificacion por aviso a la
direccién 6 N 7-68 de Simijaca Cundinamarca, a los titulares JOSE ALIRIO URREA; DUARTE EMERIO
RINCON CASTRILLO; ALFREDO ROBAYO RAMIREZ Y HUMBERTO RONCANCIO MONROY,
comunicacion recibida el dia 4 de octubre de 2021.

Mediante radicado No. 20229030761082 de 18 de febrero de 2022, el sefior ALFREDO ROBAYO RAMIREZ,
en calidad de cotitular del Contrato de Concesién No LJT-10151, presentd solicitud de Revocatoria Directa
al contenido de la Resolucién No. VSC-000125 del 09 de marzo de 2020 y Resolucion No. VSC-000180 del
22 de mayo de 2020.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. LJT-10151, se evidencia que mediante el
radicado No. 20229030761082 de 18 de febrero de 2022, el sefior ALFREDO ROBAYO RAMIREZ, en
calidad de cotitular del Contrato de Concesién No LJT-10151, presentd solicitud de Revocatoria Directa al
contenido de la Resolucién No. VSC-000125 del 09 de marzo de 2020 y Resolucion No. VSC-000180 del
22 de mayo de 2020.

Como medida inicial para al analisis de la solicitud de revocatoria directa, se debe tener en cuenta lo
establecido en los articulos 93 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2011 —-Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, por remision expresa del articulo 2971 de la Ley 685 de
2001 -Codigo de Minas-, los cuales prescriben:

“(...) Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las
mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”.

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte
no procederé por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto
los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacién con los cuales haya operado la
caducidad para su control judicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos podra cumplirse aun
cuando se haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad competente dentro de los
dos (2) meses siguientes a la presentacion de la solicitud.

Contra la decisién que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede recurso {...).

De acuerdo con lo anterior, se observa que el escrito de solicitud de revocatoria cumple con los presupuestos
exigidos por los articulos 93 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2011; en este sentido, se avoca el
conocimiento del mismo y se decide en los siguientes términos.

DE LA REVOCATORIA DIRECTA

1 ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las
pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil.
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El sefior ALFREDO ROBAYO RAMIREZ, en calidad de cotitular del Contrato de Concesion No LJT-10151,
invoca como causales las previstas en los numerales 1y 3 del articulo 93 del CPACA, manifestando que las
decisiones proferidas en las Resolucion No. VSC-000125 del 09 de marzo de 2020 y Resolucién No. VSC-
000180 del 22 de mayo de 2020, son opuestas a la Constitucién y a la Ley y segun el recurrente con la
expedicion de las mismas se causa un agravio injustificado.

Aduce el recurrente que con las decisiones hoy atacadas se transgrede normas de caracter superior, pues
con las mismas se produce clara contraposicién del pilar constitucional del Debido Proceso como del
Principio de Legalidad, por indebida notificacién, vulnerando con ello el derecho de defensa y contradiccién,
adicionalmente por no haberse tenido el pago de los canones antes de proferirse los actos administrativos,
objeto de debate.

Sostiene el recurrente violacién al debido proceso por causa de la indebida notificacion, menciona que en
el presente caso y de la forma narrada cronologicamente en los antecedentes, mediante la Resolucion VSC
000125 del 9 de marzo de 2020 se declaré la caducidad del Contrato de Concesion No. LJT- 10151, en el
mencionado acto administrativo y se dispuso notificar personalmente la decision al sefior OMAR REYES
SALINA, omitiendo la notificaciéon a los titulares JOSE ALIRIO URREA DUARTE, EMERIO RINCON
CASTILLO, ALFREDO ROBAYO RAMIREZ y HUMBERTO RONCANCIO MONROQY, no obstante, segun lo
informado por el recurrente el sefior OMAR REYES SALINA no es cotitular minero dentro del Contrato de
Concesion No. LJT-10151, a quien al parecer notificaron la decisidn contenida en la mencionada Resolucion.

Por lo anterior, informa el recurrente, que queda demostrado que los actos administrativos ya referidos son
manifiestamente contrarios a la Constitucién y a la ley, la primera por indebida notificacion y la segunda por
que no se permitié interponer el recurso de reposicion, el cual era procedente toda vez que se estaba
notificando una decision de fondo, como fue la caducidad del contrato, cercenando el derecho de defensay
de contradiccion.

Ahora bien, manifiesta el recurrente que en relacién agravio injustificado, con la decision adoptada por parte
de la autoridad minera, se esta limitando a los titulares a dar continuidad con la ejecucién de una actividad
minera otorgada en legal y debida forma a través de un contrato de concesidn, toda vez que mediante la
Resolucion VSC 000125 de 09 de marzo de 2020, se declara la caducidad del Contrato de Concesién por
el incumplimiento de las obligaciones contenidas en el literal d) articulo 112 de la ley 685 de 2001, por el no
pago completo de los canones superficiarios de la sequnda anualidad de exploracién; primera, sequnda
y tercera anualidad de la etapa de Construccion y Montaje.

Aduce el recurrente que mediante Concepto Técnico PARN No 773 de 15 de junio de 2021 se
determina lo siquiente:

"Revisado el Sistema de Cartera y Facturacion Estado General de Cuenta por Titulo Minero de fecha de
impresion periodo 01/01/2004 al 12/07/2021 en la plataforma del canon superficiario, se evidencia que
mediante consignacion No. 25042017 de fecha 25 de abril de 2017, en estado activo por valor de
$6.866.507 pesos Mcte; valor el cual se aplica al primero a la anualidad del sequndo afio de la etapa
de exploracion por valor de $3.067.686 pesos M/cte, mas los intereses causados hasta la fecha efectiva
de pago y el saldo se aplica al primer afio de la etapa de construccion y montaje de la siguientes forma:

"Asi las cosas, evaluados los pagos antes descritos por concepto de Canon correspondiente al sequndo
afio de la etapa de Exploracion y primer afio de Construccion y Montaje, se recomienda APROBAR el
pago de canon superficiario del segundo afio de la tapa de exploracién del periodo comprendido entre
el 19 de octubre de 2014 al 28 de octubre de 2015, toda vez que se canceld en su totalidad incluido los
respectivos intereses por pago extemporaneo”,

"En relacién al pago realizado por concepto de canon superficiario correspondiente al primer afio de la
etapa de Construccién y Montaje, del periodo comprendido entre el 29 de octubre de 2015 al 28 de
octubre de 2016, una vez aplicado el saldo resultante después de cubrir el segundo afio de exploracion,
al descontar del valor total cancelado ($6.866.507), se evidencia un faltante por valor de $743.533.00".

"Por tanto, se recomienda REQUERIR el pago faltante por concepto de canon superficiario del primer
afio de la etapa de construccion y montaje del periodo comprendido entre el 29 de octubre de 2015 al
28 de octubre de 2016, mas los intereses generados hasta la fecha efectiva de pago por un valor de
SETECIENTOS CUARENTA Y TRES MIL QUINIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($743.533.00)"
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"Mediante radicado No. 20189030370122 de fecha 9 de mayo de 2018, se allega el comprobante del
pago correspondiente al pago de canon superficiario del periodo 2017-2018 (Canon segundo afio de
construccion y Montaje), segun comprobante de pago No. 2017 1114175111 de la Agenda Nacional de
Mineria y consignacion realizada por un valor de $3.881.391 del 23 de abril de 2018 en el Banco de
Bogota, se tiene lo siguiente:”

(-.) "Evaluados el pago antes descrito, se recomienda APROBAR el pago del canon correspondiente al
segundo afio de la etapa de Construccion y Montaje del periodo comprendido entre el 29 de octubre de
2017 al 28 de octubre de 2018, toda vez que se cancel6 en su totalidad incluidos los intereses generados
por pago extemporaneo.”

"Revisado el Sistema de Cartera y Facturacién Estado General de Cuenta por Titulo Minero de fecha de
impresion periodo 01/01-2004 a 12/07/2021 en la plataforma de canon superficiario, se evidencia la
consignacion No. 20200923141955 del 9 de julio de 2021, por la suma de $5.144.944.00, del periodo
comprendido 2018-2019, por tanto, se tiene lo siguiente:"

"Evaluado el pago antes descrito, se recomienda APROBAR el pago del canon correspondiente al tercer
afio de la etapa de Construccion y Montaje del periodo comprendido entre el 29 de octubre de 2018 al
28 octubre de 2019, toda vez que se cancelo en su totalidad incluidos los intereses generados por pago
extemporaneo."

"Se recomienda DEJAR SIN EFECTOS, los requerimientos descritos en los numerales 2.1.1.1,2.1.1,2y
2.1.1.3 del Auto PARN No. 1892 del 24 de agosto de 2020, notificado en estado juridico No. 040 del dia
25 de agosto de 2020, relacionados con los cobros faltantes y pago de canon superficiario del sequndo
afio de exploracion, primer afio de construccion y montaje, tercer afio de construccion y montaje y
segundo afio de construccion y montaje respectivamente, toda vez que reevaluados los pagos
efectuados por los titulares por concepto de esa obligacion, se evidencian errores de célculo, que al
realizar el analisis de los valores cancelaos y adeudados, lo requerido no corresponde a los valores
pendientes de cancelar. (...)”

Aunado a lo anterior manifiesta el recurrente que el pago por concepto del pago de canon
superficiario del primer afo de la etapa de construccién y montaje del periodo comprendido entre el 29
de octubre de 2015 al 28 de octubre de 2016, mas los intereses generados hasta la fecha de pago, por un
valor de SETECIENTOS CUARENTA Y TRES MIL QUINIENTOS TREINTA'Y TRES PESOS ($743.533),
dicha suma se canceld mediante consignacion efectuada el 23-11-2021 a las 14:03 en el Banco de Bogota
en la sucursal de Chiquinquira, la cual fue radicada a través de la Web de la Agencia Nacional de Mineria
el 25 de noviembre de 2021.

Finalmente, el recurrente manifiesta que queda acreditado que las sumas por concepto de Canones
superficiarios que motivaron la decisién de declarar la caducidad del contrato de Concesion, fueron
canceladas antes de proferirse la Resolucién VSC 000125 de 09 de marzo de 2020, por lo tanto, vulneran
los derechos fundamentales del debido proceso, de defensa, y de contradiccién por indebida notificacion,
causando con ello un agravio injustificado a los titulares, toda vez que segun el recurrente queda probado
que las motivaciones que dieron origen a la caducidad el Contrato de Concesién LJT-10151 resultan
injustificadas, y que fueron puestas en conocimiento de los titulares bajo causal de caducidad mediante el
Auto PARN 0507 del 22 de marzo de 2018, Auto PARN 1728 de 27 de noviembre de 2018 y Auto PARN
2558 del 23 de diciembre de 2019, fueron subsanados antes de proferirse los mencionados autos
administrativos objeto de solicitud de revocatoria, haciendo caso omiso.

PETICIONES

Solicitamos que, en consideracion a lo anteriormente expuesto, se acceda positivamente a la Revocatoria
Directa de los actos administrativos Resolucién No. VSC - 000125 del 9 de marzo de 2020, y la Resolucién
No. VSC -000180 del 22 de mayo de 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
peticién.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA
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Previo a analizar cada uno de los argumentos planteados por el titular, es dable referenciar que el
mecanismo de revocatoria directa, esta concebido como una prerrogativa de control excepcional, en la cual
la misma administracién sobre sus propios actos, tiene la facultad de volver a decidir sobre asuntos ya
resueltos, en procura de corregir en forma directa o a peticién de parte, las actuaciones lesivas de la
constitucionalidad, la legalidad, o los derechos fundamentales, contemplando para su viabilidad las
causales taxativas contenidas en el articulo 93 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora, expuestos los argumentos que sustentan la peticién de revocatoria, resulta pertinente someter a
estudio la solicitud en los términos de los articulos 93 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que disponen:

“(...) Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberan ser revocados por las
mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés puablico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”.

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte
no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto
los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales haya operado la
caducidad para su control judicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos podra cumplirse aun
cuando se haya acudido ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad competente dentro de los
dos (2) meses siguientes a la presentacion de la solicitud.

Contra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede recurso {...).

Estudiada la solicitud de revocatoria directa presentado por el cotitular ALFREDO ROBAYO RAMIREZ, con
radicado No 20229030761082 de 18 de febrero de 2022 contra las Resolucion No. VSC-000125 del 09 de
marzo de 2020 por medio de la cual se declard la caducidad del contrato de concesion No. LJT-10151 y
Resolucion No. VSC-000180 del 22 de mayo de 2020, por medio de la cual se corrigi6 el numeral 8 de la
resolucion que declaré la Caducidad, se evidencia que ha sido impetrada conforme la causal primera y
causal 3 del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, esto es “Cuando sea manifiesta su oposicion a la
Constitucion Politica o a la ley; y Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”,
que ha sido presentada de manera oportuna e informa de manera clara y especifica los motivos de
inconformidad que permiten a esta Autoridad Minera realizar un estudio de fondo, razon por la cual se
considera procedente su evaluacion y se realizara en el presente acto administrativo el analisis
correspondiente.

En primer lugar, concierne realizar una evaluacion detallada de los motivos que dieron origen a la caducidad
del Contrato de Concesion en la resolucion objeto de estudio de revocatoria, y se verificara lo manifestado
por el recurrente; en relacién a que las sumas correspondientes a canones superficiarios, que motivaron la
decision de declarar la caducidad del contrato, fueron canceladas antes expedirse la Resolucion VSC
000125 de 9 de marzo de 2020

Asi entonces, se tiene en primer lugar que mediante Auto PARN 0507 de 22 de marzo de 2018, notificado
por estado juridico No. 013, se puso en conocimiento de los titulares que se encontraban incursos en la
causal de caducidad conforme al literal d) del articulo 112 de la Ley 685 de 2001, por “El no pago oportuno
y completo de las contraprestaciones economicas” especificamente, por el no pago del canon superficiario
correspondiente a segunda anualidad de la etapa de exploracién y primera anualidad de la etapa de
construccion y montaje por las sumas de novecientos doce mil treinta y tres pesos ($912.633) y seiscientos
nueve mil cuatrocientos cuarenta y un pesos ($609.441), mas los intereses que se causaren a la fecha
efectiva de su pago, por cuanto se generaron unos faltantes por pago extemporaneo.
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Mediante Auto PARN No.1728 del 27 de noviembre de 2018, se puso en conocimiento de los titulares que
estaban incursos en la causal de caducidad del literal d) del articulo 112 de la ley 685 de 2001 por no
acreditar el pago del canon superficiario de la tercera anualidad de la etapa de construccion y montaje, por
la suma de tres millones ochocientos noventa mil quinientos noventa y tres pesos (3.890.593), mas los
intereses que se causaran hasta la fecha efectiva de pago.

Mediante Auto PARN No.2258 del 23 de diciembre de 2019, se puso en conocimiento de los titulares que
estaban incursos en la causal de caducidad del literal d) del articulo 112 de la ley 685 de 2001, por el no
pago pendiente el canon superficiario para la segunda anualidad de la etapa de construccidn y montaje por
valor de doscientos ochenta y un mil sesenta y un pesos ($281.061), mas los intereses que causen hasta la
fecha efectiva de pago, En el mismo Auto se requirié bajo causal de caducidad del literal d) articulo 112 de
la ley 685 de 2001, por el no pago de las multas impuestas a fa no reposicién de la péliza minero ambiental
vencida desde el 18 de julio de 2018.

En consecuencia, de lo anterior, la autoridad minera mediante Resolucion VSC-000125 del 09 de marzo de
2020 declaré la caducidad del contrato de concesion No. LJT-10151, esto es por el no pago de los canones
superficiarios correspondientes a la sequnda anualidad de exploracién; primera, segunda y tercera
anualidad de la etapa de Construcciéon y Montaje; y por la no renovacién de la pdliza minero
ambiental N 11-43-101005417, vencida desde el 28 de julio de 2018, sin embargo por error de digitacion
mediante Resolucion No. VSC-000180 del 22 de mayo de 2020, se resuelve corregir el numeral 8 de la
resolucion que declaré la Caducidad.,

Ahora bien, se verifica que mediante Concepto Técnico PARN No 773 de 15 de junio de 2021, se
evidenciaron unos errores de calculo por concepto de cobro de canon superficiario y se realizé un analisis
de los valores cancelados y adeudados por concepto de canon superficiario.; pagos que de conformidad a
la evaluacion surtida en el referido Concepto Técnico fueron cancelados en las siguientes fechas:

Segunda anualidad de exploracidn: pago realizado mediante consignacién No 25042017 de 25 de abril
de 2017, por valor de $ 6.866.507, el cual cubre el pago de canon superficiario segunda anualidad de
exploracion por valor de $ 3.067.686.

Primera Anualidad de Construccion y Montaje: se cubre parcialmente mediante consignacién No
25042017 de 25 de abril de 2017 lo correspondiente al pago de canon superficiario correspondiente a la
primera anualidad de Construccion y Montaje; No obstante, queda un faltante por valor de $743.533 mas
los intereses que se generen a la fecha efectiva de su pago.

Segunda anualidad de Construccién y Montaje: pago allegado mediante radicado No. 20189030370122
de fecha 9 de mayo de 2018, seguin comprobante de pago No. 2017 1114175111 de la Agenda Nacional de
Mineria y consignacion realizada por un valor de $3.881.391 del 23 de abril de 2018 en el Banco de Bogot4;
pago que cubre el pago del canon superficiario correspondiente a la segunda anualidad de Construccion y
Montaje.

Tercera anualidad de la etapa de Construccion y Montaje se evidencia la consignacion No.
20200923141955 del 9 de julio de 2021, por la suma de $5.144.944.00; pago que cubre lo correspondiente
a la tercena anualidad de Construccion y Montaje.

Por lo anterior mediante Auto PARN No. 1465 de 23 de agosto de 2021, notificado en estado juridico No
061 de 24 de agosto de 2021, se dispuso entre otras:

“...) 2.1. APROBACIONES

2.1.1. Aprobar el pago del canon superficiario del segundo afio de la etapa de exploracion del periodo
comprendido entre 29 de octubre de 2014 al 28 de octubre de 2015.

2.1.2. Aprobar el pago del Canon correspondiente al sequndo afio de la etapa de Construccion y
Montaje del periodo comprendido entre 29 de octubre de 2017 al 28 de octubre de 2018.

2.1.3. Aprobar el pago del Canon correspondiente al tercer afio de la etapa de Construccion y Montaje
del periodo comprendido entre 29 de octubre de 2018 al 28 de octubre de 2019.
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2.3.3. Informar a la titular que el presente Auto no modifica, suspende o prorroga los términos concedidos
en actos administrativos diferentes al que ahora nos ocupa, para el cumplimiento de los requerimientos
realizados en los mismos, por ende, en el acto administrativo correspondiente esta autoridad minera
definiré de fondo los trémites sancionatorios iniciados en virtud del incumplimiento de:

2.3.3.1. Requerimiento realizado bajo causal de caducidad, mediante Auto PARN No. 2258 de 23 de
diciembre de 2019, referente a la renovacion de la Péliza Minero Ambiental. (...)”

Posteriormente, mediante Auto PARN No. 0805 de 13 de mayo de 2022, notificado en estado juridico No
055 de 16 de mayo de 2022, se dispuso entre otras los siguiente:

“...) 2.1 APROBACIONES

2.1.1 APROBAR el pago de canon superficiario del primer afio de construccion y montaje comprendido
entre el 29 de octubre de 2016 y el 28 de octubre de 2017, por valor de $ 743.533 pesos por faltante de
canon y $ 407.744 por concepto de interés, para un total de $ 1.151.277. (...)

Por lo anterior se concluye, que efectivamente se omitié el pago de algunos de los canones superficiarios
que posteriormente dieron origen a la declaratoria de caducidad del Contrato de Concesion LJT-10151, no
obstante se evidencia que a la fecha de expedicion de la Resolucién VSC 000125 de 09 de marzo de 2020,
los titulares aunque se encontraban al dia por concepto de pago de canon superficiario correspondiente a
la segunda anualidad de exploracién; y a la segunda anualidad de Construccidn y Montaje; no estaban al
dia por concepto de pago de canon superficiario correspondiente a la primera y tercera anualidad de
Construccion y Montaje, sumado a lo anterior a la fecha de expedicion de la resolucién que declara
la caducidad del contrato y al dia de hoy los titulares no subsanaron el requerimiento bajo causal de
caducidad respecto a la renovacion de la pdliza minero ambiental, la cual se encuentra vencida desde
el 28 de julio de 2018.

Asi las cosas, se evidencia que si bien es cierto se presentd una omision respecto a algunos de los pagos
correspondientes a canones superficiarios, no lo fue respecto a todos, ya que como se explico anteriormente
el titular a la fecha de expedicién de la resolucion VSC 000125 de 09 de 20 de marzo de 2020, no habia
subsanado los requerimientos bajo causal de caducidad respecto al canon superficiario correspondiente a
la primera y tercera anualidad de Construccién y Montaje, y la renovacién de la péliza minero ambiental, la
cual se encuentra vencida dese el 28 de julio de 2018; en ese sentido se reitera al titular que la declaratoria
de deudas tiene como objeto que se proceda con el cobro coactivo de las deudas, no obstante en el caso
que nos ocupa no podra iniciarse el referido procedimiento, o en el caso que se hubiese iniciado
previamente, se excepcionara respecto a los pagos que ya han sido evaluados y reconocidos por la
autoridad minera.

En segundo lugar, se procede a analizar lo manifestado por el recurrente como violacion al debido proceso
por causa de una indebida notificacion, toda vez que segun el recurrente en la Resolucion VSC 000125 de
09 de marzo de 2020 se dispuso natificar personalmente la decision al sefior OMAR REYES SALINA, quien
no es titular en el referido contrato de Concesion; omitiendo la notificacion a los titulares JOSE ALIRIO
URREA DUARTE, EMERIO RINCON CASTILLO, ALFREDO ROBAYO RAM REZ y HUMBERTO
RONCANCIO MONROQY; segun el recurrente al parecer al fue a quien le notificaron la Resolucidn; menciona
el titular que aun cuando en posterior resolucidn se enmendo el error en esta resolucién no procedia recurso;
que por esas razones los referidos actos administrativos son manifiestamente contrario a la constitucién y a
la ley, uno por indebida notificacion y el otro por que no se permitié interponer recurso.

Por lo anterior se observa por parte de la autoridad minera, que efectivamente existié un error en el articulo
8 de la citada Resolucion, no obstante, este error fue corregido mediante la Resolucion VSC 000180 de 22
de mayo de 2020.,

Ahora bien, se corrobora por parte de la entidad que mediante radicado No 20219030733311 de 18 de
agosto de 2021 se envio citacién para la notificacion personal de la Resolucion No. VSC-000125 del 09 de
marzo de 2020 que declaraba la caducidad del contrato y la Resolucién No. VSC-000180 del 22 de mayo
de 2020, que modifica el articulo 8 de la resolucién que declaraba la caducidad del contrato a los titulares
JOSE ALIRIO URREA; DUARTE EMERIO RINCON CASTRILLO; ALFREDO ROBAYO RAMIREZ Y
HUMBERTO RONCANCIO MONROY a la siguiente direccion carrera 6 N 7-68 de Simijaca Cundinamarca,
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comunicacion recibida el dia 23 de agosto de 2021; posteriormente mediante radicado 20219030741591 de
20 de septiembre de 2021 se envi6 notificacion por aviso a la direccién 6 N 7-68 de Simijaca Cundinamarca,
a los titulares JOSE ALIRIO URREA; DUARTE EMERIO RINCON CASTRILLO; ALFREDO ROBAYO
RAMIREZ Y HUMBERTO RONCANCIO MONROQY, comunicacion recibida el dia 4 de octubre de 2021; cabe
aclarar que la direccion a la cual se envié la notificacion por aviso es la misma direccion de notificacién que
aparece en la revocatoria directa presentada por uno de los cotitulares.

Hasta este momento no se evidencia vulneracién al debido proceso, toda vez que la notificacion de los actos
administrativos en donde se realizaron los requerimientos que dieron origen a la caducidad del contrato, se
surtieron conforme lo establece el articulo 269 de la Ley 685 de 2001, el cual reza:

ARTICULO 269. NOTIFICACIONES. La notificacion de las providencias se haré por estado que
se fijara por un (1) dia en las dependencias de la autoridad minera. Habré notificacion personal
de las que rechacen la propuesta o resuelvan las oposiciones y de las que dispongan la
comparecencia o intervencion de terceros. Si no fuere posible la notificacion personal, se enviara
un mensaje a la residencia o negocio del compareciente si fueren conocidos y si pasados tres (3)
dias después de su entrega, no concurriere a notificarse, se hara su emplazamiento por edicto que
se fijara en lugar publico por cinco (5) dias. En la notificacién personal o por edicto, se informara al
notificado de los recursos a que tiene derecho por la via gubernativa y del término para
interponerios. [Subrayas y negrita fuera de texto]

Asi mismo no se evidencia vulneracion al debido proceso, toda vez que la notificacién de los actos
administrativos en donde se realizaron los requerimientos que dieron origen a la caducidad del contrato, se
surtieron conforme lo establece el articulo 68 y 69 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se determina que se notifico a los titulares en debida forma tanto de dichos requerimientos,
como de la resolucién que declara la caducidad del Contrato y que, si bien es cierto existié un error de
calculo respecto al canon superficiario, una vez realizado el ajuste, se observa que para la fecha de la citada
resolucion que declard la caducidad, persistia el incumplimiento respecto al no pago del canon superficiario
correspondiente a la primera y tercera anualidad de Construccion y Montaje, sumado a lo anterior a la fecha
de expedicion de la resolucién que declara la caducidad del contrato y al dia de hoy los titulares no
subsanaron el requerimiento bajo causal de caducidad respecto a la renovacién de la péliza minero
ambiental, la cual se encuentra vencida dese el 28 de julio de 2018.

Es importante reiterar que la carga de la prueba respecto al cumplimiento de las obligaciones originadas en
virtud del Contrato de Concesién Minera corresponde al titular, quien conforme a los procedimientos
establecidos en la Ley 685 de 2001, debera realizar la presentacion de los documentos, informes, y registros
correspondientes a fin de acreditar que las labores mineras se desarrollan acordes a las disposiciones
normativas tanto para las obligaciones técnicas, juridicas y econdmicas. Por lo cual, correspondia en su
momento a los titulares dar cumplimiento a las obligaciones derivadas del contrato.

Por lo expuesto en precedencia, no se encuentran motivos para revocar la Resolucién No. VSC-000125 del
09 de marzo de 2020 por medio de la cual se declaré la caducidad del contrato de concesion No. LJT-10151
y Resoluciéon No. VSC-000180 del 22 de mayo de 2020, que modificada el articulo 8 del acto que declaré la
caducidad del contrato de Concesién.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente del Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - No REVOCAR las resoluciones No. VSC-000125 del 09 de marzo de 2020 y VSC
000180 del 22 de mayo de 2020, por medio de la cual se declaré la caducidad del contrato de concesién no.
ljt-10151, de conformidad a la parte motiva del presente acto.
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ARTICULO SEGUNDO. Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los titulares mineros
JOSE ALIRIO URREA; DUARTE EMERIO RINCON CASTRILLO; ALFREDO ROBAYO RAMIREZ Y
HUMBERTO RONCANCIO MONROY, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley
1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. -. Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno de
conformidad con el articulo 95 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO/ADOLFO RAAD DE LA OSSA
Vicepresidente de peguimiento, Control y Seguridad Minera

Elabord: Hohana Melo Malaver. Abogado PAR - Nobsa
Aprobd: Edwin Hernando Loépez. Coordinador PAR - Nobsa
Filtré: Diana Carolina Guatibonza, Abogada PAR- Nobsa
Vo. Bo.: Lina Rocio Martinez Chaparro — Gestor PARN
Revisd: Martha Patricia Puerto Guio, Abogada VSCSM
Revisé: Juan Cerro Turizo — Abogado Despacho VSCSM




Republica de Colombia

Lihertudy Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000135 DE 2022

(27 de Abril 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO No.
080- 2021 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION
No. DIJ-122

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucion No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la Resolucién No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucidn No. 730 del 29 de noviembre de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

El dia Veintinueve (29) de agosto de 2003, se suscribié Contrato de Concesion para la exploracion técnica
y explotacién econémica de un yacimiento de carbén No. DIJ-122, entre la EMPRESA NACIONAL MINERA
LIMITADA - MINERCOL LTDA, y el sefior PABLO ANTONIO GARCIA GARCIA, con una extension de
197 hectareas y 8449 metros cuadrados, ubicado en jurisdiccion del Municipio de JERICO, departamento
de Boyacd, por el término de treinta (30) afios, contados a partir del dia 16 de noviembre de 2004, fecha en
la cual se inscribi6 el contrato en el Registro Minero Nacional.

El 29 de julio de 2005, la Direccién del Servicio Minero de INGEOMINAS expidié la Resolucién No. DSM-
0515, por medio de la cual resolvio declarar perfeccionada la cesién total de derechos del sefior PABLO
ANTONIO GARCIA GARCIA a favor del sefior JOSE ESTEBAN PERICO CARVAJAL. Acto inscrito en el
Registro Minero Nacional el 30 de agosto de 2005.

Mediante radicado No. 20211001596212 del 13 de diciembre de 2021, ante el Punto de Atencion Regional
de Nobsa, el sefior JOSE ESTEBAN PERICO CARVAJAL, en calidad de titular del contrato de concesion
No. DIJ-122, presentd solicitud de amparo administrativo en contra de PERSONAS INDETERMINADAS,
manifestando que:

“(...) ll. SUSTENTACION DE LA ACCION DE AMPARO ADMINISTRATIVO

1. Que actualmente yo JOSE ESTEBAN PERICO CARVAJAL, mayor de edad, identificado
con cédula de ciudadania No. 13'460.189 de Clcuta, soy el unico titular del Contrato de
Concesion No. DIJ-122, para la exploracion y explotacion de un yacimiento de carbén
localizado en el municipio de Jericd en el departamento de Boyaca.

2.- Que mediante Resolucion GSC-000671 del 7 de noviembre de 2018, la Agencia
Nacional de Mineria, me concedié amparo administrativo por la invasion del Contrato de
Concesion DIJ-122 y ordend el desalojo de los perturbadores, orden que no ha sido
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cumplida por los invasores quienes han iniciado nuevos trabajos invadiendo la totalidad del
poligono del area del Contrato de Concesion No. DIJ-122 y estan extrayendo carbén sin
autorizacion alguna por parte del titular, razén por la cual es procedente la accion de
Amparo Administrativo impetrada y se debe proceder por parte de esa entidad a ordenar
el desalojo de cualquier persona diferente al abajo firmante del area Contrato de Concesion
No. DIJ-122, para la exploracion y explotacion de un yacimiento de carbén localizado en el
municipio de Jerico en el departamento de Boyaca, en las siguientes boca minas:

Boca Mina 1: E:1166784; N:1173475; A: 2889 msnm
Boca Mina 2: E:1166647; N:1173519; A: 2887 msnm

Boca Mina Nueva: E:1166769; N: 1173475; Altura: 2893 msnm
Boca Mina Nueva: E:1166744; N: 1173671; Altura: 2802 msnm

Bocamina Nueva: E: 1166807 N: 1173495 Altura: 2879 msnm
Bocamina Nueva: E: 1166702 N: 1173441 Altura: 2946 msnm

Ill. PRETENSIONES DE LA ACCION DE AMPARO ADMINISTRATIVO

PRIMERA: Que la Agencia Nacional de Mineria, proceda con las diligencias
correspondientes a adelantar el tramite de Accion de Amparo Administrativo que por este
escrito se solicita en las condiciones y términos de que tratan el articulo 307 y siguientes
del Cadigo de Minas.

PRIMERA: Que la Agencia Nacional de Mineria, Practique Visita Técnica, con el objeto de
verificar que personas indeterminadas, en la actualidad adelantan actividades mineras
dentro del area del Contrato de Concesion No. DIJ-122, para la exploracion y explotacion
de un yacimiento de carbon localizado en el municipio de Jeric6 en el departamento de
Boyaca, sin ser titulares mineros de esta érea conforme se encuentra establecido en los
articulos 14 y 307 del Cédigo de Minas.

TERCERA: Que la Agencia Nacional de Mineria, ordene el desalojo del area del Contrato
de Concesion No. DIJ-122, para la exploracion y explotacion de un yacimiento de carbon
localizado en el municipio de Jericé en el departamento de Boyaca, a las personas
indeterminadas, conforme al procedimiento establecido en el articulo 309 del Cédigo de
Minas. (..)

A través del Auto PARN No. 081 de 21 de enero de 2022, SE ADMITIO la solicitud de Amparo
Administrativo, dado que se cumpli6 con los requisitos establecidos segun lo prescrito por el articulo 308
de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de
area el dia diez (10) de marzo de 2022, a partir de las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

Para efectos de surtir la notificacion a las partes se ofici6 al querellante con No. 20229030755611 del 21
de enero de 2022 y para surtir la notificacion por edicto y aviso se comision6 a la Alcaldia de Jerico, del
departamento de Boyaca, a través del oficio No. 20229030755601 de 21 de enero de 2022, enviado por
correo electronico y certificado.

Mediante oficio No. DA-10-2022. 014 del 10 de marzo de 2022, la secretaria del municipio de Jericd, certificd
que durante el tiempo comprendido entre el 5y el 8 de marzo del presente afio, fue publicado en cartelera
de la alcaldia municipal, el edicto No, PARN-003 de fecha 21 de enero de 2022.
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La Inspeccidn de Policia del municipio de Jerico certifica la notificacion por aviso en el lugar de los actos
perturbatorios denunciados por el querellante mediante aviso fijado el dia 5 de marzo de 2022 y desfijado
el 8 de marzo de 2022.

El dia diez (10) de marzo de 2022, se llevo a cabo la diligencia de reconocimiento de area, de acuerdo al
plan de comisiones del programa de seguimiento y control a titulos mineros de la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, al area del contrato de
concesién No. DIJ-122, ubicada en la vereda Tintoba, del municipio de Jericd Departamento de Boyaca, se
procedié a informar el objeto y metodologia a emplear durante la diligencia de Amparo Administrativo.

La visita fue atendida por los sefiores:
QUERELLANTES: no se presentd ninguna persona
QUERELLADOS: Fidel Melo Mendivelso

Por medio del Informe de Visita PARN No.144 del 15 marzo de 2022, se recogieron los resultados de la
visita de reconocimiento de area, en el cual se determind lo siguiente:

1. “CONCLUSIONES

e El contrato de concesion DIJ-122, se encuentra localizado en jurisdiccion del municipio de
Jericd, vereda Tintoba, en el departamento de Boyaca.

o De acuerdo con el reconocimiento de area realizado con objeto de la solicitud de amparo
administrativo, segun solicitud instaurada ante la Agencia Nacional de Mineria, radicado
No 20211001596212 del 13 de diciembre de 2021, por el sefior José Esteban Perico
Carvajal en calidad de titular del contrato de concesion No. DIJ-122, se concluye que las
bocaminas objeto de la solicitud de amparo administrativo y georreferenciadas en:

Id. Nombre de Ia Nombre del Coordenadas*
Wi Explotador o Y (Norte) | X (Este) | Z(Altura)
ina
Querellado m.s.n.m.
EL PROGRESO Fidel Melo
1 (BM 5) Mendivelso 1.173.501 | 1.166.806 2879
o | ELPROGRESO | FidelMelo | 4 175 479 | 4 166769 | 2891

(BM 3) Mendivelso

EL PROGRESO Fidel Melo
3 (BM 3.1) Vondivelo | 1-173:475 | 1.166.775 | 2890

EL PROGRESO Fidel Melo

6 (BM 6) Mendivelso

1.173.441 | 1.166.701 2931

Se localizan dentro del area del contrato de concesion No DIJ-122, cuyo titular es el sefior
JOSE ESTEBAN PERICO CARVAJAL, estas labores presentan perturbacion directa sobre
el titulo DIJ-122.

Las bocaminas georreferenciadas en las coordenadas:
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Id. Nombre de |2 Nombre del Coordenadas*
Wi Explotador o Y (Norte) | X (Este) | Z(Altura)
ina
Querellado m.s.n.m.
EL PROGRESO Fidel Melo
1 (BM 2) Mendivelso 1.173.529 | 1.166.654 2888

EL PROGRESO Fidel Melo 1173.528 | 1.166.649 | 2889

(BM 2.7) Mendivelso
EL MILAGRO Fide! Melo
3 (BM 4) o e, | 1173678 1.166.740 | 2801

e Labocamina EL PROGRESO (BM2) se georreferencio dentro del titulo minero
FH9-083, las labores se dirigen al titulo DGB-111, sin ingresar al titulo DIJ-122.
Se tiene un inclinado en direccion inicial del azimut 230° e inclinacion inicial de
30°. La mina EL PROGRESO (BM2), no esta amparada bajo titulo minero por lo
fanto no puede estar en operacion. El trazado de las labores se puede observar
en el plano adjunto a este informe.

e La bocamina EL PROGRESO (BM 2.1) se localiza dentro del titulo minero No.
FH9-083, se tiene un tunel en direccion inicial del azimut 195° e inclinacion inicial
de 2°, las labores inician en el titulo No. FH9-083, luego ingresan al titulo No. DIJ-
122, a partir de la abscisa 43 m y hasta la abscisa 82 m, presentado perturbacion
sobre el titulo objeto del amparo. Después de la abscisa 82 las labores ingresan
al érea del titulo No. DB7-151. La mina EL PROGRESO (BM 2.1), no esta
amparada bajo titulo minero por lo tanto no puede estar en operacion. El trazado
de las labores se puede observar en el plano adjunto a este informe.

e Laboca mina EL MILAGRO (BM4), se georreferencié dentro del titulo minero FH-
083, esta labor cuenta con un inclinado de 30 metros con inclinacion inicial de 35°,
una cruzada de 7 metros y un nivel de 130 metros, a partir de la abscisa 97,53
metros del nivel, se ingresa al titulo DIJ-122, por lo tanto, se presenta perturbacion
sobre el titulo minero objeto del amparo. La mina EL MILAGRO (BM4), no esta
amparada bajo titulo minero por lo tanto no puede estar en operacion. El trazado
de las labores se puede observar en el plano adjunto a este informe.

e Una vez revisada la informacion generada por el visor geogréfico del Sistema
Integral de Gestion Minera — ANNA Mineria el dia 14 de marzo de 2022, se
observa que el area del contrato de concesion No DIJ-122 presenta superposicion
con las siguientes capas:

o Superpuesto al 100% con capa areas informativas: Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, areas macro y micro
focalizadas del departamento de Boyacd y Toda la Zona Urbana y Rural de los
municipios de Beteitiva, Jerico, Paz Del Rio, Socha y Tasco.

No presenta superposicion con areas excluibles de la mineria, articulo 34 de la Ley 685 de
2001.

e El contrato de concesion No DIJ-122, a fecha del presente informe, cuenta con
Programa de Trabajos y Obras — PTO, aprobado mediante Auto PARN No.
000105 de fecha 06 de septiembre de 2012; cuenta Licencia Ambienta con
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Licencia Ambiental aprobada mediante Resolucion No. 1399 de fecha 23 de
octubre de 2009 y expedida por CORPOBOYACA

e Endesarrollo de la diligencia de amparo administrativo, y teniendo en cuenta que
los responsables de dichas actividades no cuentan con autorizacion del titular
minero, no se cumple con las condiciones minimas de seguridad e higiene minera
par las labores subterraneas (Decreto1886 de 2015), y no se esta bajo el amparo
de PTO y Licencia ambiental; se ordend la suspension de todas las actividades y
se radico la respectiva acta ante la alcaldia de Jeric6. Se anexa acta al presente
informe.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En primer lugar, debemos tener en cuenta cuél es la finalidad del procedimiento de amparo administrativo,
que en Ultima instancia nos permitira tomar la decision dentro del caso que nos ocupa y en tal sentido,
atender a lo dispuesto por el Articulo 307 y 309 de la Ley 685 de 2001:

“Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podréa solicitar ante el
alcalde, amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la _ocupacion,
perturbacion o despojo de terceros que la realice en el drea objeto de su titulo. Esta querella
se tramitara mediante el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes.

A opcién del interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse también ante la
autoridad minera nacional (...) (subrayado fuera de texto)”.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara
fecha y hora para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de
los linderos del titulo del beneficiario. La fijacién de dicha fecha se notificara personal y
previamente al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia solo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La fijacion del dia y hora
para la diligencia se haré dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al recibo de
la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la_misma_diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que
conceptue sobre si la explotacidn del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del
querellante, se ordenara el desalojo del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos
y obras mineras de este, el decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion
y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademas de las medidas
sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion ilicita del perturbador a la
competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Asi las cosas, y de acuerdo con la norma antes citada, esta claramente establecido que el presupuesto
fundamental para efectos de predicar la procedencia 0 no de un amparo administrativo radica en la
existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuentren realizando estas
actividades en un titulo del cual no es beneficiario.

Al respecto la Corte Constitucional en Sentencia No. T-361/93 ponente Dr. Eduardo Cifuentes Mufioz, la
Corte Constitucional, se pronuncié:

“La accién de amparo administrativo tiene como finalidad impedir el ejercicio ilegal de
actividades mineras, la ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio, actual o
inminente contra el derecho que consagra el titulo. El caracter tuitivo de esta garantia de
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los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en
un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un
sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un
proceso de naturaleza eminentemente policiva...” (Subrayado fuera de texto)

De conformidad con el desarrollo de la diligencia de reconocimiento del area y con el Informe de Visita
PARN No.144 del 15 marzo de 2022, se ubicaron siete (7) labores mineras adelantadas por el sefior Fidel
Melo Mendivelso, seis (6) de las cuales se encuentran dentro del &rea del Contrato de Concesion DIJ-122,
asi:

Nombre de |a Nombre del Coordenadas*
Wi Explotador o Y (Norte) | X (Este) | Z(Altura)
ina
Querellado m.s.n.m.

EL PROGRESO Fidel Melo

(BM 5) Mendivelso 1.173.501 | 1.166.806 2879

EL PROGRESO Fidel Melo

(BM 3) Mendivelso 1.173.479 | 1.166.769 2891

EL PROGRESO Fidel Melo

(BM 3.1) Mendivelso 1.173.475 | 1.166.775 2890

EL PROGRESO Fidel Melo 1.173.441| 1.166.701 | 2931

(BM 6) Mendivelso
Nombre de | Nombre del Coordenadas*
Vi Explotador o Y (Norte) X (Este) | Z (Altura)
ina
Querellado m.s.n.m.
EL
PROGRESO | Fidel Melo Mendivelso | 1.173.528 | 1.166.649 2889
(BM 2.1)
EL ’}”B’bAjRO Fidel Melo Mendivelso | 1.173.678 | 1.166.740 | 2801

En consecuencia, la autoridad minera puede concluir la existencia de actividades perturbatorias por parte
del sefior, Fidel Melo Mendivelso.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta la existencia de un contrato de concesién No. DIJ-122, inscrito en el
Registro Minero Nacional, cuyo titular es el sefior JOSE ESTEBAN PERICO CARVAJAL y que el querellado
no acreditdo documento alguno que les autorizara adelantar labores mineras en el area del titulo No. DIJ-
122, en la forma indicada por el articulo 309 de la Ley 685 de 2001, se procedera a amparar el derecho
adquirido por el querellante, en virtud de las disposiciones del articulo 307 de la ley 685 de 2001 y en contra
del sefior Fidel Melo Mendivelso quien ha sido determinado como querellado, quien con sus labores
mineras ha perturbado el area del contrato ya mencionado, en la forma indicada en las conclusiones de
informe de visita.

Asi las cosas, se oficiara al sefior alcalde Municipal de Jericd—Boyaca, a fin que haga efectiva la orden de
suspension inmediata de los trabajos y obras mineras realizadas por el querellado Fidel Melo Mendivelso,
dentro del area del contrato de concesion No. DIJ-122 y la entrega al querellante de los minerales extraidos
de ser el caso; de conformidad con el inciso segundo del articulo 309 de la Ley 685 de 2001.
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Que, en mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria
en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Conceder amparo administrativo solicitado por el sefior JOSE ESTEBAN PERICO
CARVAJAL en calidad de titular del contrato de concesion No. DIJ-122, en contra del sefior FIDEL MELO
MENDIVELSO, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, en las
labores mineras referenciadas asi:

Nombre de la Nombre del Coordenadas*
Vi Explotador o Y (Norte) | X (Este) | Z (Altura)
ina
Querellado m.s.n.m.
EL PROGRESO Fidel Melo
(BM 5) Mendivelso 1.173.501 | 1.166.806 2879

EL PROGRESO Fidel Melo

(BM 3) Mendivelso 1.173.479 | 1.166.769 2891

EL PROGRESO Fidel Melo

(BM3.1) Vendivelsy | 11173475 1.166.775 | 2890

EL PROGRESO Fidel Melo 1.173.441| 1.166.701 | 2931

(BM 6) Mendivelso
Nombre de Ja Nombre del Coordenadas*
Wi Explotador o Y (Norte) X (Este) | Z(Altura)
ina
Querellado m.s.n.m.
EL
PROGRESO | Fidel Melo Mendivelso | 1.173.528 | 1.166.649 2889
(BM 2.1)
EL %Ag/?o Fidel Melo Mendivelso | 1.173.678 | 1.166.740 2801

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, se ordena la suspension inmediata y definitiva de los trabajos
mineros y obras que realiza el sefior FIDEL MELO MENDIVELSO dentro del area del titulo minero DIJ-122,
en las seis (6) Las labores mineras adelantadas y descritas en el presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO - Como consecuencia de lo anterior, Comisionese al sefior Alcalde de Jericé
para que proceda conforme a los articulos 161, 309 y 306 de la Ley 685 de 2001 al cierre definitivo de los
trabajos, desalojo de los perturbadores, al decomiso de elementos instalados para la explotacién y a la
entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero.

ARTICULO CUARTO - Oficiese al sefior Alcalde del Municipio de Jericé- Boyaca, una vez ejecutoriado y
en firme el presente acto administrativo, poniéndole en conocimiento la decisién de la Agencia Nacional de
Mineria — ANM, para los fines pertinentes.

ARTICULO QUINTO - Por medio del Grupo de Informacion y Atencion al Minero cérrase traslado a las
partes y a los titulares de los contratos de concesiéon DGB-111 y FH9-083, del informe de visita de
reconocimiento de area No. PARN No.144 del 15 marzo de 2022.
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ARTICULO SEXTO - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior JOSE ESTEBAN
PERICO CARVAJAL en calidad de titular del contrato de concesion No. DIJ-122; respecto del sefior, FIDEL
MELO MENDIVELSO, surtase su notificaciéon conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437
de 2011 —Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

ARTICULO SEPTIMO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del informe de visita de
reconocimiento No. PARN No.144 del 15 marzo de 2022 y del presente acto administrativo a la autoridad
ambiental correspondiente y a la Fiscalia General de la Nacién, lo anterior a fin de que se tome las medidas
que correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO OCTAVO. - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con el articulo 76 de
la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segun
lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 Codigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LINA BEATRIZ FRANCO IDARRAGA
Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Lina Rocio Martinez chaparro / Gestor PAR - Nobsa
Aprobo: Edwin Hernando Lopez Tolosa / Coordinador PAR - Nobsa
Filtré:  Carolina Guatibonza. Abogado PAR- Nobsa

Vo. Bo.: Lina Rocio Martinez Chaparro — Gestor PARN

Filtro:  Martha Patricia Puerto, Abogada VSCSM

Revisé: Andrea Lizeth Begambre Vargas- Abogada VSCSM




Republica de Colombia

y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000178 DE 2022

(29 de Abril 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE LA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO No. 081-
2021 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 01300-A-15"

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de
2020 y la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucion No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la Resolucion No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucién No. 730 del 29 de noviembre de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

El dia 27 de septiembre de 2006, la GOBERNACION DE BOYACA y MARIA HELENA SOSA SOLANO,
suscribieron el Contrato de Concesion No. 01300-A- 15, para la exploracion técnica y explotacion econdmica
de un yacimiento de ARENA DE PENA, en un &rea de 4 hectareas y 3.690 metros cuadrados, localizado en
la jurisdiccion del municipio de Sogamoso, departamento de Boyacé, con una duracién de 30 afios, el cual
fue inscrito en el Registro Minero Nacional el 21 de febrero de 2007.

El dia 10 de diciembre de 2008, se celebré OTRO Si No. 1, entre la GOBERNACION DE BOYACA yla
sefiora MARIA HELENA SOSA SOLANO, mediante el cual se aceptd la renuncia al periodo restante de la
etapa de exploracién correspondiente a veinticuatro (24) dias, ocho (8) meses y un (1) afio, e igualmente se
aceptd la renuncia a la etapa de construccion y montaje de los (3) tres afios, dandose inicio a la etapa de
explotacion a partir del veintisiete (27) de mayo de 2008; precisando también que la etapa de explotacion
definitiva tendra una duracién de veintiocho (28) afios, ocho (8) meses y veinticuatro (24) dias. Acto que fue
inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 3 de febrero de 2009.

El contrato de concesién No. 01300-A -15 cuenta con el Programa de Trabajos y Obras -PTO- aprobado
mediante auto No. 000181 del 28 de abril del 2008.

El contrato de concesion No. 01300-A-15 no cuenta con licencia ambiental otorgada por la autoridad
ambiental competente.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas, a través de
radicado No. 202110095272 del 13 diciembre de 2021, la sefiora MARIA HELENA SOSA, en calidad de
titular del contrato de concesién No. 01300-A-15, presento solicitud de amparo administrativo, en contra de
la sefiora FLOR RODRIGUEZ BLANCA y PERSONAS INDETERMINADAS, para que la Autoridad minera
proceda a verificar la perturbacion, ocupacion, despojo, con el fin de que se suspenda de manera inmediata
las labores mineras adelantas dentro del area del contrato de concesién de la referencia.

Mediante auto PARN 2429 del 23 de diciembre de 2021, se admitié la solicitud de Amparo Administrativo
por estar ajustada a lo preceptuado por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001, una vez superada la dificultad
administrativa al interior de la ANM, se fijara fecha para realizar la diligencia de amparo administrativo
teniendo en cuenta lo establecido en el Articulo 309 de la Ley 685 de 2001.
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Mediante Auto PARN No. 082 del 21 de enero de 2022, se fija como fecha para la diligencia de
reconocimiento de area, para el dia dieciséis (16) de marzo de 2022, a partir de las ocho de la mafiana
(08:00 a.m.).

Para efectos de surtir la notificacién al querellado, se comision6é a la alcaldia de SOGAMOSO, del
departamento de Boyacs, a través del oficio No. 20229030756571 de 01 de febrero de 2022, enviado via
correo electronico el viernes 04 de febrero de 2022, al correo institucional de la alcaldia. Las constancias de
la notificacién efectuada fueron recibidas con el radicado del 21 de febrero de 2022. Dentro del expediente
reposa la constancia de publicacion del Edicto CV-VSC-PARN-004 de fecha 21-01-2022 en la pagina
web de la Alcaldia Municipal de Sogamoso.

El dia dieciséis (16) de marzo de 2022, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de &rea, tal como se
evidencia en acta de verificacion de area en virtud del amparo administrativo No. 081-2021, en la cual se
constato la presencia de la parte querellante, la sefiora MARIA HELENA SOSA, en calidad de titular del
contrato de concesion No. 01300-A-15, acompafiada de la Doctora HELGA MARGARITA GOMEZ LORA,
Identificada con CC N° 57.44.488 Expedida en Santa Marta, Tarjeta Profesional N° 107191 Expedida por el
C.S.J, en calidad de apoderada y a quien se le reconocié Personeria Juridica, para actuar dentro de la
diligencia.

La parte querellada no hizo presencia, a pesar de haber sido notificada como se evidencia en la constancia
de notificacién allegada por la Alcaldia de Sogamoso.

En desarrollo de la diligencia se otorgd la palabra a la Doctora HELGA MARGARITA GOMEZ LORE, en
calidad de Apoderada de la querellante, quien indicé que:

” El objeto de este Amparo no es otro que se suspenda de manera inmediata la perturbacion que
se realiza dentro de Los linderos del titulo nimero 01300-A-15, por parte de la titular del contrato
614 -151a Sefiora Flor Rodriguez Blanco y demas personas indeterminadas, extrayendo material
de construccion.

Nuestra finalidad es proteger los recursos y o reservas existentes en el area de nuestro contrato
y evitar que los dafios ambientales ocasionados por un tercero por su actividad a todas las luces
y legal, y se nos puedan llegar a endilgar como titulares mineros.

Por ultimo en el acompafiamiento al ingeniero de la agencia nacional de mineria se observa
huellas de retroexcavadora tipo oruga y volquetas en la parte del talud por lo cual la actividad
que se hace en ese punto trae como consecuencia la remocion en masa dentro del area de titulo
numero 01300-A-15

Anexo la presente diligencia documento escrito con 9 folios en el cual se encuentra material
fotogréfico y la explicacion”.

Finalmente, Se les pregunta a las partes si tienen algo mas que corregir o agregar a la diligencia:

” La sefiora Marina Helena, titular minera manifiesta que, en el derrumbe anterior, se derrumb6
la via por lo cual solicita se solucione ese tema”

Por medio del Informe de Visita PARN No. 268 del 12 de abril de 2022, se recogieron los resultados de
la visita técnica al area del Contrato de Concesion No. 01300-A-15; en el cual se concluyd lo siguiente:

5. CONCLUSIONES
v’ La visita de verificacion se llevd a cabo el dia 16 de marzo de 2022, ante solicitud

presentada por la titular mediante el radicado No 202110095272 de fecha 13 de
diciembre de 2021.
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v La inspeccion de verificacion, se desarrollé en compafia de la sefiora MARIA HELENA
SOSA (Querellante) y de su apoderada, la abogada Margarita Gomez.

v" Al momento de la visita se identificaron y georreferenciaron los dos puntos sefialados por
la titular a través del oficio No. No 202110095272 que corresponden, el primero a un
frente de explotacion de Arena a cielo abierto, aparentemente inactivo, ubicado en las
coordenadas N:1119879; E:1124827; cota: 2384 msnm, dentro del area del contrato No
01300-A-15. El segundo punto se localiza en las coordenadas N: 1119830; E: 1124782;
cota: 2407 msnm, se encuentra cubierto por vegetacion nativa y no ha sido intervenida
antrépicamente. De los dos puntos referidos anteriormente, tnicamente se realiza la
perturbacion al area del titulo No. 01300-A-15 en el primer punto.

v" Durante el recorrido al area del titulo se levantaron algunos puntos de control con un GPS
de precision métrica y con la ayuda de imagenes satelitales suministradas por la
entidad, se logré delimitar un area de intervencion minera dentro del area del contrato
No. 1300-A-15, aparentemente por causa de la explotacion de arena, que corresponde
a 2868,25 metros cuadrados aproximadamente, los cuales contienen tnicamente al
punto con coordenadas N.1119879; E:1124827; cota: 2384 msnm referido en el oficio
202110095272 por la titular. Ver plano anexo.

v  El frente de explotacion identificado al momento de la visita, en las coordenadas
N:1119879; E:1124827; cota: 2384 msnm, no cuenta con un disefio geométrico de
algun método de explotacion que garantice el aprovechamiento racional y sostenible
del recurso minero. Este frente no cuenta con obras hidraulicas para el manejo
adecuado de las aguas superficiales y de escorrentia.

v Al momento de la visita, en el nivel patio de dicho frente, se observaron huellas de
maquinaria pesada, que dan cuenta de la explotacion reciente del mineral.

v Al momento de la visita de verificacion de la diligencia de amparo administrativo, no se
logré identificar a los responsables de adelantar dichas actividades mineras...”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada a través de radicado No.
202110095272 de fecha 13 de diciembre de 2021, por la sefiora MARIA HELENA SOSA, en calidad de
titular del contrato de concesién No. 01300-A-15, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho
procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de
Minas- que establecen:

Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el
alcalde, amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion,
perturbacion o despojo de terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella
se tramitara mediante el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcién del interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse
también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara
fecha y hora para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de
los linderos del titulo del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y
previamente al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La fijacion del dia y
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hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al recibo
de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la_misma _diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que
conceptue sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del
querellante, se ordenara el desalojo del perturbador, la_inmediata_suspension de los
frabajos y obras mineras de este, el decomiso de todos los elementos instalados para la
explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademas de las
medidas sefialadas, el alcalde pondrd en conocimiento de la explotacion ilicita del
perturbador a la competente autoridad penal. [Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacién de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacidn, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del drea que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de Concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, |a autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia 0 no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacién o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o cualquier
otro acto perturba torio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El
caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion
de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se
articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un
sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso
de naturaleza eminentemente policiva.

De conformidad con el desarrollo de la diligencia de reconocimiento del &rea y con el informe de visita No.
268 del 12 de abril de 2022, se logro delimitar un area de intervencion minera dentro del &rea del contrato
No. 1300-A-15, aparentemente por causa de la explotacion de arena, que corresponde a 2868,25 metros
cuadrados aproximadamente, los cuales contienen Unicamente al punto con coordenadas N:1119879;
E:1124827; cota: 2384 msnm referido en el oficio 202110095272 por la titular.
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Asi mismo en el informe de visita No. 268 del 12 de abril de 2022, se determina que El frente de explotacién
identificado al momento de la visita, en las coordenadas N:1119879; E:1124827; cota: 2384 msnm, no
cuenta con un disefio geométrico de alguin método de explotacion que garantice el aprovechamiento racional
y sostenible del recurso minero. Este frente no cuenta con obras hidraulicas para el manejo adecuado de
las aguas superficiales y de escorrentia.

Circunstancia palmaria que le permite a la autoridad minera concluir la existencia de actividades
perturbadoras por parte querellada la sefiora FLOR RODRIGUEZ BLANCA y PERSONAS
INDETERMINADAS.

De acuerdo con la anterior informacién, tenemos que la labor identificada y visitada, ademas de encontrarse
al interior del area del contrato de concesién N°01300-A-15, no acredita los presupuestos del Articulo 309,
el cual establece como Unico mecanismo de defensa admisible, la presentacion de un titulo minero vigente,
motivo por el cual es preciso establecer los efectos propios del tramite de amparo administrativo.

Articulo 309 “...En la diligencia solo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente
e inscrito” Subrayado fuera de texto.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta la existencia del contrato de concesion N° 01300-A-15, inscrito en el
Registro Minero Nacional, cuya titular es la sefiora MARIA HELENA SOSA y que la parte querellada no se
hizo presente en la diligencia de reconocimiento de area, con el fin de acreditar los presupuestos del Articulo
309 de la Ley 685 de 2001, se procedera a amparar el derecho adquirido por la querellante, en virtud de las
disposiciones del articulo 307 de la ley 685 de 2001 y en contra de los querellados quienes con sus labores
mineras perturbaron el &rea del contrato ya mencionado en la forma indicada en las conclusiones de informe
de visita.

Asi mismo, se oficiara al sefior Alcalde Municipal de Sogamoso-Boyacd, a fin que haga efectiva la orden de
suspension inmediata de los trabajos y obras mineras realizadas por los querellados la sefiora FLOR
RODRIGUEZ BLANCA y PERSONAS INDETERMINADAS, dentro del &rea del contrato de concesién N°
01300-A-15, y las demas acciones sefialadas por el articulo 309 de la Ley 685 de 2001.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM,
en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Conceder amparo administrativo solicitado por la sefiora MARIA HELENA
SOSA, en calidad de titular del contrato de concesion No. 01300-A-15, en contra de los querellados la sefiora
FLOR RODRIGUEZ BLANCA y PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte
motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension
inmediata y definitiva de los trabajos y obras que realizan FLOR RODRIGUEZ BLANCA y PERSONAS
INDETERMINADAS, en las coordenadas N:1119879; E:1124827; cota: 2384 msnm.

ARTICULO TERCERO - Como consecuencia de lo anterior, Comisidnese al sefior Alcalde de Sogamoso,
para que proceda conforme a los articulos 161, 309 y 306 de la Ley 685 de 2001 al cierre definitivo del
trabajo, desalojo del perturbador, al decomiso de elementos instalados para la explotacién y a la entrega de
los minerales extraidos por el perturbador al titular minero.

ARTICULO CUARTO - Oficiese al sefior Alcalde del Municipio de Sogamoso- Boyaca, una vez ejecutoriado
y en firme el presente acto administrativo, poniéndole en conocimiento la decision de la Agencia Nacional
de Mineria — ANM, para los fines pertinentes.
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ARTICULO QUINTO - Poner en conocimiento de las partes el informe de visita de reconocimiento de area
No. 268 del 12 de abril de 2022.

ARTICULO SEXTO - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a la sefiora MARIA HELENA
SOSA, en calidad de titular del contrato de concesion No. 01300-A-15, a la Doctora HELGA MARGARITA
GOMEZ LORA, en calidad de Apoderada de la querellante, en su defecto procédase mediante aviso

Respecto de los querellados la sefiora FLOR RODRIGUEZ BLANCA y PERSONAS INDETERMINADAS
surtase su notificacién de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEPTIMO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del informe de visita de
reconocimiento No. 268 de 12 de abril de 2022, y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental
correspondiente y a la Fiscalia General de la Nacién, lo anterior a fin de que se tomen las medidas que
correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO OCTAVO. - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de conformidad con el articulo 76 de
la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segun lo
dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRANCO IDARRAGA
Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Carlos Arturo Ramirez Bayona -Abogado PAR - Nobsa
Reviso: Edwin Hernando Lépez Tolosa. Coordinador PAR - Nobsa
Filtré: Diana Carlina Guatibonza Rincon-. Abogada PAR- Nobsa
Vo. Bo: Lina Rocio Martinez Chaparro — Gestor PARN

Filtro: Monica Patricia Modesto, Abogada VSC

Revisé: Andrea Lizeth Begambre Vargas- Abogada VSCSM
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RESOLUCION GSC No. 000133 DE 2022
( 21 de Abril 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO 072-
2021 DENTRO DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No 066-91"

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucién No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la Resolucién No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucién No. 730 del 29 de noviembre de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguiente:

ANTECEDENTES

El 01 de agosto de 1991, la Sociedad Carbones de Colombia S.A. CARBOCOL, suscribi6 el contrato de
pequefia explotacién carbonifera No. 066-91, bajo Decreto 2655 de 1988, con el sefior JESUS ORLANDO
CHAPARRO, por el termino de 10 afios, para la explotacion de un yacimiento de CARBON, ubicado en
jurisdiccion de municipio de MONGUI, Departamento de Boyaca, con una extension superficiaria de 39,97
hectareas. Acto inscrito el dia 4 de diciembre de 1991, en el Registro Minero Nacional.

El dia 03 de agosto de 2001, se suscribio OTRO Sl No. 001 al contrato de pequefia explotacién carbonifera
No. 066-91, mediante el cual se prorrogd por el término de 10 afios, igualmente se dispuso ampliacién de
area a 131 hectareas y 9312.35130 metros cuadrados y adicionalmente se aprob6 la cesion del 100% de
los derechos y obligaciones del sefior JESUS ORLANDO CHAPARRO a favor de la sociedad SANOHA
LTDA MINERIA MEDIO AMBIENTE Y FORESTAL. Acto inscrito el 22 de enero de 2002 en el Registro
Minero Nacional.

Mediante Resolucién No. 002207 del 10 de octubre de 2017, se ordena a la Gerencia de Catastro y Registro
Minero, la correccidn de la extension del area descrita en el Registro Minero Nacional, por cuanto existen
diferencias entre la alinderacion y la extension del area de acuerdo a la cldusula segunda del Otrosi No. 001
suscrito el 03 de agosto de 2001, la cual debera quedaré asi: Avrea total: 131,9312 Hectareas. Acto inscrito
en el RMN el 20 de marzo de 2018.

A través del oficio No. 20211001552402 de 16 de noviembre de 2021, el sefior LUIS GABRIEL CHIQUILLO
DIAZ en calidad de representante legal de la Sociedad SANOHA LTDA., MINERIA MEDIO AMBIENTE Y
FORESTAL, titular del Contrato en virtud de aporte No. 066-91 (GBOF-01), presento solicitud de amparo
administrativo en contra de los sefiores JAIME HURTADO, WILLIAM HURTADO, JESUS HURTADO E
INDETERMINADQS, para que la Autoridad minera proceda a verificar la perturbacion, ocupacion, despojo,
con el fin de que se suspenda de manera inmediata las labores mineras adelantas dentro del area del
contrato de la referencia. Dentro de este oficio el titular manifiesta que:

“(...) En predios del area otorgada se ha observado trabajos mineros, realizados en forma anti técnica y sin
ningtin planeamiento u orientacion técnica, Conocedores del riesgo que asumimos como Titulares del Contrato
Minero, nos vemos en la obligacién de Imponer Amparo Administrativo contra los sefiores JAIME HURTADO
Y WILLIAM HURTADO, JESUS HURTADO E INDETERMINADQS, cuya ubicacién de las bocaminas se
relacionan a continuacion:
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BOCAMINA NORTE ESTE DESCRIPCION
JAIME HURTADO, WILLIAM HURTADO E | 1125876.7 | 134460.4 MINA ACTIVA
INDETERMINADOS
JESUS HURTADO E INDETERMINADOS 1126440.5 | 1134616.9 MINA ACTIVA

()

A través del Auto PARN No. 0088 del 24 de enero de 2022, notificado por No. Edicto No 0010-2022 de
fecha 24 de enero de 2022, SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrativo, dado que se cumplié con
los requisitos establecidos segun lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-,
y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de area los dias veintiuno y veintidés (21 y 22)
de febrero de 2022, a partir de las ocho de la mafiana (08:00 a.m.). Para efectos de surtir la notificacién a
los querellados, se comision a la alcaldia de Mongui del departamento Boyaca, a través del oficio No.
20229030756601 entregado el 01 de febrero de 2022.

Dentro del expediente reposa la constancia de publicacién del Edicto No. 0010-2022 de fecha 24 de enero
de 2022 y del aviso, suscrita por la Inspeccion Municipal de Policia, realizada el dia 16 de febrero de 2022.

Los dias veintiuno y veintidés (21 y 22) de febrero de 2022, a partir de las ocho de la mafiana (08:00 a.m.),
se llevé a cabo la diligencia de reconocimiento de area, tal como se evidencia en acta de verificacion de
area en virtud del amparo administrativo No. 072-2021, en la cual se constatd la presencia de la parte
querellante, representada por el ingeniero de minas Elkin Jovanni Pedraza Pesca; la parte querellada no se
hizo presente.

En desarrollo de la diligencia se otorg6 la palabra a Elkin Pedraza Pesca *, quién indicé:
“(...) Damos fe de la visita por parte de ANM, cumpliendo la normatividad (...)”

Por medio del Informe de Visita PARN - No. 0209 del 25 de marzo de 2022, se recogieron los resultados
de la visita técnica al area del Contrato en Virtud de Aporte No 066-91, en el cual se determind lo siguiente:

“(...) 5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resultado de la visita realizada en atencién al Amparo Administrativo, se denota lo siguiente:

0 La visita de verificacion se llevo a cabo durante los dias 21y 22 de febrero de 2022, ante la solicitud
presentada por el titular a través del oficio No. 20211001552402 de 16 de noviembre de 2021

0 La inspeccion de verificacion, se desarrollo en compafiia del ingeniero ELKIN JOVANNI PEDRAZA
PESCA., en calidad de representante técnico del Querellante. Los querellados no se hicieron
presentes en la diligencia.

0 Al momento de la diligencia se identificaron y georreferenciaron dos (2) bocaminas con labores
aparentemente inactivas, en las coordenadas BM 1: N 1126443, E 1134618, cota 2954 m.s.n.m. y
BM 2: N 1125879, E 1134464, cota 3018 m.s.n.m., estas bocaminas se localizan en la vereda
Reginaldo del municipio de Mongui, dentro del area del area del contrato 066-91 (GBOF-01), con lo
cual se logra establecer que se presenta perturbacion al area de este titulo minero.

0 Al momento de la inspeccion no se logré identificar el responsable las bocaminas 1y 2, tampoco
personal laborando en estas minas.

0 De acuerdo con lo manifestado por el querellante, los responsables de adelantar los trabajos en
las bocaminas con coordenadas BM 1: N 1126443, E 1134618, cota 2954 m.s.n.m., son los sefiores
Jesus Hurtado y William Hurtado y en cuanto a la BM 2 localizada en las coordenadas N 1125879,
E 1134464, cota 3018 m.s.n.m, es el sefior Jesus Hurtado.
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado N°
20211001552402 de 16 de noviembre de 2021, el sefior LUIS GABRIEL CHIQUILLO DIAZ en calidad de
representante legal de la Sociedad SANOHA LTDA MINERIA MEDIO AMBIENTE Y FORESTAL., titular del
Contrato en virtud de aporte No. 066-91, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho procedimiento
de conformidad a lo dispuesto por los articulo 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- que
establecen:

Articulo 307. Perturbacién. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de
terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del
interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo
del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos
si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero
vigente e inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho
horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que concepttie sobre
si la explotacién del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenara el
desalojo del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacidén de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacién, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato en virtud de aporte.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del &rea objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, estd claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:
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La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter
tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho
se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso de
naturaleza eminentemente policiva.

Evaluado el caso de la referencia, se encuentra que en la mina visitada existen trabajos mineros no
autorizados por la sociedad titular, esto es la perturbacion si existe, y los trabajos mineros se dan al interior
del titulo minero objeto de verificacién, como bien se expresa en el Informe de Visita PARN — No. 0209 del
25 de marzo de 2022, lograndose establecer que el los encargados de tal labor son el(los) sefior(es) JAIME
HURTADO, WILLIAM HURTADO E INDETERMINADOS como encargados de la Bocamina N° 1y JESUS
HURTADO E INDETERMINADOS, como encargado de la Bocamina N° 2, al no revelar prueba alguna que
legitime las labores de explotacion que efectivamente se vienen realizando, lo cual tipifica una mineria sin
titulo dentro del area del Contrato en virtud de aporte No. 066-91. Por ello es viable la aplicacién de la
consecuencia juridica que se prescribe en el articulo 309 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, antes
citado, esto es, ordenar la suspensién inmediata y definitiva de las labores de mineria que desarrollan
personas no autorizadas por el legitimo titular minero, al interior del area del titulo minero, en los puntos
referenciados.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifestd6 como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacién, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina N° 1y 2, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de Mongui, del departamento de Boyaca.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior LUIS GABRIEL
CHIQUILLO DIAZ en calidad de representante legal de la Sociedad SANOHA LTDA. MINERIA MEDIO
AMBIENTE Y FORESTAL, titular del Contrato en virtud de aporte No. 066-91, en contra de los querellados
JAIME HURTADO, WILLIAM HURTADO E INDETERMINADOS como encargados de la Bocamina N° 1y
JESUS HURTADO E INDETERMINADOS, como encargado de la Bocamina N° 2, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades mineras ubicadas en las
siguientes coordenadas en el municipio de Mongui, del departamento de Boyaca.:

BOCAMINA NORTE ESTE COTA
JAIME HURTADO, WILLIAM HURTADO E INDETERMINADOS 1126443 | 1134618 2954
JESUS HURTADO E INDETERMINADOS 1125879 | 1134464 3018

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension
inmediata y definitiva de los trabajos y obras que realizan los sefiores JAIME HURTADO, WILLIAM
HURTADO E INDETERMINADOS como encargados de la Bocamina N° 1 y JESUS HURTADO E
INDETERMINADQOS, como encargado de la Bocamina N° 2, dentro del &rea del Contrato en virtud de aporte
No. 066-91 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente
acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de Mongui, del departamento de Boyaca, para que
proceda de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, al cierre
definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores JAIME HURTADO, WILLIAM HURTADO E
INDETERMINADOS como encargadas de la Bocamina N° 1 y JESUS HURTADO E INDETERMINADOS,
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como encargado de la Bocamina N° 2, al decomiso de elementos instalados para la explotacién y a la
entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero, de conformidad con la descripcion
contenida el acapite de conclusiones del Informe de Visita PARN - No. 0209 del 25 de marzo de 2022.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita PARN — No. 0209 del 25
de marzo de 2022.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decisién, remitir copia del Informe de Visita PARN-
No. 0209 del 25 de marzo de 2022 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental Corpoboyacé
y a la Fiscalia General de la Nacién Seccional Tunja. Lo anterior a fin de que se tomen las medidas que
correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior LUIS GABRIEL
CHIQUILLO DIAZ en calidad de representante legal de la Sociedad SANOHA LTDA MINERIA MEDIO
AMBIENTE Y FORESTAL., titular del Contrato en virtud de aporte No. 066-91, de conformidad con lo
establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.
Respecto de los sefiores JAIME HURTADO, WILLIAM HURTADO E INDETERMINADOS como
encargados de la Bocamina N° 1 y JESUS HURTADO E INDETERMINADOS, como encargado de la
Bocamina N° 2, surtase su notificacion conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011
-Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente resolucién procede ante este despacho el Recurso de
Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o
del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 —Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de
la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IZFRANCO IDARRAGA
Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Daniel Fernando Gonzalez G., Ingeniero (a) PAR-Nobsa
Proyecto6: Marvin Hernando Molina Moreno Abogado / VSC — PARN
Reviso: Edwin Hernando Lépez Tolosa, Coordinador PAR-Nobsa
Filtré Diana Carolina Guatibonza Abogado / VSC — PARN

Filtro: Jorscean Maestre — Abogado - GSCM

Revisé: Andea Lizeth Begambre Vargas- Abogada VSCSM




Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000136 DE 2022

( 21 de Abril 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO 067-
2021 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. FJC-151”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y la Resolucién No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucidén No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la Resolucién No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucién No. 730 del 29 de noviembre de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

El dia doce (12) de febrero del afio 2008, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA -
INGEOMINAS vy la SOCIEDAD SANOHA LTDA. a través de su representante legal LUIS GABRIEL
CHIQUILLO DIAZ, suscribieron contrato de concesion No. FJC-151, con el objeto de la realizacién por parte
del concesionario de un proyecto de exploracidn técnica y explotacion econémica de un yacimiento de
CARBON MINERAL, ubicado en la jurisdiccion del Municipio de MONGUI en el Departamento de BOYACA,
con una extension superficiaria de 67 hectareas y 6640,5 m2, por el término de treinta (30) afios, contados
a partir de su inscripcion en el Registro Minero Nacional. Inscripcion llevada a cabo el dia 21 de febrero de
2008.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, por medio de
radicado No. 20211001552412 de fecha 16 de Noviembre de 2021, el sefior LUIS GABRIEL CHIQUILLO
DIAZ en calidad de representante legal de la empresa SANOHA LTDA MINERIA MEDIO AMBIENTE Y
FORESTAL., titular del Contrato de Concesién No. FJC-151, presento solicitud de Amparo Administrativo
ante la Agencia Nacional de Mineria, en contra de los actos de perturbacién u ocupacion adelantados por el
sefior JOSE PATINO, en las siguientes zonas del titulo minero ubicado en jurisdiccion del municipio de
Mongui, del departamento de Boyaca:

“(...) Aunque esta bocamina no se encuentra dentro del area concesionada, las labores que se
vienen desarrollando si esta dirigidas hacia el area de nuestro titulo FJC-151, lo cual hace
necesario una verificacion bajo tierra de estos trabajos, realizados en forma anti técnica y sin
ningun planeamiento u orientacion técnica, Conocedores del riesgo que asumimos como Titulares
del Contrato Minero, nos vemos en la obligacion de Imponer Amparo Administrativo Contra el sefior
JOSE PATINO, cuya ubicacién de la bocamina se relacionan a continuacion:

BOCAMINA NORTE ESTE DESCRIPCION
JOSE PATINO | 1125918.4 1134665.9 MINA ACTIVA
(.)

A través del Auto PARN No. 087 del 24 de enero de 2022, notificado por Edicto N° PARN-0009 -2022
fecha 24 de enero de 2022, SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrativo, dado que se cumplié con
los requisitos establecidos segun lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-,
y SE FIJO como fecha para la diligencia de reconocimiento de 4rea el dia veintitrés (23) de febrero de 2022,
a partir de las ocho de la mafiana (08:00 a.m.). Para efectos de surtir la notificacion a los querellados, se
comision a la alcaldia de Mongui, del departamento de Boyacé a través del oficio No. 20229030756591 de
fecha 01 de febrero del 2022.
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Dentro del expediente reposa la constancia de publicacién del Edicto No PARN-0009 -2022 fecha 24 de
enero de 2022, los dias 16y 18 de febrero de 2022 y del aviso, suscrito por la Inspeccién Municipal, realizada
el dia 16 de febrero de 2022.

El dia veintitrés (23) de febrero de 2022, a partir de las ocho de la mafiana (08:00 a.m.), se llevé a cabo la
diligencia de reconocimiento de area, tal como se evidencia en acta de verificacion de area en virtud del
amparo administrativo N° 067-2021, en la cual se constatd la presencia de la parte querellante, representada
por el ingeniero Elkin Jovanni Pedraza Pesca; la parte querellada no se hizo presente en la diligencia.

En desarrollo de la diligencia se otorg6 la palabra a Elkin Jovanni Pedraza Pesca, quién indico:
“(...) Damos fe de la visita por parte de ANM, cumpliendo la regulacion (...)”

Por medio del Informe de Visita PARN - No. 0210 del 25 de marzo de 2022, se recogieron los resultados
de la visita técnica al area del Contrato de Concesion FJC-151, en el cual se determiné lo siguiente:

“(...) 5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:
Como resultado de la visita realizada en atencion al Amparo Administrativo, se denota lo siguiente:

0 La visita de verificacion se llevo a cabo el dia 23 de febrero de 2022, ante la solicitud presentada
por el titular a través del oficio No. 20211001552412 de fecha 16 de noviembre de 2021.

0 La inspeccion de verificacion, se desarrollo en compafiia del ingeniero ELKIN JOVANNI
PEDRAZA PESCA., en calidad de representante técnico de la parte Querellante y del sefior Silvino
Combita en calidad de encargado de la bocamina objeto de la diligencia.

0 Al momento de la diligencia se identificd y georreferencio una (1) bocamina con labores activas,
en las coordenadas BM: N 1125921 E 1134668 cota 2988 m.s.n.m., la cual se encuentra dentro del
area del titulo No. 14195. No obstante, esta labor esta constituida por un inclinado de 77.7m de
longitud, de los cuales a partir de la absisa 46.74m, se invade y se perturba el area del titulo FJC-
151 en 30.96m hasta el frente de avance. (Ver plano Anexo)

0 La bocamina con coordenadas BM: N 1125921 E 1134668 cota 2988 m.s.n.m., se encuentra
localizada en la vereda Reginaldo del municipio de Mongui y segin lo manifestado por la parte
querellante, es explotada por el sefior JAIME PATINO, quien no se hizo presente a la diligencia.

0 La infraestructura en superficie, como tolva y malacate evidenciados al momento de la inspeccion,
se encuentran localizados en el area del titulo No. 14195.

0 Para realizar la identificacion y posicionamiento geografico de la bocamina objeto de la diligencia,
se dispuso de un equipo de precision métrica GARMIN GPSMAP 64sc y para el levantamiento
topogréfico de las labores subterraneas de esta mina se realiz6 con brijula y cinta. (...)”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado N°
20211001552412 de fecha 16 de Noviembre de 2021, el sefior LUIS GABRIEL CHIQUILLO DIAZ en calidad
de representante legal de la empresa SANOHA LTDA. MINERIA MEDIO AMBIENTE Y FORESTAL, titular
del Contrato de Concesion No. FJC-151, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho procedimiento
de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 - Codigo de Minas- que
establecen:

Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde,
amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacion o
despojo de terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara
mediante el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos
siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse también
ante la autoridad minera nacional.
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Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara
fecha y hora para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de
los linderos del titulo del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y
previamente al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La fijacion del dia y
hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al recibo
de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la_misma_diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que
conceptue sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del
querellante, se ordenard el desalojo del perturbador, la inmediata suspension de los
frabajos y obras mineras de este, el decomiso de todos los elementos instalados para la
explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademas de las
medidas sefialadas, el alcalde pondréd en conocimiento de la explotacion ilicita del
perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacién de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacidn, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
gjercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesién.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del &rea objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Codigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacién o despojo de terceros que se
encuentren realizando éstas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

La accién de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacién de hecho o
cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo
minero. El caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de
perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador
en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado,
sino amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u
otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.
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Evaluado el caso de la referencia, se encuentra que en la mina visitada existen trabajos mineros no
autorizados por la sociedad titular, esto es la perturbacion si existe, y los trabajos mineros se dan al interior
del titulo minero objeto de verificacién, como bien se expresa en el Informe de Visita PARN — No. 0210 del
25 de marzo de 2022, lograndose establecer la debida notificacion de la parte querellada, adicionalmente
esta Ultima no se hizo presente, ni hubo persona alguna en su representacion, por lo mismo no presento
prueba alguna que legitimara las labores mineras evidenciadas; sin embargo se corrobor6 la existencia de
perturbacion en una bocamina, al no revelar prueba alguna que legitime las labores de explotacion que
efectivamente se vienen realizando, lo cual tipifica una mineria sin titulo dentro del area del Contrato de
Concesién No. FJC-151. Por ello es viable la aplicacion de la consecuencia juridica que se prescribe en el
articulo 309 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, antes citado, esto es, ordenar la suspension
inmediata y definitiva de las labores de mineria que desarrollan personas no autorizadas por el legitimo
titular minero, al interior del area del titulo minero, en los puntos referenciados.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifesté como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina N°1, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de Mongui, del departamento de Boyaca.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior LUIS GABRIEL
CHIQUILLO DIAZ en calidad de representante legal de la empresa SANOHA LTDA. MINERIA MEDIO
AMBIENTE Y FORESTAL, titular del Contrato de Concesién No. FJC-151, en contra del querellado JOSE
PATINO, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades
mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio de Mongui, del departamento de Boyaca.

BOCAMINA NORTE ESTE COTA
JOSE PATINO 1125921 1134668 2988

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension
inmediata y definitiva de los trabajos y obras que realiza el sefior JOSE PATINO dentro del area del Contrato
de Concesion FJC-151 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente
acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de Mongui, del departamento de Boyac4, para que
proceda de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, al cierre
definitivo de los trabajos, desalojo del perturbador sefior JOSE PATINO, al decomiso de elementos
instalados para la explotacién y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero,
de conformidad con la descripcién contenida el acapite de conclusiones del Informe de Visita PARN — No.
0210 del 25 de marzo de 2022.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita PARN — No. 0210 del 25
de marzo de 2022.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de Visita PARN
— No. 0210 del 25 de marzo de 2022 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental
correspondiente Corpoboyaca y a la Fiscalia General de la Nacién Seccional Tunja. Lo anterior a fin de que
se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior LUIS GABRIEL
CHIQUILLO DIAZ en calidad de representante legal de la empresa SANOHA LTDA MINERIA MEDIO
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AMBIENTE Y FORESTAL, titular del Contrato de Concesion No. FJC-151 de conformidad con lo
establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.
Respecto de las JOSE PATINO, surtase su notificacion conforme con lo dispuesto en el articulo 69 de la
Ley 1437 de 2011 —Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de
Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidén personal o
del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de
la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-.
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Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSCNo. 000193 DE 2022
(04 de Mayo 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO 002-
2022 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. DL2-152”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y la Resolucién No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucién No. 223 de 29 de abril de 2021,
modificada por la Resolucion No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucién No. 730 del 29 de noviembre de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 12 de mayo de 2005, el Instituto Colombiano de Geologia y Mineria -INGEOMINAS, funciones
asumidas por la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y los sefiores JOSE ALIRIO CUEVAS GOMEZ ROJAS
y CLEMENCIA CECILIA DEL CARMEN RODRIGUEZ, en representacion del menor ALVARO AUGUSTO
URIBE RODIRGUEZ, suscribieron Contrato de Concesion No. DL2-152, con el objeto de explorar
técnicamente y econdmicamente un yacimiento de CARBON MINERAL, en un area de 43 HECTAREAS y
1.685 METROS CUADRADQS, localizada en jurisdiccion del municipio de SOCOTA, departamento de
BOYACA, por el termino de TREINTA (30) afios. El Contrato de Concesion No. DL2-152 fue inscrito en el
Registro Minero Nacional el dia 20 de octubre de 2005.

Mediante Resolucién GTRN No. 535 de 12 de julio de 2007, resolvié aceptar la renuncia al tiempo restante
de la etapa de exploracion y a la Etapa de construccion y montaje pasando el titulo a etapa de explotacién,
acto inscrito en el RMN el dia 24 de junio de 2008.

Mediante Resolucién DSM-535 de 12 de julio de 2007, se resolvié declarar perfeccionada la cesion del100%
de los derechos y obligaciones que le correspondian a CLEMENCIA CECILIA DEL CARMEN RODRIGUEZ
MONROY Y ALVARO AUGUSTO URIBE RODRIGUEZ cotitulares del contrato DL2-152 a favor del también
cotitular JOSE ALIRIO CUEVAS GOMEZ. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 24 de junio de
2008.

El Contrato de Concesion No. DL2-152, cuenta con Programa de Trabajos y Obras — PTO, aprobado
mediante Resolucién No. DSM-535 de julio 12 de 2007.

Mediante Auto GTRN-0797 de 17 de septiembre de 2010, se aprueba el Ajuste al PTO, para una duracién
de 14,7 afios.

Mediante Auto PARN-0841 del 04 de marzo de 2016, notificado por estado No. 025 del 09 de marzo de
2016, se aprueba el ajuste al PTO, para la explotacion de un yacimiento de carbon ubicado en el municipio
de Socotd, para un area de 23 hectareas con 1.500 m2, con una duracién de la etapa de explotacion de 20
afios.

El Contrato de Concesion No. DL2-152, cuenta con Licencia Ambiental otorgada por la Corporacion
Auténoma Regional de Boyaca CORPOBOYACA, mediante Resolucion No. 0917 del 27 de junio de 2006.
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Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, mediante radicado
No. 20211001620102 del 30 de diciembre de 2021, el sefior JOSE ALIRIO CUEVAS GOMEZ en calidad de
titular del contrato de concesién No. DL2-152, ubicado en la vereda Parpa del Municipio de Socotd,
departamento de Boyaca, presentd solicitud de amparo administrativo en contra de personas
indeterminadas, en donde manifesto:

(...) “De acuerdo a lo anterior respetuosamente solicito a la Agencia nacional de Mineria como
autoridad minera, una visita a la zona para comprobar los hechos de perturbacion y explotacion
ilegal al area del contrato de concesion DL2-152, los cuales se pueden verificar en la visita o en las
siguientes coordenadas:

‘La cumbre 1”
LONGITUD: 72° 35" 49" Latitud: 6° 0 0,7 Altitud 3318 m.s.n.m
‘La cumbre 2”
LONGITUD: 72° 35” 47 Latitud: 6° 0” 0,3 Altitud 3326 m.s.n.m

El suscrito como titular Minero y responsable de las labores Mineras correspondientes a la Mina “la
cumbre 1y la cumbre 2 ya habia acreditado el cumplimiento de la orden de cierre de acuerdo a lo
impuesto por la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CORPOBOYACA, mediante
concepto técnico SLA-0161/18 proferido dentro del expediente OOLA- 0035/ 35, expediente que
se encuentra en la oficina territorial de Socha.

Estas mismas labores mineras, a pesar de que se encontraban clausuradas de acuerdo a lo anterior
citado, han sido aperturadas de manera arbitraria, ilegal, e injustificada por PERSONAS
INDETERMINADAS. De acuerdo a lo ordenado por la autoridad minera ambienta, es pertinente
sefialar que con estas labores mineras que no tienen ningun tipo de autorizacion, se esta causando
un deterioro considerable a las reservas de carbon existentes en el &rea del contrato de concesion
DL2-152, lo que genera un detrimento patrimonial para el titular de dicho contrato de concesion
adicionalmente esta causando una gran afectacion ambiental debido a las condiciones anti
técnicas utilizadas para la extraccion de carbon.

A la presente, anexo copio del registro Minero nacional del contrato de concesion Minera DL2-152,
en cumplimiento del articulo 308 del cddigo de Minas y archivo fotografico que prueba el hecho que
origina la presente solicitud. {...)"

A través del auto PARN No. 021 del 12 de enero de 2022, se admitié la solicitud de Amparo Administrativo
por estar ajustada a lo preceptuado por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001, y se indicé que se fijaria fecha
para llevar a cabo la diligencia de reconocimiento para los proximos meses.

De este modo, una vez superada la dificultad administrativa al interior de la ANM para realizar la diligencia
de amparo administrativo y teniendo en cuenta lo establecido en el Articulo 309 de la Ley 685 de 2001,
mediante el auto PARN No. 086 del 21 de enero de 2022, el Punto de Atencién Regional Nobsa de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, fij6 como
fecha para la diligencia de reconocimiento de area, para el dia nueve (09) de marzo de dos mil veintidds
(2022), a partir de las ocho de la mafiana (08:00 a.m.).

El acto administrativo se notificé al querellante mediante el oficio No. 20229030755681 del 21 de enero de
2022, remitido al correo electrénico josealirio751@amail.com el 27 de enero de 2022, y al querellado
mediante comision por notificacion remitida al alcalde Municipal de Socota (Boyaca) mediante el oficio No.
20229030755691 del 21 de enero de 2022, y remitido al correo electronico alcaldia@socota-boyaca.gov.co
el 27 de enero de 2022.

En cumplimiento a la comisidn enviada a través de correo electronico la Inspeccion de Policia del Municipio
de Socota publicé el edicto con consecutivo CV-VSC-PARN-0008 del 21 de enero de 2022, por el término
de 2 dias en la cartelera de la Alcaldia Municipal de Socota, con fecha de fijacion el 21 de febrero de 2022
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alas 8:00 a.m., y desfijacion el 23 de febrero de 2022 a las 8:00 a.m., y el aviso se fijo en el area del titulo
minero DL2-152 el dia 22 de febrero de 2022.

El dia 09 de marzo de 2022, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area, tal como se evidencia
en acta de verificacion en virtud del amparo administrativo No. 002-2022, en la cual se constato la presencia
de la parte querellante, JOSE ALIRIO CUEVAS GOMEZ, titular minero del contrato de concesién DL2-152.

A pesar de estar debidamente notificada la diligencia de amparo administrativo, por parte de los querellados
no se hizo presente nadie en el area del titulo minero DL2-152, y al momento de realizarse la diligencia no
se encontr6 a nadie realizando labores.

En el tramite de la diligencia se le concedio el uso de la palabra al querellante, JOSE ALIRIO CUEVAS
GOMEZ, quien manifesto:

“Que puede llegar a existir acercamiento con las personas que se encuentran en el area del titulo
minero, pues recibio algunas llamadas previo a la fecha y hora de la diligencia.”

Por medio del Informe de Visita PARN No. 141 del 15 de marzo de 2022, se recogieron los resultados de
la visita técnica al area objeto de amparo administrativo correspondiente al Contrato de Concesion DL2-152,
en el cual se determind lo siguiente:

(...) 6.CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Se dio cumplimiento a la Visita de Amparo Administrativo el 09 de marzo de 2022, de acuerdo
al plan de comisiones del programa de seguimiento y control a titulos mineros de la Vicepresidencia
de Seguimiento, Control y Sequridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, al area del contrato
DL2-152, ubicado en la vereda Parpa del Municipio de Socota, Departamento de Boyaca.

6.2. Al desarrollo de la diligencia se observo la existencia de dos (2) Bocaminas, para la extraccion
de Carbon, operadas por PERSONAS INDETERMINDAS, las cuales cuentan con la infraestructura
necesaria para el desarrollo de su actividad minera, al momento de la diligencia se observaron
indicios de actividad minera, sin embargo, no se encontrd personal laborando.

6.3. Una vez graficado el levantamiento topografico realizado en campo y dentro del titulo minero
DL2-152 se puede evidenciar y concluir que:

v' Las Bocaminas LA CUMBRE 1 con coordenadas N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323
m.s.n.m. y Mina LA CUMBRE 2 con coordenadas N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312
m.s.n.m, se encuentran construidas dentro del area del Titulo Minero DL2-152.

6.4. Revisada la informacion generada por el visor geogréfico del Sistema integral de Gestion
minera - ANNA MINERIA, el titulo minero DL2-152, presenta las siguientes superposiciones: A)
Superposicion total con zona de proteccion y desarrollo de los recursos naturales renovables y del
medio ambiente en inmediaciones de PNN Pisba y la RFPN cuenca del rio Cravo sur. B)
Superposicion total con zona de paramo Pisba -escala 100k radicado ANM 20145510329222 -
incorporado 03/09/2014

7. Se recomienda PRONUNCIAMIENTO JURIDICO frente a la solicitud Amparo Administrativo,
sequn solicitud instaurado ante la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, mediante radicado No.
20211001620102 del 30 de diciembre de 2021, por el sefior JOSE ALIRIO CUEVAS GOMEZ en
calidad de titular del contrato de concesion No. DL2-152, en contra de PERSONAS
INDETERMINADAS, teniendo en cuenta lo siguiente:

v La Mina LA CUMBRE 1 con coordenadas N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m. y la
Mina LA CUMBRE 2 con coordenadas N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m, se
encuentran construidas dentro del area del Titulo Minero DL2-152.

8. Se remite a juridica el presente informe para su correspondiente tramite. (...)
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada por el sefior JOSE ALIRIO
CUEVAS GOMEZ, titular minero del contrato de concesién No. DL2-152, radicada bajo el No.
20211001620102 del 30 de diciembre de 2021, es menester indicar la finalidad del tramite de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas- que establecen:

... “Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el
alcalde, amparo provisional para que Se suspendan inmediatamente la ocupacion,
perturbacion o despojo de terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella
se tramitara mediante el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse
también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara
fecha y hora para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de
los linderos del titulo del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y
previamente al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La fijacién del dia y
hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al recibo
de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la_misma diligencia y previo dictamen de un perito _designado por el alcalde, que
conceptue sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del
querellante, se ordenara el desalojo del perturbador, la _inmediata suspension de los
frabajos y obras mineras de este, el decomiso de todos los elementos instalados para la
explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademas de las
medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion ilicita del
perturbador a la competente autoridad penal. [Subrayado por fuera del texto original.]

De la normativa, se infiere que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esta encaminada a
ser un tramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros, quienes han
suscrito con el Estado un contrato de concesion u otra modalidad de titulo minero legalmente reconocido,
para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las afectaciones que
pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de ocupacion,
despojo o perturbacién dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estad encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un tercero que impida el correcto ejercicio
de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan inmediatamente
protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area previamente
determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del &rea que permitan el ejercicio de los
derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accion de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorias se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia 0 no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.
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La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

“La accién de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o
cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo
minero. El caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de
perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador
en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado,
sino amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u
otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.”

En el presente caso se tiene que de la visita realizada al area del titulo minero DL2-152, el profesional
técnico logro evidenciar que de acuerdo con el geoposicionamiento en campo en el area se encontré lo
siguiente:

Tabla No. 1. Descripcion General de las Minas

Nombre de la | Titular Coordenadas* Observaciones
Mina (Operador) Norte Este Altura

(m)

Mina Activa con Azimut de 320 grados y una
inclinacion promedio de 20 grados. La mina
cuenta con la infraestructura minima para el
Operador: 1.155.503 1.163.946 3.323 desarrollo de extraccién de material dado que en
Indeterminado superficie se evidencia una tolva en madera para
almacenar material, patio de maderas malacate
de Cl y vagoneta.

LA CUMBRE 1

Mina Activa, con Azimut de 330 grados y una
inclinacion promedio de 27 grados. La mina
cuenta con la infraestructura minima para el
desarrollo de extraccion de material dado que en
superficie se evidencia un patio para almacenar
material, malacate de Cl y vagoneta.

Operador: 1.155.505 1.163.999 3.312

LA CUMBRE 2 Indeterminado

Teniendo en cuenta lo anterior, y una vez procesados los datos e informacion obtenida en campo se
concluyé por parte del profesional técnico:

v La Mina LA CUMBRE 1 con coordenadas N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m. y la Mina
LA CUMBRE 2 con coordenadas N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m, se encuentran
construidas dentro del area del Titulo Minero DL2-152.

Teniendo en cuenta lo referido se tiene que las coordenadas que indicé la querellante en sus solicitudes de
amparo administrativo se encuentran dentro del area otorgada en el contrato de concesion DL2-152, para
realizar un proyecto de exploracion técnica y explotacion econdmica de un yacimiento de carbdn mineral,
ubicado en la jurisdiccion del Municipio de Socota.

Ahora de lo referido en la visita realizada en el area del contrato de concesioén DL2-152 se evidencia que se
estan desarrollando actividades de explotacion de carboén, en la mina denominada LA CUMBRE 1 con
coordenadas N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m. y la Mina LA CUMBRE 2 con coordenadas
N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m,.; de este modo se puede concluir que los querellados —
PERSONAS INDETERMINADAS- estan ejecutando labores de perturbacién en el area otorgada al titular
minero JOSE ALIRIO CUEVAS GOMEZ, lo cual a futuro puede causar graves dafios no solo al area objeto
del contrato sino también a las personas que de manera insegura estan realizando labores invasivas en el
terreno del &rea entregada en concesion.

Lo anterior teniendo en cuenta que tal y como se establecio en la visita de verificacion la LABORES LA
CUMBRE 1 con coordenadas N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m. y la Mina LA CUMBRE 2 con
coordenadas N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m., se encuentra dentro del area del contrato de
concesion No. DL2-152, y como se indico en el informe de visita No. 141 del 15 de marzo de 2022, se
evidencié que hay actividad minera.
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Durante la realizacion de la diligencia de amparo administrativo no se encuentra personal trabajando en las
coordenadas que hacen parte del titulo minero DL2-151 donde segun el querellante hay personas
indeterminadas realizando actos de perturbacion y de la visita si se logran evidenciar vestigios de las labores
mineras realizadas por los presuntos querellados,

De lo anterior es claro para esta entidad que los querellados PERSONAS INDETERMINADAS estan
ejecutando actos perturbatorios dentro del area del contrato de concesion No. DL2-152, especificamente en
las coordenadas de las minas denominadas:

e La CUMBRE 1 con coordenadas N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m.
e La CUMBRE 2 con coordenadas N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m.

En razon a ello se concedera el amparo administrativo en las coordenadas indicadas con anterioridad,
teniendo en cuenta que se deben proteger los derechos del titular minero querellante, para que no ocurran
accidentes que puedan llegar a afectar la continuidad del contrato de concesién, y a su vez proteger la vida
de las personas que de manera no autorizada estan realizando labores de explotacion en el area del contrato
de concesion DL2-152.

Por lo anterior, es viable la aplicacién de la consecuencia juridica que se prescribe en el articulo 309 de la
Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas, antes citado, esto es, ordenar la suspension inmediata y definitiva de
las labores que se vienen desarrollando por parte de las PERSONAS INDETERMINADAS, pues son
personas que no estan autorizadas para ejecutar ninguna clase de labor minera dentro del area del titulo
minero DL2-152, y mas especificamente en las siguientes coordenadas:

e La CUMBRE 1 con coordenadas:
N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m. (Verificadas en campo)
LONGITUD: 720 35" 49” Latitud: 60 0” 0,7 Altitud 3318 m.s.n.m (Establecidas en la Solicitud
realizada)

e La CUMBRE 2 con coordenadas:
N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m. (Verificadas en campo)
LONGITUD: 720 35" 47" Latitud: 60 0” 0,3 Altitud 3326 m.s.n.m (Establecidas en la Solicitud
realizada).

En tal sentido, se concedera la solicitud de amparo administrativo a favor del sefior JOSE ALIRIO CUEVAS
GOME?Z, titular minero del contrato de concesion No. DL2-152, por lo que se ordenara a la parte querellada
PERSONAS INDETERMINADAS, el desalojo inmediato y la suspension de toda actividad en el area del
contrato de concesién, pues si bien no se logra evidenciar actividad minera al momento de la diligencia, en
el informe de visita PARN No. 141 del 15 de marzo de 2022, si se indicd que al verificarse las coordenadas
las mismas se encuentran ubicadas dentro del area del titulo minero DL2-152 y presentan actividad minera;
razon por la cual en aras de salvaguardar el derecho del querellante se comisionaré a la Alcaldia Municipal
de Socota (Boyaca), para que en ejercicio de sus competencias actue conforme lo dispone el articulo 307
y siguientes de la ley 685 de 2001.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior JOSE ALIRIO
CUEVAS GOMEZ, titular minero del contrato de concesion No. DL2-152, en contra de las PERSONAS
INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las
actividades mineras ubicadas en las minas con las siguientes coordenadas ubicadas en la vereda Parpa del
Municipio de Socota, departamento de Boyaca:

e La CUMBRE 1 con coordenadas:
N:1.155.503, E:1.163.946, Z:3.323 m.s.n.m. (Verificadas en campo)
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LONGITUD: 72° 35" 49” Latitud: 6° 0" 0,7 Altitud 3318 m.s.n.m (Establecidas en la Solicitud
realizada)

e La CUMBRE 2 con coordenadas:
N:1.155.505, E:1.163.999, Z:3.312 m.s.n.m. (Verificadas en campo)
LONGITUD: 72° 35" 47" Latitud: 6° 0" 0,3 Altitud 3326 m.s.n.m (Establecidas en la Solicitud
realizada).

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de o anterior, se ordena el desalojo y la suspension inmediata
y definitiva de los trabajos y obras que realizan las PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades dentro del area del
Contrato de Concesién No. DL2-152 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO. - Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente
acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de Socota Departamento de Boyaca, para que proceda
de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, al cierre definitivo
de los trabajos, desalojo de los perturbadores PERSONAS INDETERMINADAS al decomiso de elementos
instalados para la explotacién y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero,
de conformidad con la descripcidn contenida el acapite de conclusiones del Informe de Visita PARN No.
141 del 15 de marzo de 2022.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita Técnica de Verificacion
PARN No. 141 del 15 de marzo de 2022.

ARTICULO QUINTO- Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de Visita Técnica
de Verificacion PARN No. 141 del 15 de marzo de 2022, y del presente acto administrativo a la Corporacion
Auténoma Regional de Boyaca -CORPOBOYACA, a la Fiscalia General de la Nacién y Oficina de Gestion
del Riesgo. Lo anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su
competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior JOSE ALIRIO
CUEVAS GOMEZ, titular minero del contrato de concesion No. DL2-152, o por intermedio de su apoderado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase
mediante Aviso.

Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS, surtase su notificacion de conformidad con el articulo 69
de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

ARTICULO SEPTIMO. — Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de
Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidén personal o
del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 —Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de
la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e,
LINAB FRANCO IDARRAGA

Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Giannella Andrea Correa Barén. Abogada PAR - Nobsa
Aprobé: Edwin Hernando Lépez Tolosa. Coordinador PAR - Nobsa
Filtré: Lina Rocio Martinez Chaparro. Abogada Gestor PAR- Nobsa
Revis6: Ménica Patricia Modesto, Abogada VSCSM

Revisé: Andrea Lizeth Begambre Vargas- Abogada VSCSM
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RESOLUCION GSC No. 000221 DE 2022

(27 de Mayo 2022)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO No. 017-
2021 - DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HFN-151”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de
2020 y la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucion No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la Resolucion No. 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucién No. 730 del 29 de noviembre de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El 15 de febrero de 2013 se suscribi6 contrato de concesiéon HFN-151, entre la AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA y el sefior MARIO NELSON VARGAS ROJAS, para la exploracién técnica y explotacion
econdmica de un yacimiento de ESMERALDAS EN BRUTO SIN LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS
O DEBASTADAS Y DEMAS CONCESIBLES ubicado en jurisdiccidn de los municipios de SAN PABLO DE
BORBUR Y OTANCHE departamento de Boyaca, en un area de 104,25026 hectareas con una duracién
total de treinta (30) afios contados a partir del 21 de marzo de 2013, fecha en la cual fue inscrito en el
Registro Minero Nacional.

Mediante resolucién VCT- 001202 del 25 de septiembre de 2020, se acepto la solicitud total de cesién de
derechos presentada por el sefior MARIO NELSON VARGAS ROJAS, en favor de la sociedad GRUPO
EMPRESARIAL MINERO SAS. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 29 de diciembre de 2020.
Otrosi y cambios de titularidad

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, por medio de
radicado No 20211001024952 de fecha 12 de febrero 2021, el sefior Samuel Fernando Lopez identificado
con cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial
Minero S.A.S con Nit 900683911-1, Titular del contrato de concesién minera No. HFN-151, presenté solicitud
de Amparo Administrativo ante la Agencia Nacional de Mineria, en contra de los actos de perturbacién u
ocupacion adelantados por personas DETERMINADA: HECTOR GALICIA; WILSON DARIO RAMIREZ;
CLODOMIRO BOHORQUEZ DAZA, ALEXANDER MURCIA, COSCUEZ S.A Y PERSONAS
INDETERMINADAS, en las siguientes zonas del titulo minero ubicado en jurisdiccion del municipio de San
Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca:

“(....) Samuel Fernando Lépez identificado con cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante
Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit 900683911-1 Titular del contrato de concesion
minera No. HFN-151 con inscripcion de titularidad el 29 de diciembre del 2020 en el catastro minero nacional
me permito solicitar Amparo Administrativo, conforme a lo previsto en los articulos 306,307 y 309 del Cddigo
de Minas, contra perturbadores determinados e indeterminados y/o explotacién por terceros no autorizados
dentro del titulo HFN-151, ubicado en jurisdiccion de los municipios de San Pablo de Borbur y Otanche, del
departamento de Boyaca, de conformidad con el tramite descrito por la Ley Minera.

(..)
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Pajorrros 00991460 [01115059 | 1190 m | Hector Galicia

Brisas 00991497 (01115132 | 1140 m | Héctor Galicia y Demas
Personas Indeterminadas
Tinel Micos 00991310 | 01115106 [ 1155 m | Wilson Dario  Ramirez,
Clodomiro Bohorquez Daza
y Demas Personas
Indeterminadas

Tunel Cristales | 00991441 (01115313 | 1079 m | Alexander Murcia y Demas
Personas Indeterminadas
Tinel Tigres | 00991004 [01115776 | 1052 m | Personas Indeterminadas
Tanel La Paz | 00991750 (01115790 933 m | COSCUEZ S.A y demas
personas indeterminadas

Fuente: Radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021

(...) PRENTENSIONES

PRIMERO. Que se adelante el tramite establecido por la Ley 685 de 2001, para la imposicién de Amparo
Administrativo a favor del contrato de concesion HFN-151 teniendo en cuenta lo descrito en los fundamentos
de hecho de la presente accion.

SEGUNDO. Que se ordene cesar cualquier acto de perturbacion por parte de las personas Determinadas e
Indeterminadas, ordenandose también el decomiso del mineral extraido y desmonte de cualquier tipo de
infraestructura segun los procedimientos de ley establecidos para este tipo de actividad ilicita, que se llegaré
a encontrar dentro del area del contrato. de concesion HFN-151. (...)"

Mediante auto PARN- 0615 de 18 de marzo de 2021, se admitié por parte del Punto de Atencidén Regional
Nobsa, la solicitud de amparo administrativo radicado No. 20211001024952 de fecha 12 de febrero 2021,
toda vez que se encontré ajustada a lo preceptuado por el articulo 308 de la Ley 685 de 200, fijando con
fecha para la diligencia de reconocimiento de area para los dias 14 y 15 de abril de 2021, diligencia
suspendida por alteracion del orden publico en el area del titulo numero HFN-151.

Mediante auto PARN- 1351 del 06 de agosto de 2021, se reprogramd la diligencia de reconocimiento de
area para los dias 24, 25 y 26 de agosto de 2021, a partir de las nueve (9:00 am), diligencia suspendida por
parte del Punto de Atencion Regional Nobsa.

Mediante Auto PARN N° 376 de fecha 15 de marzo 2022, Amparo Administrativo N° 17-2021, garantizando
el debido proceso, el derecho de defensa, contradiccion y de acceso a la justicia, se dispuso reprogramar la
diligencia de reconocimiento de area, para el dia 29 de marzo de 2022, a partir de las nueve de la mafiana
(09:00 a.m.). Para efectos de surtir la notificacion a los querellados, se comisioné a la alcaldia de San Pablo
de Borbur del departamento Boyaca, a través del oficio No. 20229030764861, entregado el 18 de marzo de
2022.

Por medio de oficio No. 20229030764851 del 18 de marzo de 2022, se notificé a los perturbadores
COSCUEZ S.A, Wilson Dario Ramirez, Clodomiro Bohérquez Daza, Alexander Murcia, Jairo Monroy, Héctor
Galicia al correo electronico gerencia.coscuez@furagems.com carrera 7 No. 114-33 oficina 704 Bogota D.C
teléfono 7454122, teniendo en cuenta que el querellante suministré la direccion de su domicilio de acuerdo
con el articulo 310 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-.

Dentro del expediente reposa la constancia de publicacion del Edicto No. 0028- 2022 de fecha 15 de marzo
de 2022 fijado el dia 23 de marzo de 2022 y desfijado el dia 24 de marzo de 2022 e igualmente el aviso de
fecha 23 de marzo de 2022, fijado en las coordenadas indicadas en el auto admisorio del Amparo
Administrativo, suscrita por la Inspeccién Municipal de Policia de San Pablo de Borbur, realizada el dia 23
de marzo de 2022. Igualmente se aporta por la Inspeccion Municipal de Policia de San Pablo, constancia
de notificacién personal al sefior Clodomiro Bohorquez, con fecha 23 de marzo de 2022.

El dia 29 de marzo de 2022, a partir de las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), se llevd a cabo la diligencia
de reconocimiento de area, tal como se evidencia en acta de verificacion de area en virtud del amparo
administrativo N° 017 de 2021, en la cual se constatd la presencia de la parte querellante, representada por
Samuel Fernando Lépez identificado con cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante
Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit 900683911-1 Titular del contrato de concesién
minera No. HFN-151; la parte querellada se hizo presente solamente COSCUEZ S.A.
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En desarrollo de la diligencia se otorgé la palabra a Samuel Fernando Lépez identificado con cedula de
ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S
con Nit 900683911-1 Titular del contrato de concesion minera No. HFN-151, quién indicé:

“(...) Primero no realizar el recorrido completo, metro 1170; que desea conocer los trabajos de los sectores
brujas y pailas (...) Acto seguido se comunica la Dra Diana Sacramente, por via celular quien manifiesta (...)
insiste en que el ingreso es parcial y solicita explicacion, se requiere conocer las coordenadas para verificar
la perturbacion”. Para poder entender si existe perturbacion, si las labores estan por fuera o por dentro del
titulo minero HFN-151; la servidumbre no existe sobre el Tunel la Paz, donde no existe servidumbre” se cierra
llamada. (...)”

Igualmente, en el desarrollo de la diligencia se le da la palabra a la parte querellada presente, es decir
COSCUEZ S.A, representada por Alejandro Amelines Guerrero, identificado con cedula de ciudadania
95.538.275 de Cali Valle y Tarjeta Profesional N° 162.793 del Concejo Superior de la Judicatura, quien
manifesto:

“(...) se permite el acceso a la totalidad del Tunel la Paz a la Autoridad Minera y respecto del querellante se

permitié el ingreso hasta la abscisa del titulo HFN-151, metro 1170, debido a un tema de confidencialidad de
las operaciones de la Paz”

Por medio del Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022, se
recogieron los resultados de la visita técnica al area del Contrato de Concesion N° HFN-151, en el cual se
determino lo siguiente:

“(...) 5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
5.1. Conclusiones:

v’ La parte del titulo minero HFN-151, lugar de la diligencia, se encuentra ubicado en el Municipio de San
Pablo de Borbur, vereda la Pefia Coscliez, departamento de Boyaca.

v' Corroborando las coordenadas las cuales se georreferenciaron en campo en presencia de las partes
interesadas, se emiten las siguientes conclusiones plasmadas en la tabla N°1.

Tabla N° 1
COORDENADAS
N° | NOMBRE DE EXPLOTADOR CORROBORADAS EN CAMPO
LA MINA EN DILIGENCIA DE AMPARO ESTADO AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA DE AMPARO
ADMINISTRATIVO. ADMINISTRATIVO.
Norte Este. Altura.
Coordenada No coincide con la denunciada por parte del
BOCAMINA i Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
1 PAJORROS HECTOR GALICIA 1115066 | 0991438 | 1195 | radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.
Bocamina emboquillada con direccién azimutal de 175°
i Coordenada coincide con la denunciada por parte del
BOCAMINA HECTOR GALICIAY Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
2 BRISAS DEMAS PERSONAS | 1115122 | 0991491 1057 | radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.
INDETERMINADAS.
Bocamina embogquillada con direccién azimutal de 196°
WILSON DARIO
RAMIREZ, Coordenada coincide con la denunciada por parte del
BOCAMINA CLODOMIRO Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
3 BOHORQUEZ DAZA | 1115107 | 0991309 1174 | radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.
micos Y DEMAS
PERSONAS Bocamina emboquillada con direccion azimutal de 130°
INDETERMINADAS.
ALEXANDER Coordenada comcu'ie con la denunciada por parte. del
BOCAMINA | MURCIA Y DEMAS Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
4 CRISTALES PERSONAS 1115304 0991439 1079 | radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.
INDETERMINADAS. Bocamina emboquillada con direccion azimutal de 194°
Coordenada No coincide con la denunciada por parte del
Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
BOCAMINA PERSONAS y o
5 TIGRES INDETERMINADAS. 1115761 | 0991018 | 1050 | radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.
Bocamina emboquillada con direccién azimutal de 185°
. Coordenada coincide con la denunciada por parte del
BOCAMINA CUSCUEZS.AY Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
6 LA PAZ DEMAS PERSONAS | 1115766 0991732 909 | radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.
INDETERMINADAS.
Bocamina emboquillada con direccion azimutal de 210°

Fuente: Amparo Administrativo HFN-151
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v" De las seis (6), bocaminas objeto de amparo mediante radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de
febrero 2021, se concluye:

o Notodas las coordenadas registradas en la solicitud de amparo administrativo por parte del representante
del Titular del contrato HFN-151, por medio del radicado No 20211001024952 de fecha 12 de febrero
2021, NO coinciden; sin embargo, si coincide el nombre de las respectivas Bocaminas, las cuales fueron
sefialadas por el querellante al momento de la diligencia.

e Lainspeccion de las labores mineras de la mina La PAZ se realiz6 hasta los puntos donde se encontraron
los pozos o clavados verticales que comunican con niveles superiores e inferiores; toda vez que no se
contaba con los elementos de seguridad para trabajo seguro en alfuras para el ingreso a estas labores;
sin embargo, las calvadas y/o pozos hacia los niveles superiores se verificaron en la inspeccién a la
bocamina S.A.

e La inspeccion bajo tierra fue acompafiada por parte del Sefior: Samuel Fernando Lépez identificado con
cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial
Minero S.A.S, con Nit 900683911-1, titular del contrato de concesién minera No. HFN-151, hasta la
Abscisa 874m de la bocamina la PAZ, punto en el cual el personal técnico de la empresa Coscliez S.A,
no permitié continuar el recorrido al sefior Samuel Fernando Ldpez, argumentando que en ese punto
finaliza el area del titulo HFN-151 bajo tierra.

e La bocamina la Paz y los primeros 874m del tunel bajo tierra se encuentran dentro del érea del titulo
HFN-151, a su vez el tdnel sirve como servicio de ingreso de redes eléctricas y de comunicaciones,
desagtie, ventilacion, transporte de personal, y de evacuacion de mineral Util y material estéril, el cual es
clasificado mediante una trituradora ubicada en el nivel patio fuera de la bocamina en éarea del contrato
en mencion. Adicionalmente se anexan fotografias de las instalaciones de: taller, trituradora, restaurante,
zonas administrativas y sitios de disposicion de estériles. Una vez verificada la informacion topogréfica
levantada en campo, se evidencio que la mina La Paz, no presenta perturbacion en ninguna otra area
del titulo HFN-151, al momento de la inspeccion.

e A continuacion, se presenta si existe perturbacion o no, de las bocaminas registradas en el en la solicitud
de amparo administrativo por parte del Representante del Titular del contrato HFN-151 por medio del
radicado No 20211001024952, de fecha 12 de febrero 2021.

1. BOCAMINA PAJORROS:

De acuerdo a lo presentado en la figura 1, se observa que, aunque la Bocamina PAJORROS, ubicada en
coordenada N 1115066, Coordenada E 0991438, y cota 1195 msnm, se encuentra DENTRO del area del
titulo HFN-151, la labor minera que parte desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1115000,
E 0991442; con longitud de 17 m, se encuentra DENTRO perturbando el area del titulo HFN-151.
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Figura 1. Imagen que muestra la Perturbacién BM Pajorros en el titulo HFN-151
Fuente. Autores Informe




RESOLUCION GSCNo. 000221 DE 27 de Mayo 2022 Péag. No. 5 de 20

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. HFN-151"

2. BOCAMINA BRISAS:

De acuerdo con lo presentado en la figura 2, se observa que la Bocamina Brisas, ubicada en coordenada
N 1115122, Coordenada E 0991491, y cota 1057 msnm, se encuentra DENTRO del area del titulo HFN-151,
y la labor minera que parte desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1116000, E 0991491,
con longitud de 128 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151.

| N™M15400 /L
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N 1115200 |
BM BRISAS
N 1115122
| E 991491
HFN-151 4% %%
% .
N 1115000 3
\ N 1115000.00
E 991486.93
N 1

Figura 2. Imagen que muestra la Perturbacion BM Brisas en el titulo HFN-151
Fuente. Autores Informe

3. BOCAMINA MICOS:

De acuerdo con lo presentado en la figura 3, se observa que la Bocamina Micos, ubicada en coordenada N
1115107, Coordenada E 0991309, y cota 1174 msnm, se encuentra DENTRO del &rea del titulo HFN-151, y
la labor minera que parten desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1115000, E 0991317, con
longitud de 121 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151.
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Figura 3. Imagen que muestra la Perturbacién BV Micos en el titulo HFN-151
Fuente. Autores Informe
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4. BOCAMINA CRISTALES:

De acuerdo a lo presentado en la figura 4, se observa que la Bocamina Cristales, ubicada en coordenada
N 1115304, Coordenada E 0991439, y cota 1079 msnm, se encuentra DENTRO del &rea del titulo HFN-151,
y la labor minera que parten desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1115000, E 0991383;
con longitud de 309 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151.
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Figura 5. Imagen que muestra la Perturbacién BM CRISTALES en el titulo HFN-151
Fuente. Autores Informe

5. BOCAMINA TIGRES:

De acuerdo a lo presentado en la figura 5, se observa que, aunque la Bocamina TIGRES, ubicada en
coordenada N 1115761, Coordenada E 0991018, y cota 1050 msnm, se encuentra FUERA del area del titulo
HFN-151, la labor minera que parten desde la Bocamina y desde el punto con coordenadas N 1116489, E
0990978 y hasta el punto con coordenadas N 1116029, E 0990758; con longitud de 511 m, se encuentra
DENTRO y perturbando el érea del titulo HFN-151
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Figura 5. Imagen que muestra la Perturbacion BM TIGRES en el titulo HFN-151
Fuente. Autores Informe
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6. BOCAMINA LA PAZ:

De acuerdo a lo presentado en la figura 6, se observa que la Bocamina La Paz, ubicada en coordenada N
1115766, Coordenada E 0991732, y cota 909 msnm, se encuentra DENTRO del area del titulo HFN-151, y
la labor minera que parten desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1116000, E 0991491; con
longitud de 874 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151.

N TT16000
S 2 I S 8 S =3
8 o o~ -+ © < 8
b > Y § > > >
> > > > > >
w w w w w w w
| N 1115800 ~ BM LA PAZ
N B 1335785 8
Z| 308.15 m.s.n.M
N 1115600

- HFN-151

1115200

N 1115000.00
39 91.6

| N 1115000

Figura 6. Imagen que muestra la Perturbacion BV LA PAZ en el titulo HFN-151
Fuente. Autores Informe

v’ Los datos fueron tomados con los siguientes equipos: GPSMAP64sc Garmin s/n 51M014028, brdjula
Brunton SINCE 5063318040, equipos de propiedad de la Agencia Nacional de Mineria.

v' Se puede informar que segun lo evidenciado en campo las bocaminas son labores que tienen mas de
6 meses de construidas.

v Al momento de la inspeccion, se encontré personal trabajando.
v' Se observé madera e insumos, equipos mineros en los patios de las bocaminas objeto de la diligencia.

v’ Revisada la informaciéon generada por el visor geografico del Sistema integral de Gestion minera -
ANNA MINERIA el area del titulo: HFN-151, presenta las siguientes superposiciones.

https://annamineria.anm.qov.co/Html5Viewer/index.html?viewer=SIGMEXxt.sigmé&locale=es-
CO&appAcronym=sigm

e Zonas Micro focalizadas de restitucion de Tierras. Actualizadas el 29-09/2019
e Zonas Macro focalizadas de restitucion de tierras. Actualizada el 08-12/2019.

o Area de reserva la pefia de Cosctiez ARE-408, la cual se encuentra en trémite actualizado el 18 de
diciembre 2019



https://annamineria.anm.gov.co/Html5Viewer/index.html?viewer=SIGMExt.sigm&locale=es-CO&appAcronym=sigm
https://annamineria.anm.gov.co/Html5Viewer/index.html?viewer=SIGMExt.sigm&locale=es-CO&appAcronym=sigm
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA CONTRATO HFN-151 |
-74'9°30" 74°9'15% 74%9" Aﬁl A

.........

Hora: 164341

Figuras Fuente: Visor Geografico Anna mineria Contrato HFN-151
4 Se remite a juridica el presente informe para su correspondiente tramite.

LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA como autoridad minera, cuando lo estime necesario, llevara a cabo
visitas de seguimiento y control para comprobar el estado de los trabajos y verificar el cumplimiento de las
normas de Seguridad e Higiene minera, asi como de las obligaciones contraidas.

Se remite este informe al expediente, para que se efectiien las respectivas notificaciones. (....)”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado
N°20211001024952 de fecha 12 de febrero 2021, por el sefior Samuel Fernando Lépez identificado con
cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial
Minero S.A.S con Nit 900683911-1, en su condicion de titular del Contrato de Concesion No HFN-151, se
hace relevante el establecer la finalidad de dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los
articulo 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas- que establecen:

Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de
terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del
interesado dicha querella podréa presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo
del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos
si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero
vigente e inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se haré dentro de las cuarenta y ocho
horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que concepttie sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenara el
desalojo del perturbador, la_inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
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quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesién —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estd encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, |a autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia 0 no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacién, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del &rea de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

“(....) La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacién de hecho o
cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero.
El caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u
ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se
vislumbra ni se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los
derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de
éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva. (...)”

Evaluado el caso de la referencia, se encuentra que en las minas visitadas existen trabajos mineros no
autorizados por la sociedad titular, esto es la perturbacion si existe, y los trabajos mineros se dan al interior
del titulo minero objeto de verificacién, como bien se expresa en el Informe de diligencia de Amparo
Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022, lograndose establecer los encargados de tales labores
de la siguiente manera:

N° NOMBRE DE LA MINA EXPLOTADOR

1 BOCAMINA PAJORROS HECTOR GALICIA

;| ommons o s e

T oo | Vb s
4 BOCAMINA CRISTALES AR R e oas, | O

5 BOCAMINA TIGRES PERSONAS INDETERMINADAS.

6 BOCAMINA COSCUEZ S.A Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.
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Al no revelar prueba alguna que legitime las labores de explotacion que efectivamente se vienen realizando,
lo cual tipifica una mineria sin titulo dentro del area del Contrato de Concesiéon No. HFN-151, es viable la
aplicacion de la consecuencia juridica que se prescribe en el articulo 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo
de Minas-, antes citado, esto es, ordenar la suspensién inmediata y definitiva de las labores de mineria que
desarrollan personas no autorizadas por el legitimo titular minero, al interior del area del titulo minero, en los
puntos referenciados.

Ahora bien, en consideracion a que cada bocamina presenta condiciones técnicas y juridicas diferentes,
entramos a hacer el analisis de cada una de ellas:

En relacion a la Bocamina Pajarros:
Se dijo en el Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022.

“(...) De acuerdo a lo presentado en la figura 1, se observa que, aunque la Bocamina PAJORROS, ubicada
en coordenada N 1115066, Coordenada E 0991438, y cota 1195 msnm, se encuentra DENTRO del area del
titulo HFN-151, la labor minera que parte desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1115000,
E 0991442; con longitud de 17 m, se encuentra DENTRO perturbando el area del titulo HFN-151. (...)”

Ahora bien, se hace necesario estudiar el problema juridico desde el punto de vista de la cosa juzgada por
existir antecedente de amparo sobre la misma bocamina:

En la Resolucion GSC N°000355 de 31 de mayo de 2019, se dijo:

“(...) ARTICULO PRIMERO. - Conceder el Amparo Administrativo solicitado por el sefior MARIO NELSON
VARGAS ROJAS en calidad de titular del contrato de concesion N° HFN-151, en contra INDETERMINADOS
que realizan labores en la BM PAJORROS y en la BM CRISTALES, por las razones expuestas en parte
emotiva del presente acto administrativo. (...)"

En la resoluciéon 000474 del 11 de agosto de 2021, se expuso:

“() ARTICULO SEGUNDO. - CONFIRMAR lo dispuesto en los articulo primero, segundo, tercero, cuarto, quino,
séptimo, octavo, noveno, decimo, décimo primero y décimo segundo de la Resolucién GSC N°000355 de 31
de mayo de 2019, mediante la cual resuelve una solicitud de amparo administrativo dentro del Contrato de
Concesion N° HFN-151 de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presenta acto administrativo. (...)”

En primera instancia, debemos estudiar si se puede conceder un nuevo Amparo Administrativo, concedido
anteriormente sobre una misma bocamina. En este sentido es necesario mencionar que no existe
disposicion en la ley 685 de 2001, Codigo de Minas, sobre Cosa Juzgada; sin embargo:

Segun el articulo 1 del decreto 4134 de 2011, la ANM esta adscrita a MME.

“(...) Articulo 1. CREACION Y NATURALEZA JURIDICA DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, ANM.
Créase la Agencia Nacional de Mineria ANM, como una agencia estatal de naturaleza especial, del sector
descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, con personeria juridica, patrimonio propio y
autonomia administrativa, técnica y financiera, adscrita al Ministerio de Minas y Energia. (...)”

Donde la Coordinador Grupo de Trabajo de Nobsa, elevé grado de consulta al Ministerio de Minas y Energia,
mediante el radicado N° 2007043897 28-09-2007, consulta sobre.

“(...) “cosa juzgada en amparos administrativos en materia minera (...)".

A'lo que la Oficina Juridica del Ministerio de Minas y Energia, contesté mediante concepto N° 043897 del
28 de septiembre de 2007:

“(...) En conclusion, para esta Oficina Asesora Juridica es claro; primero, que las decisiones que en matetia
minera resuelvan amparos administrativos y se encuentren debidamente ejecutoriadas hacen transito a cosa
juzgada, y por lo tanto no podria incoarse la misma accion ante las autoridades competentes, siempre que se
trate de los mismos perturbadores - y éstos carezcan de la calidad de titulares mineros debidamente inscritos
en el Registro Minero. (...)".
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En el caso en concreto se logra determinar que si bien, en la Resolucién GSC N°000355 de 31 de mayo de
2019, confirmada por la resolucion 000474 del 11 de agosto de 2021, se Concedié Amparo Administrativo
sobre la Bocamina Pajorros, la nueva solicitud evidencia: 1. Coordenadas diferentes de una solicitud a la
otra, 2. Querellante diferente. 3. Querellado diferente. Por tal motivo se concluye que no se da el fenémeno
de la cosa juzgada para el caso en concreto.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible al momento de realizar la verificacién de los hechos que el querellante manifesté como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina Pajorros, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca.

En relacion a la Bocamina Brisas:

Se dijo en el Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022:

“(...) De acuerdo con lo presentado en la figura 2, se observa que la Bocamina Brisas, ubicada en coordenada
N 1115122, Coordenada E 0991491, y cota 1057 msnm, se encuentra DENTRO del area del titulo HFN-151, y
la labor minera que parte desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1116000, E 0991491; con
longitud de 128 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151. (...)".

Ahora bien, se hace necesario estudiar el problema juridico desde el punto de vista de la cosa juzgada por
existir antecedente de amparo sobre la misma bocamina:

En la Resolucion GSC N°000355 de 31 de mayo de 2019, se dijo:

“(...) BM inactiva, derrumbe e inundada
RESUELVE

(...) PARAGRAFO DEL ARTICULO 3: Comisiénese al sefior Alcalde de SAN PABLO DE BORBUR, para que
procesa con el cierre y sellamiento de Bisas, de conformidad en parte motiva del presente acto administrativo

ARTICULO CUARTO: No conceder Amparo Administrativo solicitado por el titular, en relaciéon a la BM
BRISAS, de conformidad con la parte motiva de esta resolucion (...)"

En la resoluciéon 000474 del 11 de agosto de 2021, se expuso:

“(...) ARTICULO SEGUNDO. — CONFIRMAR lo dispuesto en los articulo primero, segundo, tercero, cuarto,
quino, séptimo, octavo, noveno, decimo, décimo primero y décimo segundo de la Resolucion GSC N°000355
de 31 de mayo de 2019, mediante la cual resuelve una solicitud de amparo administrativo dentro del Contrato
de Concesién N° HFN-151 de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presenta acto administrativo.

()

Segun la Oficina Juridica del Ministerio de Minas y Energia, contesto mediante concepto N° 043897 del 28
de septiembre de 2007:

“(...) En conclusion, para esta Oficina Asesora Juridica es claro; primero, que las decisiones que en matetia
minera resuelvan amparos administrativos y se encuentren debidamente ejecutoriadas hacen transito a cosa
juzgada, y por lo tanto no podria incoarse la misma accion ante las autoridades competentes, siempre que se
trate de los mismos perturbadores - y éstos carezcan de la calidad de titulares mineros debidamente inscritos
en el Registro Minero. (...)".

En el caso en concreto se logra determinar que si bien, en la Resolucion GSC N°000355 de 31 de mayo de
2019, confirmada por la resolucién 000474 del 11 de agosto de 2021, se determind No conceder Amparo
Administrativo sobre la Bocamina Brisas, la nueva solicitud evidencia: 1. Coordenadas diferentes de una
solicitud a la otra, 2. Querellante diferente. 3. Querellado diferente. 4. El estado de la Bocamina es diferente
inactiva — en la actualidad activa. Por tal motivo se concluye que no se da el fenémeno de la cosa juzgada
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para el caso en concreto, el estado activo de la bocamina Brisas y la presunta perturbacion, tendra como
resultado cambiar la decisién de fondo de actual Amparo Admirativo por la parte de la Autoridad Minera.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifesté como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina Brisas, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca.

En relacion a la Bocamina Micos:
Se dijo en el Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022:

“(...) De acuerdo con lo presentado en la figura 3, se observa que la Bocamina Micos, ubicada en coordenada
N 1115107, Coordenada E 0991309, y cota 1174 msnm, se encuentra DENTRO del area del titulo HFN-151, y
la labor minera que parten desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1115000, E 0991317; con
longitud de 121 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151. (...)”

En la Resolucion GSC N°000584 de 26 de agosto de 2019, se dijo:

“(...) ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo al Sefior MARIO NELSON VARGAS
ROJAS, en su condicién de Cotitular del Contrato de Concesion N° HFN-151 presentado en contra de WILSON
DARIO RAMIREZ identificado con Cedula de Ciudadania N° 80.370.437, de conformidad con las razones
expuestas en el informe de visita PARN-RNIBC-AD-010-2019 de junio de 2019 y la parte motiva del presente
acto administrativo. (...)”

En la resolucién 000223 del 26 de mayo de 2020, se expuso:

“(...) NO REPONER y confirmar la Resolucion GSC-000584 de 26 de agosto de 2019 por medio de la cual
se concedié el Amparo Administrativo al Sefior MARIO NELSON VARGAS ROJAS, en su condicion de Cotitular
del Contrato de Concesion N° HFN-151 presentado en contra de WILSON DARIO RAMIREZ, de conformidad
con las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo. (...)”

Segun la Oficina Juridica del Ministerio de Minas y Energia, contesto mediante concepto N° 043897 del 28
de septiembre de 2007:

“(...) En conclusién, para esta Oficina Asesora Juridica es claro; primero, que las decisiones que en materia
minera resuelvan amparos administrativos y se encuentren debidamente ejecutoriadas hacen transito a cosa
juzgada, y por lo tanto no podria incoarse la misma accion ante las autoridades competentes, siempre que se
trate de los mismos perturbadores - y éstos carezcan de la calidad de titulares mineros debidamente inscritos
en el Registro Minero. (...)".

En el caso en concreto se logra determinar que si bien, en la Resolucion GSC N°000584 de 26 de agosto
de 2019, confirmada por la GSC Resolucién 000223 del 26 de mayo de 2020, se Concedié6 Amparo
Administrativo sobre la Bocamina Micos, la nueva solicitud evidencia: 1. Coordenadas diferentes de una
solicitud a la otra, 2. Querellante diferente. 3. Querellado diferente. Por tal motivo se concluye que no se da
el fenémeno de la cosa juzgada para el caso en concreto.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifestd como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina Micos, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca.

En relacion a la Bocamina Cristales:

Se dijo en el Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022:
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“(...) De acuerdo a lo presentado en la figura 4, se observa que la Bocamina Cristales, ubicada en coordenada
N 1115304, Coordenada E 0991439, y cota 1079 msnm, se encuentra DENTRO del area del titulo HFN-151, y
la labor minera que parten desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1115000, E 0991383; con
longitud de 309 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151(...)".

Ahora bien, se hace necesario estudiar el problema juridico desde el punto de vista de la cosa juzgada por
existir antecedente de amparo sobre la misma bocamina:

En la Resolucion GSC N°000355 de 31 de mayo de 2019, se dijo:

“(...) ARTICULO PRIMERO. - Conceder el Amparo Administrativo solicitado por el sefior MARIO NELSON
VARGAS ROJAS en calidad de titular del contrato de concesion N° HFN-151, en contra INDETERMINADOS
que realizan labores en la BM PAJORRQOS y en la BM CRISTALES, por las razones expuestas en parte
emotiva del presente acto administrativo. (...)"

En la resoluciéon 000474 del 11 de agosto de 2021, se expuso:

“() ARTICULO SEGUNDO. - CONFIRMAR lo dispuesto en los articulo primero, segundo, tercero, cuarto, quino,
séptimo, octavo, noveno, decimo, décimo primero y décimo segundo de la Resolucion GSC N°000355 de 31
de mayo de 2019, mediante la cual resuelve una solicitud de amparo administrativo dentro del Contrato de
Concesién N° HFN-151 de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presenta acto administrativo. (...)”

Segun la Oficina Juridica del Ministerio de Minas y Energia, contesto mediante concepto N° 043897 del 28
de septiembre de 2007:

“(...) En conclusién, para esta Oficina Asesora Juridica es claro; primero, que las decisiones que en materia
minera resuelvan amparos administrativos y se encuentren debidamente ejecutoriadas hacen transito a cosa
juzgada, y por lo tanto no podria incoarse la misma accion ante las autoridades competentes, siempre que se
trate de los mismos perturbadores - y éstos carezcan de la calidad de titulares mineros debidamente inscritos
en el Registro Minero. (...)".

En el caso en concreto se logra determinar que si bien, en la Resolucién GSC N°000355 de 31 de mayo de
2019, confirmada por la resolucion 000474 del 11 de agosto de 2021, se Concedio Amparo Administrativo
sobre la Bocamina Cristales, la nueva solicitud evidencia: 1. Coordenadas diferentes de una solicitud a la
otra, 2. Querellante diferente. 3. Querellado diferente. Por tal motivo se concluye que no se da el fenémeno
de la cosa juzgada para el caso en concreto.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifesté como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina Cristales, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca.

En relacion a la Bocamina Tigres:
Se dijo en el Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022:

“(...) De acuerdo a lo presentado en la figura 5, se observa que, aunque la Bocamina TIGRES, ubicada en
coordenada N 1115761, Coordenada E 0991018, y cota 1050 msnm, se encuentra FUERA del area del titulo
HFN-151, la labor minera que parten desde la Bocamina y desde el punto con coordenadas N 1116489, E
0990978 y hasta el punto con coordenadas N 1116029, E 0990758; con longitud de 511 m, se encuentra
DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151. (....).

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifestdé como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspensién de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina Tigres, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
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mencion y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca.

En relacion a la Bocamina La Paz:
Se dijo en el Informe de diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022:

“(...) De las seis (6), bocaminas objeto de amparo mediante radicado N° 20211001024952, de fecha 12 de
febrero 2021, se concluye:

(..)

e La inspeccion de las labores mineras de la mina La PAZ se realizb hasta los puntos donde se encontraron
los pozos o clavadas verticales que comunican con niveles superiores e inferiores; toda vez que no se contaba
con los elementos de seguridad para trabajo sequro en alfuras para el ingreso a estas labores; sin embargo,
las calvadas y/o pozos hacia los niveles superiores se verificaron en la inspeccion a la bocamina S.A.

e La inspeccion bajo tierra fue acompafiada por parte del Sefior: Samuel Fernando Lopez identificado con
cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero
S.A.S, con Nit 900683911-1, titular del contrato de concesién minera No. HFN-151, hasta la Abscisa 874m de
la bocamina la PAZ, punto en el cual el personal técnico de la empresa Coscuiez S.A, no permitié continuar el
recorrido al sefior Samuel Fernando Lopez, argumentando que en ese punto finaliza el rea del titulo HFN-151
bajo tierra.

e La bocamina la Paz y los primeros 874m del tunel bajo tierra se encuentran dentro del area del titulo HFN-
151, a su vez el tunel sirve como servicio de ingreso de redes eléctricas y de comunicaciones, desagiie,
ventilacion, transporte de personal, y de evacuacion de mineral Util y material estéril, el cual es clasificado
mediante una trituradora ubicada en el nivel patio fuera de la bocamina en area del contrato en mencién.
Adicionalmente se anexan fotografias de las instalaciones de: ftaller, trituradora, restaurante, zonas
administrativas y sitios de disposicion de estériles. Una vez verificada la informacion topografica levantada en
campo, se evidencio que la mina La Paz, no presenta perturbacion en ninguna otra area del titulo HFN-151, al
momento de la inspeccion.

(...) De acuerdo a lo presentado en la figura 6, se observa que la Bocamina La Paz, ubicada en coordenada
N 1115766, Coordenada E 0991732, y cota 909 msnm, se encuentra DENTRO del area del titulo HFN-151, y
la labor minera que parten desde la Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1116000, E 0991491, con
longitud de 874 m, se encuentra DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151. (...)".

Ahora bien, se hace necesario estudiar el problema juridico desde el punto de vista de la cosa juzgada por
existir antecedente de amparo sobre la misma bocamina:

En la Resolucion GSC N°000355 de 31 de mayo de 2019, se dijo:

“(...) ARTICULO QUINTO. — No conceder el Amparo Administrativo solicitado por el sefior MARIO NELSON
VARGAS ROJAS, en calidad de titular del contrato de concesién N° HFN-151, en contra de ESMERACOL
S.A, por las actividades de las actividades desarrolladas en la BM LA PAZ, por las razones expuestas en la
parte motiva de la providencia (...)"

En la resolucién 000474 del 11 de agosto de 2021, se expuso:

“() ARTICULO SEGUNDO. - CONFIRMAR lo dispuesto en los articulo primero, segundo, tercero, cuarto, quino,
séptimo, octavo, noveno, decimo, décimo primero y décimo segundo de la Resolucion GSC N°000355 de 31
de mayo de 2019, mediante la cual resuelve una solicitud de amparo administrativo dentro del Contrato de
Concesion N° HFN-151 de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presenta acto administrativo. (...)”

Segun la Oficina Juridica del Ministerio de Minas y Energia, contesto mediante concepto N° 043897 del 28
de septiembre de 2007:

“(...) En conclusién, para esta Oficina Asesora Juridica es claro; primero, que las decisiones que en materia
minera resuelvan amparos administrativos y se encuentren debidamente ejecutoriadas hacen transito a cosa
juzgada, y por lo tanto no podria incoarse la misma accion ante las autoridades competentes, siempre que se
trate de los mismos perturbadores - y éstos carezcan de la calidad de titulares mineros debidamente inscritos
en el Registro Minero. (...)".

En el caso en concreto se logra determinar que si bien, en la Resolucién GSC N°000355 de 31 de mayo de
2019, confirmada por la resoluciéon 000474 del 11 de agosto de 2021, donde se determind No Conceder




000221 DE 27 de Mayo 2022

RESOLUCION GSC No. Pég. No. 15 de 20

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. HFN-151"

Amparo Administrativo sobre la Bocamina la Paz, la nueva solicitud evidencia: 1. Coordenadas diferentes
de una solicitud a la otra, 2. Querellante diferente. 3. Querellado diferente. 4. Circunstancias diferentes en
relacion a la perturbacion. Por tal motivo se concluye que no se da el fenémeno de la cosa juzgada para el
caso en concreto.

Ahora bien, se hace necesario adicionalmente poner en estudio el motivo juridico y técnico de la negativa
del Amparo Administrativo resuelto por la Resolucién GSC N°000355 de 31 de mayo de 2019, confirmada
por la Resolucion GSC 000474 del 11 de agosto de 2021, la cual acogié el INFORME PARN - DIBC-1.2018,
el cual expuso:

“(...) En el desarrollo de la diligencia se geoposicionaron las BM la PAZ, (Explotada por Esmeralcol S.A),
Pajorros, Brisas y Cristales (Explotada por Guaqueros), las cuales son objeto de la diligencia. No se realizé
levantamiento topografico de la BM en mencién dado que se establecio en campo que todas se encontraban
dentro del area del Contrato de Concesion HFN-151, Luego esta informacion se compara con el area del
Contrato de Concesiéon HFN-151 en un mapa donde se puede verificar si existe alguna invasion al area del
titulo minero.

De acuerdo a lo observado sobre la zona donde se ubicé el titulo se verifico:

2.1 Las coordenadas del frente y las caracteristicas de mas relevancia de las labores identificadas dentro del
area del contrato de concesion HFN-151, se relacionan en la siguiente tabla, datos que fueron tomados en
campo.

1. BM LA PAZ (...) Nombre explotador: Esmeracol S.A (...) Coordenadas N 1.115.792 E 991.749 {(...)
Observaciones: Activa explotada por la compafiia Esmeracol. El acceso atraviesa el area del contrato de
concesion, pero las labores mineras de explotacion se encuentran dentro del contrato 122-95M del cual es
titular Esmeracol S.A Cota (...)”

Por parte del estudio juridico se menciono:
“(...) Ahora bien, en relacién con la BM LA PAZ consideramos necesario advertir lo siguiente:

El dia 30 de junio de 1995 se suscribié en el representante legal de la empresa Minerales de Colombia S.A,
MINERALCO S.A y la sociedad Esmeraldas y Minas de Colombia S.A ESMERACOL S.A, la renovacion del
contrato de operaciones N°122-95M, contenido en la escritura publica N° 2335 del 07 de diciembre de 1991,
por un término de veinticinco (25) afios contados a partir del perfeccionamiento del mismo, el cual fue inscrito
en el Registro Nacional Minero el dia 10 de octubre de 1995.

Que mediante Otro Si suscrito el 15 de Julio de 2002, entre la Empresa Nacional Minera Ldta Minercol Ldta, y
la sociedad ESMERALDAS Y MINAS DE COLOMBIA S.A ESMERACOL S.A, se acordé una reduccion del area
otorgada a 46 hectareas y 9501 mt2, documento inscrito en el R.M,N el 27 de septiembre de 2002.

Que una vez revisado el expediente y tal como consta en el informe de visita técnica y segquridad ODPR-269-
2005 LA BOCAMINA LA PAZ tiene una antigliedad aproximada de 20 afios y ademas la misma esta aprobada
en la actualizacion del PTI, del titulo 122-95M, para el quinquenio 2016-2020 mediante el Concepto GET-231
DE FECHA 22 DE NOVIEMBRE DE 2016.

De lo anterior se desprenden dos situaciones juridicas que esta autoridad no puede pasar por alto, la primera
es la antigliedad bocamina la Paz, que es notoriamente anterior a la suscripcion del contrato de concesion
HFN-151, lo cual denota que el titular del mismo tiene conocimiento del tunel la Paz desde la suscripcion el
titulo minero, de lo cual se puede inferir que no es una situacion que constituya, dentro del marco de la
naturaleza del amparo administrativo un hecho perturbatorio, a ser una situacion que ya era conocida por
ambas partes, que Se encontraba desarrollandose de manera permanente en el tiempo, incluso antes de la
solicitud del amparo.

El segundo hecho que no se puede desconocer es que tal como lo afirma el INFORME PARN-DIBC-13-18 del
tunel la Paz es un tunel de transito, y las actividades de explotacion que se desarrollan por su titular (122-95M)
se realizaron dentro del area del titulo minero.

Ahora es importante advertir que al crearse la figura de amparo administrativo fue justamente para amparar los
derechos de titulares mineros contra ellos que legalizaban mineria sin titulo, y en el caso particular los
propietarios de la BM la PAZ tienen titulo minero, tal como se expresé anteriormente (titulo 122-95M) (...)”
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En caso en concreto, si bien no existe cosa juzgada segun los criterios del concepto N° 043897 del 28 de
septiembre de 2007, si debe existir una decisidén coherente con los antecedentes presentados, por lo que
estudiaremos de fondo que circunstancias diferentes se presentan y cual deben ser reevaluadas por la

Autoridad Minera:

Amparo Administrativo/ Resoluciéon GSC N°000355
de 31 de mayo de 2019, confirmada por la
Resolucién GSC 000474 del 11 de agosto de 2021

Amparo Administrativo N° 017/ 2021

No se realizé levantamiento topografico de la BM LA
PAZ, como se describe el INFORME PARN - DIBC-
1.2018.

Las coordenadas del frente y las caracteristicas de mas
relevancia de las labores identificadas dentro del area
del contrato de concesién HFN-151, se relacionan en la
siguiente tabla, datos que fueron tomados en campo.

Se levanté topografia de la Bocamina La Paz, ubicada
en coordenada N 1115766, Coordenada E 0991732, y
cota 909 msnm, se encuentra DENTRO del &rea del
titulo HFN-151, y la labor minera que parten desde la
Bocamina y hasta el punto con coordenadas N 1116000,
E 0991491; con longitud de 874 m, se encuentra
DENTRO y perturbando el area del titulo HFN-151.

Coordenadas: N 1.115.792 E 991.749

Coordenadas: N 1115766, Coordenada E 0991732

Querellante y Querellado diferentes, el Qu

erellado en la actualidad de Coscuez S.A.

LA BOCAMINA LA PAZ tiene una antigiiedad
aproximada de 20 afios y ademas la misma esta
aprobada en la actualizacion del PTI, del titulo 122-95M,
para el quinquenio 2016-2020 mediante el Concepto
GET-231 DE FECHA 22 DE NOVIEMBRE DE 2016.

No se evidencia actualizacién del PTI, para el actual
quinquenio, donde se incluya la Bocamina la PAZ.

“(...) De lo anterior se desprenden dos situaciones
juridicas que esta autoridad no puede pasar por alto, la
primera es la antigliedad bocamina la Paz, que es
notoriamente anterior a la suscripcién del contrato de
concesion HFN-151, lo cual denota que el titular del
mismo tiene conocimiento del tunel la Paz desde la
suscripcion el titulo minero, de lo cual se puede inferir
que no es una situaciéon que constituya, dentro del
marco de la naturaleza del amparo administrativo un
hecho perturbatorio, a ser una situaciéon que ya era
conocida por ambas partes, que se encontraba
desarrollandose de manera permanente en el tiempo,
incluso antes de la solicitud del amparo.(...)

El segundo hecho que no se puede desconocer es que
tal como lo afirma el INFORME PARN-DIBC-13-18 del
tunel la Paz es un tanel de transito, y las actividades de
explotacion que se desarrollan por su titular (122-95M)
se realizaron dentro del area del titulo minero.

Como consideraciones juridicas, se concluye:

1. laBocamina la Paz, se calcula tener una antigliedad
de 20 afios de ser iniciada y esta fecha es anterior a
la suscripcién del contrato de concesion HFN-151.

2. No se puede aducir que, por el simple hecho de
suscribir un Contrato de Concesion, que el titular
minero, tenia la obligacién de conocer el tunel la Paz
desde la suscripcion el titulo minero.

3. lgualmente, no se puede inferir, que no es una
situaciéon que constituya, dentro del marco de la
naturaleza del amparo administrativo un hecho
perturbatorio; a ser una situacion que ya era
conocida por ambas partes, que se encontraba
desarrollandose de manera permanente en el
tiempo, incluso antes de la solicitud del amparo;

Por el contrario, la Autoridad Minera no puede
restringir el uso de la figura del Amparo
Administrativo de que habla el articulo Articulo 306,
307,308 y 309, por cumplir los requisitos con reserva
de ley.

Segun el Informe de diligencia de Amparo
Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022

La bocamina la Paz y los primeros 874m del tinel
bajo tierra se encuentran dentro del area del titulo
HFN-151, a su vez el tlnel sirve como servicio de
ingreso _de redes eléctricas y de
comunicaciones, desagiie, ventilacion,
transporte de personal, y de evacuaciéon de
mineral util y material estéril, el cual es
clasificado mediante una trituradora ubicada en
el nivel patio fuera de la bocamina en area del
contrato en mencion. Adicionalmente se anexan

fotografias de las instalaciones de: taller, trituradora,
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restaurante, zonas administrativas y sitios de
disposicion de estériles. Una vez verificada la
informacion topografica levantada en campo, se
evidencio que la mina La Paz, no presenta
perturbacién en ninguna otra area del titulo HFN-
151, al momento de la inspeccion.

Ahora bien, el Decreto 1886 de 2015 “Por el cual se establece el Reglamento de Seguridad en las Labores
Mineras Subterraneas’.

ARTICULO 7°. Definiciones. Para efecto del presente Reglamento, se tendran en cuenta las siguientes
definiciones:

Accesos: Labores mineras subterraneas que comunican el cuerpo mineralizado o depésito mineral con la
superficie, para facilitar su explotacién. Los accesos pueden ser:_1. Tuneles. 2. Chimeneas o tambores. 3.
Inclinados. 4. Niveles.

Actividad: Proceso 0 grupo de operaciones que constituyen una unidad cuyo resultado es un conjunto de
bienes o servicios. Los bienes y servicios producidos pueden ser caracteristicos de esa u otra actividad.

Beneficio de Minerales: Conjunto de procesos de separacién, molienda, trituracion, lavado, concentracion y
otras operaciones similares a que se somete el mineral extraido, para su posterior utilizacion o transformacion.

Bocamina: 1. Entrada y salida a una mina, 2. Sitio en superficie por donde se accede a un yacimiento mineral.

Circuito de Ventilacion: Es la via de la mina por donde circula una corriente de aire y es la representacion de
cémo se encuentran interconectadas las labores horizontales, inclinadas y verticales que componen una labor
subterrdnea o mina; su objetivo es proporcionar a esta un flujo de aire en cantidad y calidad suficiente para
diluir contaminantes a valores limites seguros en todos los lugares donde el personal esté laborando.

Explotacion Minera Bajo Tierra o de Socavon: Actividad minera encaminada a la extraccion de minerales
por_medio de excavaciones subterraneas, que comprende etapas como: desarrollo y preparacion de
labores mineras subterraneas; operaciones unitarias de arranque, carque y transporte; operaciones
auxiliares de sostenimiento, ventilacion, desagiie, iluminacion, entre otras; extraccion del mineral y
estabilizacion de las dreas afectadas por la explotacion. (...)”

Por ultimo al no presentar por parte de COSCUEZ S.A, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifesté como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspensién de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Bocamina La Paz, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencién y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior Samuel Fernando
Lopez en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit
900683911-1 Titular del contrato de concesién minera No. HFN-151, en contra del querellado HECTOR
GALICIA, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades
mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio de San Pablo de Borbur, del departamento
de Boyaca:

Bocamina: PAJORROS

Desde la Coordenada: N 1115066, E 0991438; cota 1195 msnm.
Hasta la Coordenada: N 1115000, E 0991442.
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En una longitud: 17 metros.

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension
inmediata y definitiva de los trabajos y obras que realizan HECTOR GALICIA dentro del &rea del Contrato
de Concesion N° HFN-151, en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior Samuel Fernando
Lépez en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit
900683911-1 Titular del contrato de concesion minera No. HFN-151, en contra del querellado HECTOR
GALICIA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente acto administrativo, para las actividades mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca:

Bocamina: BRISAS

Desde la Coordenada: N 1115122, E 0991491; cota 1057 msnm.
Hasta la Coordenada: N 1116000, E 0991491.
En una longitud: 128 metros.

ARTICULO CUARTO. - En consecuencia, de o anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension inmediata
y definitiva de los trabajos y obras que realizan HECTOR GALICIA Y DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesion N° HFN-151, en las coordenadas ya
indicadas.

ARTICULO QUINTO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior Samuel Fernando
Lépez en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit
900683911-1 Titular del contrato de concesion minera No. HFN-151, en contra del querellado WILSON
DARIO RAMIREZ, CLODOMIRO BOHORQUEZ DAZA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, por
las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades mineras
ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de
Boyaca:

Bocamina: MICOS

Desde la Coordenada: N 1115107, E 0991309; cota 1174 msnm.
Hasta la Coordenada: N 1115000, E 0991317.
En una longitud: 121 metros.

ARTICULO SEXTO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspensién inmediata
y definitiva de los trabajos y obras que realizan WILSON DARiIO RAMIREZ, CLODOMIRO BOHORQUEZ
DAZA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS dentro del 4rea del Contrato de Concesién N° HFN-151,
en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO SEPTIMO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior Samuel Fernando
Lopez en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit N°
900683911-1 Titular del contrato de concesién minera No. HFN-151, en contra del querellado ALEXANDER
MURCIA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente acto administrativo, para las actividades mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el
municipio de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca:

Bocamina: CRISTALES
Desde la Coordenada: N 1115304, E 0991439; cota 1079 msnm.
Hasta la Coordenada: N 1115000, E 0991383.

En una longitud: 309 metros.

ARTICULO OCTAVO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension inmediata
y definitiva de los trabajos y obras que realizan ALEXANDER MURCIA Y DEMAS PERSONAS
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INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesion N° HFN-151, en las coordenadas ya
indicadas.

ARTICULO NOVENO.- CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior Samuel Fernando
Lépez en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit
900683911-1 Titular del contrato de concesion minera No. HFN-151, en contra del querellado PERSONAS
INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para
las actividades mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio de San Pablo de Borbur,
del departamento de Boyaca:

Bocamina: TIGRES

Desde la Coordenada: N 1116489, E 0990978; cota 1050 msnm
Hasta la Coordenada: N 1116029, E 0990758.
En una longitud: 511 metros.

ARTICULO DECIMO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension inmediata
y definitiva de los trabajos y obras que realizan PERSONAS INDETERMINADAS dentro del area del
Contrato de Concesion N° HFN-151, en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO DECIMO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior Samuel
Fernando Lépez en calidad de Representante Legal de la sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con
Nit 900683911-1 Titular del contrato de concesion minera No. HFN-151, en contra del querellado COSCUEZ
S.A. Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del presente
acto administrativo, para las actividades mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio
de San Pablo de Borbur, del departamento de Boyaca:

Bocamina: LA PAZ

Desde la Coordenada: N 1115766, E 0991732; cota 909 msnm,
Hasta la Coordenada: N 1116000, E 0991491;
En una longitud: 874 metros.

ARTICULO DECIMO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la
suspension inmediata y definitiva de los trabajos y obras que realizan COSCUEZ S.A. Y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de Concesion N° HFN-151, en las
coordenadas ya indicadas.

ARTICULO DECIMO TERCERO. - Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el
presente acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de San Pablo de Borbur, del departamento
de Boyaca para que proceda de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo
de Minas-, al cierre definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores enunciados en los numerales
anteriores del presente acto administrativo y personas indeterminadas, al decomiso de elementos instalados
para la explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero, de
conformidad con la descripcion contenida el acapite de conclusiones del Informe de diligencia de Amparo
Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022.

ARTICULO DECIMO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de diligencia de Amparo
Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022.

ARTICULO DECIMO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de
diligencia de Amparo Administrativo PARN No. 259 del 11 de abril de 2022 y del presente acto administrativo
a la autoridad ambiental correspondiente Corpoboyacé y a la Fiscalia General de la Nacion Seccional de
Boyaca. Lo anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su
competencia.

ARTICULO DECIMO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento el sefior Samuel
Fernando Lépez identificado con cedula de ciudadania 9.396.157 en calidad de Representante Legal de la
sociedad Grupo Empresarial Minero S.A.S con Nit 900683911-1 Titular del contrato de concesién minera
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No. HFN-151, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o0 en su
defecto, procédase mediante Aviso. De igual manera, notifiquese personalmente a COSCUEZ S.A, Wilson
Dario Ramirez, Clodomiro Bohorquez Daza, Alexander Murcia, Jairo Monroy, Héctor Galicia, al correo
electrénico gerencia.coscuez@furagems.com carrera 7 No. 114-33 oficina 704 Bogota D.C teléfono
7454122 de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto,
procédase mediante Aviso. Respecto a las personas indeterminadas, surtase su notificacion conforme con
lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo

ARTICULO DECIMO SEPTIMO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso
de Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal
o del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo
297 de la Ley 685 de 2001 —-Cddigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e,
LINA BE IZFRANCO IDARRAGA

Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Yimi Arbey Bello Septilveda Ingeniero (a) PAR-Nobsa
Victor Julio Amaya Ayala Ingeniero (a) PAR-Nobsa

Proyecto: Marvin Hernando Molina Moreno Abogado / VSC — PARN

Filtré Diana Carolina Guatibonza Abogado / VSC - PARN

Aprobo: Edwin Hernando Lépez Tolosa, Coordinador PAR-Nobsa
Filtro; Martha Patricia Puerto, Abogada VSCSM

Revisé: Andrea Lizeth Begambre Vargas- Abogada VSCSM




Republica de Colombia

Lihermd Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT -26 DEL
( 14 DE FEBRERO DE 2022 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVEN UNOS TRAMITES DE CESION DE DERECHOS
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. ICQ-08561”"

La Gerente de Contratacion y Titulacionde la Agencia Nacional de Mineria, en uso de
sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011
expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013,
310 del 05 de mayo de 2016, 223 del 29 de abril de 2021 y 363 de 30 de junio de 2021, expedidas por
la Agencia Nacional de Mineria 'y

CONSIDERANDO
l. ANTECEDENTES

El 27 de marzo de 2008, la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA vy los sefiores
ALVARO ALFONSO ROMERO SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 4.077.181 y
JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, identificado con cédula de ciudadania No. 74.326.388,
suscribieron el Contrato de Concesion No. ICQ-08561, para la exploracion técnica y la explotacion
econémica de un yacimiento de MATERIALES Y CONCETRADOS DE HIERRO Y DEMAS
CONCESIBLES, en un area de 131 hectareas y 2549 metros cuadrados, ubicado en jurisdiccion del
municipio de PAIPA en el departamento de BOYACA, por el término de treinta (30) afios, contados a
partir del 05 de agosto de 2008, fecha en la cual se efectud la inscripcién en el Registro Minero
Nacional. (Folios 36R — 45V - Cuaderno Principal 1 -Expediente digital).

Mediante radicado No. 2012-412-018534-2 del 26 de junio de 2012, los sefiores ALVARO ALFONSO
ROMERO SUAREZ y JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato de
Concesion No. ICQ-08561, presentaron aviso y contrato de cesion parcial del sesenta por ciento (60%)
de los derechos y obligaciones a favor del sefior JUAN SAMUEL PAREDES AVELLANEDA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 7.219.785. (Folios 234R — 237V - Cuaderno Principal 2 -
Expediente digital).

A través del radicado No. 2012-430-002570-2 del 19 de julio de 2012, los sefiores ALVARO
ALFONSO ROMERO SUAREZ y JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato
de Concesion No. ICQ-08561, presentaron aviso previo de cesion parcial del cuarenta por ciento (40%)
de los derechos y obligaciones a favor de la sociedad BOYMING S.A.S., representada legalmente por
el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, identificado con cédula de ciudadania No.
7.220.775. (Folios 252R - 253R - Cuaderno Principal 2 -Expediente digital).

Mediante oficio radicado el 14 de agosto de 2012, el sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO
ALBARRACIN manifestd que no ha cedido y ni realizado contrato de cesién de area a ninguna
persona en este sentido no autoriza ninguna gestion de este tipo sin su consentimiento. (Folios 255R
- Cuaderno Principal 2 -Expediente digital).
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En Resolucion No. 401 del 7 de septiembre de 2012, la Secretaria de Minas y Energia del
Departamento de Boyaca, resolvié entre algunos apartes lo siguiente: (Folios 258R — 264R - Cuaderno
Principal 2 -Expediente digital).

“(...) ARTICULO CUARTO: NEGAR la peticion de cesién de Derechos presentada por los Titulares Mineros,
hasta tanto los mismos manifiesten su real interés de ceder 0 no, a quienes y que porcentaje, por lo tanto
REQUIERANSE bajo apremio de Desistimiento a los Titulares Mineros ALVARO ALFONSO ROMERO
SUAREZ Y JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, para que en el término de dos (2) meses contados
a partir de la ejecutoria del presente pronunciamiento, expresen lo pertinente respecto de este tema,
precisando si es de su interés insistir en el tramite de Cesién de Derechos, dentro del presente Contrato de
Concesion No. ICQ-08561, so pena de proceder a declarar el desistimiento de las solicitudes impetradas.(...)"

La Gobernacion de Boyaca mediante los oficios No. 035834 y 035834 del 21 de septiembre de 2012
comunicé a los sefiores ALVARO ALFONSO ROMERO SUAREZ y JAIRO JOSE CRISTANCHO
ALBARRACIN que se profirié la Resolucion No. 0401 del 7 de septiembre de 2012 e, indica que debe
ser notificada de manera personal y de no ser posible se notificaria mediante edicto. (Folios 265R —
266R - Cuaderno Principal 2 -Expediente digital).

Por medio del radicado No. 20139030034822 del 5 de julio de 2013, los sefiores ALVARO ALFONSO
ROMERO SUAREZ y JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato de
Concesion No. ICQ-08561, presentan escrito donde se ratifican como titulares del contrato de la
referencia, en el cual no hacen alusién al requerimiento efectuado a través de la Resolucién No. 401
del 7 de septiembre de 2012. (Folio 309R - Cuaderno Principal 2 -Expediente digital)

Mediante radicado No. 20139030064612 del 13 de noviembre de 2013, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561 presenté aviso de
cesion del 50% de los derechos que ostenta dentro del referido titulo a favor del sefior JUAN
RICARDO LEGUIZAMON VACCA, identificado con cédula de ciudadania No. 7.220.775. (Folio 321R
- Cuaderno Principal 2 -Expediente digital).

Mediante Auto GEMTM No. 000215 del 22 de octubre de 2018', el Grupo de Evaluacion de
Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, dentro de la
cesion de derechos a favor del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, dispuso:

“ARTICULO PRIMERO. Conceder al cotitular del Contrato de Concesién No. ICQ-08561, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, el término de un (01) mes contado a partir de la notificacién de este
pronunciamiento con el fin de que se allegue: i) El contrato de cesion de derechos suscrito entre el titular minero
y el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, ii) La fotocopia de la cédula de ciudadania del sefior JUAN
RICARDO LEGUIZAMON VACCA; y, iii) La acreditacién del cumplimiento integral de las obligaciones derivadas
del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, so pena de entender desistido el interés de continuar con el presente
tramite de cesion, de conformidad con lo sefialado en el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011. (...)"

Mediante radicado No. 20189030449902 del 05 de diciembre de 2018, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, alleg6 respuesta
a lo requerido en Auto No. 00215 del 22 de octubre de 2018, adjuntando para el efecto el contrato de
cesion de derechos suscrito entre el titular minero y el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA,
fotocopia de cédula de ciudadania del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA y escrito
mediante el cual manifiesta acreditar del cumplimiento integral de las obligaciones derivadas del
Contrato de Concesion ICQ-08561.

Por medio de la Resolucién No. 000056 del 24 de enero de 20192, el Grupo de Evaluaciones de
Modificaciones a Titulos Mineros resolvioc ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero
CORREGIR en el Registro Minero Nacional, el valor del Area y alinderacién del Contrato de Concesion

1 Notificado por Estado Juridico No. 046 del 07 de noviembre de 2018.
2 Acto administrativo ejecutoriado y en firme de 14 de marzo de 2019 e inscrito en el Catastro Minero Nacional el dia 28 de marzo de
2019.
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No. ICQ-08561, de tal forma que sea de 131 Hectéreas y 2548 metros cuadrados, coincidiendo con la
descrita en la minuta de otorgamiento.

Mediante la Resolucion VCT-000526 del 18 de mayo de 2020, la Vicepresidencia de Contratacion de
la Agencia Nacional de Mineria resolvio:

“(...) ARTICULO PRIMERO. - ENTENDER DESISTIDA Ia solicitud de cesion parcial del sesenta por ciento (60%)
de los derechos y obligaciones que le corresponden a los sefiores ALVARO ALFONSO ROMERO SUAREZ y
JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato de Concesién No. ICQ-08561, a favor del sefior
JUAN SAMUEL PAREDES AVELLANEDA, presentada a través del radicado No. 2012-412-018534-2 del 26 de
junio de 2012, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

ARTICULO SEGUNDO. - ENTENDER DESISTIDA la solicitud de cesién parcial del cuarenta por ciento (40%)
de los derechos y obligaciones que le corresponden a los sefiores ALVARO ALFONSO ROMERO SUAREZ y
JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, a favor de la
sociedad BOYMING S.A.S., presentada a través del radicado No. 2012-430-002570-2 del 19 de julio de 2012, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia... (...)

Por medio de radicado No. 20201000618052 del 28 de julio de 2020, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, en su calidad de cotitular del Contrato de Concesién No. ICQ-08561,
allegé aviso de cesion del 50% de sus derechos es decir el 25 % del titulo No. ICQ-08561, a favor de
la sefiora MONICA LUCIA AGUDELO CELY, identificada con la cédula de ciudadania No 46.450.839.

A través de la Resolucion VCT-01372 del 9 de octubre de 2020, la Vicepresidencia de Contratacion
de la Agencia Nacional de Mineria resolvio:

“(...) ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de cesion del 25% de los derechos que le corresponden
al sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN en su calidad de cotitular del Contrato de Concesién No.
1CQ-08561, en favor de la sefiora MONICA LUCIA AGUDELO CELY identificada con la cédula de ciudadania
No 46.450.839, allegada con el radicado 20201000618052 del 28 de julio de 2020, por las razones expuestas en
la parte motiva del presente acto administrativo... (...)

Mediante Auto GEMTM No. 000432 del 3 de diciembre de 2021, notificado mediante estado juridico
No. 213 del 9 de diciembre de 2020, el Grupo de Evaluacién de Modificaciones a Titulos Mineros de
la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, dentro del tramite de cesion de derechos presentada
por el sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del contrato de concesion No. ICQ-
08561 a favor del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, dispuso:

“(...) ARTICULO PRIMERO. - REQUERIR al sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, en calidad de
cotitular del contrato de concesién No. ICQ-08561, para que dentro del término de un (1) mes contado a partir
de la notificacion del presente acto administrativo allegue los siguientes documentos:

1. Documentacion que acredite la capacidad econémica del cesionario el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON
VACCA, en los términos de la Resolucion No. 352 del 4 de junio de 2018.

2. Manifestacion clara y expresa en la que informe cual sera el monto de la inversion que asumiré el sefior JUAN
RICARDO LEGUIZAMON VACCA, durante la ejecucion del contrato conforme a lo sefialado en el articulo 5° de
la Resolucion No. 352 del 4 de julio de 2018. Lo anterior, so pena de entender desistida la solicitud de cesion
total de los derechos y obligaciones presentada con radicado No. 20139030064612 del 13 de noviembre de 2013,
conforme a lo previsto en el articulo 17 de la Ley 1755 del 2015. (...)

El dia 22 de diciembre de 2021, a través de radicado No. 20211001610002, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, en respuesta al
Auto GEMTM No. 000432 del 3 de diciembre de 2021, present6 desistimiento unilateral de la cesion
allegada mediante radicado No. 20139030064612 del 13 de noviembre de 2013, a favor del sefior
JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, asi mismo, manifiesta que mediante Resolucion No. VCT
- 000526 del 18 de mayo de 2020, en su parte resolutiva declara desistida la cesion de derechos al
sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA.
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Por medio de radicado No. 20221001627402 del 7 de enero de 2022, el sefior JUAN RICARDO
LEGUIZAMON VACCA, en respuesta al Auto GEMTM No. 000432 del 3 de diciembre de 2021,
presento los siguientes documentos: Estados financieros, declaracion de renta, extractos bancarios,
RUT, certificado de ingresos y certificado de matricula mercantil de persona natural e informe de
inversion para el desarrollo del proyecto minero contenido en Contrato de concesion ICQ-08561, que
asumira el cesionario.

Mediante concepto econdémico del 7 de febrero de 2020, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a
Titulo Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, sefialo:

“6. EVALUACION Y CONCEPTO

Revisado el expediente ICQ-08561 y el sistema de gestion documental al 7 de febrero del 2022, se observo que
mediante AUTO GEMTM No. 432 DEL 03 DE DICIEMBRE DE 2021, se le requirié a JAIRO JOSE CRISTANCHO
ALBARRACIN, que allegara los documentos para soportar la capacidad econémica del cesionario JUAN
RICARDO LEGUIZAMON VACCA, de acuerdo con lo establecido en los articulos 4° y 5° de la Resolucion 352
del 04 de Julio de 2018.

Con radicados 20221001627402 del 7 de enero de 2022, se evidencia que el cesionario JUAN RICARDO
LEGUIZAMON VACCA, ALLEGO la totalidad de los documentos requeridos, en su calidad de persona natural
que presenta estados financieros, para soportar la capacidad econdmica de acuerdo con lo establecido en los
articulos 4° y 5°, literal B Resolucion 352 del 4 de julio del 2018.

De esta manera, se procedi6 a realizar el calculo de suficiencia financiera, de acuerdo con los criterios del articulo
5° de la Resolucion 352 del 2018 literal 1, B, (pequefia mineria), generando los siguientes resultados:

INDICADOR RESULTADO REGLA CUMPLIMIENTO
Liquidez 002 Cumple si es igual 0 mayor que 0.50 NO CUMPLE
Erz\éeeluddZmiento 42% Cumple si es igual 0 menor que 70% CUMPLE
Patrimonio 547 990.700 Debe ser igual 0 mayor que la inversién CUMPLE

Paragrafo 4. Se entendera que el proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumpla
con dos de los indicadores, haciéndose obligatorio el indicador de patrimonio para todos los casos”.

Asi las cosas, se concluye que el solicitante del expediente 1CQ-08561, cesionario JUAN RICARDO
LEGUIZAMON VACCA, CUMPLE con la suficiencia de la capacidad econémica de que trata la Resolucion 352
de 4 de julio del 2018.

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

De acuerdo a los antecedentes expuestos, se verificd que se encuentra pendiente por resolver los
siguientes tramites, a saber:

1. Desistimiento a la solicitud de cesion de derechos presentada por el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561 bajo el
radicado No. 20139030064612 del 13 de noviembre de 2013 a favor del sefior JUAN RICARDO
LEGUIZAMON VACCA.

Mediante radicado No. 20211001610002 del 22 de diciembre de 2021, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, allegd oficio
mediante el cual desististe del tramite de cesion de derechos presentada mediante oficio No.
20139030064612 del 13 de noviembre de 2013 a favor del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON
VACCA.

Respecto al desistimiento de solicitudes presentadas ante la administracion, el articulo 18 de la Ley
1755 del 2015, preceptua:
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ARTICULO 18. DESISTIMIENTO EXPRESO DE LA PETICION. <Articulo modificado por el articulo 1 de la Ley
1755 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:> Los interesados podran desistir en cualquier tiempo de sus
peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los
requisitos legales, pero las autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran necesaria por
razones de interés publico; en tal caso expediran resolucion motivada.

De otra parte, con relacion a la cesion de derechos, el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, establece
lo siguiente:

“Articulo 23. Cesion de derechos mineros. La cesion de derechos emanados de un titulo minero requerira
solicitud por parte del beneficiario del titulo, acompafiada del documento de negociacion de la cesién de
derechos. Esta solicitud debera ser resuelta por la Autoridad Minera en un término de sesenta (60) dias, en los
cuales verificara los requisitos de orden legal y econdmico a que alude el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 0
aquella que la sustituya o modifique. En caso de ser aprobada la cesion se inscribira en el Registro Minero
Nacional el acto administrativo de aprobacion”. (Subrayado fuera de texto).

En este sentido es de indicar, que el documento de negociacion de la cesion de derechos es el acuerdo
de voluntades en virtud del cual el cedente se obliga con el cesionario a transmitir el derecho que
ostenta sobre el titulo minero, por lo cual este acto se enmarca en la definicion de contrato, enunciada
en el articulo 1495 del Cédigo Civil, el cual dispone:

ARTICULO 1495. <DEFINICION DE CONTRATO O CONVENCION>. Contrato o convencion es un acto por el
cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser de una o de
muchas personas.

En este orden de ideas, por tratarse de un contrato entre particulares, el cual es regulado por el
derecho civil y, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 3 de la ley 685 de 2001, que sefiala:

ARTICULO 30. REGULACION COMPLETA. Las reglas y principios consagrados en este Cédigo desarrollan los
mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los articulos 332, 334, 360 y 361 de la Constitucion
Nacional, en relacion con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, arménica y con el sentido de
especialidad y de aplicacion preferente. En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales que contemplen
situaciones y fenémenos requlados por este Codigo, solo tendran aplicacion en asuntos mineros, por remision
directa que a ellos se haga en este Cddigo o por aplicacién supletoria a falta de normas expresas. (Subrayado
fuera de texto)

Resulta necesario admitir bajo una interpretacion sistematica de las normas, que ante un contrato de
cesion entre las partes (cedente y cesionario), la unica forma de invalidarlo es por consentimiento
mutuo o por causas legales, segun establece el Codigo Civil:

“ARTICULO 1602. <LOS CONTRATOS SON LEY PARA LAS PARTES>. Todo contrato legalmente celebrado
es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas
legales.

De lo anterior se colige que para desistir de la cesion de derechos debe existir consentimiento mutuo.

Aunado a lo anterior, con respecto al desistimiento de cesion de derechos mineros, es preciso citar lo
manifestado por la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Minas y Energia mediante radicado No.
2012030108 del 4 de junio de 2012, que sefialo:

“(...) es claro que en la cesién de derechos mineros existe un acuerdo de voluntades entre (Cedente y
Cesionario), sujeta a la correspondiente suscripcion del contrato que celebren las partes, relacién que se regula
conforme al derecho privado, que estara sometido a los términos y condiciones de las leyes civiles.

En el caso particular que usted nos refiere, especialmente “... teniendo en cuenta que es un contrato bilateral ...?”,
(Sic) encontramos que efectivamente al tratarse de un contrato bilateral, para que es (Sic) desistimiento
pueda causar efecto en el acto administrativo que concede la cesion de derechos mineros el cual crea una



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1755_2015.html#1
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=61933#22
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991.html#25
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#80
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr010.html#330
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr011.html#332
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr011.html#334
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr011.html#360
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#361
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situacion particular y concreta dentro del contrato de concesion, solo se podra tener en cuenta si el
desistimiento es presentado por las partes que suscribieron el contrato de cesion. (...). Destacado fuera
de texto.

De igual manera la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria el 29 de octubre de
2013, dando respuesta a la comunicacion proferida por el Ministerio de Minas y Energia mediante
radicado No. 20131200299821, conceptud lo siguiente:

“(...) Al respecto esta oficina Asesora considera que se debe tener en cuenta la etapa procesal en que se
encuentra el tramite a la solicitud de cesién de derechos, ya que, desde el momento de la presentacion del aviso
de cesion, hasta antes del perfeccionamiento se puede hacer uso de la figura de desistimiento a la peticion ante
las autoridades publicas, contemplada en el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, esto es, la manifestacion de
ambos particulares de no querer continuar con el tramite. (...)"

En este orden de ideas, al examinar la solicitud de desistimiento presentada mediante radicado No.
20211001610002 del 22 de diciembre de 2021 a la luz del articulo 18 de la Ley 1437 de 2011, el
articulo 1602 del Cddigo Civil, el concepto del Ministerio de Minas y Energia de 4 de junio de 2012 y
lo conceptuado por la ANM mediante radicado. No. 20131200299821, se tiene que el desistimiento
fue Unicamente presentado por el cedente, es decir, el sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO
ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesién No. ICQ-08561, sin embargo, a la fecha de la
presentacion de este desistimiento habia sido presentado el contrato de cesidn de derechos y
obligaciones suscrito por las partes cedente y cesionario, razon por la cual se procedera a rechazar la
solicitud de desistimiento.

De otra parte, es de aclarar que mediante la Resolucién No. VCT - 000526 del 18 de mayo de 2020,
proferida por la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacion se entendieron desistidas los siguientes
tramites de cesion de derechos: i) Cesion de derechos presentada mediante radicado No. 2012-412-
018534-2 del 26 de junio de 2012 por los sefiores ALVARO ALFONSO ROMERO SUAREZ y JAIRO
CRSTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato de Concesion No. ICQ-08561 a favor del sefior
JUAN SAMUEL PAREDES AVELLANEDA, vy, ii) Cesion de derechos presentada mediante radicado
No. 2012-430-002570-2 del 19 de julio de 2012, por los sefiores ALVARO ALFONSO ROMERO
SUAREZ y JAIRO CRSTANCHO ALBARRACIN, titulares del Contrato de Concesion No. ICQ-08561
a favor de la sociedad BOYMING S.A.S.

En virtud de lo anterior, esta Autoridad no ha declarado el desistimiento del tramite de cesién de
derechos presentada con radicado No. 20139030064612 del 13 de noviembre de 2013, por el sefior
JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561 a
favor del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, por lo cual a continuacién se procedera a
decir de fondo el mismo.

2. Solicitud de cesion de los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, en su calidad de cotitular del contrato de concesion No. ICQ-
08561, a favor del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.220.775, presentada por medio del radicado No. 20139030064612 del 13 de
noviembre de 2013.

En primer lugar, es de mencionar que la normatividad que se aplicaba respecto a la cesién de
derechos, era el articulo 22 de la Ley 685 de 2001, disposicion que establecia:

“ARTICULO 22. CESION DE DERECHOS. La cesion de derechos emanados de una concesion, requerira aviso
previo y escrito a la entidad concedente. Si recibido este aviso dicha entidad no se pronuncia mediante resolucion
motivada en el término de cuarenta y cinco (45) dias, se entendera que no tiene reparo a la cesion y se inscribira
el documento de negociacién en el Registro Minero Nacional.

“Para poder ser inscrita la cesion en el Registro Minero Nacional, el cedente debera demostrar haber cumplido
todas las obligaciones emanadas del contrato de concesion.”
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Posteriormente, la referida norma fue derogada tacitamente por el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019
“Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad”, el cual preceptua:

“Articulo 23. Cesion de derechos mineros. La cesion de derechos emanados de un titulo minero requerira
solicitud por parte del beneficiario del titulo, acompafiada del documento de negociacion de la cesién de
derechos. Esta solicitud deberé ser resuelta por la Autoridad Minera en un término de sesenta (60) dias, en los
cuales verificara los requisitos de orden legal y econdmico a que alude el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 0
aquella que la sustituya o modifique. En caso de ser aprobada la cesion se inscribira en el Registro Minero
Nacional el acto administrativo de aprobacion”.

Dado lo anterior, es de indicar que mediante concepto juridico proferido a través del memorando No.
20191200271213 del 5 de julio de 2019, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de
Mineria, sefialo:

“Respecto del articulo 23 relativo a la cesion de derechos, se da una derogatoria tacita sobre lo sefialado en el
articulo 22 de la Ley 685 de 2001, lo que quiere decir que esta disposicién pierde vigencia, con ocasion a un
cambio de legislacion, y por ende a la existencia de una incompatibilidad entre la ley anterior y la nueva ley, en
virtud de lo cual es esta nueva disposicion la aplicable en materia de cesién de derechos. (...)

De esta manera y si bien el articulo 22 de la Ley 685 de 2001 sigue amparado por una presuncion de validez
respecto de las situaciones ocurridas durante su vigencia, al operar la derogatoria tacita del mismo, es la nueva
disposicion contenida en el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, la llamada ahora a aplicar respecto de las
solicitudes de cesiones de derechos mineros que no se hayan resuelto de manera definitiva. (...)” (Sublineas
fuera de texto).

Como consecuencia de lo anterior y en aplicacion del articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, es claro
que la Autoridad Minera debe verificar el cumplimiento de los requisitos de orden legal y econémico
en la evaluacion del trdmite de cesion de derechos, previa inscripcién en el Registro Minero Nacional.

El primero, relacionado con la cesion misma, esto es la presentacion del documento de negociacion
de la cesién de derechos ante la Autoridad Minera, que el cesionario tenga la capacidad legal exigida
en el articulo 17 de la Ley 685 de 2001 en el caso de ser persona juridica y que esta tenga una vigencia
superior a la duracion total del Contrato y que el cesionario no se encuentre inhabilitado para contratar
con el Estado, esta Ultima situacion aplicable al caso particular teniendo en cuenta que el cesionario
es persona natural.

El segundo, concierne con el cumplimiento de la capacidad econdémica del cesionario en concordancia
con lo previsto en el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 y la Resolucién 352 de 4 de julio de 2018
proferida por la Agencia Nacional de Mineria.

En este orden de ideas, se entrara a revisar el cumplimiento de los mencionados requisitos:
- DOCUMENTO DE NEGOCIACION

Bajo el radicado No. 20189030449902 del 05 de diciembre de 2018, el sefior JAIRO JOSE
CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, alleg6 respuesta
a lo requerido en Auto No. 00215 del 22 de octubre de 2018, presentando para el efecto el documento
de negociacidn de la cesion total de los derechos y obligaciones suscrito el dia 7 de noviembre de
2013 con el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA del titulo minero.

De acuerdo con lo anterior, se entiende cumplido el requisito del documento de negociacion,
establecido en el articulo 23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019.

- CAPACIDAD LEGAL DEL CESIONARIO.



https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=61933#22
https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=61933#22
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En relacién con la capacidad legal, el Codigo de Minas establece:

"(..) ARTICULO 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de concesién minera y
para celebrar el correspondiente contrato, se requla por las disposiciones generales sobre contratacion
estatal. Dicha capacidad, si se refiere a personas juridicas, publicas o privadas, requiere que en su objeto se
hallen incluidas, expresa y especificamente, la exploracion y explotacion mineras. (...)" (Destacado fuera del
texto)

Por su parte, la Ley 80 de 1993 establece:

"ARTICULO 60. DE LA CAPACIDAD PARA CONTRATAR. Pueden celebrar contratos con las entidades
estatales las personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones vigentes. También podran
celebrar contratos con las entidades estatales, los consorcios y uniones temporales. Las personas juridicas
nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracion no sera inferior a la del plazo del contrato y un afio
mas." (Destacado fuera del texto)

Atendiendo a lo enunciado, por persona natural se entiende la persona mayor capaz que, de
conformidad con las disposiciones del Cadigo Civil® , tiene la capacidad de celebrar contratos en el
sentido de poderse obligar por si misma, sin el ministerio o la autorizacion de otra, la cual para celebrar
contratos con el Estado debe acreditar su identidad, situacion que se evidencia para el caso que nos
ocupa, toda vez que reposa en el expediente fotocopia de la cédula de ciudadania del sefior JUAN
RICARDO LEGUIZAMON VACCA.

- ANTECEDENTES DEL CESIONARIO.

Una vez consultado el Sistema de Informacion de la Procuraduria General de la Nacion SIRI, se
verificd que el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA identificado con cédula de ciudadania
No. 7.220.775, no registran sanciones segun el certificado No. 189963083 del 9 de febrero de 2022.

De igual forma, se verifico en el Sistema de Informacion del Boletin de Responsables Fiscales “SIBOR”
de la Contraloria General de la Republica que el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA
identificado con cédula de ciudadania No. 7.220.775, no se encuentra reportado como responsable
fiscal, segun el certificado No. 7220775220209145835 del 9 de febrero de 2022.

Aunado a lo anterior, se reviso los antecedentes judiciales en la pagina web de la Policia Nacional el
dia 9 de febrero de 2022, donde se verific que el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA
identificado con cédula de ciudadania No. 7.220.775, no tiene asuntos pendientes ante las autoridades
judiciales.

Ahora bien, consultada la pagina web oficial del Sistema Registro Nacional de Medidas correctivas
(RNMC), se verifico que el sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, identificado con cédula
de ciudadania No. 7.220.775, segun el registro interno de validacién No. 29967049, no encuentra
vinculado como infractor de la Ley 1801 de 2016 Cédigo Nacional de Policia y Convivencia.

Es de mencionar, que una vez revisado el Registro Minero Nacional de fecha de 9 de febrero de 2022,
se constatd que el titulo minero No. ICQ-08561, no presenta medidas cautelares, de igual forma,
consultado el dia 9 de febrero de 2022, el nimero de identificacion del cotitular minero el sefior JAIRO
JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, identificado con cédula de ciudadania No. 74.326.388, a través
de la pagina web oficial del Registro de Garantias Mobiliarias de - CONFECAMARAS-, NO se encontrd
prenda que recaiga sobre los derechos que le corresponden a los referidos cedentes dentro del titulo
minero.

3 “ARTICULO 1502. Para que una persona se obligue a ofra por un acto o declaracion de voluntad, es necesario: 10.) que sea
legalmente capaz. 20.) que consienta en dicho acto o declaracion y su consentimiento no adolezca de vicio. 30.) que recaiga sobre un
objeto licito. 40.) que tenga una causa licita. La capacidad legal de una persona consiste en poderse obligar por si misma, sin el ministerio
o la autorizacion de ofra.”
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- CAPACIDAD ECONOMICA DEL CESIONARIO

Mediante Auto GEMTM No. 000432 del 3 de diciembre de 2021, notificado mediante estado juridico
No. 213 del 9 de diciembre de 2020, se requirié acreditar la capacidad econdmica de conformidad a
la Resolucion No. 352 de 2018 y la manifestacion clara y expresa del monto de inversion que asumira
el cesionario; por lo cual mediante oficio No. 20221001627402 del 7 de enero de 2022, el sefior JUAN
RICARDO LEGUIZAMON VACCA, dio respuesta al requerimiento allegando la informacién solicitada.

En virtud a lo anterior, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulaciéon emitié el 7 de febrero de 2022 concepto econémico
sefialando:

‘Asi las cosas, se concluye que el solicitante del expediente ICQ-08561, cesionario JUAN RICARDO
LEGUIZAMON VACCA, CUMPLE con la suficiencia de la capacidad econémica de que trata la Resolucion 352
de 4 de julio del 2018.”

Asi las cosas, considerando el hecho que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en el articulo
23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019 y la Resolucion No. 352 de 4 de julio de 2018, resulta
procedente aceptar la cesion total de los derechos y obligaciones presentada mediante radicado No.
20139030064612 del 13 de noviembre de 2013, por el sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO
ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesion No. ICQ-08561 a favor del sefior JUAN RICARDO
LEGUIZAMON VACCA, y por ende ordenar su inscripcion en el Registro Minero Nacional.

Por ultimo, es de indicar que en el marco de lo establecido en el articulo 23 de la Ley 685 de 2001, el
cesionario quedara subrogado en todas obligaciones emanadas del contrato, aun de las contraidas
antes de la cesion y que se hallaren pendientes de cumplirse.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién de Evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratacion y Titulacion.
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de desistimiento del tramite de cesion de derechos
presentada por el sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de
Concesion No. 1CQ-08561, presentado mediante el radicado No. 20211001610002 del 22 de
diciembre de 2021, por las razones expuestas en el presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: ACEPTAR la cesion total de los derechos y obligaciones presentada por el
sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, cotitular del Contrato de Concesién No. ICQ-08561
a favor del sefior JUAN RICARDO LEGUIZAMON VACCA, mediante radicado No. 20139030064612
del 13 de noviembre de 2013, por las razones expuestas en el presente acto administrativo.

PARAGRAFO PRIMERO: Como consecuencia de lo anterior, a partir de la inscripcion en el Registro
Minero Nacional de la presente Resolucion, téngase a los sefiores ALVARO ALFONSO ROMERO
SUAREZ, identificado con la cédula de ciudadania nimero 4077181y JUAN RICARDO LEGUIZAMON
VACCA identificado con la cédula de ciudadania numero 7.220.775, como titulares del Contrato de
Concesion No. ICQ-08561.

PARAGRAEO SEGUNDO: Excluir del Registro Minero Nacional al sefior JAIRO JOSE CRISTANCHO
ALBARRACIN, identificado con cédula de ciudadania nimero 74326388, como cotitular del Contrato
de Concesion No. ICQ-08561
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PARAGRAFO TERCERO: Para poder ser inscrito el presente acto administrativo, el beneficiario del
presente tramite debe estar registrado en la plataforma de ANNA mineria.

ARTICULO TERCERO: En firme la presente Resolucion ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro
Minero Nacional, inscribir y excluir en el Registro Minero Nacional lo resuelto en el articulo segundo
de este acto.

ARTICULO TERCERO: Cualquier clausula estipulada en el documento de negociacion objeto de la
cesion de derechos del Contrato de Concesion No. ICQ-08561, que se oponga a la Constitucion o la
Ley, se entendera por no escrita.

ARTICULO CUARTO: Por medio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacion, notifiquese la presente Resolucion en forma personal a los sefiores ALVARO
ALFONSO ROMERO SUAREZ, identificado con la cédula de ciudadania nimero 4077181 y JAIRO
JOSE CRISTANCHO ALBARRACIN, identificado con la cédula de ciudadania nimero 74326388 en
calidad de ftitulares del Contrato de Concesion No. ICQ-08561 y al sefior JORGE RICARDO
LEGUIZAMON VACCA, identificado con la cédula de ciudadania nimero 7220775, como tercero
interesado, de no ser posible la notificacién personal, notifiquese mediante aviso de conformidad con
el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion, el cual
se podra interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, conforme a lo dispuesto

en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Dada en Bogota D.C., alos 14 dias del mes de febrero de 2022

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
AWHARIA MM
Gerente de Contratacion y Titulacion

Proyecté: Ligia Margarita Ramirez M — Abogado GEMTM - VCT
Filtré: Claudia Romero /Abogada/GEMTM-VCT.
Vo. Bo.: Carlos Anibal Vides Reales — Abogado Asesor VCT.
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