NOTIFICACION POR AVISO

EL PUNTO DE ATENCION REGIONAL NOBSA HACE SABER:

PARN-018

Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles, puesto que se
desconoce la direccion de notificacidn o el aviso enviado fue devuelto. La notificacidn se considerara surtida al finalizar el dia siguiente a la desfijacién del aviso, en cumplimiento
a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo lll de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 03 del articulo 18 de la Resolucién 0206 de marzo 22 de 2013.
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Agenda Radicado: 20259031071361
Nacional de Mineria Agencia Nacional de Mineria

Nobsa, 09-04-2025 13:56 PM

Senfor:

EDULFO PINEDA ROPERO
Direccién: SIN DIRECCION
Departamento: SIN DIRECCION
Municipio: SIN DIRECCION

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. GKB-131, se ha proferido la Resolucién VSC No 000554 del 21 de mayo
de 2021 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000860 DE 4 DE OCTUBRE DE 2019, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. GKB-131”, emanada de la VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO,
CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la presente resolucion no procede recurso de reposicion.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

Se anexa copia integra de la Resoluciéon VSC No 000554 del 21 de mayo de 2021.

Cordialmente,

(IJHL

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera.
Coordinadora Punto de Atencion Regional Nobsa

Anexos: “07” Folios, Resolucién VSC No 000554 del 21 de mayo de 2021.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Karen Lorena Macias Corredor

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 09-04-2025 13:56 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. GKB-131.
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCIONVSC No. 000554 DE 2021
( 21 DE MAYO 2021)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000860 DE 4 DE OCTUBRE DE 2019, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. GKB-131"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 del
29 de abril de 2021 y No. 370 del 9 de junio de 2015, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo
en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

El 2 de febrero de 2007, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA INGEOMINAS celebré
contrato de concesion N° GKB-131, con los sefiores ANTONIO ROPERO FANOR y EDULFO PINEDA
ROPERO, con el objeto explorar técnica y explotar econdmicamente un yacimiento de ESMERALDAS EN
BRUTO Y DEMAS MINERALES CONCESIBLES, en un 4rea de 23 Hectareas con 5341,5 metros cuadrados
en jurisdiccion del municipio de Macanal, departamento de Boyaca, por el término de 30 afios contados a
partir del 2 de mayo de 2007, fecha en la cual se inscribié en el Registro Minero Nacional.

El contrato de concesién No. GKB-131 no cuenta con Programa de Trabajos y Obras -PTO- aprobado.

Por medio de la Resolucion VSC No. 000860 de 4 de octubre de 2019 se resolvié “Imponer a los Sefiores
FANOR ANTONIO ROPERO Y EDULFO PINEDA ROPERO, identificado con cédula de ciudadania No.
19.336.741 y 79.046.165, en su condicion de titulares del Contrato de Concesion No. GKB-131, multa por
el valor de CINCUENTA Y UN (51) SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES para la fecha
de ejecutoria del presente acto administrativo, de conformidad con la parte motiva. (...)”

Mediante radicado de salida No. 2019903058886 de 21 de octubre de 2019, enviado a los titulares del
contrato de concesion a la direccion Calle 71 No. 91 A-20 Barrio Salina de Bogota, D.C., se les requiri6 para
que se acerquen al Punto de Atencidén Regional Nobsa para surtir notificacion personal de la Resolucion
VSC No. 000860 de 4 de octubre de 2019.

Acorde con lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, al no ser posible la notificacién personal
de la Resolucion VSC No. 000860 de 4 de octubre de 2019, se remitié notificaciéon por aviso mediante
radicado N° 20209030673911, enviado a la direccién Calle 71 No. 91 A-20 Barrio Salina de Bogota, D.C, la
cual fue devuelta el dia 22 de septiembre de 2020 por lo que se procedi6 a fijar en la pagina web de la
Agencia Nacional de Mineria mediante Aviso No. 011, fijado el 28 de octubre de 2020 y desfijado el 4 de
noviembre de 2020.

Con radicado No. 20201000874362 de 23 de noviembre de 2020, el sefior FANOR ANTONIO ROPERO, en
calidad de titular del Contrato de Concesion No. GKB-131 presento recurso de reposicion en contra de la
Resolucion VSC No. 000860 de 4 de octubre de 2019.
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. GKB-131, se evidencia que mediante el
radicado No. 20201000874362 de 23 de noviembre de 2020 se presentd recurso en contra de la Resolucion
VSC No. 000860 de 4 de octubre de 2019.

Como medida inicial para al analisis del recurso de reposicién, se debe tener en cuenta lo establecido en
los articulos 76 a 78 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-, por remision expresa del articulo 297" de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, lo cuales
prescriben:

ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion
deberén interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, 0 a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segin
el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrén interponerse en cualquier tiempo, salvo en
el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo dispuesto para el de
queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador
regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las
sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podréa interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicién y
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.
Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondrén por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. _Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso,
deberé acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para
garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.
Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

ARTICULO 78. RECHAZO DEL RECURSO.<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE
exequible> Si el escrito con el cual se formula el recurso no se presenta con los requisitos previstos
en los numerales 1, 2 y 4 del articulo anterior, el funcionario competente deberé rechazarlo. Contra
el rechazo del recurso de apelacion procedera el de queja.

De acuerdo con lo anterior, se observa que el recurso de reposicién no cumple con los presupuestos exigidos
por los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 dado que la notificacion de la Resolucion VSC No. 000860
de 4 de octubre de 2019 se realizé mediante publicacion en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria
através de Aviso No. 011, fijado el 28 de octubre de 2020 y desfijado el 4 de noviembre de 2020, y el recurso
se interpuso el 23 de noviembre de 2020, por lo que se entiende presentado por fuera del término de los

1 ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las
pruebas y su valoracion se aplicarén las del Cédigo de Procedimiento Civil.
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diez (10) dias habiles concedidos; en tal sentido, el recurso se rechazara de acuerdo con el articulo 78 de
la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-.

No obstante, se procedera a realizar el estudio de los argumentos presentados por el recurrente en aras de
garantizar el debido proceso de los titulares y verificar posibles yerros cometidos por la Autoridad Minera
durante el desarrollo del trdmite sancionatorio.

EL RECURSO DE REPOSICION

Los principales argumentos planteados por el sefior FANOR ANTONIO ROPERO, en calidad de titular del
Contrato de Concesion No. GKB-131, son los siguientes:

Manifiesta el inconformismo con la resolucién recurrida al considerar que los cargos formulados en
esta no son del todo claros, precisos ni acordes a la realidad, y no esta de acuerdo en especial con
la excesiva multa impuesta.

En lo relativo al no pago de las visitas de fiscalizacion de los afios 2011 y 2013, manifiesta que
dicha informacién no es del todo cierta puesto que esos pagos fueron realizados en su momento y
anexa los soportes de pago. No obstante, reconoce que al momento de la presentacion del recurso
se adeuda Unicamente los intereses generados por las visitas.

De igual manera, afirma que la falta se clasificd como leve sin tener en cuenta lo dispuesto en la
Resolucién 91544 de 24 de diciembre de 2014, ya que la falta no esta clasificada en ninguna de
las obligaciones contenidas en las tablas 1 a 4, reiterando que lo adeudado solo se refiere a los
intereses causados por las visitas.

Concluye el argumento manifestando que la multa no fue valorada en forma objetiva, por lo que
frente a la sancién se estd frente al denominado “DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA
VALORACION PROBATORIA”, al no haberse evaluado los recibos de pago de las visitas de
fiscalizacion.

En lo que tiene que ver con la no presentacién del Acto Administrativo ejecutoriado y en firme por
medio del cual la Autoridad competente otorgue la licencia ambiental, afirma el recurrente que no
se cuenta con dicho acto administrativo y que al momento se encuentra en elaboracion, por lo que
tampoco se cuenta con certificado de estado de tramite.

Finalmente, en cuanto a la sancién por el incumplimiento en la presentacién del Programa de
Trabajos y Obras -PTO, a desarrollar en el area del titulo minero GKB-131, manifiesta el titular en
su escrito que “no es del todo cierta la afirmacion de la NO presentacion del Programa de Trabajos
y Obras - PTO, ya que el mismo SI SE PRESENTO, de hecho, se radic de manera integrada con
el contrato de concesion minera No. 1G9-14101, contrato caducado posteriormente, pero no debe
olvidarse, que el contrato de concesion minera No. GKB-131 aun existe juridica, técnica y
ambientalmente.(subrayas fuera de texto)

Si es CIERTO, el requerimiento hecho por parte de la Autoridad Minera de allegar un
COMPLEMENTO al PTO, pero me permito informar que al momento se encuentra en etapa final
de elaboracion y se radicara (SIC) en el menor tiempo posible.

(...) se trata de un evento en el que el PLAN DE TRABAJOS Y OBRAS -PTO- fue presentado en
fecha 30 de julio de 2010, de manera integrada de los contratos de concesién No. 1G9-14101 y No.
GKB-131, con radicado No. 2010-412-025550-2, lo anterior, permite concluir que no es del todo
cierta la afirmacion que NUNCA se haya presentado el PTO, lo que si es cierto es que hasta el
momento por la dificil situacion econdmica de los titulares mineros, se ha hecho imposible realizar
los COMPLEMENTOS AL MISMO, como un hecho de Fuerza Mayor o Caso Fortuito, en que por
acontecimientos ajenos a su voluntad se ha hecho imposible cumplir con este requerimiento, ain
mas tratandose de la situacion actual que afronta el pais por motivo de la contingencia por el nuevo
COVID-19, dejandolos inmersos en una Emergencia Econémica, Social y Ecolégica, creando una
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crisis generalizada, que ha venido retrasando el trabajo de los profesionales contratados para hacer
dichos complementos.

Lo anterior, de acuerdo a las medidas decretadas restrictivas de derechos civiles y econémicos,
impactando la economia general y aislamiento preventivo obligatorio. En este orden de ideas, se
entiende que la actividad minera en todas sus etapas y el recurso humano que en ella labora, se
encuentra dentro de los supuestos exceptuados de la aplicacion de la medida de aislamiento
preventivo obligatorio, retrasando un poco la entrega de los COMPLEMENTOS AL PTO presentado
con antelacion, pero que hasta el momento se encuentran en su etapa final de elaboracion.”

Culmina su peticion el recurrente solicitando que se tenga en cuenta el acervo probatorio, relacionado con
los soportes de pago de las visitas de fiscalizacion; de igual manera, pide que se conceda un tiempo
prudencial para allegar la licencia ambiental o el certificado de estado de tramite. Por otra parte, requiere se
revoque la sancién de multa impuesta y que se le indique “de forma clara y precisa con fundamento legal,
el tramite que debo sequir para poder presentar el Estudio de Impacto Ambiental (...)”

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA
Respecto de la finalidad del recurso de reposicién, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de
reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decision atacada
para que el mismo funcionario que la dicté revalie sus argumentos y como consecuencia de un
mejor juicio la revoque, adicione, modifique o aclare. Esto significa, que este medio de impugnacién,
representativo del derecho a controvertir, le imponen al sujeto legitimado e interesado una carga
procesal de ineludible cumplimiento: la sustentacion”.2

“La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales se
cimento la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores alli
cometidos. Para el logro de tal propésito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte
argumentativo de la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros y precisos que
conduzcan a revocarla, modificarla o aclararla™.

Ahora, se procedera a realizar andlisis y a emitir pronunciamiento con respecto a los argumentos
presentados por la recurrente, asi:

e Enlo relativo al no pago de las visitas de fiscalizacién de los afios 2011 y 2013, manifiesta que
dicha informacion no es del todo cierta puesto que esos pagos fueron realizados en su momento y
anexa los soportes de pago. No obstante, reconoce que al momento de la presentacion del recurso
se adeuda Unicamente los intereses generados por las visitas.

Al respecto se debe recordar que mediante Auto PARN No. 000821 de 7 de mayo de 2014, notificado por
estado juridico No. 026 de 2014, se requiri6 a los titulares bajo apremio de multa para que allegaran el pago
de la visita de inspeccion de campo por el valor de CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS
DIEZ Y SEIS PESOS ($ 418.316), correspondiente al afio 2011, y el pago de la visita de inspeccion de
campo del afio 2014 por el valor de CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y OCHO MIL CIENTO CINCUENTA
Y NUEVE PESOS ($ 458.159).

Por medio de radicado No. 20169030090762 de 13 de diciembre de 2016, los titulares allegaron el
comprobante de pago No. 16201611024947 por el valor de CUATROCIENTOS DIECIOCHO MIL
TRESCIENTOS DIEZ Y SEIS PESOS ($418.316), por concepto de pago de la visita de inspeccion de campo
del afio 2011; de igual manera, aportaron el comprobante de pago No. 16201611020950 por el valor de
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($ 458.159), por
concepto de pago de la visita de inspeccion de campo del afio 2014.

2CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso radicado No. 29610.
M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso radicado No. 32600.
M.P. Maria del Rosario Gonzélez de Lemos.
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Los precitados pagos fueron evaluados por medio de Concepto Técnico PARN No. 934 de 29 de agosto de
2017, determinando que no eran susceptibles de aprobacion toda vez que los pagos se realizaron de manera
extemporanea, por lo que se gener6 un faltante de pago, asi:

% Parael afio 2011, el valor de QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SETENTA Y CINCO PESOS
($ 556.075)

% Parael afio 2013, el valor de CUATROCIENTOS VEINTICUATRO MIL CIENTO SETENTA PESOS
($ 424.170)

En consecuencia, los anteriores faltantes de pago fueron requeridos bajo apremio de multa por medio de
Auto PARN No. 2842 de 28 de septiembre de 2017, notificado por estado juridico No. 061 de 3 de octubre
de 2017.

En este punto vale la pena recordar a los titulares que los pagos efectuados para cancelar obligaciones
adeudadas a favor de la Agencia Nacional de Mineria se imputaran primero a intereses y luego a capital de
conformidad con lo establecido en el articulo 1653 del Codigo Civil.

Se concluye sobre este aspecto que no se halla la razdn al recurrente toda vez que el incumplimiento por el
cual se impone la sancion tiene que ver con el no pago del faltante de pago de las visitas de fiscalizacion de
los afios 2011y 2013, mas no por el no pago de los valores que se generaron por la visita en si, por lo que
no puede considerarse una indebida valoracién probatoria toda vez que los soportes de pago si fueron
evaluados en su momento, concluyendo que las visitas fueron pagadas de manera extemporanea
generandose entonces un faltante y este sobre el cual se genera el incumplimiento.

e Enlo que tiene que ver con la no presentacion del Acto Administrativo ejecutoriado y en firme por
medio del cual la Autoridad competente otorgue la licencia ambiental, afirma el recurrente que no
se cuenta con dicho acto administrativo y que al momento se encuentra en elaboracion, por lo que
tampoco se cuenta con certificado de estado de tramite.

Este aspecto no amerita que se realice un extenso pronunciamiento, toda vez que es el mismo recurrente
quien afirma que a la fecha aun no se ha iniciado el trdmite para obtener la licencia ambiental, por lo que se
confirma la falta imputada.

o Finalmente, en cuanto a la sancién por el incumplimiento en la presentacién del Programa de
Trabajos y Obras -PTO, a desarrollar en el area del titulo minero GKB-131, manifiesta el titular en
su escrito que “no es del todo cierta la afirmacion de la NO presentacion del Programa de Trabajos
y Obras - PTO, ya que el mismo SI SE PRESENTO, de hecho, se radicé de manera integrada con
el contrato de concesion minera No. 1G9-14101, contrato caducado posteriormente, pero no debe
olvidarse, que el contrato de concesion minera No. GKB-131 aun existe juridica, técnica y
ambientalmente.(subrayas fuera de texto)

Si es CIERTO, el requerimiento hecho por parte de la Autoridad Minera de allegar un
COMPLEMENTO al PTO, pero me permito informar que al momento se encuentra en etapa final
de elaboracion y se radicara (SIC) en el menor tiempo posible.

(...) se trata de un evento en el que el PLAN DE TRABAJOS Y OBRAS -PTO- fue presentado en
fecha 30 de julio de 2010, de manera integrada de los contratos de concesién No. 1G9-14101 y No.
GKB-131, con radicado No. 2010-412-025550-2, lo anterior, permite concluir que no es del todo
cierta la afirmacion que NUNCA se haya presentado el PTO, lo que si es cierto es que hasta el
momento por la dificil situacion econdmica de los titulares mineros, se ha hecho imposible realizar
los COMPLEMENTOS AL MISMO, como un hecho de Fuerza Mayor o Caso Fortuito, en que por
acontecimientos ajenos a su voluntad se ha hecho imposible cumplir con este requerimiento, aun
mas tratandose de la situacion actual que afronta el pais por motivo de la contingencia por el nuevo
COVID-19, dejandolos inmersos en una Emergencia Econémica, Social y Ecolégica, creando una
crisis generalizada, que ha venido retrasando el trabajo de los profesionales contratados para hacer
dichos complementos.
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Lo anterior, de acuerdo a las medidas decretadas restrictivas de derechos civiles y econémicos,
impactando la economia general y aislamiento preventivo obligatorio. En este orden de ideas, se
entiende que la actividad minera en todas sus etapas y el recurso humano que en ella labora, se
encuentra dentro de los supuestos exceptuados de la aplicacion de la medida de aislamiento
preventivo obligatorio, retrasando un poco la entrega de los COMPLEMENTOS AL PTO presentado
con antelacion, pero que hasta el momento se encuentran en su etapa final de elaboracion.”

En primer lugar debe aclararse que mediante Auto PARN No. 1352 de 6 de agosto de 2015, notificado en
estado juridico No. 050 de 2015, se requirié a los titulares bajo apremio de multa para que presentaran las
correcciones al Programa de Trabajos y Obras integrado. Sin embargo, ante la inviabilidad de la integracion
de areas atendiendo a la declaratoria de caducidad del titulo minero No. IG9-14101 mediante Resolucion
No. VSC 000790 de 28 de agosto de 2013, a través de Auto PARN No. 2842 de 28 de septiembre de 2017
se resolvié requerir bajo apremio de multa el Programa de Trabajos y Obras para el titulo GKB-131, en
atencién a lo dispuesto en la clausula sexta del contrato suscrito.

En consecuencia, se retoman las palabras del recurrente cuando afirma que “el contrato de concesion
minera No. GKB-131 aln existe juridica, técnica y ambientalmente”, con lo que se entiende entonces que al
ser un contrato independiente tiene sus propias obligaciones, por lo que no se puede predicar que al haberse
presentado un Programa de Trabajos y Obras integrado con el titulo minero No. 1G9-14101, se debe declarar
subsanado el requerimiento que da origen a la sancién impuesta.

Por otra parte, tampoco son de recibo los argumentos presentados como sustento para la no presentacion
del PTO atendiendo al COVID-19, toda vez que, desde el comienzo de la emergencia sanitaria en Colombia,
fue expedido el Decreto N°. 457 de 22 de marzo de 2020, por el cual se imparten instrucciones en virtud de
la emergencia sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus COVID-19 y el mantenimiento del orden
publico, ordenando especialmente el aislamiento preventivo obligatorio a todas las personas habitantes de
la republica de Colombia a partir del 25 de marzo de 2020, limitando totalmente la libre circulacion de
personas Yy vehiculos en el territorio nacional, y estableciendo las respectivas excepciones para quienes
participan en cadenas de servicios, produccion y suministros de primera necesidad y dirigidos a prevenir,
mitigar y atender la emergencia sanitaria por causa del Coronavirus COVID-19. En el caso del sector minero
- energgético, el articulo 3° del citado Decreto establecidé como excepcion la siguiente:

“Articulo 3. Garantias para la medida de aislamiento preventivo obligatorio. Para que
el aislamiento preventivo obligatorio garantice el derecho a vida, a la salud en conexidad con
la vida y la supervivencia, los gobernadores y alcaldes, en el marco de la emergencia sanitaria
por causa del coronavirus COVID-19, permitiran el derecho de circulacion de las personas en
los siguientes casos o actividades:

“25. Las actividades necesarias para garantizar la operacion, mantenimiento, almacenamiento
y abastecimiento de la prestacion... (i) de la cadena logistica de insumos, suministros para
la produccion, el abastecimiento, importacion, exportacion y suministro de minerales...

()

30. Las actividades estrictamente necesarias para operar y realizar los mantenimientos
indispensables de empresas, plantas industriales o minas, del sector publico o privado, que
por la naturaleza de su proceso productivo requieran mantener su operacion
ininterrumpidamente.”

Finalmente, no es posible atender favorablemente a la peticion del recurrente cuando solicita que se le
brinde informacion “de forma clara y precisa con fundamento legal, el tramite que debo segquir para poder
presentar el Estudio de Impacto Ambiental”, toda vez que esto escapa de la competencia de la Agencia
Nacional de Mineria, por lo que debera acudir para lo pertinente ante la Autoridad Ambiental respectiva.

Por lo anterior, no se encuentra fundamento para revocar la sancion impuesta, por lo que por medio del
presente acto se procedera a confirmar la decisién adoptada por medio de la Resolucion VSC No. 000860
de 4 de octubre de 2019.
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En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente del Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria —ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- RECHAZAR el recurso de reposicion impetrado por medio de radicado No.
20201000874362 de 23 de noviembre de 2020, en contra de la Resolucién VSC No. 000860 de 4 de octubre
de 2019, por medio de la cual se impuso una multa dentro del contrato de concesion No. GKB-131, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO.- CONFIRMAR la Resolucién VSC No. 000860 de 4 de octubre de 2019, a través
de la cual se impuso una multa dentro del Contrato de Concesién No. GKB-131, de acuerdo con lo expuesto
en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO TERCERO.- Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores FANOR
ANTONIO ROPEROy EDULFO PINEDA ROPERO, en calidad de titulares del Contrato de Concesién No.
GKB-131, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011, en la calle 71
No. 91 A - 20 Barrio la Salina de la Ciudad de Bogota, D.C.; de no ser posible la notificacion, surtase por
aviso acorde con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad con el
articulo 87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 —Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IR U aNvEr &
JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Elabord: Juan Sebastian Hernandez Yunis. Abogado PAR - Nobsa
Aprobo: Jorge Adalberto Barreto Caldén, Coordinador PAR Nobsa
Filtré:  Carlos Guillermo Rivero Coronado, Abogado PAR-Nobsa
Revisé: Lina Rocio Martinez - Abogada PAR Nobsa

Filtré:  Alfonso Leonardo Tovar Diaz ~Abogado VSCSM-ZO
Reviso:




Agencia Radica‘do: 2925903106926%
Nacional de Mineria Agencia Nacional de Mineria

Nobsa, 11-03-2025 12:19 PM

Senor:

JUAN SEBASTIAN CORREDOR PINTO

Email: juancorredor831@gmail.com

Celular: 3103248115

Direccion: Calle 24A No. 12-71 Barrio la Liberia
Departamento: Boyaca

Municipio: Sogamoso

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. 01062-15 se ha proferido la Resoluciéon VCT - 736 del 30 de junio de
2023 "POR EL CUAL SE RESUELVE UN TRAMITE DEUNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL
CONTRATO DE CONSESION No. 01062-15", emanada de la VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION
Y TITULACION contra la presente resolucion procede recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

Se advierte que la notificacidn se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion VCT - 736 del 30 de junio de 2023.

Cordialmente,

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera.
Coordinadora Punto de Atencién Regional Nobsa

Anexos: “07" Folios, Resolucién No. VCT - 736 del 30 de junio de 2023.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Karen Lorena Macias Corredor- PARN

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 11-03-2025 12:19 PM.

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. 01062-15
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT - 736
(30 DE JUNIO DE 2023 )

“POR EL CUAL SE RESUELVE UN TRAMITE DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO
DEL CONTRATO DE CONCESION No. 01062-15”

La Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de
2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo
de 2013, 310 del 5 de mayo de 2016, Resolucion 223 del 29 de abril de 2021, Resolucion 130 del
8 de marzo de 2022 modificada por la Resolucidn 681 del 29 de noviembre de 2022 y 228 del 21
de febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y

CONSIDERANDO
I.  ANTECEDENTES.

El 28 de septiembre de 2012, entre la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA y
el sefior JOSE MARIA DEL CARMEN MARTINEZ LINARES, identificado con C.C. No 4.149.549,
se suscribié el contrato de concesién No. 01062-15, para la exploracion técnica y explotacion
econémica de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, en un area de 8,4030
hectareas, localizada en jurisdiccion del municipio de SANTA MARIA, en el departamento de
BOYACA, por un término de diez (10) afos contados a partir del 21 de mayo de 2014, fecha en
la que fue inscrito en Registro Minero Nacional.

Mediante OTROSI No. 1 del 29 de abril de 2014, se modifico la clausula primera del contrato No.
01062-15, lo cual se inscribié en el Registro Minero Nacional el dia 21 de mayo de 2014,

Conforme a la Resolucion No. VCT-002009 del 14 de junio de 2016, la Agencia Nacional de
Mineria declard perfeccionada la cesion del 100% de los derechos y obligaciones que le
correspondian al sefior JOSE MARIA DEL CARMEN MARTINEZ LINARES a favor del sefior
VICENTE LEON GARZON identificado con la cédula de ciudadania No 79.448.771. Acto inscrito
en el Registro Minero Nacional el dia 27 de septiembre de 2016.

Posteriormente, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucion No. VCT - 00187 del 04 de
marzo de 2020', resolvio rechazar la solicitud de cesion total de derechos y obligaciones
presentada por el Sefior VICENTE LEON GARZON identificado con la cédula de ciudadania No.
79.448.771, en su calidad de titular del Contrato de Concesion No. 01062-15, en favor de
BERNARDO VEGA BELLO identificado con la cédula de ciudadania No 79.625.893, a través de
Radicado No. 20209030626802 del dia 12 de febrero de 2020.

El 27 de abril de 2023 con radicado No 71151-0, a través de la herramienta de AnnA Mineria, el
sefior VICENTE LEON GARZON, present6 solicitud de cesion de derechos y obligaciones del

! Resolucion No. VCT - 00187 del 04 de marzo de 2020, notificada mediante Edicto N® 092-2020 por un término de
cinco (05) dias habiles fijado el dia seis (06) de julio de 2020 a las 07:30 a.m. y desfijado el dia diez (10) de julio de
2020 a las 04:00 p.m.; quedando ejecutcriada y en firme el dia veintiocho (28) de julio de 2020, conforme a la
constancia de ejecutoria No. VSC-PARN-2016 de fecha 20 de agosto de 2020.
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Contrato de Concesion No 01062-15, en calidad de titular cedente a favor de los seiores JUAN
SEBASTIAN CORREDOR PINTO con la cédula de ciudadania No. 1.058.275.547 y JOSE
BERNARDO VEGA BELLO identificado con la cédula de ciudadania No. 79.625.893,
acompaiiado de los contratos de cesion parcial de derechos suscritos por las partes, indicando
que a cada uno cede el 50% de sus derechos, para la cesion del 100% de los derechos y
obligaciones. De igual forma, se allegaron los documentos que demuestran la capacidad
economica de los cesionarios.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

Revisado el expediente digital del Contrato de Concesion No. 01062-15, se verifico que se
encuentra un (1) tramite pendiente de resolver:

1. SOLICITUD DE CESION PARCIAL DE DERECHOS Y OBLIGACIONES PRESENTADA
BAJO RADICADO No. 71151-0 DEL 27 DE ABRIL DE 2023, POR EL SENOR VICENTE
LEON GARZON, TITULAR DEL CONTRATO DE CONCESION No. 01062-15, A
FAVOR DEL SENOR JOSE BERNARDO VEGA BELLO CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA No. 79.625.893.

Sea lo primero, mencionar que la normatividad que se aplicaba respecto a la cesion de derechos,
era el articulo 22 de la Ley 685 de 2001.

No obstante, en cuanto al tramite de cesion de derechos la referida norma fue derogada
tacitamente por el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan Nacional de
Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, el cual preceptia:

“Articulo 23. Cesion de derechos mineros. La cesion de derechos emanados de un titulo minero requerira
solicitud por parte del beneficiario del titulo, acompanada del documento de negociacion de la cesion de
derechos. Esta solicitud debera ser resuelta por la Autoridad Minera en un término de sesenta (60) dias, en los
cuales verificara los requisitos de orden legal y economico a que alude el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 0
aquella que la sustituya o modifique. En caso de ser aprobada la cesfon se inscribira en el Registro Minero
Nacional el acto administrativo de aprobacion”.

Dado lo anterior, es de indicar que mediante concepto juridico proferido a través del memorando
No. 20191200271213 del 5 de julio de 2019, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional
de Mineria, senalo:

‘Respecto del articulo 23 relativo a la cesion de derechos, se da una derogatoria tacita sobre o
senalado en el articulo 22 de la Ley 685 de 2001, lo que quiere decir que esta disposicion pierde
vigencia, con ocasion a un cambio de legislacion, y por ende a la existencia de una incompatibilidad
entre la ley anterior y la nueva ley, en virtud de lo cual es esta nueva disposicion la aplicable en
materia de cesion de derechos. (...)

De esta manera y si bien el articulo 22 de la Ley 685 de 2001 sigue amparado por una presuncion de
validez respecto de las situaciones ocurridas durante su vigencia, al operar la derogatoria tacita del
mismo, es la nueva disposicién contenida en el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, la llamada ahora a

aplicar respecto de las solicitudes de cesiones de derechos mineros gue no se hayan resuelto de
manera definitiva. (...)" (Sublineas fuera de texto).
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Como consecuencia de lo anterior y en aplicacion del articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, es
claro que la Autoridad Minera debe verificar el cumplimiento de los requisitos de orden legal y
econdmico en la evaluacion del tramite de cesion de derechos, previa inscripcion en el Registro
Minero Nacional.

Los primeros relacionados con la cesion misma, esto es la presentacion del documento de
negociacion de la cesion de derechos ante la Autoridad Minera, que el cesionario tenga la
capacidad legal exigida en el articulo 17 de la Ley 685 de 2001 en el caso de ser persona juridica
y que esta tenga una vigencia superior a la duracion total del Contrato y un afio méas y que el
cesionario no se encuentre inhabilitado para contratar con el Estado, esta ltima situacion
aplicable al caso particular teniendo en cuenta que el cesionario es persona natural

El segundo, se relaciona con el cumplimiento de la capacidad economica del cesionario en
concordancia con lo previsto en el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 y la Resolucion 352 de 4 de
julio de 2018 proferida por la Agencia Nacional de Mineria.

A continuacion, se entraran a resolver el tramite enunciado en los siguientes términos:
- DOCUMENTO DE NEGOCIACION

De acuerdo con la revision del expediente del Contrato de Concesion N° 01062-15, se evidencio
que con radicado No 71151-0 del 27 de abril de 2023, el sefior VICENTE LEON GARZON,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.448.771 en calidad de titular presento solicitud
de cesion del 50% de derechos a favor del sefior JOSE BERNARDO VEGA BELLO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 79.625.893; asi mismo, se aporté documento de negociacion
suscrito por ambas partes con diligencia de reconocimiento de firmas de fecha 24 de abril de
2023 en la Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, cumpliendo asi con lo indicado en el
articulo 23 de la Ley 1955 del 25 de mayo de 2019.

- CAPACIDAD LEGAL DEL CESIONARIO

En relacion a la capacidad legal, el Cédigo de Minas establece:

‘(...) Articulo 17. CAPACIDAD LEGAL. La capacidad leqal para formular propuesta de concesién minera y
para celebrar el correspondiente contrato, se requla por las disposiciones generales sobre contratacién
estatal. Dicha capacidad, si se refiere a personas juridicas, publicas o privadas, requiere que en su objeto se
hallen incluidas, expresa y especificamente, la exploracion y explotacion mineras. (...)" (Destacado fuera del
texto)

Por su parte, la Ley 80 de 1993 establece:

“Articulo 60. DE LA CAPACIDAD PARA CONTRATAR. Pueden celebrar contratos con las entidades
estatales las personas consideradas leqalmente capaces en las disposiciones vigentes. También podran
celebrar contratos con las enlidades estatales, los consorcios y uniones temporales.

Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracion no sera inferior a la del plazo
del contralo y un afio mas.” (Destacado fuera del texio)

Asi las cosas, por persona natural se entiende la persona mayor capaz que de conformidad con
las disposiciones del Codigo Civil2 tiene la capacidad de celebrar contratos en el sentido de

2 "ARTICULO 1502. <REQUISITOS PARA OBLIGARSE>. Para que una persona se obligue a otra por un acto o declaracion de
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poderse obligar por si misma, sin el ministerio o la autorizacion de otra, la cual para celebrar
contratos con el Estado debe acreditar su identidad, situacion que se evidencia para el caso que
nos ocupa, toda vez, que en el expediente No. 01062-15 se encuentra la fotocopia de la cedula
de ciudadania del sefior JOSE BERNARDO VEGA BELLO.

Respecto a los antecedentes, se constato que el sefior BERNARDO VEGA BELLO, identificado
con cédula de ciudadania 79.625.893, una vez consultado en el Sistema de Informacion del
Boletin de Responsables Fiscales “SIBOR" de la Contraloria General de la Republica, no se
encuentra  reportado como  responsable  fiscal, segin el  certificado  No.
79625893230626143327del 26 de junio de 2023.

De otro lado, verificado el Certificado de Registro Minero de fecha 26 de junio de 2023 del
Contrato No. 01026-15, se evidencio que sobre los derechos del titulo en mencion no recae
medida de embargo inscrita en el Registro Minero Nacional.

En idéntico sentido, el 26 de junio de 2023, se consultd la pagina web oficial del Registro de
Garantias Mobiliarias de CONFECAMARAS, donde se verifico que el referido Titulo Minero no
cuenta con prenda que recaiga sobre los derechos que le corresponden al sefior VICENTE LEON
GARZON identificado con cédula de ciudadania 79.448.771.

Una vez consultado el Sistema Registro Nacional de Medidas Correctivas RNMC, el sefior JOSE
BERNARDO VEGA BELLO identificado con cédula de ciudadania 79.625.893, no se encuentra
vinculado en el Sistema Registro Nacional de Medidas Correctivas RNMC de la Policia Nacional
de Colombia como infractor de la Ley 1801 de 2016 Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana, seglin el Cdigo de verificacion No. 64599527 del 26 de junio de 2023.

Asi mismo, se consulto el Sistema de Informacion de la Procuraduria General de la Nacion SIRI
el dia 26 de junio de 2023 y se verifico que el sefor JOSE BERNARDO VEGA BELLO
identificado con cédula de ciudadania 79.625.893, registra lo siguiente segun certificado ordinario
225930946

REGISTRA LAT SIGUENTES ANOTACKONES
SANCIONES FENALES
SIR1. 200102928

Sanciones

Sancion Término Clase Sancién Suspandida

PRISION 20 AROS PRINCIFAL

Delitos

Descnpeién del Delite

SECUESTRO EXTORSIVO (DECRETO-LEY 100 DE 1080)

Frovidencias

Instancia Autoridsd Fecha Providencs | Fe5na Btectos
PRIMERA JUZGADC 7 PENAL CIRCUITO ESPECIALIZADG - BOGOTA DC 21102002 003
SEGUMNDA TRIBUNAL SUPERIOR. - SALA PENAL DE BOGOTA 28032003 IMAL2003
CASACION CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION PENAL 307002003 3112003 1

voluniad, es necesario.

10.) que sea legalmente capaz.

20.) que consienta en dicho acto o declaracion y su consentimiento no adolezca de vicio.

30.) que recaiga sobre un objeto licito.

40.) que tenga una causa licita.

La capacidad legal de una persona consiste en poderse obligar por si misma, sin el ministerio o la autorizacion de otra”
{Resaltado fuera de texto original)
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Con respecto a las inhabilidades para contratar con el Estado, el articulo 21 del Codigo de Minas,
dispone:
“Articulo 21. Inhabilidades o_incompatibilidades. Seran causales de inhabilidad o incompatibilidad para

formular propuestas o celebrar contratos de concesion minera, las establecidas en la ley general sobre
contratacion estalal que fueren pertinentes y la especial contemplada en el articulo 163 de este Cadigo”,

A su vez, el régimen general sobre contratacion estatal previsto en la Ley 80 de 1993, establece:

“Articulo 6. De la capacidad para contratar. Pueden celebrar contratos con las entidades estatales las
personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones vigentes. También podran celebrar contratos
con las entidades estatales, los consorcios y uniones temporales...”

“Articulo 8. De las inhabilidades e incompatibilidades para contratar.

1°. Son inhabiles para participar en licitaciones y para celebrar contratos con las entidades estatales:

a) Las personas que se hallen inhabilitadas para contratar por la Constitucion y las leyes.

b) Quienes participaron en las licitaciones o celebraron los contratos de que trata el literal anterior estando
inhabilitados.

¢) Quienes dieron lugar a la declaratoria de caducidad.

d) Quienes en sentencia judicial hayan sido condenados a la pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas y quienes hayan sido sancionados disciplinariamente con
destitucion.?

e) Quienes sin justa causa se abstengan de suscribir el contrato estatal adjudicado.

) Los servidores publicos.

g) Quienes sean conyuges o compafieros permanentes y quienes se encueniren dentro del sequndo grado de
consanguinidad o segundo de afinidad con cualquier ofra persona que formalmente haya presentado
propuesta para una misma licitacion.

h) Las sociedades distintas de las anénimas abiertas, en las cuales el representante legal o cualquiera de sus
socios tenga parentesco en segundo grado de consanguinidad o segundo de afinidad con el representante
legal o con cualquiera de los socios de una sociedad que formalmente haya presentado propuesta, para una
misma licitacion,

i) Los socios de sociedades de personas a las cuales se haya declarado la caducidad, asi como las
sociedades de personas de las que aquellos formen parte con posterioridad a dicha declaratoria.

Las inhabilidades a que se refieren los literales c), d) e i) se extenderén por un término de cinco (5) arios
contados a partir de la fecha de ejecutoria del acto que declard la caducidad, o de la sentencia que impuso la
pena, o del aclo que dispuso la deslitucion; las previstas en los literales b) y e), se extenderan por un término de
cinco (5) aiios contado a partir de la fecha de ocurrencia del hecho de la participacion en la licitacion, o de la de
celebracion del contrato. o de la de expiracién del plazo para su firma.” (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Sumado a lo anterior, en cuanto a las penas accesorias de interdiccion de derechos y funciones
publicas, el articulo 52 de la Ley 599 del 2000 dispone:

‘Articulo 52. Las penas accesorias. Las penas privativas de ofros derechos, que pueden imponerse como
principales. seran accesorias y las impondré el Juez cuando tengan relacion directa con la realizacion de la
conducta punible, por haber abusado de effos o haber facilitado su comision, o cuando la restriccion del derecho
contribuya a la prevencion de conductas simifares a la que fue objeto de condena.

En la imposicion de las penas accesorias se observara estrictamente lo dispuesto en el articulo 59.

* "Esta norma contiene reglas especiales alinentes a la capacidad para celebrar contratos estatales. Los ART. 8, ART. 9 y ART. 10
de la Ley 80 de 1993, tienen cono finalidad hacer efectivos los principios reclores de la contratacion de manera especial los de
transparencia y seleccion objetiva. Las inhabilidades se refieren a circunstancias de alguna manera imputables al contratista que
impiden la celebracion de cualquier tipo de contrato estatal. (...)"
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En todo caso, la pena de prision conllevara la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones piiblicas, por un tiempo iqual al de la pena a que accede y hasta por una tercera parte mas, sin
exceder el maximo fijado en la Ley, sin perjuicio de la excepcion a que alude el inciso 2 del articulo 51.°
(Subrayado y negrilla fuera del texto)

De otra parte, la Corte Constitucional en Sentencia C-489 de 1996, con relacion a la capacidad
para contratar con las entidades estatales sefialo lo siguiente:

"La capacidad es la aptitud y la posibilidad de intervenir como sujeto activo o pasivo de relaciones juridicas.
Dicha capacidad, comprende tanto el poder para ser litular de derechos y obligaciones e igualmente la facultad
de acluacion o ejercicio para hacer reales y efectivos dichos derechos. Una especie concreta de aqueélla la
constituye la capacidad para contratar'.

"La ley 80 de 1993 requl6 tanto la capacidad de los sujetos publicos como la capacidad o competencia de los
sujetos privados que intervienen en las relaciones juridicas a que dan lugar los contratos estatales. En tal virtud.
eslablecio que estan habilitadas para celebrar contratos con las entidades estatales las personas consideradas
legalmente capaces en las disposiciones vigentes (art. 6°). Por consiguiente, no pueden acordar contratos
con las entidades estatales las personas incapaces, las cuales, seqtn el régimen de la contratacion
estatal, son quienes se catalogan como tales conforme a la ley civil o comercial u otros estatutos, e
iqualmente las que estan incursas en causales de inhabilidad o de incompatibilidad".

"Con respecto a la capacidad o competencia de los sujefos publicos, la referida ley senalo cuales eran las
entidades estatales, con personeria juridica, y los organismos o dependencias del Estado a los cuales se autoriza
para celebrar conlratos, obviamente en este tltimo caso con referencia al respectivo sujeto de imputacion juridica
(Nacion, Departamento, Municipio, Distrito efc.), asi como los drganos que tienen la representacion para los
mismos fines (arts. 2 numeral 1°. y 11)",

"La competencia y la capacidad de los sujetos publicos y privados para celebrar contratos es una materia propia
y de obligada regulacion dentro de un estatuto de contratacion estatal, porque tales materias atanen a las
calidades o alributos especificos que deben tener dichos sujetos, con el fin de que puedan ser litulares y hacer
efectivos los derechos y obligaciones que emanan de la relacion contractual’.

Las inhabilidades constituyen una limitacién de la capacidad para contratar con las entidades estatales
que de modo general se reconoce a las personas naturales y juridicas, y obedecen a la falta de aptitud o a
la carencia de una cualidad, calidad o requisito del sujeto que lo incapacita para poder ser parte en una
relacion contractual con dichas entidades, por razones vinculadas con los altos intereses publicos envuelfos
en las operaciones conlractuales que exigen que éstas se realicen con arreglo a criterios de imparcialidad,
eficacia, eficiencia, moralidad y transparencia. Es por ello, que se prohibe que accedan a la contratacion estatal
las personas que tengan intereses contfrarios a los de las entidades publicas con las cuales contrata o que
carezcan de los requisitos o condiciones que puedan repercutir en el correcto, eficiente y eficaz cumplimiento del
conlrato,

En este orden de ideas, la consagracion de las inhabilidades e incompatibilidades obedecen unas.
primordialmente a razones élicas, y ofras se vinculan con la eficiencia, la eficacia y la imparcialidad
administrativa, pues, se busca asegurar una adecuada seleccion del contratista, que redunde en beneficio de los
fines de interés publico o social insitos en la contratacion.” (Subrayado y negilla fuera de texto)

Asi las cosas, dado que la sancion de prision impuesta implica la pena accesoria de interdiccion
de derechos y funciones publicas, resulta evidente que el sefior JOSE BERNARDO VEGA
BELLO, se encuentra inhabilitado en los términos del articulo 8 de la Ley 80 de 1993, lo que se
constituye como una limitacion de la capacidad para contratar con el estado.

En consecuencia, esta Vicepresidencia considera procedente rechazar el tramite de cesion de
derechos respecto del sefior JOSE BERNARDO VEGA BELLO, por cuanto se encuentra
inhabilitado para contratar con el estado, en razén a que registra sancion penal por SECUESTRO
EXTORSIVO, segun certificado de antecedentes ordinario No. 225930946.
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Es necesario indicar que el tramite de cesion del 50% de derechos, solicitado mediante radicado
No. 71151-0 del 27 de abril de 2023 por el sefior VICENTE LEON GARZON, en calidad de titular
del contrato de concesion No. 01062-15 a favor del sefior JUAN SEBASTIAN CORREDOR
PINTO, sera resuelto en acto administrativo separado.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales del area técnica y juridica del Grupo de Evaluacion y Modificacion a Titulos
Mineros.

En meérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de cesion parcial de derechos y obligaciones
presentada con radicado No 71151-0 del 27 de abril de 2023, por el seiior VICENTE LEON
GARZON, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.448.771, fitular del Contrato de
Concesion No. 01062-15 a favor del sefior JOSE BERNARDO VEGA BELLO identificado con
cédula de ciudadania 79.625.893, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del
presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Por medio del Grupo de Gestion de Notificaciones o del Punto de
Atencion Regional segun corresponda, notifiquese la presente Resolucion en forma personal al
sefior VICENTE LEON GARZON, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.448.771, en su
condicion de titular del Contrato de Concesion No. 01062-15, asi como al sefor JOSE
BERNARDO VEGA BELLO identificado con cédula de ciudadania 79.625.893 y JUAN
SEBASTIAN CORREDOR PINTO identificado con cédula de ciudadania 1.058.275.547, en
calidad de terceros interesados, en caso de no ser posible la notificacién personal, notifiquese
mediante Aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente Resolucion procede recurso de reposicion, el cual
podra interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, conforme a lo
establecido en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Filtrey Olga Carballo / Abogada -GEMTM - VCT"\’?'
Proyecto:  Harvey Nieto / Abogado- GEMTM A/CT o

Vobo.  Eva lsolina Mendoza Delgado / Coordinadora GEMTM VCTicx®
Fitro  Martha Patricia Puerto Guio, Abogada Asesora VCT 7 -
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Agencia
Nacional de Mineria

Nobsa, 04-04-2025 07:51 AM

Senores:

SERGIO HERNANDEZ VAGAS
FERNANDO MONTOYA ESPINOSA
Direccién: SIN DIRECCION
Departamento: SIN DIRECCION
Municipio: SIN DIRECCION

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Radicado: 20259031069
Agencia Nacional de Mineria

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resoluciéon 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. FIF-113, se ha proferido la RESOLUCION GSC No 000342 del 10 de junio
de 2021 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
016-2021 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° FIF-113” emanada de la VICEPRESIDENCIA
DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la presente resolucion procede
recurso de reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su

notificacion.

Se advierte que la notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del

aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion No RESOLUCION GSC No 000342 del 10 de junio de 2021.

Cordialmente,

w HL

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera

Coordinador PAR Nobsa

Anexos: “20” Resolucion No. GSC No 000342 del 10 de junio de 2021.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Cesar Daniel Garcia Mancilla- PARN

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 03/04/2025

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. FIF-113

Atencion al Ciudadano y Radicacién Sede Principal

Av. ElL Dorado #57-41. Torre 7, piso 2 | Bogota D.C. - Colombia
Conmutador: (+57) 601 220 19 59

Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833
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Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000342 DE 2021

(10 de Junio 2021)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
016-2021 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° FIF-113”

El Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus
funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de
2011 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No.
414 del 1 de octubre de 2020, la Ley 2056 de 2020 y la Resolucion No. 223 del 29 de abril de
2021, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

El dia 30 de octubre de 2009 el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA 'y el sefior
SAUL HERNAN SANCHEZ GOMEZ, suscribieron el contrato de concesién N.° FIF-113 para la
exploracién y explotacién de un yacimiento de CARBON Y DEMAS CONCESIBLES, en un &rea
2.390,35707 hectareas localizado en la jurisdiccién de los municipios de Sativanorte, la Uvita y
Jericd, departamento de Boyaca con una duracién de treinta (30) afio, el cual fue inscrito en el
registro Minero Nacional el 30 de noviembre de 2009.

Que con fundamento juridico en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de
Minas-, por medio de las solicitudes presentadas el 24 de diciembre de 2020 y el 18 de marzo de
2021, este ultimo con radicado N° 20211001012792, en el Punto de Atencién Regional de Nobsa,
el Sefior SAUL HERNAN SANCHEZ GOMEZ en su condicion de titular del Contrato de Concesion
N°FIF-113, presentd solicitud de amparo administrativo en contra de los sefiores FREDY
ALEXANDER MENDIVELSO MONTOYA, EDWIN ENRIQUE MENDIVELSO MONTOYA,
JOAQUIN MENDIVELSO VARGAS, FABIO JESUS GOMEZ AGUILLON, YAMITH OJEDA
SANCHEZ, JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS, FEDRY SUAREZ VARGAS, MAURICIO
ANTONIO ARAQUE MARQUEZ, ALVARO ARAQUE MARQUEZ, HELIO FERNANDO RINCON
GAITAN Y EDGAR HERNAN SUAREZ CAMPOS, manifestando que:

1. “(...) Que actualmente soy titular del contrato de concesion N.° FIF-113 para la explotacion de un
yacimiento de carbon localizado en los municipios de Sativa Norte, Jerico y la Uvita, departamento
de Boyaca. Radicado 20211001012792




RESOLUCION GSC No. 000342 DE 10 de Junio 2021 Pag. No. 2 de 20
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L. SUSTENTACION DE LA ACCION DE AMPARO ADMINISTRATIVO

Se presenta esta accion conforme a los requisitos exigidos en el articulo 308 del cédigo de Minas,

para lo cual se hace manifestacion expresa y relacionada de los hechos que dieron origen para
su interposicion:

g Que actualmente soy titular del contrato de concesién N° FIF-1 13, para la explotacion de

un yacimiento de carbén localizado en los municipios de Sativa Norte, Jericé y La Uvita,
departamento de Boyaca.

2. Que actualmente Los Sefiores FREDY ALEXANDER MENDIVELSO MONTOYA, identificado
con cédula de ciudadania No. 74.321.661 de Socha - Boyac4 y quienes se encuentren realizando
labores en el momento de materializar el Amparo Administrativo. Quienes ACTUALMENTE se
encuentran adelantando labores mineras de explotacién de carbén dentro del area del contrato de
concesion FIF-113, localizandose en las coordenadas E 1.164.202 y N 1.172.725, ALTURA 2.683
m.s.n.m. vereda Juncal del municipio de Jerico — Boyaca, del cual soy titular tal como consta en
el Codigo de Registro Minero Nacional.

3. De ofra parte, es preciso mencionar que las labores mencionadas, se estan llevando a
cabo a menos de 30 Mts de distancia de la quebrada El Juncal, con los cuales contaminan el
agua de la misma y atentan contra los recursos hidricos y naturales del lugar, considerados vitales
para el ser humano, los animales y el regadio de las cosechas. (de lo anterior solicito informar a
la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca CORPOBOYACA, para lo de su cargo.

4, Que por todo lo expuesto, es procedente la accion de Amparo Administrativo impetrada y
se debe proceder por parte de esta Institucién a ordenar el desalojo a los Sefiores mencionados
del area del contrato de concesion FIF-113, para la explotacion de un yacimiento de carbo‘n
localizado en los municipios de Sativa Norte, Jericd y La Uvita, departamento de Boyaca.
Igualmente, la accién de amparo es procedente para dar aplicacion al articulo 309 de la ley 685
del 2001.

Il PRETENSIONES DE LA ACCION DE AMPARO ADMINISTRATIVO

PRIMERA: Que la Agencia Nacional de Mineria, proceda con las diligencias corres'ppndientes a
adelantar el tramite de accion de Amparo Administrativo que por este escrito se solicita.

SEGUNDA: Que la Agencia Nacional de Mineria practique Visita técnica con el objeto de yenﬁcar
que los Sefiores mencionados en la actualidad adelantan actividades mineras dentro dgl area del
contrato de concesion FIF-113, sin ser titular minero conforme se encuentra establecido en los
articulos 14 y 307 del Codigo de Minas.

TERCERA: Que la Agencia Nacional de Mineria ordene el desalojo del area del contrato de
concesién FIF-113, al Sefiores mencionados conforme el procedimiento e_stablecldo en el articulo
309 del codigo de Minas y que se le dé efectiva aplicacion a las me‘fitdas es‘tablemgas en el
segundo inciso del mencionado articulo, el cual establece lo siguiente: "En la misma d:hgqnc:a y

revio dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptue sobre sila ex, lotacién del

tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenard el desalojo del

perturbador, la inmediata suspensién de los trabajos y obras mineras de este, el decomiso
de todos los elementos instalados para la explotacion y Ia entrega a dicho querellante de
los _minerales extraidos. Ademds de las medidas seialadas, el alcalde pondrd en

conocimiento de la explotacién ilicita del perturbador a la competente autoridad penal."
(Negrilla fuera de texto)

Manifiesto a la Agencia Nacional de Mineria, que desconozco el lugar de notificaciones de los
senores querellados.

”

Radicado del 18 de marzo de 2021:
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I SUSTENTACION DE LA ACCION DE AMPARO ADMINISTRATIVO

Se presenta esta accidn conforme a los requisitos exigidos en el articulo 308 del cédigo de Minas,
para lo cual se hace manifestacién expresa y relacionada de los hechos que dieron origen para
su interposicion:

1. Que actualmente soy titular del contrato de concesion N°® FIF-113, para la explotacion de
un yacimiento de carbdn localizado en los municipios de Sativa Norte, Jerico y La Uvita,
departamento de Boyaca.

2. Que actualmente Los Sefores EDWIN ENRIQUE MENDIVELSO MONTOYA y JOAQUIN
MENDIVELSO VARGAS, ACTUALMENTE se encuentran adelantando labores mineras de
explotacion de carbdn dentro del area del contrato de concesién FIF-113, localizandose en las
coordenadas E1.165.142 y N1.171.579, ALTURA 3.005 m.s.n.m. vereda Juncal del municipio de
Jericd — Boyaca, del cual soy titular tal como consta en el Codigo de Registro Minero Nacional.
3. Que actualmente El Sefor FABIO JESUS GOMEZ AGUILLON, ACTUALMENTE se
encuentra adelantando labores mineras de explotacion de carbon dentro del area del contrato de
concesion FIF-113, localizandose en las coordenadas E1.165.140 y N1.171.711, ALTURA 2.985
m.s.n.m. vereda Juncal del municipio de Jericé — Boyaca, del cual soy fitular tal como consta en
el Cadigo de Registro Minero Nacional.

4. Que actualmente El Sefior YAMITH OJEDA SANCHEZ, ACTUALMENTE se encuentra
adelantando labores mineras de explotacion de carbon dentro del area del contrato de concesidn
FIF-113, localizandose en las coordenadas E1.165.073 y N1.171.840, ALTURA 2.926 m.s.n.m.
vereda Juncal del municipio de Jericé — Boyaca, del cual soy titular tal como consta en el Cédigo
de Registro Minero Nacional.

5. Que actualmente Los Sefiores JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS y FREDY SUAREZ
VARGAS, ACTUALMENTE se encuentran adelantando labores mineras de explotacion de carbén
dentro del area del contrato de concesion FIF-113, localizandose en las coordenadas E1.164.239
y N1.172.959, vy E1.164.240 y N1.172.961, vereda Juncal del municipio de Jericé — Boyaca, del
cual soy titular tal como consta en el Cédigo de Registro Minero Nacional.

6. Que actualmente Los Sefiores MAURICIO ANTONIO ARAQUE MARQUEZ y ALVARO
ARAQUE MARQUEZ, ACTUALMENTE se encuentran adelantando labores mineras de explotacion
de carbdén dentro del area del contrato de concesion FIF-113, localizandose en las coordenadas
E1.164.229 y N1.172.956, ALTURA 2.722 m.s.n.m. vereda Juncal del municipio de Jerico —
Boyaca, del cual soy titular tal como consta en el Codigo de Registro Minero Nacional.

7. Que actualmente Los Sefiores HELIO FERNANDO RINCON GAITAN y EDGAR HERNAN
SUAREZ CAMPOS, ACTUALMENTE se encuentran adelantando labores mineras de explotacién de
carbon dentro del area del contrato de concesion FIF-113, localizandose en las coordenadas
E1.164.220 y N1.172.856, ALTURA 2.685 m.s.n.m. vereda Juncal del municipio de Jerico —
Boyaca, del cual soy titular tal como consta en el Cédigo de Registro Minero Nacional.

8. Que por todo lo expuesto a lo largo de este escrito es procedente la accién de amparo
Administrativo impetrada vy se debe proceder por parte de esta Institucién a ordenar el desalojo a
los Sefiores mencionados del area del contrato de concesion FIF-113, para la explotacién de un
yacimiento de carbdn localizado en los municipios de Sativa MNorte, Jericé y La Uvita,

departamento de Boyaca. Igualmente, la accién de amparo es procedente para dar aplicacion al
articulo 309 de la ley 685 del 2001.

lll. PRETENSIONES DE LA ACCION DE AMPARO ADMINISTRATIVO.

PRIMERA: Que la Agencia Nacional de Mineria, proceda con las diligencias correspondientes a
adelantar el tramite de accion de Amparo Administrativo que por este escrito se solicita.

SEGUNDA: Que la Agencia Nacional de Mineria practique Visita técnica con el objeto de verificar
que los Sefiores mencionados en la actualidad adelantan actividades mineras dentro del area del
conftrato de concesién FIF-113, sin ser titular minero conforme se encuentra establecido en los
articulos 14 y 307 del Cédigo de Minas.

TERCERA: Que la Agencia Nacional de Mineria ordene el desalojo del area del contrato de
concesidn FIF-113, al Sefiores mencionados conforme el procedimiento establecido en el articulo
309 del codigo de Minas y que se le dé efectiva aplicacion a las medidas establecidas en el
segundo inciso del mencionado articulo, el cual establece lo siguiente: “En la misma diligencia y
previo dictamen de un perito designado por el alcalde, gue conceptie sobre si la explotacion del
tercero se hace dentro de los linderos del titulo del guerellante, se ordenara el desalojo del
perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el decomiso
de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de
los minerales extraidos. Ademds de las medidas senaladas, el alcalde pondrda en
conocimiento de la explotacién ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.”
(Negrilla fuera de texto)

Manifiesto a la Agencia Nacional de Mineria, que desconozco el lugar de notificaciones de los
sefiores querellados.

”

Que, mediante Auto PARN N.° 0614 de 18 de marzo de 2021, se tramitaron en una misma querella
las dos solicitudes y SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrativo, dado que se cumplié con
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los requisitos establecidos segun lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de
Minas-, y se fijé como fecha para la diligencia de reconocimiento de area los dias 19 al 23 de abril
de 2021, a partir de las dos de la tarde (02:00 p.m.) del lunes 19 de abril de 2021.

Que, mediante Acto administrativo notificado al Querellante mediante el oficio N° 20219030705951
de 24 de marzo de 2021 y a los querellados mediante comision de la notificacion ordenada a la
alcaldia municipal de Jericd mediante el oficio N° 2021903070594 1 de 24 de marzo de 2021. No
obstante, se procede a notificar por medio de correo electronico aportado por las partes y se
evidencia el dia de la diligencia de reconocimiento de area que se fijo aviso en varios de los puntos
objeto de la querella por parte de la alcaldia municipal, por ultimo se evidencia edicto publicado en
la cartelera de la alcaldia municipal de Jericé Boyaca agotando asi los medios de notificacion y la
comision delegada a la autoridad municipal.

Que, dentro del expediente reposan varios documentos y solicitudes los cuales seran parte integral
del presente acto administrativo y reposaran dentro de la carpeta de amparo administrativo
correspondiente. Aunado a lo anterior, la ANM hace referencia a los siguientes:

- Radicado de entrada N.° 20211001130572, solicitud aplazamiento o reprogramacion de diligencia
de amparo administrativo, oficio que fue resuelto mediante el radicado de salida
N°20219030709921 del 16 de abril de 2021.

- Constancia de comparecencia del dia 19 de abril acta que evidencia la asistencia de los sefiores
EDGAR HERNAN SUAREZ CAMPOS, FREDY ALEXANDER MENDIVELSO, FREDY ANDRES
SUAREZ, apoderado de JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS quienes son querellados en la
diligencia, se anota que la alcaldia municipal no se encontraba en servicio y se determina
suspender la diligencia para el dia 20 de abril a las 8 de la mafiana en el area de titulo asi mismo
el querellante el sefior SAUL HERNAN SANCHEZ no asiste. 1 folio

- Acta Numero 1 querellado Fredy alexander Mendivelso tres folios utiles

- Acta numero 2 querellados Helio Fernando Rincdn Gaitéan en representacion del querellado Edgar
Suarez, acta en 3 folios utiles, quien adjunta contrato de operacién y recibos de pago canon en 10
folios Utiles.

- Acta numero 3 querellado Juan Carlos Suarez Vargas actua en representacion el doctor Fredy
Andrés Suarez Vargas como apoderado general del querellado y representante legal de AZEMIN
GRUPO SAS, se adjunta al presente poder general en 2 folios, oficio de salida ANM N°
20204110355681 del 22 de diciembre de 2020 en 1 folio, oficio de salida ANM 20204110326181
del 9 de julio de 2020 en 2 folios Utiles, oficio solicitud licencia ambiental temporal del 20 de agosto
de 2020 en 1 folio, oficio de entrada 20159030032182 del 14 de mayo de 2015 PTO area de reserva
minera especial ARE de Jerico Boyacé en 1 folio, plano area de reserva especial en 1 folio, informe
de visita de fiscalizacién integral N° 533 de 17 de septiembre en 34 folios por ultimo el apoderado
adjunta autorizacion para representar también al sefior SAUL HERNAN SANCHEZ GOMEZ, en un
folio

- Acta numero 4 querellado Yamit Ojeda acta en 1 folio
- Acta numero 5 querellado Fabio Jesus Gémez Aguillén acta en 1 folio.

Que, en las fechas programadas se llevé a cabo la diligencia de reconocimiento de area, tal como
se evidencia en las actas de verificacidn de area en virtud del amparo administrativo No 016-2021,
en las cuales se constatd la presencia de las partes, asi mismo se realiz6 por la parte juridica de la
ANM verificacion de identidad de las partes y se constato el medio de notificacion del tramite.

Que, en el desarrollo de la diligencia de reconocimiento de area se le concede el uso de la palabra
al Querellante y a los querellados, a medida que la parte técnica de la ANM va realizando el
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geoposicionamiento de los puntos objeto de la querella, motivo por el cual se toman descargos en
diferentes oportunidades y se recibe la documentacién que las partes pretenden hacer valer en
garantia al derecho de defensa y contradiccion, por ello se evidencian 5 actas las cuales se
transcriben de forma integral al presente acto administrativo:

Acta numero 1 Querellante: Saul Hernan Gémez, identificado con cedula de ciudadania N°
7.224.901, direccion calle 7 N° 36 A — 36 Duitama. Quien manifiesta:

“Manifiesto que interpuse este recurso ya que el sefior Fredy Mendivelso es un perturbador del titulo minero
por lo cual es mi deber como titular minero manifestar a la ANM este hecho ya que esta afectando la parte
técnica geologica ambiental del yacimiento y ademas porque la ley y la constitucion me asiste en tomar esa
decision como titular para mi proteccion y la proteccion de los actuantes ya que cualquier incidente que se
presente es mi responsabilidad por eso me toca denunciarlo es bien sabido que la ANM corrobora y cualquier
prueba que se solicite se hara llegar al despacho y cabe anotar que cualquier descontento de los querellados
tienen derecho a presentarlo ”.

Que, igualmente, en esta parte de la diligencia la autoridad minera procede a dar el uso de la
palabra a la parte querellada el sefior FREDY ALEXANDER MENDIVELSO identificado con cedula
de ciudadania 74.321.661, direccion casa 14 barrio villa rosita Jericd, quien manifiesta:

“Esta mina hace parte de la asociacion de mineros tradicionales de Jericd, y se encuentra dentro del area
delimitada de reserva especial del municipio de Jerico declarada segun resolucién 354 de 18-12-2009. La cual
segun solicitud hecha por mi a la agencia me ratifica certificacion que dicha area se encuentra vigente y me da el
derecho de adelantar dichos trabajos cabe aclarar que por no acceder a ciertas exigencias por parte del
querellante para poder trabajar en el titulo de él es que me adelanta dicha diligencia estas exigencias fueron de
un porcentaje que se adelanta en este punto aun asi sabiendo que no tiene PTO ni licencia ambiental aprobados
cabe aclarar que en informe de visita de inspeccién 533 al titulo FIF-113 la agencia evidencia y enuncia que dicha
area se encuentra en la ARE con superposicion al titulo FIF-113, solicito no sea concedido el amparo
administrativo hasta tanto no se resuelva de fondo dicho conflicto .”

Nuevamente se concede la palabra al querellante quien manifiesta:

“Manifiesto que los mineros aducen que estan trabajando en un ARE por lo cual es facilmente verificable ya que
esta rea inicialmente tuvo un recorte del 75% y el cual el 50% tenia superposicién con el titulo minero legalmente
otorgado para lo cual hare llegar las pruebas, lo anterior fue manifestado a los mineros de la vereda el juncal, el
titulo fue otorgado con anterioridad a la ARE de Jerico, la ARE es una mera solicitud y expectativa con respecto
al titulo otorgado.”

Finalmente, el querellado agrega:

‘A pesar de que sea una mera expectativa el ARE a cumplido con adelantar trabajos mineros durante todo el
tiempo del proceso y ademas a radicado PTO o documento de PTO y licencia ambiental temporal mientras que
el titulo tiene 11 afios de adjudicado varias causales de caducidad y sanciones y con extrafies vemos que la ANM
no ha tomado ninguna determinacion ante el titulo que lo tnico que le representa al estado es un detrimento y
ademas es un obstaculo para los mineros tradicionales que si queremos adelantar trabajos ya que representar
el tnico sustento por nuestras familias y la region. Quisiera que la ANM se tomara el tiempo y nos diera la
prioridad dirimiendo dicho conflicto a favor de los mineros tradicionales ya que al titular no le afecta en mas de
un 2 % del titulo otorgado, se aclara por parte del querellado que los trabajos corresponden a la asociacion de
mineros tradicionales ASOMIJER”

Acta numero 2 Querellante: Saul Hernan Gomez, identificado con cedula de ciudadania N°
7.224.901, direccion calle 7 N° 36 A — 36 Duitama. Quien manifiesta:

“Manifiesto que son perturbadores dentro del contrato de concesion FIF-113 reitero lo anteriormente expuesto
en el punto anterior, es mi deber denunciar los hechos en cuanto a que no tengo PTO ni licencia ambiental ni
tampoco he otorgado contrato de operacion porque la ley me lo impide verifique y adjunto pruebas de que la
bocamina no se encuentra en la ARE por lo cual manifiesto que los sefiores querellados no hacen parte del
inventario de la ARE de Jeric6.”




RESOLUCION GSC No. 000342 DE 10 de Junio 2021  Ppag. No. 6 de 20

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO 016- 2021 DENTRO
DEL CONTRATO DE CONCESION N° FIF-113”

Que, igualmente, en esta parte de la diligencia la autoridad minera procede a dar el uso de la
palabra a la parte querellada el sefior HELIO FERNANDO RINCON GAITAN identificado con
cedula de ciudadania 74.337.585, direccion calle 20 numero 9-37 Sogamoso, quien actua en
representacion del sefior EDGAR SUAREZ y quien manifiesta:

“nosotros iniciamos a trabajar con el ingeniero Saul Sanchez por intermedio de EFRAIN PARRA
quien nos firmd contrato de operacién de la mina Ana el cual esta autenticado por notaria
documento presentado en la diligencia en 7 folios utiles donde en el paragrafo 9.1 expresa se paga
al ingeniero Saul Sanchez el 8 % por tonelada explotada con los operadores y titular del porcentaje
del cual mas 0 menos se han pagado 25 millones existiendo pruebas de consignaciones y recibos
de caja por este concepto los cuales en algunos firmo con cedula y otros no los cual es un delito.
Este contrato este demandado ante la fiscalia por estafa. La mina por la cual esta el amparo esta
dentro del ARE de Jericd y somos mineros tradicionales ya que llevamos mas de cinco afios en la
zona el problema por el cual se coloca amparo administrativo se debe a que el ingeniero Saul
Sanchez nos exigia el 85 de canon el 50 5 de utilidades y la comercializacion del carbén lo cual es
ilicito porque el titulo fif-113 no tiene PTO ni licencia ambiental aprobados y ademas tiene acciones
sancionatoria a las cuales la ANM ha hecho caso omiso, ademas de pruebas contrato recibos y
consignaciones se cuenta con audios donde se manifiesta todo esto nosotros como querellados
somos socios estamos vinculados a la asociacion de mineros tradicionales de Jericé los 3 folios
adjuntos contiene recibos de caja de plata en efectivo y otras consignaciones en cuenta nequi y
son por concepto de pago de canon nosotros nos encontramos amparados por ASOMIJER.

El querellante manifiesta:

“No tengo conocimiento de causa de como se dan las situaciones que los sefiores no tienen
mencién de mineros tradicionales porque no son de la regién porque la bocamina y tinel no tiene
mas de 4 meses no existe tradicionalidad. Cabe agregar que la bocamina Ana esta inactiva ya que
los sefiores querellados trabajaron en ella de acuerdo a un contrato suscrito con el sefior EFRAIN
PARRA dentro de un proceso de formalizacion que se lleva con el sefior anteriormente mencionado
que los sefiores querellados operaron esa bocamina ocasionando dafios irreversibles al estar
descufiando labores alli hechas y extrayendo de ella mas de 2000 toneladas de carbén de la cual
se beneficiaron solo ellos, sin reportar ningtn tipo de regalias ni tributar impuestos al estado por
concepto de esto cabe anotar que yo no estoy firmando contrato en calidad de titular con nadie. Si
se recibio un dinero en algun momento dado fue porque se hizo un acta de compromiso con el
sefior EFRAIN PARRA la cual se la transfirio los sefiores querellados en la cual habia un
compromiso econémico en cuanto el pago del canon superficiario del area del titular mas no de la
explotacion del carb6n mas o menos el acuerdo fue por 25 millones por concepto del 8 % por
explotacion del carbon, solicité me demuestre donde tengo yo firmado un contrato por ese concepto
los sefiores querellados ejercieron su explotacion bajo su responsabilidad y fueron conocedores de
la situacion que se presentaba todo esto lo puede corroborar el sefior EFRAIN PARRA quien fue
con quien suscribieron el contrato adjunto abe anotar que la bocamina Ana como ustedes pueden
verificar se encuentra inactiva hace 6 meses cuando los sefiores la abandonaron y dejaron asi
aduciendo que se habian quebrado y por eso abusivamente abrieron la bocamina objeto del
presente amparo cabe anotar que los sefiores querellados no hacen parte de la ARE de Jerico ni
del inventario de esta y ese hecho no les da por estar trabajando de forma ilegal en un titulo minero
inscrito en el RMN cabe anotar que mis obligaciones respecto al titulo son solo responsabilidad mia
y no de un tercero. Cabe anotar que la mina Ana objeto de formalizacién no titen nada que ver con
la bocamina ASOMIJER que los querellados abrieron y es sujeto del amparo administrativo”.

Finalmente, el querellado manifiesta

“todas las acusaciones realizadas por Saul Sanchez no las compruebe porque nos esta afectando
como personas y todo por el hecho de no acceder a sus pretensiones econdmicas y que en realidad
si somos mineros tradicionales y nos ampara la ARE solicitamos agencia verifique las pruebas
anexas y no conceda el amparo ya que estan estafando a nosotros y al estado porque nos pide
plata por un titulo que no cuenta con PTO ni licencia ambiental aprobada”
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Acta numero 3 Querellante: Saul Hernan Gomez, identificado con cedula de ciudadania N°
7.224.901, direccion calle 7 N° 36 A — 36 Duitama. Quien manifiesta:

“solicito de forma imperativa a la ANM expedir el acto administrativo en el cual determine qué area
perteneces realmente al titulo y que area pertenece al ARE de Jericd, asi como también determine
los beneficiarios del area de reserva especial que figura dentro del inventario inicial del ARE quiero
manifestar que se haga el recorte del area de reserva especial de Jerico con el titulo minero FIF-
113 a que acoja concepto dado por el misterio de minas y energia del afio 2020 en el cual establece
el area real del ARE, y el cual fue dirigido a los mineros de la vereda el juncal del municipio de
Jerico y a la ANM las ARE delimitadas sobre titulo que este superpuestas sobre titulos mineros
legalmente otorgados deberan ser excluidas del titulo minero de acuerdo a la norma y la ley , no
entiendo porque la ANM la vicepresidencia de Fomento expide certificaciones del ARE estando
superpuesta con el titulo FIF 113.”

Que, igualmente, en esta parte de la diligencia la autoridad minera procede a dar el uso de la
palabra a la parte querellada ASEMIN GRUPO SAS representada legalmente por el sefior FREDY
ANDRES SUAREZ VARGAS, identificado con cedula de ciudadania 74.389.601, portador de la
tarjeta profesional N° 219104 del CSJ, direccion carrera 2 N° 1.09 Socota, quien actua en
representacion de la sociedad querellada y presenta poder general y autorizacion de actuacion
otorgada por el sefior SAUL HERNAN SANCHEZ GOMEZ, representante que manifiesta:

“Dando continuacion a la diligencia de amparo administrativo se puede observar una bocamina denominada
ASOMIJER la cual fue sujeto de verificacion y referenciada con coordenadas E 1164270, N 1173035,A 2735
MTS, se deja constancia que en las coordenadas denunciadas por el querellante no existe mineria y asi lo
constata los funcionarios de la agencia hago constar que no soy minero que no ejecuto actividades de mineria
solamente estoy actuando como apoderado de JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS integrante de la
cooperativa ASOMIJER cooperativa beneficiaria del area de reserva especial y quien es mineros tradicional
certificado por la agencia minera por autoridades locales y por el mismo querellante. De acuerdo al oficio de
la ANM N° 20204110355681 la zona donde estamos ubicados actualmente pertenece al area de reserva
especial documento de informe de vista de fiscalizacion hecho el titulo FIF-113 consecutivo 533 suscrito por
la ingeniera Mercy Africano donde hace constar que el sefior denunciado por el querellante pertenece al area
de reserva especial N° PLT-090281 dejo constancia por ultimo que las coordenadas arriba mencionadas
pertenecen a un socavon inactivo hasta tanto la ANM se pronuncie sobre su ubicacion. Anexo: solicitud
licencia ambiental temporal, radicado PTO, plano del area de reserva especial, informe de vista de
fiscalizacién, autorizacion diligencia. Solicitamos que en el termino de estos dias y con presencia de la ANM
se efectué visita a la zona vereda Tintoba Chiquito con el objeto de verificar la mineria presuntamente ilegal
y autorizada por el ingeniero Saul Sanchez, coordenadas radicadas en la ANM por medio del radicado
20211001124792.”

Finalmente, el querellado agrega:

“En ningtn momento he autorizado por ninguin medio o documento hacer labores de explotacion dentro del
titulo FIF-113 por lo cual la mineria debe estar suspendida y motivo por el cual he iniciado amparo
administrativo en todas las bocaminas tiene amparo contra determinados e indeterminados”.

Acta numero 4 Querellante: Saul Hernan Gémez, identificado con cedula de ciudadania N°
7.224.901, direccidn calle 7 N° 36 A — 36 Duitama. Quien delega verbalmente al sefior OTONIEL
GOMEZ CELY identificado con cedula de ciudadania N° 79.432.516 para que lo represente en la
diligencia y quien manifiesta:

“manifiesto que el mismo interpuso los amparos administrativos tendientes a proteger el titulo y la
proteccion de el mismo como titular es necesario indicar que el querellado ya habia sido objeto de amparo
administrativo de la cual surgi6 la respectiva resolucion por parte de la ANM y el cierre de las bocaminas
por parte de la alcaldia municipal de Jericd Boyacé simplemente se esta reiterando el amparo administrativo
cabe anotar que el sefior querellado Yamit Ojeda hace parte de los mineros tradicionales con los que el
titular lleva proceso de formalizacion en virtud del decreto 1949 de 2017 igualmente conforme al acuerdo
que se hizo con los mineros a formalizar se le solicito a la ANM que cesaran las acciones civiles penales y
administrativas a lo que la ANM respondio que no era procedente hasta tanto no se firmaran contratos de
subformalizacion respuesta que se le hizo saber a los mineros del proceso de formalizacion.”
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Que, igualmente, en esta parte de la diligencia la autoridad minera procede a dar el uso de la
palabra a la parte querellada el sefior YAMIT OJEDA identificado con cedula de ciudadania
40.86.114, direccion calle 11 A nimero 25-14 Sogamoso, quien manifiesta:

“Don Saul nosotros hicimos un acuerdo hace dos afios en Duitama el como es titular dijo que nos daba los
subcontratos a mas tardar un afio en ese acuerdo nos toco dar una suma de dinero en la cual se le dio una
parte llegamos a un acuerdo del 8 % en tonelada y a partir de ese momento empezamos a pagarle el
porcentaje que se acordé en la reunion y aproximadamente el tiempo era que al afio tener el subcontrato
mas o menos 2019 estar con el subcontrato llego el tiempo y no nos cumplido con lo que se habia acordado
estamos nosotros esperando ya después nos mando un amparo administrativo en los acuerdos ya
supuestamente no lo habia quitado y ya no tenemos amparos ya nos dejo otro amparo y a la fecha son 2
amparos administrativos eso es hasta el momento en que el hombre nos defina yo estuve en INGEOMINAS
mande una delegada a INGEOMINAS Nobsa en el cual el sefior Saul Sanchez no nos ha incluido en
ninguna solicitud de contrato. Seria bueno saber en que condiciones estamos y el dinero que se entrego.”

Acta numero 5 Querellante: Saul Hernan Gomez, identificado con cedula de ciudadania N°
7.224.901, direccidn calle 7 N° 36 A — 36 Duitama. Quien delega verbalmente al sefior OTONIEL
GOMEZ CELY identificado con cedula de ciudadania N° 79.432.516 para que lo represente en la
diligencia y quien manifiesta que expresa lo mismo que manifesté en el Acta No. 4, a saber:

“manifiesto que el mismo interpuso los amparos administrativos tendientes a proteger el titulo y la
proteccion de el mismo como titular es necesario indicar que el querellado ya habia sido objeto de amparo
administrativo de la cual surgio la respectiva resolucion por parte de la ANM y el cierre de las bocaminas
por parte de la alcaldia municipal de Jericd Boyaca simplemente se esta reiterando el amparo administrativo
cabe anotar que el sefior querellado Yamit Ojeda hace parte de los mineros tradicionales con los que el
titular lleva proceso de formalizacion en virtud del decreto 1949 de 2017 igualmente conforme al acuerdo
que se hizo con los mineros a formalizar se le solicito a la ANM que cesaran las acciones civiles penales y
administrativas a lo que la ANM respondi6 que no era procedente hasta tanto no se firmaran contratos de
subformalizacion respuesta que se le hizo saber a los mineros del proceso de formalizacién.”

Que, igualmente, en esta parte de la diligencia la autoridad minera procede a dar el uso de la
palabra a la parte querellada el sefior FABIO JESUS GOMEZ AGUILLON identificado con cedula
de ciudadania 74.241.378, direccion carrera 4 numero 1 -141, quien manifiesta:

“nosotros hicimos un acuerdo estuvimos dispuestos a conciliar y llegar a un acuerdo que se logro establecer
unos se cuadro una mensualidad que teniamos que cancelar de un 8% por tonelada extraida que fueron
cancelados los primeros dias de cada mes aparte dimos para canon una cuota de 24 millones se dieron 8
millones y hoy en dia se llego a este acuerdo porque nos van a mandar amparo tenemos seguridad social y
tratar de llevar las cosas lo mejor posible la ANM ahora no sabemos si estamos en zona de reserva 0 Si
estamos en el titulo del ingeniero Saul entonces como para la agencia por favor nos soluciones o aclare ese
tema.”

Que, mediante Informe de Visita PARN No. 334 del 28 de abril de 2021, se recogieron los
resultados de la visita técnica al area objeto de amparo administrativo correspondiente al Contrato
de Concesion N° FIF-113, en el cual se determind lo siguiente:

(...) 5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Conclusiones:

v/ La parte del titulo minero: FIF-113, inspeccionada se encuentra ubicada en el municipio de Jerico, en la
vereda Juncal departamento de Boyaca.

v En el desarrollo de la diligencia de amparo administrativo en area del contrato de concesion FIF-113, el
sefior Titular: SAUL HERNAN SANCHEZ GOMEZ, manifesté que las coordenadas denunciadas no
corresponden exactamente con las bocaminas inspeccionadas, porque fueron tomadas cerca para evitar
conflicto con los explotadores, las cuales fueron sefialadas por él en el area, al momento de la diligencia,
georreferenciadas como se describe en la tabla N° 1 del presente informe.
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v/ Corroborando las coordenadas las cuales se georreferenciaron en campo en presencia de las partes
interesadas, se emiten las conclusiones plasmadas en la tabla N°2.

v/ El contrato de concesién FIF-113, No cuenta con Programa de Trabajos y Obras PTO aprobado por la
autoridad minera al momento de la diligencia del amparo administrativo. v/El contrato de concesion FIF-113,
No cuenta con Licencia Ambiental otorgada y en firme por la autoridad ambiental competente al momento de
la diligencia del amparo administrativo.

v’ Se puede determinar que la Bocamina Indeterminada de Propiedad del Sefior: Fredy Alexander
Mendivelso, estda FUERA del poligono otorgado al contrato de concesién FIF-113, se encuentra emboquillada
dentro del ARE-PLT-09281 Ubicada en las siguientes coordenadas.: E:1164202, N: 1172719. Z: 2651
m.s.n.m, AZ: 80°, (Activa). (Ver Plano Pégina 6 del presente informe).

v/ Se puede determinar que las bocaminas que se relacionan en la siguiente tabla (Tabla N° 3), se encuentran
DENTRO del area otorgada al contrato de concesion FIFI-113, las cuales fueron sefialadas al momento de la
diligencia de amparo administrativo por parte del sefior Titular. (Ver Planos Pagina 7 a la 16 y pagina 25 del

presente informe).
Tabla N° 3
COORDEMADAS
N.2 | NOMBRE DE LA PROPIETARIO ESTADO [¥) Norte MEste (@) menm
MINA
INACTIVA
1 MINA ANA EFRAIN PARRA. Almomentodela | 1,172,858 | 1.164.220 2.691
Inspeccidn.
5e evidencia

actividad minera
reciente, al 1.172.872 | 1.164.222 2.695
momento de la
inspeccidn.
Se evidencia
actividad minera
reciente, al 1.173.036 | 1.164.269 2.737
momento de la
inspeccidn.
INACTIVA
Almomentodela | 1.172.958 | 1.164.230 2.728
Inspeccidn.

HELIO FERNANDO RINCON GAITAN

z INDETERMINADA EDGAR HERNAM SUAREZ CAMPOS

1UAN CARLOS SUAREZ VARGAS

3 | INDETERMINADA FREDY SUAREZ VARGAS.

MAURICIO ANTONIO ARAQUE MARQUEZ

& | INDETERMINADA ALVARO ARAQUE MARQUEZ

5 JUNCALITO ACTIVA al 1.171.843 | 1.165.076 2.933

YAMITH OJEDA SANCHEZ momento de la

6 JUNCALITO 2 inspeccion. 1.171.847 | 1.165.082 | 2.932

Se evidencia

FERNANDO MONTOYA ESPINOSA actividad minera

7 | INDETERMINADA CERGIO HERNANDEZ VARGAS reciente, al 1.171.850 | 1.165.106 2924
momento de la

inspeccidn.

ACTIVA al

8 | INDETERMINADA FABIO JES(S GOMEZ AGUILLON. momentodela | 1,171.711 | 1.165.135 2.985
inspeccion.
ACTIVA al

9 | INDETERMINADA INDETERMINADO mementodela | 1,171.568 | 1.165.133 3.008
inspeccion.

10 | INDETERMINADA EDWIN MEMDIVELSO DERRUMBADA | 1.171.590 | 1.165.141 3.009

v’ Los datos fueron tomados con los siguientes equipos: GPSMAP64sc Garmin s/n 51M014028, brdjula
Brunton SINCE 5063318040, multidetector marca Dréger X-am 5600 con serial 8321050, con certificado de
calibracion vigente, equipos de propiedad de la Agencia Nacional de Mineria.

v’ Se puede informar que segun lo evidenciado en campo las bocaminas son labores que algunas tienen
mas de 6 meses de construidas.

v/ La Bocaminas de los sefiores: HELIO FERNANDO RINCON GAITAN - EDGAR HERNAM SUAREZ
CAMPOS, JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS - FREDY SUAREZ VARGAS, YAMITH OJEDA SANCHEZ,
FERNANDO MONTOYA ESPINOSA - SERGIO HERNANDEZ VARGAS, FABIO JESUS GOMEZ
AGUILLON, EDWIN MENDIVELSO, al momento de la diligencia de amparo Administrativo se evidencia
actividad minera reciente.

v’ Se evidencio que hay personal laborando en las Bocaminas: Juncalito de propiedad del Sefior: Yamith
Ojeda y Bm del del sefior Fabio Gémez, al momento de la inspeccion de diligencia de amparo administrativo.
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v’ Se evidencio la extraccion de carbén toda vez que al momento de la diligencia de amparo administrativo

se observo en los patios y tolvas de las minas, Aproximadamente 40 toneladas. (Ver fotografias.) v Se
evidencio infraestructura minera en superficie: Tolvas, Malacates, oficinas, parqueaderos para motos. (Ver
Fotografias.)

v’ Se realizo reunion inicial en la puerta de la Alcaldia de Jericé el lunes 19 de abril a las 2:22 pm, se deja
constancia de comparecencia, los sefiores; EDGAR HERNAN SUAREZ CAMPOQS, identificado con cedula
de ciudadania N°4266963 (querellado), FREDY ALEXANDER MENDIVELSO, identificado con cedula de
ciudadania 74321661 (querellado) y FREDY ANDRES SUAREZ identificado con cedula de ciudadania N°
74389601, apoderado de JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS y la empresa AZEMIN GRUPO SAS y la
Agencia Nacional de Mineria (parte técnica y juridica), para dar inicio a diligencia de amparo administrativo
decretado por medio de auto PARN 614 del 18 de marzo de 2021, se deja constancia que para el dia y hora
establecidos en el acto administrativo mencionado la alcaldia municipal no se encontraba en servicio, asi
mismo la parte querellante, el sefior SAUL HERNAN SANCHEZ no asiste a la instalacion de la diligencia.

v’ Se realizo reunién en el area del titulo minero FIF-113, en compafiia del querellante Sefior: SAUL HERNAN
SANCHEZ, los querellados, trabajadores y acompafiantes, donde la parte juridica y técnica en
representacion de la Agencia Nacional de Mineria, da a conocer las condiciones legales del titulo, resuelve
las inquietudes y preguntas por los asistentes, quedando satisfechos los presentes, de igual manera se
informa de las condiciones de inseguridad evidenciadas en las minas visitas objeto de la diligencia de Amparo
Administrativo en el area del contrato FIF-113, se informa de las medidas de seguridad tomadas por las
condiciones de riesgo en el desarrollo de la inspeccion, teniendo en cuenta que el titulo en mencién no cuenta
con PTO aprobado por la autoridad minera y No cuenta con licencia Ambiental otorgada y en firme por la
autoridad ambiental competente.

v El titulo minero FIF-113, cuenta con superposicion parcial con el Area de reserva Especial ARE-PLT09281,
y las bocaminas denunciadas por parte del titular del contrato en mencién estan ubicadas en esta zona
superpuesta.

v’ Revisada la informacién generada por el visor geografico del Sistema integral de Gestién minera - ANNA
MINERIA el area del titulo FIF-113, presenta las siguientes superposiciones

+ Zonas Micro focalizadas de restitucion de Tierras. Actualizadas el 29-09/2019 Zonas Macro focalizadas de
restitucion de tierras. Actualizada el 08-12/20

+ Area de reserva Especial declarada ARE-PLT-09281, fecha actualizacion 18 de dic. de 2019 0:00, FUENTE
agencia nacional de mineria - ANM - grupo de fomento.

* ARE EL 344 en tramite Juncal en tramite, fecha actualizacién 18 de dic. de 2019 0:00 * ARE 173 en tramite
Agrominera Jericé Juncal fecha actualizacion 18 de dic. de 2019 0:00.

" MINERIA F MINERIA

Figuras Fuente: Visor Geogréfico Anna mineria Contrato FIF-113

v’ Se remite a juridica el presente informe para su correspondiente tramite. LA AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA como autoridad minera, cuando lo estime necesario, llevara a cabo visitas de seguimiento y control
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para comprobar el estado de los trabajos y verificar el cumplimiento de las normas de Seguridad e Higiene
minera, asi como de las obligaciones contraidas.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada en correo electrénico a
través de contactenos@anm.gov.co de fecha 24 de diciembre 2020 y bajo el radicado N°.
20211001012792 de 8 de febrero 2021, el sefior: SAUL HERNAN SANCHEZ GOMEZ, actuando
en su calidad de Titular Minero, present6 solicitud de Amparo Administrativo en contra de los
sefiores: FREDY MENDIVELSO, EDWIN MENDIVELSO, JOAQUIN MENDIVELSO, FABIO
GOMEZ, YAMITH OJEDA, JUAN SUAREZ , FREDY SUAREZ, MAURICIO ARAQUE, ALVARO
ARAQUE, HELIO RINCON, EDGAR SUAREZ, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho
procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -
Caodigo de Minas- que establecen:

Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el
alcalde, amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion,
perturbacion o despojo de terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella
se tramitara mediante el procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los
articulos siguientes. A opcibn del interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse
también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara
fecha y hora para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de
los linderos del titulo del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y
previamente al autor de los hechos si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera
admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito. La fijacion del dia y
hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al recibo
de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la_misma _diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que
conceptue sobre si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del
querellante, se ordenara el desalojo del perturbador, la_inmediata_suspension de los
frabajos y obras mineras de este, el decomiso de todos los elementos instalados para la
explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos. Ademés de las
medidas sefialadas, el alcalde pondréa en conocimiento de la explotacion ilicita del
perturbador a la competente autoridad penal. [Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacién de amparo
administrativo esta encaminada a ser un tramite expedito que tiene por objeto restablecer los
derechos de los titulares mineros, quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —
u otra modalidad de titulo minero legalmente reconocido— para la explotacion de un mineral
especifico en un area determinada, respecto de las afectaciones que pueda estar causando un
tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de ocupacion, despojo o
perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos
de los titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero
(terceros) que impidan el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos
adversos a sus intereses se detengan inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a
explotar el mineral concesionado en el area previamente determinada, o dicho de otra forma,
restableciendo las condiciones del area que permitan el ejercicio de los derechos a explorar y
explotar derivados del contrato de concesidn.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
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inmediatamente la ocupacidn, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del area
objeto de su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la
accion de amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular
minero, porque este seria el unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se
encuentren dentro del area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva
autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un
amparo administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros
que se encuentren realizando estas actividades dentro del &rea de un titulo del cual no es
beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefala:

La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o
cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo
minero. El caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de
perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador
en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado,
sino amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u
otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.

Evaluado el caso de la referencia, se encuentra que la mina sefialada en la siguiente tabla, cuyas
labores son adelantadas por el sefior FREDY MENDIVELSO tanto en superficie como su rumbo,
direccidn y desarrollo bajo tierra no generan perturbacion, ocupacion o despojo al &rea del Contrato
de Concesién N° FIF-113 conforme lo manifiesta el Informe de Visita PARN No. 334 de 28 de abril
de 2021.

COORDENADAS
NOMBRE DE PROPIETARIO Nore ) Este
LA MINA () (x) )

OBSERVACIONES

L

Trabajos mineros ubicados
FUERA del contrato FIF-113,
los cuales estan
emboquillados en- ARE-PLT-
09281, con direccidn
azimutal 80°, la bocamina se
encontrd cerrada con reja
construida en  varillas  de

Se evidencia ) S
acero, se evidencia mineria

actividad

INDETERMIN FREDY ALEXANDER minera reciente, en superficie se

1 ADA. MENDIVELSD MONTOYA reciente, al 1.172.725 | 1.164.202 | 2.650 | eyidencio malacate

momento de la construide con auto partes,

inspeccidn. carrilera en acero de 25Lb/ya,
el  sostenimiento  se
observd con madera
rolliza  implementando
puertas tipo aleman la
diligencia fue atendida por el
sefior  Fredy  Alexander
Mendivelso.
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Teniendo en cuenta lo anterior No se concedera la solicitud de amparo administrativo a favor del
sefior SAUL HERNAN SANCHEZ como Titular del Contrato de Concesién N° FIF-113, en contra
del querellado Fredy Alexander Mendivelso Montoya.

Por otra parte, las labores mineras que actualmente se adelantan en las siguientes coordenadas
son ejecutadas por terceros no autorizados por el Titular Minero, se encuentran dentro del area
objeto de la concesién FIF-113 y conforme se determiné en el Informe de Visita PARN N° 334 de
28 de abril de 2021 causan ocupacion, perturbacion y despojo en los términos del articulo 307 y
siguientes de la Ley 685 de 2001:

COORDENADAS

N. | NOMBRE DE PROPIETARIO Norte | 01 Exte
.| NOMBRE oo | Mese [ @

OBSERVACIONES
.50,

Trabajos mineros
ubicados DENTRO del area
del contrato FIF-113,
embogquillados con
INACTIVA direccion azimutal 140°, se
2 MINA ANA EFRAIN PARRA. Alamento 1.172.858 | 1.164.220 | 2.691 evnde.r'\ma él MBER O e
dela la diligencio de amparo
Inspeccién. administrativo inactividad
miera, el sostenimiento se
observo con madera
rolliza implementando
puertas tipo aleman.
Trabajos mineros
ubicados DENTRO del area
otorgada al contrato FIF-
Se evidencia 113, la bocamina esta
HELIO FERNANDO RINCON actividad emboquillada con

MOEEA™ | cocar nemndm suarez | remmmes | 1.172.872 | 1.164.222 | 2.695 | direccion azimutal 110°, la
CAMPOS momento de la bocamina se encontrd
inspeccién. cerrada con reja
construida en varillas de
acero, se evidencia

mineria reciente, en
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superficie se evidencio
malacate construido con
auto partes, carrilera en
madera y una tolva tipo
aérea con capacidad de 40

toneladas, el
sostenimiento se observo
con madera rolliza

implementando puertas
tipo aleman, la diligencia
fue atendida por el sefior:
Ing. Fernando Rincdn,
quien no permitiao el
ingreso bajo tierra.

Bocamina ubicada
DENTRO del drea del
Contraro FIF-113,
emboquillada con

direccion  azimutal de
110°, labor gque al
momento de la diligencia
de amparo administrativo
el titular manifestd que la
coordenada denunciada

Se evidencia no corresponde con la real
INDETERMIN JUAN CABLOS SUAREZ EI:::S:’ toda vez que la tomo cerca
4 ADA VARGAS reciente, al 1.173.036 | 1.164.269 | 2.737 |(del Ilugar por evitar
FREDY SUAREZ VARGAS. momento de Ia inconvenientes con los
Inspeccién. explotadores, se observo
cinta con sefial de peligro,
el sostenimiento es con
madera rolliza
implementando puertas
tipo aleman, en superficie
hay instalado malacate
eléctrico sin ningan tipo
de proteccion, no se
evidencia ventiladores ni
tuberia de ventilacion.
Bocamina ubicada
DENTRO del contrato FIF-
MAumcmTTomo INACTIVA 31|3 al mf”;"entf’ de la
s | A | A ARe araane | Mmement | 1172958 | 1.164.230 | 2.728 e g e

MARQUEZ Inspecclin. encontré sin  actividad

minera reciente, en
estado de abandono.
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Trabajos ubicados
DENTRO del &rea del
contrato  FIF-113, los
cuales estan
emboguillados con
direccidn azimutal de 170°
y 178°, al momento de la
diligencia se encontrd en
operacidn con personal en
superficie escogiendo
carbon en la tolva y
labores de limpieza, el
sostenidito es con madera
rolliza implementando
puertas tipo aleman, las
instalaciones  eléctricas
son convencionales sin
aislamiento, no se observo
ventiladores, no se
permitid el ingreso bajo
tierra, se evidencia
deterioro al sostenimiento
y condiciones de riesgo
eléctrico, el personal no
cuenta con
autorescatadores, no se
evidencio tablero para la
medicign  de pgases el
personal que labora en
esta bocamina manifestd
no saber para quien
trabaja, no presentaron
planillas de pago de la
seguridad social.

Trabajos ubicados
DENTRO del drea del
contrato FIF-113, los

6 | JUNCALITO 1.171.843 | 1.165.076 | 2.933

ACTIVA al

¥AMITH QIEDA SANCHEZ ivorisestho s b

7 | 1UNCALTO 2 inspeccian. | 1 171,847 | 1.165.082 | 2.932

cuales estin
L emboquillados con

Se evidencia i i Rk
FERMANDO MONTOYA actividad direccién  azimutal  de
IMDETERMIN ESPINOSA minera 110°, el sostenimiento se
o ADA SERGIO HERNANDEZ reciente, sl | 1171850 | 1.165.106 | 2924 | o o madera
VARGAS momento de [3 rolliza  implementando

INspeccion.

puertas tipo alemdn, en
superficie  se  observd
malacate a combustion
interna construido con
auto partes, vagonetas
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cargadas con roca, al
momento de la inspeccidn
no se encontrd personal
laborando, pero 58
evidencia activad minera
reciente, la bocamina esta
cerrada con reja
construida con varillas en
acero y candado.
Labores mineras ubicadas
dentro  del &rea del
contrato FIF-113,
emboquillados con
direccion azimutal de
180°, se observo tolva
llena de carbon, el
sostenimiento se observd
con madera rolliza
implementando  puertas
tipo aleman, las
instalaciones eléctricas
estdn al aire sin ningdn
tipo de aislamiento, en
superficie se observo
ACTIVA al malacate construido con
momentadela | 1,171,711 | 1.165.135 | 2.985 | auto partes, vagonetas en
inspeccion. acero, en el talud se
observa pasivos
ambientales sin  ningdn
tipo de mitigacidn, las
condiciones del
sostenidito se observaron
desde  bocamina en
condiciones de
inestabilidad estructural,
el ventilador se encontrd
desconectado, segin lo
manifestado por el sefior
Fabio Gomez cuenta, con
5 trabajadores, no se
permitid el ingreso bajo
tierra.
ACTIVA I Trabajos mineros DENTRO
momento dz 12 del 4rea de contrato FIF-
INspeccion. '
10 'MDE;;:M'N INDETERMINADO ’ 1.171.568 | 1.165.133 | 3.008 ;13 Iernboqujllados con
ireccion  azimutal de
195%, longitud de 25m, el
sostenimiento se observd

INDETERMIN FABIO JESUS GOMEZ
ADA AGUILLON.

con madera rolliza
implementando  puertas
tipo aleman, no se cuenta
con ventilacion
mecanizada, se observd
carbon el patio en
superficie al momento de
la diligencia de ampro
administrativo, trabajos
realizados por personas
indeterminadas.

Labores mineras
11 '“Dir;:wn EDWIN MENDIVELSO DERRUMBADA | 1,171.590 | 1.165.141 | 3.009 :té:r:rc:‘?ad;; ;Eb:azaesl
contrato FIF-113.
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Por ello es viable la aplicacion de la consecuencia juridica que se prescribe en el articulo 309 de la
Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas, antes citado, esto es, ordenar la suspension inmediata y
definitiva de las labores de mineria que desarrollan personas no autorizadas por el legitimo titular
minero, al interior del area del titulo minero, en los puntos referenciados.

En tal sentido, se concedera la solicitud de amparo administrativo a favor del Sefior SAUL HERNAN
SANCHEZ, en su condicion de titular del Contrato de Concesion No. FIF-113, por lo que se
ordenara a los Sefiores EFRAIN PARRA, HELIO FERNANDO RINCON GAITAN, EDGAR
HERNAN SUAREZ CAMPOS, JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS, FREDY SUAREZ VARGAS,
MAURICIO ANTONIO ARAQUE MARQUEZ, ALVARO ARAQUE MARQUEZ, YAMITH OJEDA
SANCHEZ, FERNANDO MONTOYA ESPINOSA, SERGIO HERNANDEZ VARGAS, FABIO
JESUS GOMEZ AGUILLON, EDWIN MENDIVELSO vy los Terceros Indeterminados detener de
manera inmediata su actividad minera y realizar el desalojo correspondiente del area. Igualmente,
se comisionara a la sefiora Alcaldesa Municipal de Jericd (Boyaca), para que en ejercicio de sus
competencias actle conforme lo dispone el articulo 307 y siguientes de la ley 685 de 2001 y asi
mismo perfeccione actas radicas en su despacho por parte de la ANM.

No obstante, revisada la legalidad de las labores adelantadas por las partes intervinientes en esta
querella y los terceros Indeterminados, se evidencia que el titulo FIF-113 no cuenta con PTO ni
Licencia Ambiental aprobados por esta razon dentro del area del titulo FIF-113 no esta permitido
realizar ninguna labor de preparacion y explotacion de mineral, se aclara que esta prohibicion
incluye tanto al titular como a terceros, asi mismo en el sistema ANNA Mineria se evidencio una
superposicion entre el contrato de concesion FIF-113 y el ARE- PLT-09281 areas superpuestas
donde se ubican las actividades denunciadas, observando el estado juridico del area de reserva
especial mencionada se puede evidenciar que esta no se encuentra perfeccionada motivo por el
cual el Grupo de Fomento de ANM debe realizar las actuaciones necesarias para definir el recorte
de area superpuesto en atencion a que el titulo minero se encuentra vigente y perfeccionado
situacion juridica que la ARE-PLT-09281 no goza, actuacion que se debe adelantar ante el Grupo
de Fomento de la Agencia Nacional de Mineria. Estas circunstancias no facultan a ninguna persona
a que realicen labores mineras de explotacion y beneficios de minerales en el &rea que presenta
superposicion razon por la cual se debe suspender todo tipo de labor hasta tanto el titular no tenga
PTOy licencia ambiental aprobados y el Area de Reserva Especial se delimite de manera definitiva.

Por ultimo, es importante mencionar a las partes intervinientes que consultado el visor grafico del
Sistema de Gestién Minera ANNA Mineria, no se evidencid que existiera vigente alguna solicitud
de formalizacién, solicitud de contrato de concesion, solicitud de legalizacidn, cesidn de derechos
o cambio de titularidad a favor de las partes querelladas. Se realiza la consulta ya que estos tramites
corresponden a la érbita juridica y técnica de la Autoridad Minera Nacional, aclarando e informando
a las partes que, ante la exhibicion y manifestacion de negocios juridicos ajenos a la competencia
de la autoridad minera o contratos de orden civil, penal se deben dirimir bajo la competencia de la
jurisdiccidn ordinaria, ya que su naturaleza juridica no compete a la ANM.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus
atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior SAUL
HERNAN SANCHEZ, en condicion de titular del Contrato de Concesion N.° FIF-113, en contra de
los sefiores HELIO FERNANDO RINCON GAITAN - EDGAR HERNAM SUAREZ CAMPOS, JUAN
CARLOS SUAREZ VARGAS - FREDY SUAREZ VARGAS , YAMITH OJEDA SANCHEZ,
FERNANDO MONTOYA ESPINOSA - SERGIO HERNANDEZ VARGAS, FABIO JESUS GOMEZ
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AGUILLON, EDWIN MENDIVELSO y PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas
en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades mineras ubicadas en las
siguientes coordenadas en el municipio de Jerico, del departamento de Boyaca:

Tabla N° 3
COORDENADAS
N.2 | NOMBRE DE LA PROPIETARIO ESTADO [¥) Norte X Este | (@) msnm
MINA
INACTIVA
1 MINA ANA EFRAIN PARRA. Al momento de la | 1.172.858 | 1.164.220 2.691

Inspeccidn.
Se evidencia
actividad minera

reciente, al 1.172.872 | 1.164.222 2.695
momento de |a
Inspeccién.
Se evidencia
actividad minera

reciente, al 1.173.036 | 1.164.269 2.737
momento de |a
inspeccion.
INACTIVA
Almomento de la | 1.172.958 | 1.164.230 2728
Inspeccion.

HELIO FERNANDO RINCON GAITAN

2| INDETERMINADA EDGAR HERNAM SUAREZ CAMPOS

JUAN CARLOS SUAREZ VARGAS

3 | INDETERMINADA FREDY SUAREZ VARGAS.

MAURICIO ANTONIO ARAQUE MARQUEZ

4 | INDETERMINADA ALVARO ARAQUE MARQUEZ

5 JUNCALITO ) ACTIVA al 1.171.843 | 1.165.076 2933
YAMITH QIEDA SANCHEZ momento de la
6 | JuNCALTO2 inspeccién. | 1171.847 | 1.165.082 | 2.932
Se evidencia
actividad minera
FERNANDO MONTOYA ESPINOSA R
7 | INDETERMIMADA SERGIO HERNANDEZ VARGAS reciente, al 1.171.850 | 1.165.106 2.924
momento de la
Inspeccidn.
ACTIVA al
8 | INDETERMINADA FABIO JESUS GOMEZ AGUILLON. momentodela | 1,171,711 | 1.165.135 2.985
inspeccién.
ACTIVA al
9 | INDETERMINADA INDETERMINADO momentodela | 1,171,568 | 1.165.133 3.008
inspeccion.
10 | INDETERMINADA EDWIN MENDIVELSO DERRUMBADA 1.171.590 | 1.165.141 3.009

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA EL DESALOJO Y LA
SUSPENSION INMEDIATA Y DEFINITIVA DE LOS TRABAJOS y obras que realiza los sefiores
HELIO FERNANDO RINCON GAITAN - EDGAR HERNAN SUAREZ CAMPOS, JUAN CARLOS
SUAREZ VARGAS FREDY SUAREZ VARGAS , YAMITH OJEDA SANCHEZ, FERNANDO
MONTOYA ESPINOSA - SERGIO HERNANDEZ VARGAS, FABIO JESUS GOMEZ AGUILLON,
EDWIN MENDIVELSO y PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte
motiva del presente acto administrativo, para las actividades dentro del area del Contrato de
Concesion N.° FIF-113 y las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO. - Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado y en firme el
presente acto administrativo, oficiar a la sefiora Alcaldesa Municipal de Jerico, departamento de
Boyaca, para que proceda de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 -
Codigo de Minas-. al cierre definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades, al decomiso de
elementos instalados para la explotacion y a la entrega de los minerales extraidos a la Fiscalia
General de la Nacion ya que el titular y los terceros no estan autorizados para realizar explotaciones
mineras.

ARTICULO CUARTO. - NO CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado SAUL HERNAN
SANCHEZ, titular del Contrato de Concesion No. FIF-113, en contra del sefior FREDY
MENDIVELSO por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo,
especificamente sobre las siguientes labores mineras:
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COORDENADAS
M. NOMBRE DE PROPIETARMNDY
MNorte Este
® LA MIMNA ] oL Lt EES‘H‘
™
5e evidencia
actividad
INDETERMIMN FREDY ALEXANDER minera
1 ADA FMAENDIVELSD MONTOYA reciente, a 1.172.725 1.164.202 D

momeanto de la
NspeccHon.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada y en firme el presente acto administrativo correr
traslado al Grupo de Fomento de la ANM para que proceda de acuerdo a lo de competencia ya que
las labores mineras ubicadas en las coordenadas que se detallaron en el articulo anterior no
cuentan con titulo minero debidamente otorgado e inscrito asi mismo el area de reserva especial
ARE- PLT-09281 no se encuentra perfeccionada.

ARTICULO SEXTO. — Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita Técnica de
Verificacion PARN No. 334 del 28 de abril de 2021.

ARTICULO SEPTIMO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de
Visita Técnica de Verificacion PARN No. 334 del 28 de abril de 2021 y del presente acto
administrativo a la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca -CORPOBOYACA, a la Fiscalia
General de la Nacion y Oficina de gestion del Riesgo y Ministerio de Trabajo. Lo anterior a fin de
que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO OCTAVO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior SAUL
HERNAN SANCHEZ en condiciéon de cotitular del Contrato de Concesién N.° FIF-113, o por
intermedio de su Apoderado, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley
1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

Respecto de los sefiores FREDY MENDIVELSO, EDWIN MENDIVELSO, JOAQUIN
MENDIVELSO, FABIO GOMEZ, YAMITH OJEDA, JUAN SUAREZ, FREDY SUAREZ, MAURICIO
ARAQUE, ALVARO ARAQUE, HELIO RINCON, EDGAR SUAREZ., strtase su notificacion
conforme con lo dispuesto en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 —Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo de no ser posible la notificacion, surtase por aviso
acorde con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS, surtase su notificacién conforme con lo
dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 —-Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo

ARTICULO NOVENO. -ADVERTIR al titular minero que debe abstenerse de realizar cualquier tipo
de labor minera o explotacion dentro del area del titulo, hasta tanto cuente con Programa de
Trabajos y Obras aprobado y Licencia Ambiental ejecutoriada y en firme, so pena de incurrir en el
delito de explotacion ilicita de yacimiento minero y otros materiales, contemplado en el articulo 338
del Cédigo Penal.




RESOLUCION GSC No. 000342 DE 10 de Junio 2021  Pag. No. 20 de 20

‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO 016- 2021 DENTRO
DEL CONTRATO DE CONCESION N° FIF-113”

ARTICULO DECIMO- Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de
Reposicién, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién
personal o del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley
1437 de 2011 —Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto
lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAV@'ADOLFO EJD D[ E; OSSA

Gerghte de Seguimiento y Control

Elabord: Andry Yesenia Nifio G, Abogada PAR- Nobsa

Aprobé:  Jorge Adalberto Barreto Caldén, Coordinador PAR- Nobsa
Revisé: Diana Carolina Guatibonza, Abogada PAR- Nobsa

Filtro:  Jorscean Federico Maestre Toncel, Abogado GSC

Vo. Bo.: Lina Rocio Martinez chaparro, Gestor PARN

Revisé: lliana Gémez, Abogada VSCSM




Agencia
Nacional de Mineria

Nobsa, 04-04-2025 13:26 PM

Senor:

ALVARO NEL GARCIA
Direccion: SIN DIRECCION
Departamento: SIN DIRECCION
Municipio: SIN DIRECCION

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. EG9-131, se ha proferido la RESOLUCION VCT No 662 del 20 de junio
de 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECRETA EL DESISTIMIENTO A LA SOLICITUD DE CESION DE
DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. E09-131", emanada de la
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la presente
resolucion procede recurso de reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

Se advierte que la notificacidn se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucién No RESOLUCION VCT No 662 del 20 de junio de 2023.

Cordialmente,

w Hg

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera

Coordinador PAR Nobsa

Anexos: “7” Resolucion No. VCT No 662 del 20 de junio de 2023.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Cesar Daniel Garcia Mancilla- PARN

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 04/04/2025

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. EG9-131

Radicado: 20259031070
Agencia Nacional de Mineria

Atencion al Ciudadano y Radicacién Sede Principal

Av. ElL Dorado #57-41. Torre 7, piso 2 | Bogota D.C. - Colombia
Conmutador: (+57) 601 220 19 59

Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833
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Repiiblica de Colombia

libertod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT - 662

(20 DE JUNIO DE 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECRETA EL DESISTIMIENTO A LA SOLICTUD DE CESION
DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. EG9-131"

La Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011
expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013,
310 del 5 de mayo de 2016, Resolucion No. 223 de 29 de abril de 2021, Resolucion No. 130 del 8
de marzo de 2022 modificada por la No. 681 del 29 de noviembre de 2022, y No. 228 del 21 de
febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y

CONSIDERANDO
} ANTECEDENTES

El dia 02 de agosto de 2005, se suscribié contrato de concesién para la exploracion y explotacion
de un yacimiento de CARBON MINERAL y demas concesibles No. EGS-131, ubicada en la
jurisdiccion del Municipio de OTANCHE, Departamento de BOYACA, y BOLIVAR departamento
de SANTANDER con una extension total de 1892 hectéreas y 9513 metros cuadrados entre el
INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGICA Y MINERIA -INGEOMINAS- y los sefiores
GERMAN GARCIA CARRILLO, GUSTAVO AUGUSTO VARGAS AVENDANO, PABLO EMILIO
AVILA PENA, LELIO NEVARDO AVILA SANTANA, EDILBERTO GARCIA CARRILLO y LUIS
ALFREDO YEPES PENA:; inscrito en Registro Minero Nacional el dia 14 de octubre de 2005.

Mediante Resolucion No. DSM-664' fechada 12 de junio de 2006, se resolvid declarar
perfeccionada la cesién total de los derechos y obligaciones que hace el sefior GUSTAVO
AUGUSTO VARGAS AVENDAF{O en su calidad de cotitular del Contrato de Concesion No. EG9-
131, a favor de GERMAN GARCIA CARRILLO, PABLO EMILIO AVILA PENA, LELIO NEVARDO
AVILA SANTANA, EDILBERTO GARCIA CARRILLO y LUIS ALFREDO YEPES PENA.
Asimismo, se declarar perfeccionada la cesion del cien por ciento (100%) de los derechos y
obligaciones de los sefiores GERMAN GARCIA CARRILLO, PABLO EMILIO AVILA PENA,
LELIO NEVARDO AVILA SANTANA, EDILBERTO GARCIA CARRILLO y LUIS ALFREDO
YEPES PENA titulares del Contrato de Concesion No. EG9-131 a favor de la Sociedad TELESTAR
HOLDING GROUP LTD., identificada con Nit. 300050495-0 representada legalmente por el sefior
GERMAN RUBIO MALDONADO identificado con cédula de ciudadania No. 3.227.628 de
Usaquen. Por lo tanto, se tenia a la sociedad TELESTAR HOLDING GROUP LTD con Nit.
900050495-0 como titular tnico del Contrato de Concesion No. EG9-131.

Mediante Resolucion No. DSM-685 de fecha 04 de septiembre de 2007, inscrita en el Registro
Minero Nacional el 29 de octubre de 2007, se resolvid declarar perfeccionada la cesion de cien por
ciento (100%) los derechos y obligaciones que le corresponden a la sociedad TELESTAR

' Mediante Edicto No. 202-2006 con fecha de fijacion 10 de agosto de 2006 y desfijacion del 16 de agosto de 2006, se notifico la Resolucion No.
DSM 664 fechada 12 de junio de 2006. {FI. 109R-109V SGD)
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HOLDING GROUP LTDA., identificada con el Nit. 900050495-0 y representada legalmente por el
sefior GERMAN RUBIO MALDONADO a favor de los sefiores PABLO EMILIO AVILA PENA
identificado con cédula de ciudadania No. 5.877.582 de Tres Esquinas-Cunday, PATRICIA
QUINTERO PENA identificada con cedula de ciudadania No. 51.812.937 de Bogota D.C.,
EDILBERTO GARCIA CARRILLO identificado con cédula de ciudadania No. 7.304.231 de
Chiquinquira, GERMAN GARCIA CARRILLO identificado con cédula de ciudadania No. 7.306.759
de Chiquinquira y LUIS ALFREDO YEPES identificado con la cédula de ciudadania No. 7.300.997
de Chiquinquira, de acuerdo a la parte considerativa del acto administrativo.

Mediante Resolucion No. GTRN 0271 del 22 de septiembre de 2011, inscrita en el Registro Minero
Nacional el 8 de noviembre de 2011, se resolvio declarar perfeccionada la cesion del cien por ciento
(100%) de los derechos y obligaciones del contrato de concesion No. EG9-131, que le
corresponden a los sefiores LUIS ALFREDO YEPES PENA, EDILBERTO GARCIA CARRILLO,
GERMAN GARCIA CARRILLO, PABLO EMILIO AVILA PENA y PATRICIA QUINTERO PENA a
favor de la sociedad Z COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL, con Nit. 900.439.730-9, representada
por el sefior HITESHCHANDRA PATTANI, identificado con nimero de pasaporte 099194696 del
Reino Unido.

Mediante oficio con radicado No. 20135000251162 de fecha 17 de julio de 2013 la sociedad Z
COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL titular del Contrato de Concesion No. EG9-131 presento aviso
previo de cesion de derechos a favor de los sefiores MARY CONSTANZA AVILA, RICHARD
AUGUSTO YEPES, KAREN LIZETH GARCIA, ALVARO NEL GARCIA y PATRICIA QUINTERO,
en un porcentaje de veinte por ciento (20%) cada uno.

En oficio con radicado No. 20135000266662 de fecha 24 de julio de 2013 se allega por parte del
sefior ANDRES RAMON RODRIGUEZ GOMEZ, apoderado de Z COLOMBIA COAL LTD
SUCURSAL contrato de cesion de derechos a favor de MARY CONSTANZA AVILA, RICHARD
AUGUSTO YEPES, KAREN LIZETH GARCIA, ALVARO NEL GARCIA y PATRICIA QUINTERO.

Bajo oficio con radicado No. 2014-57-1009 de fecha 23 de abril de 2014 se allegé poder especial
a la sefiora NUVIA CASTANEDA GONZALEZ conferido por el representante legal de Z
COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL.

Mediante Resolucion No. VCT 0015822 de 24 de abril de 2014, la autoridad minera resolvio:

“ARTICULO PRIMERO. Negar la inscripcion en el Registro Minero Nacional de la cesion de
derechos presentada por la sociedad Z COLOMBIA GOAL LTD SUCURSAL, a favor de los senores
MARY CONSTANZA AVILA, RICHARD AUGUSTO YEPES, KAREN LIZETH GARCIA. ALVARO
NEL GARCIA, y PATRICIA QUINTERQ PENA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia (...)"

A través de oficio con radicado No. 2014-57-1945 de fecha 10 de julio de 2014, se radico por parte
de la apoderada NUVIA CASTANEDA GONZALEZ, Recurso de Reposicion en contra de la
Resolucion No. VCT-001582 fechada 24 de abril de 2014.

Bajo radicado con No. 2015-57-4276 de fecha 25 de septiembre de 2015, la apoderada NUVIA
CASTANEDA GONZALEZ y JOSE ANTONIO CABRALES DAZA, presentaron renuncia a poder
conferido por representante legal de Z COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL. (FI. 543R- 535V SGD)

* Notificada mediante Edicto No. 0117-2014 de fecha de fijacion 18 de junio de 2014, y desfijacion 25 de junio de 2014, (I 488R)
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Mediante Resolucion No. VCT - 000959% de 25 agosto 2020, la VICEPRESIDENCIA DE
CONTRATACION Y TITULACION de la Agencia Nacional de Mineria -ANM-, resolvié6 RECURSO
DE REPOSICION interpuesto contra lo decidido mediante resolucion No. VCT 001582 de 24 de
abril de 2014, y decidio:

“ARTICULO PRIMERO: REPONER en todas sus partes la Resolucion No. 001582 de fecha 24 de
abril de 2014, proferida por el Grupo de Evaluacion y Modificacion a Titulos Mineros de la
Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién, de acuerdo con la parte considerativa del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: REQUERIR a la sociedad Z COLOMBIA COALD LTD, titular del Contrato
de Concesion No. EG9-131, para que en los términos del articulo 17 de la ley 1755 de 2015,
alleguen so pena de entender desistida la solicitud de cesion de derechos presentada bajo
radicados No. 20135000251162 el dia 17 de julio de 2013 y 20135000266662 de fecha 24 de julio
de 2013, lo siguiente:

a) Documentacion que acredite la capacidad econémica de los cesionarios MARY
CONTANZA AVILA, RICHARD AUGUSTO YEPES, KAREN LIZETH GARCIA, ALVARO
NEL GARCIA y PATRICIA QUINTERO, conforme a lo sefialado en el articulo 4° de la
Resolucion No. 352 del 4 de julio de 2018.

b) Manifestacion clara y expresa en la que se informe el monto del valor de la inversion a
asumir por los cesionarios durante la ejecucion del contrato conforme a lo sefialado en el
articulo 5° de la Resolucion No. 352 de 2018.

ARTICULO TERCERQ: Notifiquese la presente Resolucion en forma personal a la sociedad Z
COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL, identificada con NIT 900.439.730-9, a través de su
apoderado, representante legal y/o quien haga sus veces, en calidad de titufar del contrato de
concesion EG9-131 y a los sefiores MARY CONSTANZA AVILA, identificada con cédula de
ciudadania No. 33.701.013; RICHARD AUGUSTO YEPES, identificado con cédula de ciudadania
No. 7.316.242: KAREN LIZETH GARCIA. identificada con cédula de ciudadania No. 1.053.325.437:
ALVARO NEL GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 7.302.431 y PATRICIA
QUINTERQ, identificada con cédula de ciudadania No. 51.812.937, en su calidad de cesionarios,
en su defecto procédase mediante aviso de conformidad con el contenido del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: Contra lo decidido en la presente resolucion no procede recurso de

reposicion de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

I.  FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo al Contrato de Concesion No. EG9-131, se evidencia que se
requiere pronunciamiento respecto al siguiente tramite:

* Notificacion por medio de fijacion de AVISO No. GIAM-08-0130, por un término de cinco (5} dias habiles a partir del dia seis (6) de sepltiembre de
dos mil veintiuno (2021) a las 7:30 am., y desfijado el dia diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) a las 4:30 p.m. La notificacion se
considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

Lo anterior. en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucion No, 0206 de
22 de marzo de 2013, se comunicé al titular minero Z COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL., por no haber sido posible la notificacion personal del
Acto Admimstrativo. En dicha comunicacion se relaciono el expediente minero, nombre del interesado, el nimero y la fecha del acto administrativo
que se esta notificando, la autoridad que la expidio, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse, y los
plazos respectivos para los mismos.

Con CONSTANCIA DE EJECUTORIA de 13 de junio de 2022, que sefala: “quedando ejecutoriada y en firme el dia 14 de septiembre de 2021,
como guiera que contra dicho aclo administrativo no procede recurso alguno, por lo cual queda agotada fa via qubernativa”
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1. Solicitud de cesion de derechos presentada mediante radicado No. 20135000251162 de
fecha 17 de julio de 2013, por titular del contrato de concesion No. EG9-131 con AVISO
PREVIO; y con radicado No. 20135000266662 de fecha 24 de julio de 2013, se allego
CONTRATO DE CESION DE DERECHOS a favor de MARY CONTANZA AVILA, RICHARD
AUGUSTO YEPES, KAREN LIZETH GARCIA, ALVARO NEL GARCIA y PATRICIA QUINTERO.

En primera medida se tiene, que la VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION de
la Agencia Nacional de Mineria -ANM-, resolvio RECURSO DE REPOSICION mediante
Resolucion No. VCT - 000959 de 25 agosto 2020, interpuesto contra lo decidido en Resolucion
No. VCT 001582 de 24 de abril de 2014, y dispuso requerir a la sociedad Z COLOMBIA COALD
LTD en su calidad de titular del Contrato de Concesion No. EG9-131, para que en los términos del
articulo 17 de la ley 1755 de 2015, allegara: “a) Documentacion que acredite la capacidad
economica de los cesionarios MARY CONSTANZA AVILA, RICHARD AUGUSTO YEPES, KAREN
LIZETH GARCIA, ALVARO NEL GARCIA y PATRICIA QUINTERO, conforme a lo sefialado en el
articulo 4° de la Resolucion No. 352 del 4 de julio de 2018. b) Manifestacion clara y expresa en la
que se informe el monto del valor de la inversion a asumir por los cesionarios durante la ejecucion
del contrato conforme a lo sefialado en el articulo 5° de la Resolucion No. 352 de 2018"
Concediendo para el efecto el término de un (1) mes contado a partir del dia siguiente de la
notificacion del mencionado acto administrativo, de conformidad a lo establecido en el articulo 17
de la Ley 1755 de 2015.

En virtud de lo anterior, se procedio a revisar el cumplimiento al requerimiento realizado por la
autoridad minera mediante Resolucion No. VCT - 000959 de 25 agosto 2020, por lo que se
procedid a consultar el expediente digital, junto con el sistema de gestion documental (SGD),
evidenciandose que no se allegd respuesta al mismo, toda vez, que no aparece radicada o allegada
la informacion documental dirigida a acreditar capacidad econdmica de los cesionarios, tampoco la
manifestacion que informara sobre el monto del valor de la inversion a asumir por los cesionarios,
dentro del término legal concedido.

Asi las cosas, y habida cuenta que el requerimiento efectuado se realizo so pena de entender
desistido el tramite de cesion de derechos, se debe acudir a la disposicion reglamentaria que dirige:

‘(...) Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio de eficacia.
cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba
realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la
actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro de los diez (10) dias
siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el término méaximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivara
el término para resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prérroga hasta
por un término iqual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido el
requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto
administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual inicamente procede recurso de
reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de
los requisitos legales. (...)" (Resaltado fuera de texto)

Respecto el desistimiento, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante
concepto juridico No. 2017120061213 del 13 de junio de 2017 manifesto:

"De conformidad con lo expuesto, es claro que la inactividad del solicitante, pese a los requerimientos
que haga la administracion para continuar con el tramite, acarrea como consecuencia la declaracion de
desistimiento por parte de la administracion y se procedera al archivo del expediente, sin perjuicio de la
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posibilidad que posteriormente presente nuevamente la solicitud, siempre y cuando se cumplan los
requisitos establecidos en la norma vigente al momento de la nueva solicitud, correspondiéndole a la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion verificar en cada caso el cumplimiento de los requisitos
legales de las solicitudes previos a la declaratoria de desistimiento y archivo, de tal manera que se tenga
en cuenta la presentacion de los documentos que alleque el peticionario para el tramite de estudio de la
solicitud”

En ese sentido, de conformidad con el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el articulo
1° de la Ley 1755 de 2015, y en virtud del PRINCIPIO DE EFICACIA%, cuando la autoridad
administrativa constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba
realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decisién de
fondo, requerira al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para
que la complete en el término maximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se
reactivara el término para resolver la peticion. Se entendera que el peticionario ha desistido de
su solicitud o de la actuacion cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer
el plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en la norma, sin que el peticionario haya cumplido el
requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente mediante
acto administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual Gnicamente procede
recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada
con el lleno de los requisitos legales.

A proposito del citado articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, la Corte Constitucional® realizo el estudio
previo de constitucionalidad, dejando sentado que esta disposicion se ajusta a los parametros
constitucionales del derecho de peticién, las garantias del debido proceso administrativo y a
los principios de la funcién administrativa contemplados en el articulo 209 de Ia Constitucion
Politica de Colombia, en la medida en que brinda la oportunidad al peticionario de aportar la
informacion o documentacion que la autoridad considere se requiere para dar una respuesta
efectiva a la peticion, asi como a cerrar la actuacion administrativa (declarar el desistimiento tacito)
cuando no se aporte lo imprescindible para continuar con el tramite.

En tal sentido, si en el marco de las peticiones que se eleven ante las autoridades administrativas
se demuestra la ausencia de diligencia del solicitante frente a los requerimientos de la entidad,
pues al tener el conocimiento de las mencionadas circunstancias, no adopta una actitud presta a
fin de allegar la documentacién requerida para que la administracion pudiera emitir una decision
clara, oportuna, precisa y de fondo, no se estaria entonces transgrediendo ning(in derecho;
siempre, claro estd, teniendo que agotarse el framite dispuesto en el articulo 17 de la Ley 1755 de
2015.

* Se entiende por eficacia, segun el diccionario de la Real Academia Espaiiola, la “capacidad de lograr el efecto que se desea o se espera”. En este
sentido, y en el tema gque nos atane, la eficacia se refiere a la habilidad e idoneidad exigibles a la administracion para obtener los resultados en
forma oportuna y adecuada, prescindiendo de trabas superfluas o innecesarias.

Es asi como, concretamente en nuestro ordenamiento juridico, el numeral 11, art. 3° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo describe el PRINCIPIO DE EFICACIA en los siguientes terminos:

“En wirtud del principio de eficacia, las autoridades buscaran que los procedimientos logren su finalidad y, para tal efecto, removeran de oficio los
obstaculos puramente formales, evitaran decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y sanearan, de acuerdo con este Cédigo las irreqularidades
procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad del derecho malerial objeto de la actuacion administrativa.”

Este principio ha sido ligado estrechamente con la eficiencia, para lo cual es prudente establecer |a diferencia entre los dos términos, lo que fue
delimitado por la Corte Constitucional en sentencia T-068 de 1998, cuando se refirié a la efectividad de los derechos, la cual se desarrolla con base
en dos cualidades, la eficacia y la eficiencia administrafiva. La primera relativa al cumplimiento de las determinaciones de la administracion, y la
sequnda, relacionada con la eleccion de los medios mas adecuados para el cumplimiento de los objetivos.

# Corte Constitucional - Sentencia C-951 de 2014,
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Corolario, si del analisis de los presupuestos facticos se determina que el peticionario adoptd una
actitud renuente frente a los requerimientos realizados por la autoridad, resulta viable juridicamente
declarar mediante acto administrativo motivado el desistimiento tacito y archivo de la peticion
previamente calificada como incompleta.

Asi las cosas, conforme al sistema de fuentes (Constitucion, Ley y Jurisprudencia) tenido en cuenta
en estas consideraciones, esta Vicepresidencia procedera a decretar el desistimiento del tramite
de cesion de derechos presentado mediante radicado No. 20135000251162 de fecha 17 de julio
de 2013, por titular del contrato de concesion No. EG9-131 con AVISO PREVIO, y con radicado
No. 20135000266662 de fecha 24 de julio de 2013 el CONTRATO DE CESION DE DERECHOS,
a favor de los sefiores MARY CONSTANZA AVILA, RICHARD AUGUSTO YEPES, KAREN
LIZETH GARCIA, ALVARO NEL GARCIA y PATRICIA QUINTERO, toda vez, que no satisfizo
dentro del término concedido el requerimiento documental realizado en la Resolucion No. VCT ~
000959 de 25 agosto 2020, por lo que el tramite que inici6 esta actuacion administrativa se califica
como una peticion incompleta.

Lo anterior, sin perjuicio que la solicitud de cesion de derechos sea presentada nuevamente ante
la autoridad minera, la cual, deberd cumplir con los presupuestos legales contemplados en el
articulo 22 de la Ley 685 de 2001, y la Resolucion 352 de 4 de julio de 2018.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DECRETAR EL DESISTIMIENTO del tramite de cesion de derechos y
obligaciones presentado por la sociedad Z COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL identificada con
Nit. 900.439.730-9, en calidad de titular de contrato de concesion No. No. EG9-131, mediante
radicado No. 20135000251162 de fecha 17 de julio de 2013, y radicado No. 20135000266662 de
fecha 24 de julio de 2013, a favor de los sefiores MARY CONSTANZA AVILA identificada con
cédula de ciudadania No. 33.701.013; RICHARD AUGUSTO YEPES identificado con cédula de
ciudadania No. 7.316.242; KAREN LIZETH GARCIA identificada con cédula de ciudadania No.
1.053.325.437; ALVARO NEL GARCIA identificado con cédula de ciudadania No. 7.302.431 y
PATRICIA QUINTERO identificada con cédula de ciudadania No. 51.812.937, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Por medio del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia
de Contratacion y Titulacion, notifiquese personalmente el presente acto administrativo a la
sociedad Z COLOMBIA COAL LTD SUCURSAL con Nit. 900.439.730-9, en calidad de titular de
contrato de concesion No. EG9-131, a través de su representante legal y/o quien haga sus veces,
y alos sefiores MARY CONSTANZA AVILA identificada con cédula de ciudadania No. 33.701.013;
RICHARD AUGUSTO YEPES identificado con cédula de ciudadania No. 7.316.242; KAREN
LIZETH GARCIA identificada con cédula de ciudadania No. 1.053.325.437; ALVARO NEL
GARCIA identificado con cédula de ciudadania No. 7.302.431 y PATRICIA QUINTERO identificada
con cédula de ciudadania No. 51.812.937, en calidad de terceros interesados, de no ser posible la
notificacion personal, notifiquese mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437
de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion,
el cual se podréa interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, conforme a lo
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dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1437 de 20118 — Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Aprebo. Eva Isolina Mendoza / Coordinadora GEMTM - VCTﬁ;é?

2

Reviso: Claudia Romero / Abogada - GEMTM-VCT e

Proyecto: Adrian Vargas / Abogado Contratista - GEMTM VCT

v
Revisa: Martha Patricia Puerto Guio, Abogada {} ’

& Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del termino de publicacion, segun el caso.
Los recursos contra los aclos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere compelente no quisiere
recibirlos podran presentarse anle el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las
sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a
la jurisdiccion

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatonos.
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